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Israil Kavminin Secilmisligi Uzerine
Bir Aragtirma

A Survey on Israelites Being a Chosen Nation

OZET Yahudilik milli bir din, bu dinin inamrlan olan Israil ogullan ise Tann tarafindan secilmis
etnik bir topluluk olarak telakki edilmektedir. Oysa bu segilmislik ve dstiinlik, Mislimanlar
tarafindan da dile geririlen, Allah kannda degerlilifin takvaya bagh oldugu seklindeki bir
iistiinlitkten bagka bir sey degildir. Nitekim Yahudi kutsal kitabinda bu tstiinliik ve secilmigligin
béyle algilanmasi gerektigine dair kamitlar bulunmaktadir. Ancak zamanla Yahudiligin, Babil
Siirgiiniinden itibaren ige kapanmaya baglamasi ve miladi ¢aglanin baglarinda milli bir din haline
gelmesi fizerine baslangicta inanca bagh olan bu iistiinliik anlayis, Israil kavminin emik Gstiinliigh
seklinde algilanmaya baglanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Secilmislik, Secilmis Halk, fsrail ogullan, Yahudilik

ABSTRACT It is considered that Judaism is a national religion and the believers of this religion are
an ethnically chosen people by God. But this being chosen of Isaelites and their superiority is noth-
ing but, as Muslims expressed, in the sight of God superiority depends on piety which leads de-
servingness. There are some proofs in the Tanakh indicate that being chosen and superiority should
be understood in this context. But as time went by, with the withdrawal of Judaism into itself after
the Exile and transforming into a national religion at the beginning of first millennium the idea of
superiority which was based on faith at the beginning started to be considered as ethnic superior-
ity of Israelites.

Key Words: Chosen People, Chosenness, Israelites, Jews
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udilik genel olarak, milli bir din; bu dinin baghca inamr kitlesini olugtu-

ran Israil ogullan ise Tann tarafindan secilmis etnik bir topluluk olarak te-

lakki edilmektedir. Bu yanhs algilama, tarihi siire¢ icerisinde, once
Yahudi/Israil toplumda ortaya gikmig, buradan da, bagka bazi yanhs algilamalar gi-
bi Haristiyan ve Miisliiman toplumlarina sirayet etmistir. Bu yanhs algilama sebe-
biyle Hiristiyanlar, Tanr'min Israil ogullariyla etnik temele dayah olarak yapmus
oldugu ahdin(antlasmanin) Isa’yla birlikte ortadan kalktigina ve Tann'nin bu kez,
imanda segilmis olanlarla bir ahit yapuina inanmigtir." Benzer bir bicimde Miislii-
manlar da Yahudiligin sadece Israil ofullarina ait bir din oldugu seklindeki yanhs
algilamanin etkisiyle Israil ogullarinin (bir zamanlar) lemlere iistiin kihndigim di-
le getiren Kuran ayetlerini® belli bir etnik toplulugun, tarihin bir dénemindeki iis-
tiinliigii olarak algilamig, ancak bu iistiinliigiin islam vahyinin ortaya qikigiyla
ortadan kalktigim kabul etmiglerdir.® Peki, Yahudilerin, Hiristiyanlarin ve Miishi-
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manlarin genel bir dogru olarak kabul ettigi bu anlays
gercekten dogru mudur? Yani Tann, Yahudilik veya
Musevilik olarak adlandirilan dini gelenegi sadece Isra-
il ogullan topluluguna gondermis ve bu toplulugu sirf
etnik gerekcelerle diger milletlerden iistiin mii kilmig-
tir? Yoksa bu algilama sekli sadece bir yamilgidan mi iba-
rettir? Bunun cevabim, etnik ve dinsel secilmisligin
dayanag: olarak gosterilen Yahudi Kutsal Kitabinda bul-
maya ¢alisacagiz.

Yahudi Kutsal Kitabinda konunun oldukga celigki-
li bir bigimde yer aldif ve etnik segilmisligi cagnstiran
ya da dogrudan destekleyen ifadeler yaninda tersini ifa-
de eden ve bu secilmigligin, etnik degil, dinsel temelli
bir se¢ilmislik oldufuna delalet eden ifadeler de bulun-
maktadir. Bu durumda meseleyi, Yahudiligin ilk atas:
olan Hz. Ibrahim’den baglayarak ele almak ve bu iki yak-
lagimi destekleyen verileri degerlendirmek gerekmekte-
dir.

Israil kavminin ilk atas1 olan Hz. Ibrahim, ailesinin
yasadifl Harran'i birakarak Tann'nin ona ve soyuna mi-
ras olarak verecefini belirttiji Kenan diyarina gé¢ etmis*
ve buradaki topluluklarla cesitli iligkiler icerisinde ol-
mus, dostluklar kurmustur. Ancak oglu Ishak icin es bul-
ma zamam gelince, kurmus oldugu dostluklara ragmen,
cevre topluluklardan kiz almamug; islerini idare eden
yash kolesini yanina ¢agirarak, ogluna Kenanhlardan kiz
almamas1 ve Harran'a akrabalarinin yanina gidip oglu
icin bir kiz getirmesi hususunda ondan s6z almistir.”

Tevrat’ta Hz. Ibrahim’e atfedilen yabancilardan ge-
lin almama tavn Ishak tarafindan da siirdiiriilmiis ve o,
ogullarina yabancilardan kiz almamalarini 1srarla séyle-
mistir.® Ancak Ishak’in oglu Esav, babasinin bu istegini
dinlemeyerek };abamn hanimlarla evlenmisgtir. Bu durum
Ishak ve esini rahatsiz etmistir.” Ishak’in diger oflu olan
Yakup ise anne ve babasinin bu istegine uyarak Harran’-
da yagsayan dayisimin iki kizi ve bu kizlann cariyele-
ri/hizmetgileri ile evlenmistir.® Yakup'un bu gekilde
evlenmis oldugu bu dért kadindan dogan on iki oglu,’ on
iki Israil kabilesinin atas1 olarak kabul edilmistir.

Yahudiligin ilk atas: olarak kabul edilen Hz. Ibra-
him ve onun ¢ocuklan ile ilgili olarak yukanda anlattk-
larimiz etnik segilmiglik meselesinin Yahudi Kutsal
Kitab: tarafindan onaylandigina bir kanit olarak yorum-
lanabilir. Ancak Hz. Ibrahim ve ofullan zamaninda ya-
bancilardan eg almak olumsuz gibi gosterilmekle birlikte
sonradan durum degismis goziilkmektedir. Nitekim Ya-
kup’un en ¢ok sevdigi oglu Yusuf, Misirh bir kadinla ev-
lenmigtir.’® Aym davramg1 yiizyillar sonra tarih
sahnesine ¢ikan Musa da sergilemis ve Misir'dan kagip
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sigindigs Medyen'de kihin Yetro'nun kiz1 Tsippora ile
evlenmigtir.!’ Fakat burada Yusuf ve Musa'nin yabanci-
larla evliliklerinin bir zaruretten kaynaklandig: iddias:
hakh bir bigimde dile getirilebilir. Giinkii Yusuf ve Mu-
sa bu evlilikleri yaptiklarinda, cevrelerinde onlarn fark-
i tercihte bulunmalarina ve Israil soyundan birer
kadinla evlenmelerine imkan verecek sekilde Israil kabi-
lesinden kisiler bulunmamaktaydi.? Dolayisiyla Yusuf
ve Musa'nin etnik se¢ilmiglige 6nem vermeyerek yaban-
cilarla evlendikleri ve bu nedenle de Tevrat'ta bahsedi-
len Israil ogullarinin secilmisliginin etnik bir secilmiglik
olmadif, 6yle olsaydi bu iki seckin Israilinin yabanci ka-
dinlarla evlenmeyeceji seklindeki bir sdylemin, saglam
bir kanit olmayacafini kabul etmemiz gerekmektedir.
Bu durumda, Tevrat ve Kuran'da gegen, Israil ogullarimn
secilmiglifi meselesinin etnik degil de dinsel bir segil-
mislik olmas: gerektigi ile ilgili iddiamiza bagka kanitlar
bulmamiz gerekmektedir. Bunun igin de Israil oullarn-
mn bir aile veya kabile olmaktan ¢ok, Musa énderligin-
deki bir ahit toplulugu olarak tarih sahnesine ¢iktig
déneme bakmak daha uygun olacaktir.

Yahudi Kutsal Kitabi, Musa’nin peygamberliginin
ilk dénemlerini anlatirken, esas itibariyla Musa’min Mi-
sir hitkiimdanyla (Firavunla) miicadelesi tizerinde odak-
lanmakta, bu siirecte Firavun'a kars: gésterilen mucizeler
iizerinde durmakta ve sonunda Tanrn'min, Misir'da her
evden ilk dogmus olan ¢ocugu ceza olarak yok etmesi
{izerine Israil ogullanmn Misir’dan ¢ikmasina izin veril-
digi anlatmaktadir.”® Aym baglamda bu ¢ikis siirecinde
onlan yok etmek isteyen Firavun ve ordusunun denizde
yok oldugu, Musa ve Israil ofullarimin ise giivenli bir bi-
¢imde Misir'dan ¢iktigs anlatlmaktadir ' Tevrat, bu ¢1-
kis esnasinda Israil ogullarinin sayisim verdikten sonra
defisik etnik kékenlerden, kangik ¢ok halkin da onlarla
birlikte Misir terk ettigini dile getirmektedir.” Burada
gecen “kangik ¢cok halk da onlarla beraber ¢iktr” ifade-
sinden, Misir'1 terk ederek Musa ve Israil ogullariyla bir-
likte go¢ eden bu insanlarm, Israil soyundan olmayan,
ancak Musa'ya iman eden farkh etnik kékenden kimse-
ler oldufu agik bir bicimde anlagilmaktadir. Bu da Hz.
Musa’'nin, baglangictan itibaren Israil ogullan yaminda
diger emik kokenlerden insanlara da ilahi mesaji teblig
ettigini ve Yahudiligin baslangicta etnik temelli bir din
olmadifini, dolayisiyla Israil kavminin se¢ilmigliinin de
etnik bir secilmislige degil, dinsel se¢ilmislige delalet et-
tigini acik bir bicimde ortaya koymaktadir. Nitekim bu
durum ve se¢ilmigligi nasil anlamak gerektigi Misir’dan
gikigin fiiincii ayinda Israil ogullaninin Sina ¢éliine ge-
lisi ve Musa’min burada Tanri’nin huzuruna cikmasi es-
nasinda da net bir bigimde dile getirilmekte ve Tann
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soyle demektedir: “§imdi eger gergekten soziimii dinle-
yecek ve ahdimi tutacaksamiz, bana biitiin kavimlerden
has kavim olacaksiniz; ¢iinkii biitiin diinya benimdir ve
siz bana kdhinler melekiitu ve mukaddes millet olacak-
simz..."' Bu ifadelerden de agik bir bi¢imde anlagilaca-
g1 gibi Tann, Musa vasitastyla Misir’dan ¢ikan inanirlar
kitlesi ile bir antlagma yapmakta ve onlari, ancak bu an-
tlagmaya uyup kendisinin emirlerine itaat etmeleri kar-
sithfinda, yine kendisine ait olan diinyanin diger
insanlarindan daha degerli kabul edecegini ifade etmek-
tedir. Burada Allah katinda degerli olugun, bpk: Kuran’-
daki gibi dogrudan dogruya O’nun emirlerine itaat etme
ve O'nun istedii gibi yagama sartina baglandifn agik bir
bicimde gériilmektedir.”

Israil kavminin secilmigliginin, Tanr’nin istekleri-
ne itaat sartina bagh oldugu Tevrat'in daha bagka yerle-
rinde de goriilmektedir. Nitekim Levililer kitabinn 26.
babinda Tann fsrail topluluguna, kendisinin emirlerini
tuttuklan takdirde onlarn arasinda olacag ve onlan her
tiirlii diinyevi bela, felaket ve olumsuzluktan koruyaca-
f1 vaadinde bulunmakta; bunu yapmadiklan takdirde de
onlara sirim1 dénecegini ve onlan her tiirlii felaket ve
olumsuzlufa maruz birakacagini agik bir bigimde ifade
etmektedir.'® Bu agik ve aynnnh vaat ve tehdit listesi tii-
miiyle Tanri’'nin emirlerine uyma veya uymamaya bag-
lanmakta, etnik bir secilmiglik ve iistiinliige ise en kiigiik
bir kanit dahi bulunmamaktadir. Bu durum Tann’min,
cogunlugu Israil ogullarindan olusan, ancak aralarinda
baska etnik kékenden insanlarin da bulundugu Musa
fimmetini, dinsel bir segkinler toplulugu olarak gérdii-
giiniin ve bu dinsel secilmisligin etnik bir se¢ilmiglik ola-
rak anlagilmamas: gerektifinin acik bir kamitim
olugturmaktadir.’

Hz. Musa'nin etrafinda toplanan ve ¢ogunlugunu
Israil kabilelerinin olusturdugu bu inanirlar toplulugu-
nun, esas itibariyla imanda segilmigler toplulugu oldugu
anlayigi, Musa'dan sonraki dénemde, Kenan topraklan-
i ele gegirme siirecinde de devam etmistir. Bu inamirlar
toplulugu Yesu déneminden itibaren Filistin-Israil cog-
rafyasina tekabiil eden topraklan kademeli bir bigimde
ele gecirmis ve bu ele gegirilen topraklar, kabileler ara-
sinda paylagilmistir. Bu siiregte bu kabileler, 6zellikle kiz
alip vermeler suretiyle ¢evre halklarla kangmigtir. Bu-
nun en agik kamn, Yahudilerin en biiyitk kahramam
olarak kabul edilen Davut'un dedesinin annesi Rut'un,
Israil soyundan gelmeyen bir kadin olmasidir.?® Rut, Is-
rail soyundan olmamasina, hatta Israillilerin ensest bir
iligkinin sonunda meydana gelen bir kabile olarak gérdii-
gii*! ve ancak on nesil sonra Tanrn’nin cemaatine kabul
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edilebileceklerini ifade ettii Moab kabilesinden® gel-
mesine ragmen, Yahudi Kutsal Kitabinda dindar ve er-
demli bir kadin olarak 6viilmekte ve onun hikdyesi bu
kitabin bir béliimiinii olugturmaktadir.®

Yukanda belirildigi gibi Davut’un biiyiik annesi
(Rut) Israil soyundan olmadig gibi onun aldiga hanim-
larin bir kismu da Israilli de§ildir. Bunun en agik kamt,
Davut’tan sonra tahta gegen oflu Silleyman’mn da anne-
si olan Bat-Seba’dir.* Tevrat'a gére Davut’un, bagkasiy-
la (Hitti Uriya ile) evliyken cinsel iliski kurdugu
Bat-Seba biiyiik bir olasilikla Israil soyundan degildi.
Gunkii onun kocas: Hitti Uriya, adindan da anlagilacag
gibi bir Hitti idi; dolayisiyla Uriya'nin karis: Bat-Seba’-
nin da bir Hitti olmas: en yakin ihtimal olarak goziik-
mektedir. Bu durum Davut'un, Tesniye kitabinda
kendileriyle anlagma yapilmayacag ve yok edilecegi be-
lirtilen yedi kabileden biri olan Hitti kabilesinden biri-
lerinin iilkesinde yasamasina, hatta kendi ordusuna
katilmasina miisaade ettiini gstermektedir. Ayrica bu
durum, Hitti Uriya'min ve muhtemelen daha pek ¢ok
Hitti veya bagka kabile mensubunun da Musevi inanci-
m benimsedigine ve bunlarnn Tesniye kitabinda belirti-
len emrin aksine tamamen yok edilmeyerek Yahudilige
kabul edildigine delalet etmektedir.”

Yukanda verdigimiz 6rneklerden de anlagilacap gi-
bi Yahudiligin en bityiik kahramam olarak kabul edilen
Davut'un biiyiik annesinin ve eglerinden bir kismimin et~
nik olarak Israili soydan olmamasi, baslangicta mesele-
nin etnik bir perspektiften goriillmedigine ve buna bagh
olarak da Israil toplumunun kendisini {istiin bir 1rk ve
etnik manada segilmis bir topluluk olarak telakki etme-
digine delalet etmektedir. Bu durum, Yahudiligin bag-
langigta milli bir karakter tagimadigimi ve burada
bahsedilen se¢ilmisligin de ilahi teklife uymanmn kargih-
ginda Allah katundaki bir sayginhk seklinde anlagilmas
gerektigini gostermektedir. Bu algilama bicimi, devletin
Siileyman’dan sonra M.O. 930 yilinda ikiye béliinme-
sinden sonra da devam etmigtir. Bu dénemde her iki
kralhkta da zaman zaman dinden sapmalar yaganmstir.
Bu dinsel yozlagma siirecinde 6nce kuzeydeki Israil dev-
led M.O. 722 yilinda Asurlular tarafindan yikilmig ve
bolge halki Asur topraklarina siiriilmiigtiir.? Bunlarin
yerine de Asur yerlesim birimlerinden degisik halklar

- getirilerek yerlegtirilmigtir.”’

Israil Devletinin y1kilmasindan bir buguk yiizyl
kadar sonra bu kez Babil Devleti bélgede nemli bir giig
odag haline gelmistir. Bunun iizerine geride kalanitek
Yahudi devleti olan Yahuda, Babil'e vergi vermek zo-
runda kalmigtir.”® Ancak bu devlet, bir siire sonra Ba-
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bil'e vergi vermeyi reddederek bag kaldirinca M.O. 587
veya 586 yilinda Babil ordulan tarafindan yikilmig ve
iilke halkimn biiyiik bir kismi Babil topraklarina siirgiin
edilmigtir.” Tevrat'in bundan sonraki anlatim: esas iti-
bariyla giineydeki Yahuda devletinin ve bu devleti olug-
turan iki kabilenin, Yahuda ile Benyamin kabilelerinin
Babil’e stiriilmesi ve siirgiin sonrasindaki gelismeler iize-
rine odaklanmakta, kuzeydeki Israil devletinin mensu-
bu olan on kabilenin ne oldufu iizerinde ise
durulmamaktadir.

Kanaatimizce Yahudiligin milli bir din, buna bagh
olarak dinsel manada degerli olmay ifade eden dinsel se-
cilmigligin de etnik bir secilmislik olarak algilanmas sii-
reci Babil Siirgiinii sonrasinda ortaya ¢ikmaya baglarms
gozitkmektedir.*® Ciinkii Siirgiin Déneminin hemen 6n-
cesinde ve Siirgiiniin ilk yillarinda yagamig olan Yerem-
ya peygambere atfedilen Yeremya kitabinda da Tanri'min
sadece Yahudilerin degil, biitiin milletlerin Tannisi ol-
dugu acik bir bigimde dile getirilmekte ve “Biitiin insan-
Ligin Tannist Rab benim” denilmektedir.®! Yeremya'daki
bu ifadeden hareketle Yahudilikteki, sadece Israil ogul-
larim Gnemseyen ve bagkalanyla ilgilenmeyen Tann ta-
savvurunun, en erken Siirgiin Déneminin sonlarina
dogru, hatta siirgiinden sonra ve kademeli bir bicimde
ortaya ¢ikmaya bagladifim diisiinmek gerekmektedir.
Muhtemelen ilk tohumlar Babil Siirgiinii déneminin
sonlarinda atlmig olan bu diigiince, Yahudi toplumunun
Siirgiinden dénerek Kudiis'ii yeniden inga etmesi ve kay-
bolan Tevrat’i yeniden yazmas: siirecinde iyice ortaya
¢ikmistir. Bunun en agik drnegini Siirgiinden déniig d6-
neminin en énemli dini lideri olan Kahin Ezra'nin ifade-
lerinde gérmekteyiz. O, devletin yikilmasim ve halkin
siirgiine gitmesini, Yahudilerin yabancilarla kangip kay-
nagarak kendi dini deger ve diisiincelerinden kopmala-
rinin bir cezasi olarak gormiis; bu nedenle de yabanci
hammlarla evlenmemeyi emretmis, evli olanlarin da
bunlan bogayarak géndermelerini séylemistir.¥ Aym sii-
regte muhtemelen Babil Siirgiinii sonrasinda ortaya ¢1-
kan ve Yahuda halkini ifade etmek icin kullamlan
Yahudi adi yayginlagsmistir. Yahudalilar bu adi kullan-
mak suretiyle kendilerini sadece yabancilardan degil,
Asur istilasi sirasinda Israil topraklanina getirilip yerles-
tirilen ve burada Musevilegen farkh etnik kokendeki Sa-
maryalilardan® da ayn tutmaya baglamis, bunlardan
uzak durmay tercih etmiglerdir. Hatta bu dislayic ta-
virla onlar, Siirgiin sonrasinda yeniden inga etmeye bag-
ladiklan Siilleyman Tapmagimin yapiminda kendilerinin
de katk: ve paylarimin olmasim talep eden Samaryalila-
rin yardimei olma isteklerini de reddetmiglerdir.
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Yukanda verilen bu bilgiler i1fanda Yahudilerin,
Ikinci Mabet Déneminde ige kapanmaya ve ulusalci bir
¢izgiyi benimsemeye, dolayisiyla daha énce dinsel an-
lamda bir segilmisligi ifade eden se¢ilmigligi de etnik bir
secilmislik gibi algilamaya bagladiklan anlagilmaktadar.
Bu yanhs algilama, sonraki donemde hizlanarak devam
etmi ve siyasi sosyal olaylanin etkisiyle giinden giine pe-
kigmis ve Isa’nin tarih sahnesine ¢iktif1 dénemde zirve-
ye erismistir. Bu donemde Yahudiler kendilerinden
olmayan birileriyle aym: mekim paylagmanin bile ken-
dilerini manen kirletecefine inanmaya baglammstir. Bu
nedenle onlar, Fisth Bayraminda, kendileri gibi bir Ya-
hudi olan Isa’y1, dinde bozgunculuk yaptig gerekgesiy-
le yargilayip 6liime mahkfim ettikten sonra, hiitkmii
onaylama ve uygulama yetkisini elinde bulunduran Ro-
mah valinin huzuruna gikamamis ve onu digariya gagir-
tarak taleplerini dile getirmislerdir®® Hatta [sa
déneminde Yahudiler, bu diglayic1 tavn sadece Yahudi
olmayanlara karg: degil, kendileri kadar dindar kabul et-
medikleri Yahudilere kars: da sergilemis, Isa’y1 da bu tiir
insanlarla oturup konugtugu igin elegtirmiglerdir.®

Yahudilerin yabancilara -ve kendilerinden olsa bi-
le glinahkér gordiikleri kimselere- kars: yonelik bu dig-
layic: tavr, iginde bulunduklan siyasi sosyal sartlarin
etkisiyle Isa sonrasindaki dénemde artarak devam etmis
ve bu din, M.S. II. yiizyildan itibaren neredeyse tama-
men diga kapali bir yapiya déniismiigtiir. Bu dénemden
itibaren Yahudilige ihtida etmek isteyen kimselerin cid-
di bir sinanmadan gecirilmesi ve ancak ondan sonra bu
dine kabul edilmesi karara baglanmistir.¥” Yahudiligin
digaridan yapilacak ihtidalara kapilar adeta tamamen
kapatmasina ragmen, bu din yine de sadece emik bir top-
lulugun dini olarak goriilmemis ve zaman zaman farkh
etnik kokenlerden kigiler veya topluluklar Yahudilige
gegmistir. Bunun en giizel kamtlanindan birini de bir
Tiirk toplulugu olan Hazarlarin M. S. VIII. yiizyilda Ya-
hudiligi benimsemesi olugturmaktadir.®® Hatta kaynak-
larda, Hazar Tirklerinin Yahudilige bu goniilli
katnlimimn dtesinde, baz1 Yahudi topluluklarinmin Yahu-
dilerin geleneksel taviindan farkli bir bigimde Yahudili-
gi baska insanlara yaymaya ¢ahisniklani ve bu suretle
bagka milletlerden Yahudilegen kimselerin oldugu da be-
lirtilmektedir. Nitekim Islam’in ortaya giktifs dénemde
Arabistan yarnimadasindaki, 6zellikle de Medine cevre-
sindeki Yahudi kabilelerinin kendi inanglarini Araplar
arasinda yaymaya caligtiklan ve yanlanna verilen Arap
¢ocuklarini Yahudilegtirdikleri belirtilmektedir.®

Yukanda srail ogullannin esas itibanyla etnik bir
topluluktan ¢ok dinsel bir toplulugu, bunlann segilmig-
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ligi ile ilgili ifadelerin ise etnik degil, dinsel bir se¢ilmig-
ligi ifade etmesi gerektigine dair ortaya koydugumuz ta-
rihsel 6rneklerin giiniimiizde devam eden canl
temsilcileri de bulunmaktadir, Bu cercevede 1990’11 yal-
larda kiigiik bir kismi Israil'e getirilen, ancak gogunlugu
hala Etiyopya'da yasayan Etiyopya Yahudileri (Falaga-
lar) ve yine Israil'de yagayan yiiz elli — iki yiiz bin kadar
Kiirt asilh Yahudi'nin varlif,® biitiin ulusallagtirma gi-
rigimlerine ve ige kapanmaci ¢abalara ragmen Yahudili-
gin sadece bir irka ait bir din gibi algilanmamas:
gerektigini, dolayisiyla tarihin bir déneminde bu toplu-
luk igin kullanilan se¢ilmiglik ifadesinin de etnik bir se-
¢ilmiglik olmadigim kamitlamaktadir.

Biitiin bu kamtlar Yahudiligin baslangigta milli bir
din olmadif ve Israil ogullan ifadesinin sadece etnik bir
toplulugu degil, bu toplulukla birlikte hareket eden ve
aym inanc: paylagan farkh emik kékenden insanlan ifa-
de ettigi seklindeki tezimizi desteklemektedir. Bu durum,
Israil ogullanmn ya da sonraki dénemde adlandmldikla-
n sekliyle Yahudilerin, baslangigta kendi dinlerini belir-
li bir etnik topluluga ait bir inang gibi gormediklerini,
ancak zamanla yasanan siyasi sosyal hadiselerin etkisiyle
ice kapanarak inanglarimi milli bir din haline getirdi]f.l&
rini gostermektedir. Buna ragmen bu ige kapanma mut-
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lak bir tavar olarak ger¢eklesmemis ve baska etnik kéken-
den olan insanlann Yahudilige ilgi duymalan halinde on-
larin bu dine girmelerine miisaade edilmistir. Ancak bu
miisaadeye ragmen, Yahudiligin baglangigtaki evrensel
bir din olma hususundaki ¢izgisinden epeyce farkh bir
noktaya kayarak ulusal bir din gériiniimiine doniistiigi,
Yahudilerin ¢ogunlugu tarafindan béyle algilandig ve bu
yanhs algilama bigiminin, Yahudi bakis acisimn etkisiy-
le Hiristiyanlar tarafindan ve kismen de Miisliimanlar ta-
rafindan paylagildigs anlagilmaktadir. Yahudiligin etnik
bir topluluk olarak algilanmasina bagh olarak secilmislik
anlayis1 da degisime ugramis ve ilahi mesaja uymanin
Tann katindaki degerliligini ifade eden secilmiglik, etnik
bir toplulugun Tann katindaki se¢ilmisligi/degerliligi gi-
bi anlagilmaya baglanmigtir. Yahudiligin ice kapanarak
ulusal bir din haline gelmesiyle birlikte Yahudiligin ev-
rensel yonii unutulmus ve buna bagh olarak dinsel secil-
miglik de bir wkin segilmigligi seklinde algillanmaya
baglanmigtir. Yahudiler arasinda ortaya cikan bu algila-
ma, yine bu gelenek icerisinde Mesih{ bir hareket olarak
ortaya gikarak zamanla evrensel bir din haline gelen Hi-
ristiyanhga da sirayet etmis, ayrica bu iki dinsel kiiltiiriin
ortak bir unsuru olarak Miisliimanlarin algilama bigimi-
ni de kismen etkilemistir.

1. Bkz. Baki Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik
Agisindan Diger Dinler, Istanbul 2002, 128-128;
Nazmiye Yavuz, Kitabi Mukaddes Agisindan
Yahudilik ve Hiristiyanlikta Segilmiglik Anlayigi,
(A. U. Sos. Bil. Enstitdist Yayinlanmamig Yok-
sek Lisans Tezi) Ankara 20086, 86.

2. Bkz. Bakara (2), 47, 122; Maide (5), 20; Ca-
siye (45), 16.

3. Ebul-ATa Mevdidi, Tefhimul- Kur'an,
Kuran'in Anlami ve Telsin, Gev. Muhammed
Han Kayani, Yusuf Karaca vd., istanbul 1986,
I/98.

Bkz. Tekvin, XV/ 18-21; XVII/ 8.

Bkz. Tekvin, XXIV. bap.

. Bkz. Tekvin, XXVIII/ 1-9.

. Bkz. Tekvin, XXVI/ 34; ayrica biz. XVII/ 46.

. Bkz. Tekvin, XXIX. bap.

. Bkz. Tekvin, XXX/ 23-26.

10. Tevrat'a gore Yusuf, On gehrinin kahini Potife-
ra'nin kizi Asenat ile evienmigtir (bkz. Tekvin,
XLi/ 45).

11. Bkz. Gikig, IIf 16-22.

12. Tevrat'a gore Yusuf kardegleri tarafindan ya-
bancilara satilmig ve bu suretle Misir'a kle ola-
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rak gefirilmis, burada zamanla toplumda bir yer
edinmigti. Onun evlendiji dénemde Misirda ls-
rail ailesinden kimse bulunmamaktaydi. Aymi
sekilde Musa da kavminin yasadigi Misirdan
kagarak Medyen'e siinmig ve burada Yet-
ro'nun kiziyla evlenmigtir. Onun bu eviiligi
yaptd! dnemde de etrafta [srail kabilesinden
birileri bulunmamalkdaydi.

13. Cikis, XIL bap.
14. Biz. Cikag, XIV. bap.
15. Biz. Cikig, XII/ 38.

16. Gikig, XIX/ 5-6.
17. Bkz. Hucurat (49), 13.

18. Tanm'nin Israil ofjullanyla yapmis oldugu bu an-
tlagmaya ragmen, onlann zaman zaman so-
runlar gikarmalari ve ayak diremeleri cesitli
cezalarla cezalandinlmig, ancak [srail ogullan
tamamen yiizistd birakiimamigtir. Bu, onlann
davramsimm dizelterek yanligi terk etmeleri
ve Tann'nin yoluna dénmeleri sebebiyle veya
israil ogullanina gére Tann'nin onlann atalan
ibrahim, ishak ve Yakup'a vaatte bulunmus ol-
mas sebebiyle Israil topluluguna yanelik 6zel
bir miisamahasi olarak telakki edilmistir (bkz.
Tesniye, IX/ 4 vd).

19. Konu bu noktaya gelmisken Kuran'da Hz. Mu-

sa'nin dgretisini takip edenler icin “Beni israil”
(Israil oullan) ve “Yahud® ifadelerinin kul-
lanildigina ve bu ifadelerin bir etnik topluluktan
ok, Hz. Musa'nin getirdigi mesaji kabul eden
Ommeti tanimladidina dikkat gekmek gerek-
mektedir. Bu isimler Kuran'in nazil olmasindan
onceki dinemde de kullaniimaktaydi ve Kuran,
Musa dmmetini tanimlamak igin eskiden beri
kullanilan bu isimleri aynen almighr. Giinkd
Kuran bir topluluktan bahsederken o topluluk
igin gevrede yaygin olarak bilinen ve kullanilan
tanimlamay tercih etmekte, bu manada bir isim
lashihine gitmemekiedir. Bununla biriikte bu din-
lerle ligkili gdsterilen peygamberler sz kanusu
oldugunda insanlanin kullandigi bu tanimlama-
lann dogru olmadigina dikkati gekmektedir. Ni-
tekim Kuran'da “yoksa siz ibrahim, ishak, Yakup
ve torunlannin (esbatin) Yahudi veya Hiristiyan
oldugunu mu sdyliyorsunuz? Siz mi yoksa
Allah mi daha iyi bilir” (Bakara, 140) diye elegti-
ride bulunularak Ehl-i Kitabin kendileri ve ata-
lart igin kullandiklan “Yahud?®, *Beni Israil” ve
"Nasara” gibi kavramlanin 6zd itibanyla dogru
olmadii ve bu dinleri teblij eden peygamber-
lerin Misldman olduklan, bunlann getirdigi me-
sajin 6ziinn de Islam oldugu ifade edilmekiedir
(bkz, Bakara, 131-133).

Journal of Islamic Research 2007;20(4)



ISRAIL KAVMININ SEGILMISLIGI UZERINE BIR ARASTIRMA

20. Bkz. Rut, IV/ 13-22,

21. Tekvin'de gegen Lut kissasina gore Tann, gii-
nahkarliklan sebebiyle Sodom ve Gomora
halkini helak etmis ve bu felaketten sadece Lut
ile iki kizi kurtulmusgtur. Bu kizlar, gevrede evle-
nebilecekleri birilerinin olmamas sebebiyle ba-
balannin soyunun devamini saglamak icin
babalanina garap igirerek ne yaptigini bilmeye-
cek kadar sarhog etmis ve sirayla onunla bera-
ber olmusglardir. Bdylece ilk gece biyik kiz,
ertesi gece de kiigk kiz aymi seyi yaparak ba-
basindan hamile kalmighr. Tevrata gdre bu
kizlardan biyigd bir erkek gocuk diinyaya ge-
tirerek adin Moab koymug ve bu gocuk Moab
kabilesinin atasi olmugtur. Lut'un kiglk kiz da
ayni sekilde bir ogul dogurmusg ve onun adini
Ben-Ammi koymugtur, Bunun da Ammon ogul-
lannin atasi oldugu beliiimektedir (bkz. Tekvin,
XIX/ 30-38). Kanaatimizee Israil ofullannin, Mo-
ablilanin ve Ammonlulanin atalanyla ilgili bu agir
ithaminin sebebi, israil odullan ile bu kabileler
arasindaki, Misir'dan ¢iki dénemine uzanan bir
dilymanlija dayanmakiadir, Tevrat'a gore israil
ogullan Misirdan giktiktan sonra, yollan dze-
rinde meskun bulunan bu kabileler tarafindan
iyi kargilanmamig ve kendilerine yardimei olun-
mamighr. Israil odullannin, gdg esnasinda bu iki
kabilenin kendilerine kars! sergiledikleri tutum-
dan dolayi duyduklan dfke, sonraki ddnemde
kaybolan Tevral'in yeniden yazimina yansimig
ve Tevrat yazarlan bu iki kabilenin atalannin en-
sest bir lligkinin drind olduklanm soylemek su-
retiyle bunlardan intikam almiglardir, israilliler,
ayni kizginhk ve diigmanlik duygusuyla bu ka-
bilelerin iyiligini istememe ve bu iki kabilenin
mensuplarini on nesil boyunca Tanr'nin ce-
maatine kabul etmeme disiincesini de Tevrata
sokugturmuglardir (bkz. Tesniye, XXII/ 2-6).

22. Tesniye, XXII/ 2-6
23. Bkz. Rut kitab1 [-IV. baplar.

24, 1l. Samuel, XIl/ 24. Tevrat'a gore Davut bu
kadini oldukga farkli ve tartigmali bir sekilde
almigir. O, bir aksam saafinde bu kadini
yikanirken gormis, adamlarina onun kimligini
sormus ve onun cephede savasta olan asker-
lerinden Hitti Uriya'min kansi Bat-Seba ol-
dugunu Ggrenmigtir. Tevrata gore Dawut,
kadinin evli oldugunu Ggrenmesine ragmen,
onunla beraber olmug ve daha sonra kadinin
bebek bekledii haberini ilelmesi Gzerine
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kadinin kocas: Hitti Uriya'y: cepheden getirte-
rek evine, kansinin yanina gdnderimeye ve
boylece dojacak olan bebedi ona aitmis gibi
gostermeye galigmighir. Ancak Hitti Uriya'nin,
kendi arkadaslan cephede iken evine gitmeyi
reddetmesi Gzerine, cephe komutanina, onu
savagin en yogun yasandigi yerine sirlp
yalniz birakmak suretiyle diigman tarafindan 6l-
dirtlmesini saglama emrini iletmis ve bu su-
relle onu oriadan kalditmighir. Davut, Hitti
Uriya'yi bu gekilde ortadan kaldirdiktan sonra,
nceden hamile birakti) Bat-Seba'yi es olarak
almig ve kadinin bu hamilelikten bir oglu olmu-
stur. Ancak Tevrat'a gdre Davut'un bu dav-
ramigt Tanr'yr gicendirmis ve bunun cezast
olarak bu gayn mesru iligkiden dogan gocuk 8-
musgtir. Daha sonra Bat-Seba mesru es olarak
da bir bagka erkek gocufju, Silleyman' dogur-
mugtur (bkz. II. Samuel, XI. ve XII. baplar). Si-
leyman, Davut'un diger eslerinden daha dnce
dogan ve dolayisiyla da tahtin varisi konu-
munda bulunan agabeyleri bulunmasina (bkz.
Il. Samuel, lIlf 2-5) ve bunlar arasinda, ordu ile
devlet ileri gelenlerinin ¢ogunlugu tarafindan
miistakbel kral olarak telakki edilen Adoniya
gibi birisi de bulunmasina radmen, annesinin
Davut Ozerindeki etkinligi sayesinde kral
yapimigtir (bkz. 1. Krallar |. bap).

. Tesniye kitabinda Israil toplumuna vaat edilen

topraklarda yagayan Hittileri, Girgagileri, Amo-
rileri, Kenanlilan, Perizziler, Hivileri ve Yebusi-
leri yok etmeleri emredilmekie; bunlarla
anlasma yapimamasi, kiz alip vermek surefiyle
akrabalik tesis edilmemesi istenmekie, buna
riayet edilmemesi halinde digandan gelen bu
eglerin israil inancini bozacag ifade edilmek-
tedir (bkz. Tesniye, VII/ 1-5). Tevrat'in bu em-
rine ragmen, bu kabilelerin tamamen yok
edilmedigi, onlarin Musevi inancina alindig| ve
hatta onlarla en st dizeyde, Davut gibi kisiler
vasitastyla hisimlik tesis edildigi goriimekdedir.
Kanaatimizce bu durum, baslangigta Tevrat'ta
boyle bir emrin olduguna ve bunun ihlal edil-
digine degil, bu tir dislayic: ifadelerin Babil Sir-
giinii sonrasinda kaybolan Tevrat'in yeniden
yazilmast sirecinde metne dahil edildigine de-
lalet etmekiedir. Bu siirecte Yahudiler siyasi ve
sosyal manadaki ¢Okis, dini yozlagsmanin bir
cezasi olarak telakki etmeye ve ice kapan-
mamn ik belirtilerini ortaya koymaya ba-
slamitir. Siirgiin sonrast Yahudiliginde olugan
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bu anlayis ve diger topluluklan diglayici yak-
lagim, kaybolan Tevrat'in yeniden yazimas si-
recinde kutsal metne de sokulmustur.

26. Bkz. Il. Krallar, XVIV/ 5-6; XVIIIf 10-11.

27. l. Krallar, XVil/ 24.

28. II. Krallar, XXIV/ 1.

29. Bhkz. II. Krallar XXIV ve XXIV. baplar; ayrnca
bkz. Ali Osman Kuri, Erken Ddnem Yahudi Ta-
rihi (Yahudiligin Miman Ezra), istanbul 2007,
32.

30. Bz, Kurt, 211.
31. Yeremya, XXXII/ 27.
32, Ezra, 10/10-11; aynica bkz. Kur, 131-132.

33, Asurlular, israil devletini yikiikian sonra bolge
halkimn biyik bir kismini Asur topraklarina
slirmis, bunlanin yerine de Babil, Kuta, Awva,
Hamat ve Sefervaim'den insanlan getirerek bu
topraklara yerlestirmigtir. Buralara yerlegtirilen
bu insanlar, bir siire sonra Museviligi benimse-
mighir {bkz. Il. Krallar, XVIl/ 24-41). Ancak, Babil
Sirglndnden sonra Kudis ve gevresine gen
dbnen Yahuda halki, bu Musevileri kendileriyle
ayni gérmemis ve kendilerini onlardan ayirmak
igin *Am ha Yahuda® (Yahuda Halki) adini kul-
lanmaya baglamigtir (Bkz. Baki Adam, “Yahu-
diligin Hiristiyanhia ve islam'a Bakigr®, Ankara
Universitesi  llahiyat Fakiiltesi Dergisi
(A.0.LF.D.), Ankara 1997, XXXVIV 335.

34. Bkz. Ezra, IV1-3.

35. Bkz. Yuhanna, XVIIl/ 28-32.

36. Bkz. Matta, IX/ 10-13; Markos, Il 16-17;
Luka, XV/ 1-2.

37. Adam, A.U.LF.D., XXXVIl/ 340.
38. Adam, A.0.LF.D., XXXVIV/ 341.

39. Bkz. Muhammed Hamidullah, islam Peygam-
beri (Hayati ve Faaliyeti), Cev. Salih Tug, 4.
baski, Istanbul 1980, I 601, 629; ayrica bk.
Omer Faruk Harman, “Tefsir Geleneginde Ya-
hudilere Bakis®, Dinler Tarihi Arastirmalan [V
Mislimanlar ve Diger Din Mensuplan - Masli-
manlann Diger Din Mensuplanyla lligkilerinde
Temel Yaklagimlar, Ankara 2004, 120; Sinasi
Gindiz, "Kuran Vahyi ve Digerleri: Zincirin
Son Halkas Olarak il Bulugma’, islamiyat
Ocak-Mart 2004, C. 7, S.1, 16-17.

40. Ahmet Almaz - Pelin Batu, Gegmisten Giind-
miize Yahudilik Tarini, istanbul 2007, 249.
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