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Ozet

Bu yazida yirmibiring viizyila girerken egemenlik tahtina
oturmug gériinen serbest piyasact liberal iklisadin, piyasa kar-
st kumandac iktisatla olan micadelesi irdelenmektedir. Once
baglica iktisat okullanna temel gériigleri itibariyle deginilmekte,
ardindan biitlinsel bir cergevede piyasaci ve kumandaci gelene-
gin tarihsel miicadelesi ele alinmaktadir. Bu baglamda iktisadi
diigince ve analize katki yapmg iktisatglan ve diistintirleri,
diigiinsel yelpazede sag ve sol uglar arasindaki géreli konum-
larina gére degil, Gzgiirliik ve zenginlik gibi degerlere yaptiklan
katkiya gére yukaridan asadiya dogru siralamak daha tercihe
deger goriinmektedir.
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1. Giris

Birgok kisinin sandiginin aksine, aslinda modern
iktisat tarihinin, en gbzde tarihi romanlara tas ¢ikar-
tacak, zevkli ve ilging bir hikayesi vardir.! Baglan ve
ortalarinda siyasi anlamda dikiatérliiklerin, iktisadi
anlamda planlamaci ve glidiimci ekonomik politika-
larin egemen oldugu yirminci yiizyil biterken siyasette
demokrasinin, ekonomide pivasanin éne ¢ikhigi bir
siireg yaganmaya baglanmistir. Iktisadin felsefeden
ayrilarak ayn bir disiplin héline gelmeye basladigi 18.
ylizyihn son dénemlerinden beri piyasaci ve kuman-
daci gelenek arasindaki miicadeleyi en azindan simdi-
lik piyasaci gelenek kazanmig gériinmektedir.

Modern iktisadin, dogusundan giiniimiize izledi-
gi serivenin hikéyesi kugkusuz farkli bicimlerde ele
alinabilir. Bunlardan belki en az zahmetlisi, krono-
lojik bir sirayla iktisatgilarin gériiglerini 6zetlemektir.
Bunun alternatif maliyeti, aslinda zevkli bir seriiven
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! Mark Skousen'in Modem Ikiisadin insasi: Biiyiik Dilstintirlerin Hayat-
lan ve Fikirleri (2001) adh eseri modem iktisadin ilging hikdyesini anla-
tan carpici eserlerden biridir.
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olan iktisat tarihinin &deta bir &l iktisatcilar gegidine
indirgenmesidir. Daha zevkli, daha heyecanli ve daha
anlamh bir yol, iktisadi diigiincenin gelisimini igsel tu-
tarlihg olan bitiinciil bir ¢erceveye oturtmak olabilir.
iktisadi diigtince ve analize katki yapmug iktisatgilar ve
dustintirleri, Skousen’in (2001) benzetmesiyle sag ve
sol yelpaze arasinda salinan bir sarkaca gére degil, in-
sanh@mn 6zgiirlesmesi ve milletlerin zenginlesmesi gibi
degerlere yaptiklar: katkilara gére yukandan agadiya
dogru siralayan “totem diregi” yaklagimini kullanmak,
birinci yaklagima gére daha mantikl gériinmektedir.

Islam diigiincesinin biiyiik simalarindan, daha cok
“hareket-i cevheri” kuramila tanidigimiz Sadreddin-
i Sirazi'nin (Molla Sadra) “insanin gecmisi arkasinda
degil, ayaklarinin altindadir” &nermesinde ifadesini
bulan; siralamay: yatay zamanda olugsmus nicel bi-
rikime gore degil, dikey zamann igerdigi nitel biriki-
me gére yapma anlayisi tam da Skousen'in “totem
diredi” yaklagimiyla értiigmektedir. Insamn degerini,
yasam stiresinin uzunluguna ve bu stire 1§lnde hasbel
kader ardinda biraktiklarina gére dedil; tecriibelerin-
den ders gitkarmak suretiyle émriind insan-1 kamil'e
giden yolda bir firsat olarak degerlendirme becerisi
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gostererek, hayati adeta merdiven basamaklan tir-
manir gibi yasama, asagilarin asagisina meyleden
bayad: gidiilerini dizginleyerek yukarlarnn yukarisina
meyleden stiin niteliklerini parlatip kemale erdirme
diizeyine gére élcen yaklagim ile, iktisadi diiglincede
Gstiinliigiin dlgisiinii “tahrip etme”de degil,. “refah ve
Szgiirliige katki yapma” diizeyinde arayan yaklagim,
‘6ziinde aym yaklasimdir.

Bu gergevede liberal iktisadin bagan hikéayesinin
detaylandinlmas: ve fikir sahiplerinin 6ne stirdtkleri
fikirlerin zenginlik, &zgiirliik ve refaha vaptia katkiy
merkeze alarak modern iktisadin tarihsel macerasimnin
anlatiimas! esasen piyasaci ve kumandaci gelenek,
ya da ozgiirliikeli ve miidahaleci gelenek arasindaki
uzun soluklu miicadelenin anlatiimasindan bagka bir
sey degildir.

Bu yazida yirmibirinci yiizyila girerken egemenlik
tahtina oturmusg gériinen serbest piyasact liberal ikti-
sadin, piyasa karsii kumandac iktisatla olan miica-
delesine gbz atlmaktadir. Once baglica iktisat okulla-
rina temel gériigleri itibariyle deginilmekte, ardindan
pivasaci ve kumandac: gelenegin tarihsel miicadelesi
biitiinsel bir gergevede ele alinmaktadr.

I1. Baslica iktisat Okullan
1. Merkantilizm

Daha ¢ok 16. ve 17. yizyilda egemen olmusg;
Fransa’da uygulanan bicimine Kolbertizm, Almanya’-
da uygulanan bigimine Kameralizm, Ispanya ve Ingil-
tere’de uygulanan bigimine de Bulyonizm ad: verilen
merkantilist felsefeye gdre esas tiretken iktisadi faali-
yet, ticarettir. Alhin, giimiis vb. kiymetli madenler bir
{ilkenin zenginliginin asil kaynagidir. Merkantilistlere
gore bir (lkenin zenginlesmesi ve giiclenmesi dig ti-
caret dengesinin fazla vermesine, kiymetli maden sto-
kunun arhimlmasina baghdir. Dolayisiyla ihracat tegvik
edilmeli, ithalat kisitlanmali, korumaci bir dig ticaret
politikas: izlenmelidir. Ayrica Merkantilistlere gore yer-
yiiziinde zenginlik sabittir; dolayisiyla bir iilke ancak
bagka tilkelerin fakirlesmesi pahasina zenginlegebilir.
Ekonomiyi dig rekabete kapatarak, korumaciik poli-
tikalanyla kalkinmanin saglanmasim Gneren; zengin
tilkelerin ancak yoksul ilkeleri daha da yoksullagtima
pahasina zenginlestiklerini 6ne stiren giintimizdeki

korumact ve kumandaci gérislerin tarihsel temelleri .

Merkantilizmde bulunabilir.
2. Fizyokrasi

‘Daha gok 18. yiizyilda hiikiim siirmiig bir iktisadi
felsefe olan Fizyokrasiye gére toprak yegéne zenginlik
kaynadidir. Gergek tiretken faaliyet tarimla ugragmak-
tir. Diger meslekler varliklarini tarima dayal: stirdiiren,
kisir mesleklerdir. Yeryiiziinde kendiliginden isleyen
bir dogdal diizen vardwr; milkiyet hakki da dogal -bir
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haktr. Devletin temel iglevi dogal diizeni korumak ol-
malidir. Fizyokratlarin topragin ve tanimsal faaliyetle-
rin merkezi énemi konusundaki gériigleri sanayilesme
siirecinin hizlanmasi ve diinyay: déniigime ugratma-
siyla gegerliligini yitirmig; ancak dogal diizen ve &zel
miilkiyetin énemi konusundaki gérigleri Klasik ikti-
satgilar ve onlann giginndan giden liberal iktisatcilar
tarafindan giiniimiize kadar tagmmugtir.

3. Klasik Okul

Iktisadin felsefeden aynlarak bagmsiz bir sosyal
bilim dali héline gelmesinin tarihi genellikle Klasikler-
le, daha ézelde de Adam Smith’in meghur Milletle-
rin Zenginligi adl eserinin yayimlanmasiyla baglatihir.
1770’lerden 1870’lere, 18. yiizylin sonu ile 19. yiiz-
yilin sonu arasinda kalan yaklagik yiiz yillik dénemde
meyvelerini vermis olan Klasik lktisat Okulunun bas-
lica temsilcileri A. Smith, D. Ricardo, R. Malthus, J.S.
Mill, J.-B. Say, F. Bastiat olarak siralanabilir.

Klasiklere gére kendiliginden denge ve tam is-
tihdam esastir: ekonominin dogal egilimi dengeye
dogrudur; fiyat mekanizmas: arz ve talebin egitlen-
mesini sadlar. Piyasaya miidahale olmadikga fakttr
piyasasinda da—tam istihdamda—denge saglanir,
vani licretler ve dteki faktor gelirleri yapay olarak sa-
bitlenmedidi siirece ekonomide galisabilir durumdaki
kaynaklann tiimii, anzi durumlar diginda, kendilerine
gére yapacak bir ig bulacaklardir. Buna uygun bigim-
de Klasikler liberal iktisat politikalarini savunmusglar,
“Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” ifadesini
“alamet-i farika”lar haline getirmiglerdir. Onlara gére
“en iyi devlet, en az devlettir” yahut en iyi hitkiimet,
pivasaya ve bireylerin yasamina en az hitkmeden hii-
kiimettir.

Klasiklerden Adam Smith’in—Ricardo ve Malthus
gibi 6teki bazi klasiklerin paylasmadiklan—o&nemli bir
gbrigii, gériinmez el Ggretisidir. Buna gore bireysel
menfaat ile toplumsal menfaat arasinda uzlasmaz bir
geliski yoktur;? zenginligin asil kaynag bireysel ¢ikar,
ozgurliik ve rekabete dayal liretim ve serbest miiba-
deledir. :

Yine Klasiklerde paranin énemi yoktur, para sade-
ce bir &rtiiddr; para ile reel degiskenler degistirilemez,
para yansiz bir aractir. Klasiklere gore degerin kayna-
&, mallarin ve hizmetlerin degerini dlgecek objektif,
degdigsmez deger 6lglisii emektir. Buna gére bir malin
tiretimi ne kadar ¢ok emek gerektiriyorsa o mal o ka-
dar degerli olmalidir.

2 Smith'in Kasik omegine géire (1965) sofranizdaki et kasabm merha-
metli olusundan, ekmek firmcimin kendinden gok sizi diiglinmesinden,
sirinizdaki elbise de terzinin diergamlifindan geliyor degildir, Biitiin
bunlar herkes kendi ekmek parasi, yani kendi kisisel menfaati pegin-
de kosarken ortaya gtkmaktadir. Insanlar sahsi gikar pesinde kosarken
adeta goriinmez bir el tarafindan toplum menfaatine hizmete yéneltil-
mektedir.



4. Neoklasik Okul

*1870'lerden 1930’lara kadar egemen olmusg, bas-
lica temsilcilerini A. Marshall, W.S. Jevons, L. Walras,
C. Menger, L. von Mises, F. von Hayek, W. Pareto,
Edgeworth gibi iktisatgilarin olusturdugu Neoklasik
okul, makroiktisat okullan iginde etkileri belki de en
uzun soluklu olanidir. Neoklasiklere gére de Klasikler-
de oldugu gibi kendilifinden denge esastr; dengesiz-
lik anzi, gegici bir durumdur. “Stirtlinmesiz piyasalar”
ya da piyasalarin temizlenmesi gdriisii hakimdir. Fiyat
mekanizmasi, arz fazlasi durumunda fiyatlarin diisme-
si, talep fazlasi durumunda da fiyatlanin yiikselmesi
yoluyla hem mal, hem faktér piyasalarini temizler; arz
ya da talep fazlasi kalici olmaz. Dolayisiyla Neoklasik-
ler ilke olarak hiikiimet miidahalesine hayir demigler,
esas olanin piyasa mekanizmasi oldugu gériisiini be-
nimsemiglerdir.

Neoklasik iktisatgilanin Klasiklerden ayrldiklan en
6nemli konu deger konusudur. Klasiklerin emek-de-
ger kuramina alternatif olarak Neoklasikler subjektif
degder kuramini ortaya atmiglardir. Buna gore degerin
kayna@ mal piyasasinda marjinal fayda, fakior piya-
sasinda ise marjinal verimdir. Deger tiiketicinin gé-
ziinde, onun ihtiyacmin siddetine gére degisen, subjekif
bir seydir; kisiye gére degismeyen objektif deger diye bir
sey yoktur. [ktisatta marjinalist devrim denen bu gdriis-
leriyle Neoklasikler hem Klasiklerin iginden glkamadik-
lan elmas-su paradoksunu® ¢dzmiisler, hem de marjinal
fayda, marjinal maliyet, marjinal Giriin gibi kavramlan
iktisatgilann alet cantalanna dahil etmiglerdir.

Neoklasiklere gére iktisat evrensel gegerligi olan
yasalara sahip bir bilimdir. Nitekim fizikten denge,
statik, dinamik gibi kavramlarn &diing alarak, iktisadi
analizi matematigin diline aktarmay: bagaran Neokla-
siklerin gayretleriyle iktisat genel gecer yasalari olan,
goziimlemelerinde geligmis matematiksel teknikler
kullanan bir sosyal bilim dal héline gelmigtir.

5. Keynesyen Okul

1930’lu yillarin bunalimhi ortaminda ortaya gtkmig
ve 1970'li yillara kadar egemen iktisadi paradigma
olarak kalmis olan Keynesyen okula gére kendiligin-
den denge yoktur; ekonominin dogal egilimi dengeye
dogru degil, dengesizlije, kaosa dogrudur. Klasikle-
rin iddia ettiklerinin aksine tam istihdam degil, eksik
istihdam esastir: Ekonomi belirli bir igsizlik oraninin
varoldugu eksik istihdam halinde de dengede (toplam
arz toplam talebe egit) olabilir. Piyasalar strtiinmesiz

3 Hayatin devam igin zorunlu ofan suyun ucuz, hig de hayati bir snemi
olmayan elmasin pahali olmas: gergedi iktisatta “elmas-su paradoksu”
olarak bilinir, Emek-deder kuramiyla kolay izah edilemeyen bu para-
doks, Neoklasiklerin subjektif deder kuramiyla aglmighr. Buna gére
géilde susuz kalan bir insan igin bir bardak su hayat kurtanr, bunun igin
de elmastan ok daha dederlidir; oysa suyun bol, elmasin kit oldugu bir
yerde bir bardak suyun insana saglayacag ilave fayda az, bunun igin
de su daha ucuzdur,
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degildir: Fiyat mekanizmasi diizgiin galismaz, {icretler
asad@ dogru gitme konusunda isteksizdir, fiyatlann da
asad ve yukan yénde esnek olmasi sdzkonusu degildir.

Keynesyenlere gére ekonomideki temel sorun ta-
lep yetersizligidir; bunu agmak igin de, para ve maliye
politikalanyla, piyasaya devlet miidahalesi gereklidir.
Bunun yam sira Keynesyenlerde mikro degil makro
analiz esastir, Tiiketici ve firma gibi bireysel karar
birimlerinin davramiglarini incelemek yerine, toplu
davraniglar ve toplam (iretim, toplam gelir, foplam tii-
ketim, toplam tasarruf, toplam yatirim ve toplam istih-
dam gibi kavramlar iktisadi analizin merkezindedir.

Keynesyen okula gére enflasyon ile igsizlik arasin-
da ters yénlii bir iliski vardir ve bu iligki kalicidir. Enf-
lasyonu agad ¢ekmek igin daralhici politikalar izleyip
issizlife raz1 olunmaly, igsizligi azaltmak icin de tersine
genisletici politikalar uygulanmali; bunun sonucu ola-
rak da bir miktar enflasyona razi olunmalidir.

1930’lann bunalm ortamu ile, Il. Diinya Savag:
sonrasinin yikim ortaminda ekonomilerin canlandi-
nimasinda ise yaramis olan, bu nedenle de politika
vapimcilarinin gbzdesi olmus Keynesyen regeteler,
1960'lann sonu ile 70'lerin baginda yiikselen—igsizlik
ile enflasyonun bir arada bulunmas: anlamina gelen
stagflasyon sorunu kargisinda tkanmughr. Keynesyen
iktisadin ttkanmasi, bunalim dénemlerinin karakte-
ristik &zelligi oldugdu iizere, birgok yeni akimin ortaya
gikmasina kapi aralarmugtir.

6. Parasalci / Monetarist / Friedmanci Okul

1970'lerin bagindan itibaren etkili olmaya basgla-
mug ve iktisat tarhgmalannin son otuz yilina damgasini
vurmug olan Parasalci okula gére stagflasyon dahil,
krizlerin asil sorumlusu devlettir. Bu nedenle de ik-
tisadi krizlerden en az hasarla gikmak igin piyasaya
hitkiimet miidahalesi asgariye indirilmeli, piyasanin
isleyisine miidahale edilmemelidir.

M. Friedman’in énciiligiinii yaph@ Parasalcilara
gbre, para cok kritik bir iktisadi degigkendir; ekonomi-
ye yon vermede maliye politikasi degil, para politikas:
daha etkilidir. Para arziyla rastgele, Keynesyenlerin
savunduklan gibi, “duruma gére,” keyfi bir sekilde,
“ince ayar” amaciyla oynamak zararh, hatta tehlikeli-
dir; bunun yerine “kurala gére” politika uygulanma-
lidir. Enflasyonla miicadelede tercih edilmesi gereken
kural, para arzinin en fazla mal ve hizmet miktarindaki
artis kadar artirlmasidir.

Monetaristler uyarlamaci beklentiler gortigiinii be-
nimsemiglerdir. Buna gére gelecede déniik beklenti-
ler iktisadi degiskenlerin seyrini etkileyen énemli bir
degiskendir. Bireyler beklentilerini gegmise bakarak,
gegmiste yapilan hatalardan ders alarak 01u§tururlar
Stagflasyon sorunu dahil ekonomik sorunlar, eko-
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-nomiye miidahale edilmezse daha kolay agilabilir;
midahaleci istikrar politikalar1 kisa vadede, bireyler
beklentilerini yeni duruma uyarlayincaya kadar, so-
nug verebilir. Ancak uzun vadede istikrar politikalan
sonug verici degildir, ¢iinkil parasal degigkenleri oy-
nayarak uzun vadede reel degiskenler degistirilemez.
Kisa vadede igsizlik ve gelir gibi dedigkenlerde kismi

bir degisiklik olsa da, uzun vadede ekonomi dogal is-

sizlik ve dogal biiyiime oranina geri dénecektir.
7. Arz Yanh ktisat Okulu

1980'li yillarda ortaya cikan Arz Yanl Tktisat Oku-
luna gére Keynesyen iktisatgilann iddia ettiginin ak-
sine ekonomide dengesizlik yaratan asil sorun talep
yetersizligi degil, arz yetersizligidir. Bu nedenle de 6n-
celikle iiretim artilmalidir, Stagflasyon sorunu ancak
arzin arfirlmasi yoluyla agilabilir. Kalici ¢6ziim, tretim

artiginin 6zendirilmesidir; bunun igin de en etkili arag, .

vergi oranlarimin azaltilmasidir.

Vergilerin distirtilmesi hem insanlan daha ¢ok ¢a-
lismaya tesvik eder, hem vergi kagaklarini azaltarak
vergi hasilatimi yiikseltici etki yapar. Vergi oranlarinin
yiikseltilmesi ise, tam tersine, bir yandan vergi kacak-
larini 6zendirir; bir yandan da galisma sevkini kirar,
tembelligi 6zendirir. Daha az calisma daha az tiretim,
o da daha az gelir demektir. Gelirin azalmasi vergi
tabanini daraltir, bu da vergi hastlatinin diismesine
yolagar.

8. Rasyonel Beklentiler Okulu

1990’larda popiilarite kazanmig, Surgent, Lucas
"ve Barro gibi temsilciler yetistirmis bir okul olan Ras-
yonel Beklentiler Okulu, Parasalcilarn birgok agidan
daha agin bir bicimi olarak nitelendirilebilir. Rasyonel
Beklenticilere gére insanlar sistematik hata yapmaz-
lar; istikrar politikalar! gibi manevralarla onlan stirekli
olarak kandirmak miimkiin degildir.

Insanlar rasyoneldir; giiniimiiziin sundugu mo-
dern teknolojik imkanlart kullanarak beklentilerini
 aninda—ileriye bakarak, ilan edilen politikalarin
sonucunu énceden ve isabetli bigimde tahmin ede-
rek—gtincellestirirler. Bu yéniiyle “rasyonel beklen-
tiler” gériigii Parasalelann “uyarlanabilir beklentiler”
goriigiine zithr. Birincisinde beklentileri ileriye baka-
rak, aninda ve isabetli bigimde yeni duruma uyarlama

varken, ikincisinde geriye bakarak, belirli bir gecikme -

ve yanilma payiyla uyarlama sézkonusudur.

Beklentilerin aninda ve dogru bigimde uyarlana-
bilir olmast nedeniyle Rasycnel Beklentiler goriisi-
nii benimseyen iktisatcilara gore, hiikklimetlerin ince
ayar politikalart ya da genelde istikrar programlari
basarisizliga mahkimdur. Omegin para arzini artira-
rak ekonomiyi canlandirmak isteyen bir hitkiimete
karsi bireyler, daha program ilan edilir edilmez, bu-
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nun yol agacad fiyat artislan nedeniyle reel gelirleri-
nin azalacadini dikkate alarak viiksek ficret talebinde

‘Jbulunacaklar; yiitkselen maliyetler nedeniyle istihdam

artmayacak, ekonomi de canlanmayacaktir. Nominal
gelirde bir artig vaat edilse bile reel gelirin artmayaca-
& tahmin edilecek; bu nedenle emek arzi, dolayisiyla
{iretim artmayacak, ekonomik biiyiime de gercekles-
meyecektir.

Dolayisiyla énceden ilan edilmis, bireylerin bek-
lentilerini uyarlama firsati bulabildikleri istikrar po-
litikalarinin _ higbir. kiymet-i harbiyesi yoktur. Ancak
6nceden ilan edilmemis, beklenmeyen, dolayisiyla
beklenti olusturma firsati verilmeyen, ani, sok politi-
kalarin bir etkisi olabilir.

9. Yeni Keynesyen Okul

1970 sonrast dénemde Keynes'in 1930’lar ve
1940'larda ortaya athd gbriglerin bir kismmin geger-
siz hale gelmesi temelde Keynesyen gériigleri benim-
semis iktisatgilan yeni arayiglara itmis, bu arayiglarin
tiriinii olarak Yeni Keynesyen Okul ortaya gtkrmugtir.
Bu iktisatgilara gore piyasalar strtiinmesiz degildir;
otomatik dengeye yonelim yoktur. Mal piyasasinda
fivatlar, faktér piyasasinda ise ticretler esnek degil, ya-
piskandir. Bireyler rasyonel beklentilere gére hareket
ederler. Eksik bilgi ve kati {icretler piyasay1 bagarisiz-
liga mahkiim eder, bunun igin yine devlet midahale-
sine ihtiyag vardir. ‘

10. Marksist/Sosyalist/Kolektivist iktisat
Okulu

flk temelleri Ricardo tarafindan atilan ve toplum-
daki emek, sermaye ve toprak sahiplerinin gikarlar
arasinda uzlagmaz bir celiski olduguna ve bunlarn -
toplumsal zenginlik pastasindaki paylarini artrmak
igin siirekli bir catisma icinde bulunduklarina inanan
sosyalist iktisat, Marks ve Engels tarafindan 1840’ ve
50'li yillarda sistemli héle getirilmistir. Ozel miilkiyetin
bir hirsizlik oldugunu, bunun igin tretim araglarinin
miilkiyetinin devlete ait olmasi gerektigini savunur.
Rekabet kotiidiir; ¢linkli yikim ve kaos getirir. Top-
lumsal siniflar arasinda stirekli bir gatigma vardir; bi--
reysel cikarlarla toplumsal ya da sinifsal gikiglar ara-
sinda uyum yoktur.

. Kapitalizm, tagidi: i¢sel celigkiler—iiretim ve miil-
kiyet iligkileri ile tiretim gligleri arasindaki gikar catis-
mast—Kkar oranlarnin diismesi ve sefalet kogullarinda
vasayan emekgi siniflanin ayaklanmas gibi nedenlerle
kendi sonunu getirecektir. Tez-antitez-sentez bigimin-
de gelisen diyalektik bir siiregle saglanacak tarihin
kaginilmaz ilerleyisi sonucunda proleterya diktator-
lagiintn kuruldugu kominist toplumda tim celigki-
ler ortadan kalkacaktir. Marks ve Engels’den ilham
alan, Sweezy, Baran ve Sraffa’'nin da aralarinda bu-
lundugu sosyalist iktisatgilara gore planlamaci, mer-



kezden kumandali, 6zel miilkiyete, kar giidiisiine ve
rekabete izin vermeyen kalkinma modeli, bireyci, kar
glidiisii ve rekabetin yén verdidi pivasact modelden
daha Gstiindir.

11. Kurumcu iktisat Okulu

Yirminci yiizyihin baglaninda Veblen, Commons ve
Mitchell, 1950'lerden itibaren Galbraith gibi iktisatgi-
lann katkilanyla geligen Kurumcu Iktisat Okuluna gére
iktisadi davraniglarda belirleyici unsur bireyler degil,

kurumlardir. Dolayisiyla iktisadi analiz bireysel de- |

gil, kurumsal davraniglan agiklamaya yénelmelidir.
Kapitalizm elestirisi konusunda sosyalist iktisatgilarla
biyiik lglide ayni gbriigleri paylasan Kurumcu ikti-
satcilara gére kapitalizm “barbarci evrimin bir tiri"-
diir; miilkiyet ise “bagarili bir yagmanin 6dili olarak
ele gegen ganimet"tir. Zenginler gosterig tiketimi
hastaligina tutulmug miisrif bir “aylak simif’tir. Sos-
yal adalet, varlikh 6zel sektérden yoksul kamu sek-
tériine—vergiler yoluyla—kaynak transferi yapmak
suretiyle saglanabilir.

12. islami iktisat Okulu

1970 yillanin baglarindan itibaren &zellikle Pakis- .

tanl, Hintli ve Arap kékenli Miisliiman iktisatglarin

gayretleriyle ortaya gikan Islam iktisad: heniiz emek-

leme gaginda olan bir iktisat okulu olarak nitelendi-
rilebilir. Islam iktisatgilarina gére kendi menfaatinin
maksimizasyonundan bagka bir sey diigiinmeyen in-
san tipini ifade eden “Homo Economicus” varsayimi,
insan dogaswla ilgili yanhs bir varsayimdir; insan sa-
dece iktisadi boyuttan ibaret degildir, ahlaki ve mane-
vi boyutu da hesaba katilmalidir.

Kapitalist iktisadin temel kurumlanndan olan faiz
hem ahlaken kétiidiir (insanlan tefecilige 'yoneltir),
hem de (iiretim ve yatinm maliyetlerini yikselterek)
ekonomiye zarar verir, o halde yasaklanmalidir; zaten
Islam'in temel kutsal metinleri de bunu emretmekte-
dir. Buna kargilik zekét vb. kurumlarla zenginlerden
yoksullara kaynak aktannak suretiyle sosyal dayanisg-
ma saglanmalidir.

Kar glidiisti ve ézel miilkiyet tamamen yasaklan- -

mamali, ancak piyasanin giigliinin giligsiizii ezdigi
orman kanunlarinin egemen oldugu bir ortam héline
gelmemesi igin, siki kontrol altinda tutulmalidr.

Yine bazi Miisliiman iktisatgilara gére kapitalizm pi-
yasa ile 6zdeslestiriimemelidir. Kapitalizm devlet deste-
giyle beslenen ve piyasa giiglerinin rekabetine taham-
miili olmayan, tekelci ve sémiirgeci bir stiregtir.

III. Piyasaci ve Kumandac: iktisadin Bit-
meyen Miicadelesi

Her ne kadar zaman zaman sarkilara “Beni ka-
tegorize etme” feryatlari yansiyorsa da, ne yazik ki
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insanoglu egyay1 kategorize etmeden, belirli- ortak
Ozellikler cergevesinde simiflandirmadan yapamiyor.
Kategorize etmek anlamayi, kavramay: ve yorumla-
mayi kolaylagtnyor.* Omegin Stileyman Uludag Is-
lam diisincesinin Selef, Kelam, Tasavvuf ve Felsefe
olarak dért baslik altinda siniflandinlabilecedi kanisin-
dadir (Uludag, 1985).% Bu anlamda bakildiginda Bati
dlsiincesinin de esasen Dogmatizm, Rasyonalizm,
Mistisizm gibi (i¢ temel felsefi akim altinda simiflandi-

rilmasi miimkiinddr...

" Benzer bir katego:izasyonu iktisat bag!ammda
yapmayi denemek ortaya ilging bir tablo ¢ikarabilir
gérinmektedir. Yukanda baglcalarina deginilen® pek
cok iktisat okulunu, bu okullan temsil eden iktisatct ve
digiinirlerin gorislerini ve bunlara bagl olarak iktisa-
di digincenin gelisimini, igsel tutarlii@ olan batiincil
bir gergeveye oturtmak acaba nasil miimkin olabilir?

- Bunu yapmanin mantikh bir yolu, Skousen’in (2001)

iktisadi dlstincenin tarihsel seyrini adeta merkezde
bir ana kahraman, onyn gevresinde ise ikincil rolleri
tistlenen 6teki kahramanlarin rol aldid bir tarih ro-
man gibi anlath eserinde denedigi yéntemdir. Bu
sayede bir yigin isim ve gorigi belirli &lglitlere gére
genel resim igindeki géreli konumlarina yerlestirmek
daha kolay ve anlagilabilir olacakhr. Béyle bir an-
lamin ana karakterinin Milletlerin Zenginligi’ adli
meshur eseriyle modemn iktisadin kurucusu kabul
edilen Adam Smith olmasi dogaldir. Ana tema ise
Smith’in temellerini ath@ kisisel ¢ikar, 6zgirlik ve
rekabet sacayag {izerinde yiikselen doga! ozgtirliik
sistemi’dir.?

Bu bagiamda 1776 yili modern iktisat igin olduke¢a
kritik dnem Yagiyan bir yildir. Tarihin kinlma nokta-
larindan biri sayilabilecek olan bu yilda, bir yandan
modemn iktisadin’ gelisiminde anahtar &nemi olan Mil-
letlerin Zenginligi adi eser yayimlanmug, bir yandan
da Amerika Ingiltere’den bagimsizhg@ni kazanmugtir.
Milletlerin Zenginligi korumaci ve istilaci Merkantilizm
gelenegine siddetle karsi gikar ve zenginligin kaynagi-
nin bireysel ézgtrlikler, sinirh devlet, {iretim ve serbest

4 Bu arada “kategorize etmek"le “kategorik genellemeler yapmak"in
aynt sey olmadidiny, birincisinin anlamay kolaylaghran nisbeten ma-
sum, ikincisinin ise bir siufin biifiin {iyelerini toptan suglamayi veya
yargilamayi igeren daha netameli bir tavir oldugunu vurgulayalm.

5 |slam diisiince tarihi boyunca ortaya ‘gkmig din anlayislan ve din s6y-
lemleriyle ilgili etrafli bir inceleme igin aynica blkz. Kutly, 2001,

6 [ktisadi diisiince tarihinde ortaya qikamus biitiin okullar kuskusuz burada
sayilanlarla sinurhi degildir. Omedin piyasaa ve piyasa kargih versiyon-
lanyla Feminist lidisat, Neo-Ricardocu Iktisat, Avusturya Okulu, Alman
Tarihgi Okulu, Konjonktiir Dalgalanmalan Teorisi, Kamu Tercihi Oku- .
lu, Anayasal iktisat gibi daha birgok iktisat okulundan sézedilebilir. Yer
darlifii nedeniyle daha fazla aynnbya girilmemistir.

7 Smith’in Kasik eseri “Milletlerin Zenginligi” (1965) ikfisat yazminin ba-
gucu kitaplanndan olup bugiine degin sayisiz dile, bu arada Tiirkce'ye
de cevrilmigtir. Her iktisatginin, hatta dilgiince tarihine ilai duyan her-
kesin mutlaka okumas: gereken abidevi bir eserdir.

B Yaznin bu béliimiindeki bilgiler kismen Skousen’e {2001), kismen de
Acar'a (2003) dayanmaktadir,
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-miibadele oldugunu ileri siirerken; Amerikan Anaya-
sasi ve Bagimsizlik Bildirisi siyasal alanda bireysel hak
ve hiirriyetleri &ne gikaran birer 6zgiirlitk manifestosu
olarak sahneye gikmigtir, Sézkonusu belgeler &zgiir-
litkgii ve piyasaci gelenedi temsil edecek daha sonraki
kugaklar icin birer ilham kaynag olacaklardir.

iktisadin tarih igindeki yolculugu ilerledikge sah-
neye gikan kahramanlar;; Smith’in temellerini atrmig
oldugu dogal 6zgiirlik sisteminin gelismesine yaphk-
lan katki, gésterdikleri tepki veya bu sisteme yaptikla-
n tahribat agisindan baglica ti¢ kategoride toplamak
miimkindiir. Bir bdliimii Smith’in evrensel bolluk ve
zenginlidin nasil yaratilacagina iligkin vizyonunu pay-
lagmig ve onun temellerini athd sistemi gelistirmeye,
giizellestirmeye ve eksiklerini tamamlamaya caligmig-
tir. Tkinci grup sézkonusu sistemi begenmemis, her
firsatta onun eksiklerini ortaya koymaya ve zaman
zaman alayct bigimde, onun ne kadar ise yaramaz
bir sistem oldudunu ortaya koymaya gayret etmigtir.
Nihayet {iglincii bir grup da sistemin “eksik” olmak-
tan ¢ok “vanhs” oldugunu iddia ederek, onu tiimiyle
yikmaya, yerine bambagka bir sistem inga etmeye gi-
rigmistir. Esasen ikinci ve figlincii grubu, paylaghklan
ortak unsurlarin ¢oklugu nedeniyle, ayni kategori igin-
de degerlendirmek miimkiindiir.

Dolayisiyla iktisadi diigiince tarihi boyunca ortaya
¢ikmug biri zgiirliikeli, serbest ticaretgi, rekabetgi, bi-
reysel menfaati &ne alan, piyasact; digeri ise 6zel miil-
kiyet ve kér gidisiine kugkuyla bakan, bireysel men-
faati lanetleyen, planlamaci, buyurgan, merkezden
giidiimlii kumandaci gelenek olmak {izere, baslica iki
gelenekten ve bunlar arasindaki bitmek bilmeyen mii-
cadeleden sézedilebilir.

Smith’in temsil ettigi vizyon, katlamlabilir bir ada-
let sistemi altinda insanlarin bireysel gikarlan pesinde
kogmalarina imkan verecek, liretim ve serbest mii-
badeleye dayal, rekabetci ve 6zgiirliikgli bir yapmin
evrensel bir bolluk ve refah getirecegini ileri stiren,
iyimser bir vizyondur. Buna karsihk dogal &zgiirlik
sistemi kargitlarinin temsil ettigi vizyon genel olarak,
pivasanin &ziinde istikrarsiz yapisi, rekabet ve ozel
miilkiyetin yikicih@, kaynaklann kith@ ve nifus bas-
kisi gibi nedenlerle, isgiiciiniin sémiriilmeye ve ge-
¢imlik {icret sminnda yasamaya mahk(m olacagini,
genis halk kitleleri igin aclik ve sefaletin kaginilmaz

oldugunu, istikrarsiziktan kurtulmanin pek mimkiin

olmayacagn ileri siiren karanlik, kaderci ve kétiimser
bir vizyondur. Iste iktisadin hikayesi, bir anlamda bu
iki vizyonun, dinyaya ve esyaya bu iki zit bakis agist
arasinda gegen ve yirminci yiizyilin sonunda serbest
piyasaci gelenegin zaferiyle sonuglanan kadim miica-
delenin hikayesidir.

ingiltere’de 18. yiizyilin son geyredinde Smith’in
tutugturdugu ekonomik ézgiirlitk megalesi ilk baglarda
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Fransa'da Say® ve Bastiat'® gibi iktisatgilar arasinda
parlamig, ama ¢ok gegmeden bu vizyona karst Smit-
h'in kendi cografyasindan hiicumlar gelmistir. Adam
Smith’in iyimser diinyasini tersine geviren Malthus!!
ve Ricardo,? niifus baskist ve sinuli kaynaklarin tii-
kenmeye yiiz tutmasi sonucu, isgilerin eline gegimlik
diizeyden daha yiiksek Gcretlerin asla gegemeyecedi
karanlk bir diinya tablosu gizmiglerdir. Onlarm pesin-
den kervana katilan Mill tam bir geligkiler adamidir.
Bir yandan “dzgirliik klasigi” bir eser yazip serbest gi-
rigimi savunurken, ayni zamanda sosyalist oldugunda
wsrar edip 6zel milkiyeti sorgular Mill.** Ricardo’nun
aghd kapidan giren Marks, Engels’le birlikte 19. yiiz-
yilin ortalannda iktisadi yabancilasma ve sinif miica-
delesi kavramlan {izerine oturan karanlik bir caga y&-
neltir.! [ktisat i¢ karartan, moral bozan, istah kagiran
anlaminda “kasvetli bilim” lakabiyla anilmaya baglar.

9 Buglin en gok “Say Yasas)" ya da “Mahregler Kanunu” ile taninan
J.B. Say, A. Smith'in dofal Gzgfirliik sistemine Fransa'dan destek ve-
ren erken dénem ikfisatgilardan biridir. Say yasasi denince alda, iire-
tilen her seyin bir sekilde satilacadini ima eden “her arz kendi talebini
yarati” ifadesi gelir. Oysa Keynes'in siizgecinden gegerken lannima
ugradidi igin orijinaline oldukga aylan bir bigim kazanmig olan ifade-
nin dogrusuy; iiretimin tiketimden &ncelidini ve bir gelir elde etmek
icin bir seyler tiretmek gerektigini vurgular bigimde, “A'nin arz1 B igin
talep yaratir,” stziidiir. Aynintilar igin bkz. Skousen, 2001.

10 jutisatq, gazeteci ve politikact kimligiyle hararetli bir serbest miibade-
le savunucusu ve korumacilik kargih olarak tanman Bastiat'in fikirleri
konusunda émegin, “Selected Essays on Political Economy™ (1995)
ve “Economic Sophisms” (1997) adh eserlerine bakilabilir. “K&ta bir
iktisatgr kendisini politika uygulamalannin gériiniir etkileriyle sinirlar;
iyi iktisatct ise hem goriilebilir etkiyi, hem de dngériilmesi gereken et-
kileri dikkate alir.” séizil oldukga manidardir. Yine Bastiat'n “mallann
gegmesine izin verilmeyen sinirlardan askerler geger.” sézii, bans ile
serbest ticaretin, bunun kargisinda da savag ile korumacilik politikala-
nnin birbiriyle el ele giden, birbirini bitinleyen politikalar oldugunu
vurgulamaktadr.

1 Malthus ézellikle nifus sorunu ve kaynak kithi konusundaki gériigleri
ok tartisma yaratan bir erken dénem iktisatgi olup, bu konudaki kla-
sik eseri “Niifus Uzerine Bir Deneme” adini tagimaktadir (1985).

12 jtisat tarihinin en tarbgmali sahsiyetlerinden biri de David Ricardo'-
dur. Bir yandan, iktisat tarihinde meslekten iktisalglar arasinda en faz-
la destek g&rmis “Mulayeseli Ustiinlikler” teorisi gibi serbest ticaret
vanlisi fikirleri savunmug; bir yandan da kaynak kithdina bagh olarak
insanligin felaketten kurtulamayacad konusunda Malthus'un kétiim-
ser gérligiinii paylasmighr. Dahasi, toplumsal kaynaklann ve giktinin
paylagilmas: konusunda sermayedar, emek ve toprak sahiplerinin
menfaatleri arasinda bir catigma oldugu gérilsiiyle Marksist-sosyalist
ildisatglara iham kaynafi olmustur. Klasik eseri “Politik iktisat ve
Vergilendirme llkeleri Uzerine™ (1951) adiu tagw. Rant ve rantiveci-
leri siddetle elestiren Ricardo'nun, borsa spekiilasyonundan kazandig
yitklii paralar sayesinde iktisat tarihinin belki de en bilyik rantiyecisi

* iinvanini tagimasi, tarihin ironilerinden biri olsa gerektir,

13 5.5, Mill'in “Ozgiiriik Uzerine” (1989) adl eseri bugtine degin dzgiir-
lik haklnda yazlan en iyi eserlerden biri olarak kabul edilmektedir.
Insan bireyselliinin akics, Gnemli ve etkili bir ifadesi sayilan bu klasik
eserinde Mill kisisel Gegiirliikleri savunmakia, zorla dayatlan manevi-
yata, hosgériisiizliide ve bir deviet dinine kary1 gtkmakitadr.

18 Karl Marks kugkusuz yalnizca iktisatta degil, biltiin diisiince tarihinde
en gok tarhismaya konu olan sahsiyetlerden biridir. Hem &zel hayati,
hem de fikirleri agisindan son derece inisli qikigh, radikal, calkantils bir
vasam seriiveni vardir. A. Smith'in rekabetgi, bireyci ve Szgirikgil
modeline en keskin saldinlar Marks ve takipgilerinden gelmistir. Mark-
s'm “Kapital” (1976) ve Engels'le birlikte kaleme aldiklan “Komiinist
Manifesto” (1964) adh eserleri Sosyalist-komiinist-kolektivist gelene-
gin basucu eserleri arasinda yeralmaktadir.



Smith ve takipgilerinin temsil ettigi iyimser, Gzgiir-
likgli ve rekabetci gelenek, sosyalist, kaderci ve k&-
tiimser gelenek kargisinda birbiri ardina gelen bu hii-
cumlar kargisinda gerilemis, zayif diigmiigtiir. Umutlar
sénmek lizereyken, dederin tiketici kékeni, subjektif
deger ve marjinal fayda gibi iktisadi diiglincede dev-
rim yaratan katkilanyla Neoklasik gelenedin Avustur-
va kolu, élmek {izere olan Smith’in vizyonunun im-
dadina yetigmis ve dogal &zglirliik modelini yeniden
ayagda kaldirmustir. Jevons ve Menger'in dnciligind
vaphd Marjinalist Okul, Klasikleri cok ugragtirmus olan
deger sorunu basta olmak tizere birgok konuda ikti-
satta devrim yaratmig bir gelenektir. Bunlan iktisadin
“politik iktisat"tan “iktisat”a evrilerek riigtiinii ispatla-
mug bir bilim héaline gelmesinde biiylik emegdi gegen
ingiliz iktisatgt Alfred Marshall’® izlemigtir. Béylece
riizgdn yeniden arkasina alan &zglirlikgli gelenek,
marjinalist ilkeyi tiretim faktérlerinin fiyatlandimasi-
na uyarlayarak’® iktisatta béltistim sorununu ¢dzmede
énemli rolleri olan Clark ve éteki Amerikali iktisatcila-
nin katkilanyla daha da giiglenmistir. 19. yiizyilin son
ceyreginde yeseren bu siireg, énce 1. Diinya Savagt-
'vla sekteye ugramig, ardindan da Biiyiik Bunalimin
iyimser tabloyu biisbiitiin tersine gevirmesiyle 1930'lu
yillarda stiinliigi miidahaleci gelenede kaphrrmugtir,

Dogal ézgiirliik sistemine bakip alay eden ve onun
eksiklerini ifsa etmekle (in yapanlar arasinda T. Veb-
len gibi, K. Galbraith gibi Kurumcu iktisatcilar yeral-
maktadir. Veblen ve arkadaglan “barbarct evrimin bir
bigimi” olarak niteledikleri kapitalizmin, gdsteris tii-
ketimine diigkiin zengin “aylak siniflar”la karakterize
edilebilecedini éne siirmiiglerdir.” Bu tiir elestirilere,
Max Weber (1985), kapitalizmi var eden geyin esasen
agir bir ahlaki disiplin ve gok galisma oldugu; bunun
kaynadnin ise din, bilhassa tutumluluk, ig ahlaki ve
Tann nzasi igin calismay: telkin eden Kalvenist-Piiri-
ten mezheplerin temsil ettigi Protestan reformculugu

15 Modem ikiisadin “Politik ikdisat"tan “Iktisat"a evrilmesinde biyiik
payi olan isimlerden biri olan A. Marshall, bugtin formel iktisat &&re-
timinde yodun olarak kullanilan arz-talep edrileri ve esneklik gibi arag
ve kavramlan iktisadi analize kazandiran iktisatqdir. Klasik eseri “kti-
sadin Prensipleri"dir (1920).

16 Buna gére bir iiretim fakitriiniin (emek, sermaye, toprak, girisim) qik-
tidan alacad pay, bizzat o fakitriin son biriminin gkbya vaphd katla
ladardir. Bu model, giktinin tamamen emedin halda oldugunu savu-
nan ve &teki fakidrlere bir pay dngrmeyen Marksg béliigiim mode-
linden son derece farkh bir baliigiim Snermekiedir.

17 Yeblen “Amerika’nm yozlasmig aylak siniflarmin bir sosyal taglama-
si" olarak nitelendirilen “Aylak Siifin Teorisi” (1994) adl eserinde,
zenginleri, kendileri kadar varlikli olmayan insanlara kars: “gésteris Hi-
ketimi” yapmakla elestirmistir. “Burjuva bir Veblen" lakabiyla anilan
Galbraith da “Refah Toplumu” adh eserinde zenginlerin milsrifligini
elegtirmis ve serbest piyasayi “tilketici egemenlidi altinda olmak”la
suglamistir. Yine “Refah Toplumu”™ (1958) ve “Kusku Cam™ (1980)
gibi eserlerinde Galbraith, modem kapitalist toplumda ldgilerin degil
kurumlann &nemli oldugunu, filkeyi teknokrasinin yénetmesi gerekti-
gini ve sosyal dengesizliklerin, varikl 6zel kesimden aghk geken kamu
kesimine vergiler yoluyla fon transferi yapmak suretiyle giderilebilece-
gini ileri stirmiistir.
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oldugu gériigiiyle karsi gikrmigtir.'® Sosyalist gelenek
dini kitleleri uyusturan ve egemen smiflann kdlesi ha-
line getiren k&t bir kurumn olarak gériirken, Smith-
Weber gizgisini izleyen kapitalist gelenegin dine bakusi
daha olumludur.

Bu arada 20. yiizyihn ilk geyredinde makro ve
mikro iktisat arasindaki kayip halka olan para-kredi
baglantisinin roliinii kegfetmede ciddi katkilan olan
Fisher, Wicksell ve Mises®” gibi iktisatgilar Smith’in sis-
temiyle uyumlu, saglam bir parasal sistem gelistirme-
ve cabalamuslardir. Friedman'in 1970’lerden sonra
meghur edecegi, para arzinin kontrolsiiz artirilmasmm
kaginilmaz bigimde enflasyon varatacagi gdriisiinii
israrla dile getiren Parasalet Okulun temnelini 1920°li
yillarda Fisher atrmighr.

Derken patlak veren 1929 Diinya Bunaliminin
yarath@ konjonktiirde, her seye ragmen piyasay: sa-
vunan Hayek ve Mises gibi iktisatgilann seslerine pek
kulak veren olmazken,?® piyasaya giiven duyulama-
yacagini ve ekonomikssorunlarin ana nedeni olan
talep vetersizligi sorununu ortadan kaldimak tzere
devletin piyasaya aktif miidahalesini savunan Keynes?!
6ne gikmugtir. Keynes’den bayrad devralan Samuel-
son, Iktisat (1976) ad tinlii ders kitabiyla Keynesyen
gériigleri popiiler héle getirmistir. 1930'larin bunalim
yillarinda dogan, II. Diinya Savasi'nin getirdigi yikim
atmosferinde ekonomilerin yeniden insa edilmesi ko-
nusunda ige yarayan, bu nedenle de otuz yila yakin
bir siire politika yapicilarinin gdzdesi olan, miidaha-
leci Keynesyen regeteler; enflasyon ile durgunlugun
birarada gdzlemlendigi “stagflasyon” sorununa gare
tiretemedikleri dlcide, 1960’1 yillarin ortalarindan iti-

18 Bugiin daha gok sosyolog kimligiyle tanmnan finlil Alman diistiniiri
Weber, sosyalist-Marksist geleneiin “kitlelerin afyonu” olarak kigiim-
sedigi din ve dinsel inanglann, toplumsal formasyonun ve ekonomik
yapinin olugumunda ne denli belirleyici bir role sahip oldugunu vur-
gulayan dncii disiiniiderdendir. .

19 “Paranin Miktar Teorisi"ni ortaya atan Fisher'in aksine Mises, paranin
yansz—reel dediskenler Gizerinde etkisiz—olmadigin, parasal enflas-
yonun istikrarsizlik ve yapisal dengesizlik doduracagmi ve siirdiirii-
lebilir olmadidin:, enflasyonun &nlenmesi igin de para basmaya son
verilmesi gerektigini ileri stirmdgtir. Fisher ve Mises'in gérilgleri daha
sonraki yillarda Parasalc: ekoliin sistemlegtirecedi gorilslerin 6nciisa
olarak kabul edilebilir.

20 Hayek ve Mises, merkez bankalannin faiz oranlanm artinp disiimme
kararlannin kagnilmaz olarak yapay bir canlanmaya yolagacagmi, an-
cak altin standards altimda béylesi bir enflasyonist sismenin kisa siire
sonra stinecedini ileri stirerek, 1929 Bunalimin isabetle tahmin etmis-
lerdir. Hayek'in “Fiyatlar ve Uretim” (1935) adli calismasi 1930'lann
bunalm ortammda Keynesgi gdrilslerin baskusi altinda dikkat cekme-
mig, ancak Keynesci ve dteki miidahaleci gérilglerin revagtan diisme-
sinden sonra 1974 yilinda Nobel édiiliine layik gériilmiistir. Yirmin-
ci yiizylin en Gnemli Gzgiiriikeli ve piyasaa disiinird olarak kabul
edilen Hayek, “Kalelik Yolu" (1999) adh {inlil eserinde planlamaci
sosyalist-kolektivist sistemin siirdiirilebilir olmadidin daha 1944 yilin-
da dngbmiis ve bu sistemin tehlikelerine karsi Aviupa entelektiiellerini
uyarmister, Sosyalist sistemin 1980l willann sonlannda ¢Bkmesi Hayek'i

* akademik-entelektilel mahfillerde yeniden popiiler hile getimisfir.

21 Keynes'in iktisat anlayiginda deviim yaratan ve 1. Diinya Savagi'ndan
1970'li yillara kadar popiilaritesini koruyan gériiglerini toplayan dnlii
eseri “Istihdam, Faiz ve Para Genel Teorisi” (1973) adli eserdir.
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baren gdzden diigmustiir.

iste bu ortamda devletin talep yaratmak veya is-
tikrar saglamak amaciyla para ile keyfi bigimde oyna-
‘masinin son derece zararli olacagn, stagflasyon dahil
iktisadi sorunlarin temelinde kéti ydnetilen paranin
ve keyfi para politikalarinin yathdni éne siirerek Pa-
rasalet Okulun gelismesine énciilitk eden Milton Fri-
edman; iktisadi sorunlarin agilabilmesi igin piyasaya
giiven duyulmasi, para arzinin keyfe gére degil kurala
gore artinlmasi, devlet miidahalesinin en aza indiril-
mesi ve rekabetgi kapitalizmin énemini vurgulayan
goriigleriyle 20. yiizyilin sonlannda iktisat ve iktisat
politikasi tarhigmalarina damgasini vurmustur.?

IV. Sonug

Iktisat tarihinde bugiine degin izini siirebildigimiz
ve ikinci béliimde baslica gériiglerine degindigimiz
geleneklerin “piyasaya giivenilip giivenilemeyecegi”,
“devletin sinirli bir role mi, yoksa yeniden dagihimei,
miidahaleci bir role mi sahip olmas: gerektigi”, “top-
lumsal kesimler arasinda bir menfaat catismasinin mu,
yoksa menfaat uyumunun mu oldugu”, “bireyin mi
yoksa topluluk veya cemaatin mi &ncelikli oldugu”,
“korumacih@n my, yoksa serbest ticaretin mi daha faz-
la zenginlik ve refah yaratacad@”, “siki denetim, goze-
tim ve regiilasyonun mu, yoksa arz-talep ve fiyat me-
kanizmasindan olusan pivasa kurumunun mu daha
tercihe deger oldugu..” gibi kriterlerine gére iktisadi
gelenekleri kabaca iki kategoriye ayirmak mimbkiin-
diir. Arada gok kesin sinirlar gizmenin bazi sakincalan
olmasina, kesigim kiimesinin bog kiime olmamasina
ragmen Merkantilizm, Keynesyen, Sosyalist-Marksist,
Kurumcu ve Yeni Kaynesyen Okullann miidahaleci,
kumandact, korumaci ve planc gelenek igerisine;
buna kargihk Fizyokrasi, Klasik, Neoklasik, Parasalc,
Arz-Yanl Iktisat ve Rasyonel Beklentiler Okullarinin
da bireyci, 6zgiirliikeii, serbest ticaretgi ve piyasaci ge-
lenek igerisine yerlestiriimesi mimk{nddr.

Ozetle modern iktisat, ortaya ¢ikhigi yillardan bu
yana bireyci-6zgiirliik¢ii-piyasaci gelenek ile kollek-
tivist-miidahaleci-kumandaci gelenek arasinda getin
bir miicadeleye konu olmaktadir. Bir yanda A. Smit-
h’le baglayip Say, Bastiat gibi Fransiz liberallerinden,
Neoklasik Okula, oradan Parasalci ve Rasyonel Bek-
lentiler gibi Yeni-Klasik okullara uzanan piyasaci ge-
lenek; diger yanda Ricardo ve Malthus'un temellerini
atti@i, Marks ve Engels’in sistemlestirdigi sosyalist oku-
la, oradan Keynes'in temelini atip Hicks ve Samuel-

2 Keynesyen ikfisadin revagtan diisme siirecini hizlandiran ikfisatgla-
nn baginda M. Friedman gelir. ilk ortaya attif yillarda tuhaf bulunan
gériilerinin birgodu sonraki yillarda iktisat politikas: tarhsmalannda
ciddi yanki bulmug, politika uygulamalannda referans kabul edilme-
ve baglamistir. Friedman'n baslca fikirleri konusunda bkz. megin,
“A Monetary History of the United States”, 1867-1960 (Friedman ve
Schwartz, 1963), “Dollars and Deficits” (1968), “Supply-Side Econo-
mics in the 1980s™ (1982). -
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son’un yaygmlast:rdxgl Keynesyen Okula, Kurumcu
[ktisada ve Yeni Keynesyen Okula uzanan piyasa kar-
git;, miidahaleci gelenek.? Tarihin akist iginde belirli
donemlerde bu geleneklerden biri digerine Gstiinlik
saglamig gériiniirken, bazi dénemlerde &teki gelene-
gin 6ne ¢iktid gdzlenmektedir. Bu miicadelenin son
perdesi pivasaci gelenegin zaferiyle sonuglanmig go- -
riinmektedir.

1776'da Ingiltere’de A. Smith’in ortaya atti@ bi-
reysel dzgiirlikler, kisisel gikar, sinirh devlet ve serbest
ticaret temeline dayah dogal &zgiirliik sistemi ilk olarak
Fransa'da olumlu yanki bulurken, bu anlayisa tepkiler
gelmekte gecikmemis; Malthus ve Ricardo gibi kétim-
serlere Marks ve Engels gibi radikal sosyalistler destek
vermis, sonugta dogal ézgiirlik sistemi epey sarsin-
1 gegirmistir. Avusturya Okulu 19. yiizyil sonlarinda
Smith’in dogal ézgtirliik sisteminin imdadina yetigmis,
ancak I. Diinya Savag! yillan ve ardindan gelen 1929
Bunalimi ters yénden esen, miidahaleci ve planlama-
ci riizgérlan &ne gikarmugtir. 1930'lu yillarda ortaya
gikan miidahaleci Keynesyen anlayig Bati diinyasin-
da, sosyalist-planlamaci-kollektivist anlayis ise Sovyet
Blokunun temsil ettigi diinyada 20. yiizyilin sonlarina
kadar etkili olmuglardir. Yiizyihn son geyreginde stagf-
lasyon sorunuyla basa cikamayan Keynesyen anlayig,
iistinligi Parasalci, Arz-Yanh, Rasyonel Beklentiler,
Konjonktiir Dalgalar1 vb. adlar altinda ortaya ¢ikan
Yeni-Klasik okullara kaptirirken, miicadeleyi birakmak
istemeyen Keynesyen anlayig kendisini yenileyerek
Yeni-Keynesyen Okul ile.yoluna devam etmektedir.?*
1990’h yillanin baginda sosyalist sistemin ¢dkmesi,
bireysel dzgiirliiklere sicak bakmayan, planlamaci ve
glidiimcii kollektivist sistemin bagan sansina inanan
gorliglerin bisbiitiin gdzden diigmesine yol agmmis;
yiizyil kapanirken Adam Smith'in bireyci, ézglirlikgii
ve rekabetci vizyonu Hayek, Friedman, Bauer, Lucas
ve Surgent gibi ustalarin katkilanyla yeniden egemen-
lik tahtina oturmugtur.

Son olarak yukanda anlatilanlar gergevesinde ik-
tisatglarin yukandan asagwa siralanmasi ya da bir
énem sirasina dizilmesi konusunda acaba ne séyle-
nebilir? Bu konuda biri “sarkac,” digeri “totemn diregi”
olmak tizere iki farkli yaklagimdan sézedilebilir. Sarkag
yaklagimina gére diisiince yelpazesi “agiri sol”dan bas-
layip “radikalizm,” “liberalizm” ve “muhafazakarlik”
duraklarindan gegerek “agim sag”a uzanan yatay bir

2 flam iktisadinin bu tablonun neresinde yeraldigi ayn bir makalenin
konusu olacak geniglikle bir meseledir. Piyasa yanlsi olanlan da ol-
makla birlikte, lslam iktisad: literatiiriine katkida bulunanlarin gogun-
lugu daha planai ve miidahaleci bir profil gizmektedirler. islam iktisa-
dinin degisik vecheleri konusunda dikkate deger bir inceleme igin bkz.
Kuran, 2002.

24 Makoiktisadi analizin temel sorunsallanna yaklagim konusunda belli
bash makroiktisat okullan arasindaki géris aynliklan ve 20. yizyilin
son geyredinde iktisat politikas: tarhgmalannin seyri konusunda etrafls
bir degerlendirme igin bkz. Mankiw, 1988.



yoriingeye yerlestirilebilir. Buna gére émedgin Smith,
Marks ve Keynes bir siralamaya tabi tutulacak olsa,
radikal kanadi Marks, muhafazakar kanadi Smith, or-
tadaki “ihml” ve “dengeli” konumu temsil eden “li-
beral” kanad: ise Keynes temsil etmektedir.® Bunun
alternatifi, en fazla sevilen kabile seflerini en tepeye,
onun altina sirasiyla daha az sevilen gefleri yerlesti-
ren kizil derili geleneklerinden ilham alan totem diregi

yaklagirmdir. Buna gére, fikirleriyle “iktisadi 6zgirlige

ve yagam standardini yiikselten iktisadi bliyiimeye en
fazla katkida bulunma” kriteri esas alinarak, bu alan-
da en bagarili iktisatqiy1 en tepeye, daha az ézgtirlii-
gl savunan ve onerdikleri politikalarin daha yavag
biylimeye yolaghd iktisatgllan ise daha alt siralara
yerlestirmek gerekmektedir, Nitekim Skousen (2001)
Marks ile Smith'i birbirinin simetridi olarak gésteren
ve Keynes'i “ihmli” yaklasimin temsilcisi olarak éne
gikaran sarkag yaklagimini bir kenara birakarak, totem
diregi yaklagimini kullanmaktadir. Bu ikinci yaklagim
denendiginde siralama degismekte; Smith’in savun-
mug oldugu, bireylere ve firmalara maksimum &z-
giirlik taninmast ve devlet miidahalesinin minimum
diizeye indirilmesi esasina dayali “birakiniz yapsinlar”
goriigiind en iyi benimsemis Glkelerin daha hizh bii-
yiime ve daha yiiksek yasam standardini tutturmus
olmalan nedeniyle, Smith diredin en tepesine yerles-
meyi haketmektedir.?6 Bunu, bireysel 6zgiirliigii des-
teklemekle birlikte ekonomiye yogun devlet midaha-
lesini ve yatinmlann millilestirilmesini savunmus olan
Keynes izlemekte, sonuncu sirayi ise hem mikro, hem
de makro diizeyde kumanda ekonomilerini savunmus
olan Marks almaktadir. Sarkag yaklagimina gére bi-
rinci siray1 Keynes almakta, Smith ile Marks birbirinin
simetrigi olarak ikinci sirayi paylasmaktadirlar. Oysa
totem diregi yaklagiminda Smith birinci, Keynes ikin-

25 Malwro diizeyde yogun devlet miidahalesini savunmus olan Keynes'-
in “liberal” olarak nitelendirilmesi oldukga tuhaf gériinmektedir. Bu
noktada Amerikan siyasal jargonunda liberal kavramma yiiklenen
anlamin klasik liberalizmden oldukca farkhi oldugunu habratmakta
yarar vardir. Amerika'da devlele yeniden dagtime: ve mildahaled bir
rol bigen, bizdeki sosyal demokrat gelenedin karsiifi sayabilecedimiz
siyasal gizgi—ki bu cizgi, kesin bir aynm koymak zor olmakla birlikte,
daha gok Demokratlar tarafindan temsil edilmektedir—"liberal” ola-
rak nitelendirilmektedir. Buna gére piyasaya giiven duyulamayacagint
ileri siiren ve yogdun devlet mildahalesini savunan Keynes “liberal"dir.
Oysa A. Smith, D, Hume ve J. Locke gibi distiniirderin bagi gekti-
gi “Klasik liberal &greti” smirh devieti &ngéren, yeniden dagibmer ve
mildahaleci biiyik devlete karsi gkan bir &gretidir. Kisaca Amerikan
siyaset dilinde bugiin kullamlan “liberal” kavramuyla, 18. ve 19. yiiz-
yilda yesermis Segiirlikell, bireyel ve sturh devletgi, Kasik “liberal”
lavramlan aymi sey dedgildir, Sosyalist dilsiiniiderin sosyal demokrasiyi
“liberalizmin devami” sayan yaklagimi ve Amerika'da sosyalist fikifleri
benimsemis kigilere “liberal” denilmesi konusunda, aynca blz. Yayla,
2000, 2-3.

26 Daha &zgiirlikgil ve serbest piyasaci ekonomilerin daha huzls biiyiidik-
lerine ve daha yiiksek bir kisi bagma gelir diizeyine sahip clduklanna
isaret eden gok sayida empirik kanit vardir, Bu konuda daha fazla bilgi
icin bkz. 8medin, Norberg (2001), Skousen (2001). Aynica Freedom
House (www.freedomhouse. org), The Heritage Foundation, The
Fraser Institute (www.fraserinstitute.org), Foundation for Economic
Education (www.fee.org) gibi kuruluslar da bu konularda istatistiksel
veriler yayimlamaktadirlar.

LIBERAL IKTISADIN YOKSELISi

ci, Marks ise figlincii sirada yeralmaktadir. Basta da
belirtildigi {izere, nitel zamana gére deger bigmeyi
esas alan yaklagimla &riiigen totem diregi yaklasimi
bize daha anlamli gelmektedir. .

1990’ yillarda sosyalist. blokun dagimasiyla
planlamaci-sosyalist-kollektivist anlayig popiilaritesini
kaybetmig, bu anlayigi benimsemis tlkeler birer birer
demokrasi ve piyasa ekonomisine ydnelmiglerdir.
Dolayisiyla iginde bulundugumuz 21. yiizyihn ilk yilia-
rinda bireyciligi, piyasa ekonomisini, sinirh devleti ve
serbest ticareti savunan dogal dzgirliik sistemi; miida-
haleci, regiilasyoncu, merkezden kumandaci, kollekti-
vist sisteme Ustlinliik saglamig gériinmektedir. Ancak
bu olgu, iktisatta bireyci ve kollektivist, ya da piyasact
ve kumandaci gelenekler arasinda 18. yiizyilin sonla-
rindan beri stiregelen miicadelenin béylece bittigi, Fu-
kuyama’nin meghur &nermesine benzeterek séylersek
“iktisat tarihinin sona erdigi” anlamina gelmemekte-
dir. Sahit oldugumuz hadise, &ézgiirliikgii ve glidiimcii
gelenegin uzun soluklu fmiicadelesinin son perdesidir
ve bu miicadele 21. yiizyilda da devam edecektir.
Lindsey'in de (2002) vurguladig gibi, her ne kadar
sosyalist sistem yikilmig olsa da, onlarca yildir sade-
ce eski sosyalist (ilkelerde degil, kapitalist iilkelerde
de bireylerin zihinlerinde birikmis, politik karar alma
stiregleri ve biirokrasiye sinmig kollektivist, miidaha-
leci, piyasa kargiti tortularin temizlenmesi uzun yillar
devam edecek bir siiregtir.

Kald: ki, tarihin sayisiz inig-gikiginin da isaret ettigi
gibi stirecin tersine dénmesi miimkindiir. Gergek-
te serbest piyasa sistemi dedil, tekelci uygulamalarin
hakim oldugu ekonomilerde yasanan zorluklann so-
rumlulugunun varolmayan piyasa sistemine yiiklen-
mesi yanhginin, “filke kurtarmaci” ve hatta “diinya
kurtarmaci” radikal bir misyonla birleserek piyasaya
yonelim stirecini tersine gevirmesi gayet imkan da-
hilindedir. iktidar sahiplerinin sahip oldugu zihniyet
giict kétiiye kullandirabilir ve bunun sonucu ilkeler
yeniden otoriter, buyurgan, dayatmaci ve diga kapan-
maci yonetimlerin kontroliinde; korumaci, miisadere-
ci, stki denetimci, dzgtirliik kargiti iktisat politikalarina
yonelebilir. Hayatin dogasi geregi her iki diinyada da
kurtuluga veya hezimete, refah veya sefalete gétiiren
yollarin taglarini insanlar, firmalar ve hitkiimetler ken-
di elleriyle dégemektedirler. {lim erbabina diisen, her
iki zihniyetin ima ettigi mantiksal sonuglan tarihten 6r-
neklerle destekleyerek gerek siradan insanlar, gerekse
iktidar sahiplerine karst uyarma ve kilavuzluk etme so-
rumlulugunu yerine getirmek igin gaba sarf etmektir.

Kaynaklar

. ACAR, M., “Pivasaci ve Kumandaci Gelenegin
Miicadelesi Ekseninde Modem Iktisadin Hikayesi,”
Piyasa, Bahar-Yaz 2003, 2(6-7): 3-10., 2003.

375



MUSTAFA ACAR

BASTIAT, F., Selected Essays on Political Eco-
nomy, (Fransizca’dan geviren S. Cain, Editér G.B.
Huszar), New York: The Foundation for Economic
Education-1995. i '

Economic Sophisms, 6. bs., (Fransizca'dan gevi-
ren ve Editér A. Goddard), New York: The Foundati-
on for Economic Education-1997.

FRIEDMAN, M., Dollars and Deficits. Englewood
Cliffs, NJ: Prentice-Hall-1968.
“Supply-Side Policies: Where Do We Go From

Here?” Supply-Side Economics in the 1980s. Atlanta:
Federal Reserve Bank of Atlanta, 1982.

FRIEDMAN, M. ve SCHWARTZ, A.J., A Mone-
tary History of the United States, 1867-1960. Prince-
ton, NJ: Princeton University Press-1963.

GALBRAITH, J.K., Kugku Cagt, (trc. N. Himme-
toglu, R. Asgioglu), (Yersiz): Altin Kitaplar Yaymevi-
1980.

The Affluent Society, Boston: Houghton Mifflin-
1958.

HAYEK, F.A., Prices and Production, 2.bs., Lon-
don: George Routledge and Sons-1935.

Koleltk Yolu, 2. bs., (trc. T. Feyzioghu ve Y. Ar-
san,) Ankara: Liberte-1999,

KEYNES, J.M., The General Theory of Employ-
ment, Interest and Money. London: Macmillan-1973.

KURAN, T., Islam’in Ekonomik Yiizleri, (irc. Y.
Tezgiden,) Istanbul: fletisim Yay.-2002.

KUTLU, S, “islarn_ Digiincesinde Tarihsel Din
Soylemleri Olgusu,” Isldmiyat, Ekim-Aralik 2001,
4{4): 15-36., 2001.

LINDSEY, Brink, Against The Dead Hand: The
Uncertain Struggle for Global Capitalism, New York:
John Wiley and S_ons, Inc.-2002.

MALTHUS, T.R., An Essay on the Principle of Po-
pulation. New York: Penguin-1985.

376

MANKIW, G., “Recent Developments in Macro-
economics,” Journal of Money, Credit and Banking
20(3), (Tuarkgesi: “Makroiktisattaki Son Geligmeler,”
trc. M. Acar, Iginde O. Demir (2000), der., Devlet,
Rekabet, Miilkiyet ve Iitisat, Adapazan: Degisim Ya-
yinlan, s. 395-420.,1988.

MARSHALL, A,, Principles of Economics, 8. bs.,

" London: Macmillan-1920.

MARX, K. ve ENGELS, F., The Communist Mani-
festo. New York: Monthly Review Press-1964.

MARKX, K., Capital, New York: Penguin-1976.

MILL, d.S., On Liberty and Other Writings, Camb-
ridge: Cambridge University Press-1989.

NORBERG, dJohan, In Defence of Global Capita-
lism, (Ingilizce’ve geviren: Roger Taner,) AB Timbro,
2001. (Tarkgesi: Kiresel Kapitalizmi Savunmak, trc.
ve ed. M. Acar ve M. Toprak, Ankara: Liberte Yayin-
lan- 2003)

RICARDO, D., On the Principles of Political Eco-
nomy and Taxation, (ed. Piero Sraffa), Cambridge,
UK: Cambridge University Press-1951.

SAMUELSON, P.A., Economics, New York:
McGraw Hill-1976.

SKOUSEN, M., The Making of Modern Econo-
mics, Armonk, NY: M.E. Sharpe Inc.-2001. (Tiirkgesi::
Modern Iktisadin Insast, trc. M. Acar, E. Erdem ve M.
Toprak, Ankara: Liberte Yayinlan-2003.)

SMITH, A., The Wealth of Nations. New York:
Modern Library-1965.

. ULUDAG, S., Islam Dt’j§ﬁﬁcesfnin Yapisi, 2. bs.,
Istanbul: Dergah Yayinlari-1985.

VEBLEN, T., The Theory of Leisure Class. New
York: Penguin-1994.

WEBER, M., Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin
Ruhu, (trc. Z. Aruoba,) Istanbul: Hil Yay.-1985.

YAYLA, A., Liberalizm, 3. bs., Ankara: Liberte
Yayinlari-2000.





