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Ozet

Aristoteles Mantginin gelisimine Farabi'nin katlasini vur-
gulamak isteyen bu yazi, éncelikle bu konunun Batih baz
vazarlar tarafindan atlanarak, zikredilmedigini belirterek,
Farabi'ye ait mantkla ilgili yayimlanmis eserler haklunda bilgi
verir. Ardindan da Farabinin bu alandaki eserlerinin nemine
deginerek, konuyu bes béliimde inceler. Bu yazida Farabinin
bu alandaki katkilan ana hatlanyla, Aristoteles ile de
karsilashnlarak verilir.
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William ve Martha Kneale The Development of
Logic adh eserlerinde, Boethius (6.525) ve Abélard
(6.1142) arasinda kalan déneme ait hicbir Gnemli
mantik¢inin adini vermezler. Ortagag ve Ortacad-6n-
cesi felsefe tarihcileri gercekte Aristoteles mantig: da
dahil, felsefe &gretisinin Roma konsiilii ve Felsefenin
Tesellisinin yazan olan Boethius'un vefatini takiben
tamamen ortadan kalkmis oldugunu kabul etme egi-
limine gitmistir.! Bugiin bu varsayim tekrar gézden
gegirilmelidir. Ciinkii 7. yiizyildan 12. yiizyila kadar
ister Siiryanice isterse Arapca olsun Aristoteles ile il-
gili arashrmalann devarm, Yunan ve Helenistik Ggre-
tinin gelistigi ve sonunda 12. yiizyilda Bat Avrupa'ya
gectigi Arap Ispanya (Endiiliis) ve Yakin Dogudaki
biiyiik egitim merkezlerinde gergeklestirilmisti.2

" Bu yaz Macid Fahrinin Philosophy, Dogma and Impact of Greek
Thought in Islam, (Variorum 1994) adh eserinin kendisine ait Il
Makalesinin (ss.1-15) terciimesidir.

" Yrd. Dog. Dr., Erciyes Universitesi llahiyat Fakitesi

Bkz. William and Martha Kneale, The Development of Logic.

Oxford, 1962. Ancak vazarlar Alcuin (6.yk. 804) ve Eseri Dialectica

ve yine mantik konusunda eser yazan Eriugena'va (6.yk.877) ahfta

bulunurlar, Dilkkate de@er olan, Aristoteles’in mantkla ilgili -eser-
lerinden sadece Kafegoriler ve De Interpratione, beraberinde de

Porphyrios'un fsagojisi Boethius'un Latince terciimelerinde meveut

idi. Krs. A.g.e., ss. 198 v.d.

2 Mantik alaninda, Jakob of Edessa (6.708) ve Severus Sebokht (5.
667) gibi hem Nesturi ve hem de Monofizit clan Siiryani-alimler
Porphyrios'un /sagoji'si, Kategoriler, De Interpretatione ve Birinci
Analitiklerin ilk losmin serh etmisler, bununda tesinde dini neden-
lerle Stiryani alimlerin daha ileri gitmeleri engellenmigtir. Krg. W.
Wright, History of Syriac Literature, London, 1894, ss. 64 vd. ve M,
Fahri, History of lslamic Philosophy, London & N.Y., 1983, ss.2vd.

-

Abstract

This article emphasizes the contribution of al-Farabi to
the Aristotelian logic. The author first argues that that this
issue has been ignored by some Western scholars and then
gives some information about the published works of al-Farabi
highlighting on their significance for the study of Aristotelian
logic in five sections. The article examines the contributions
of al-Farabi to the field in comparison with Aristotle's ideas
on the issue.

Key Words
Al-Farabi, Aristotelian logic.

Aristoteles mantidimin Arapca'va terciimesi
muhtemelen 8. yiizyilda baslamistir,® fakat Arapca
yazan ilk 8nemli mantik¢i, Doguda Arap-islam Yeni
Eflatunculugunun kurucusu olan Ebu Nasir el-
Farabi'dir. 50’lerde baslayan, onun mantkla ilgili
risale ve gerhlerinin bir ¢ogunun ortaya ¢ikanhp ve
vaymlanmasi, siiphesiz Farabi'yi ilk ve ortacag
Aristoteles¢i mantikgilann en 6niine koyar ve
Anstotelesr;l ilim gelenegmde ona &zel bir yer
kazandirr.4 = i

Bu metinlerden en biiyilk ve en kapsamh olan,
onun 1960 yilnda W. Kutsch ve S. Marrow
tarafindan yaymnlanan ve 1981 yilinda F. W.
Zimmerman tarafindan Ingilizce’'ve cevrilen
Aristoteles’in De Inferpratione'ye® yaph& serhidir.
Daha énce, Mantiga Giris** yayinlanmis ve D.M.
Dunlop tarafindan da 1955'te ingilizce’ve terciime
edilmistir; 1956'da /agoji, 1957'de Giris Risalesi,
1958 ve 1959'da da Kategorilerin serhi bunu takip
etmistir.5

3 Kategoriler, Tefsir ve Birinci Analitiklerin en ilk Arapca terclimesi
fbn Mukaffa'ya (6. 757) atfedilir, fakat bu terciimenin ashna uygun-
lufiu veya onun gercek yazan iizerinde stipheler belirtilmistir.

4 Farabi'nin felsefesinin genel ana hatlan igin okur yukanda zikredilen
benim kitabim A History of Islamic Philosophva bakmaldir, ss.
107-128.

* Serhu Kitabu'l-lbare li Aristotalis

** Kitabu't-Tavtie fi'l-Mantk veya Kitabu'l-Medhal ile’l-Mantik

5 Kargilagtr fslamic Quarterly, (Londen), Il, 1955, 264-82, 1ll (1956),
117-38, ll1(1957) 224-35, IV (1958), 168-97 ve V (1959), 21-54.
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1958’de Miibahat Tiirker, beraberinde Aitabu
Kiyasu 's-Sagir veya Birinci Analitikler in kisa bir ser-
hi olmak iizere, Giris Bélimleri ve Risaleleri Tiirkge
ve Fransizca 6zetleriyle veya notlarla, yaymlamistir.6

1964'de Kitabu'l-Burharin ik kisminu da ekle-
verek SeraittiI-Yakin'i yaymladi.? 1968'de Mantikia
Kullanlan Kavramlar hakkinda &nemli bir eser
Muhsin Mehdi tarafindan yaymlandi. Daha yakin bir
zamanda Refik el-Acem &nceden zikredilen Giris
Risalesini de katarak, Bes Bélim**, Kategoriler,
Tefsir, Birinci Analitikler, Kisa Analitik***, Kitabu't-
Tahlil, Sofistikler ve Topikleri Farabi mantk kiilliya-
tinin {i¢ ana parcas! olarak yayinladi.8 Acem'’in bu
vayim Farabi mantigimin Bratislava el yazmasina
(No.231) dayanmasina ragmen, bilinmeyen bir ne-
denden dolayi Hitabet ve Siiri zikretmemistir. Bu
eserlerden ilki Fransizca terciimesi ve notlarla birlik-
te J. Langhade ve M. Grignaschi tarafindan (Beyrut,

1971) ve digeri de M. Salim tarafindan ibn Riigd’iin -

Telhisu s-Siir'ine ek olarak yaymlanmigtr. Ben ken-
dim Kitabul-Burhan'n (lkinci Analitikler) tam metni-
ni Seraitii’-Yakin ve Tbn Bacce'nin Kitabu'l-Bur-
har'a hasivesiyle birlikte 1987'de yayinladim. Daha
da yeni olarak Danis Pejuh ve M. Marisi Farabi'nin
mantk kiilliyatmin iki cildini elestirel donanim ve
yeni materyal eklemeksizin yayinlarmistir.®

Bundan énceki béliimde, orijinal veya yabanci
terciimelerde yer alan Farabi'nin mantikla ilgili eser-
lerinin modern baskilarda mevcut olan bir listesini
verdim. Bununla beraber, bu listenin onun mantikla
ilgili ¢ok sayidaki eserlerinin hepsini icermedigi
kesindir, ciinkii eski kaynaklar, Kategoriler, Birinci
Analitikler ve Ikinci Analitiklere yapilan “serhler"
veya “hasiyeler” olarak adlandmlan diger eserlere
veya bugiine kadar kesfedilmemis olan diger!0 eser-
lere de atifta bulunurlar.

Simdi mantikla ilgili bu eserlerin énemine gele-
lim; daha 6nce zikredildigi gibi, bu Boethius'ten son-
raki dénemde, Aristoteles'in Organon'unun cesitli
béliimlerine serh veya yorum yapimasindaki ik

ciddi tesebbiistiir. Bu sebeple de onun asil tarihi

dnemi, 5. ve 12. asirlar arasinda Aristotelesci ilim
gelenedindeki 6nemli bir boslugu doldurmasidir,

Ikinci olarak bu eserler, Aristoteles mantiginin
Sziiniin Arap filozof ve mantikgilarinda &ziimsenme
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ve ifade edilme seklini gdsterir. Farabi’nin mevcut
bir ¢ok eserinde kullandith telhis (6zetleme) metodu,
bu metodun iyi bir &megidir ve daha sonraki
Aristotelesci sarihlerden, 6zellikle Ibn Riisd (6.1198)
tarafindan yoneltilen elestirilere ragmen, Ibn
Riigd'iin kendi serhinin sergiledigi Aristoteles met-
nine nerdeyse kéle gibi baghhktan kacinmak igin
yigitce bir gayret sarf eder. Bu noktayi dnceden
zikredilen Jkinci Analitikler'n telhisine bas vurarak
aciklayacagim.

fon Riisd kendi telhisindell Aristoteles'ten
aktanm vyaparak ise baglar, sonra da tamamen
Aristoteles’ci gizgi icerisinde ele alinan konuyu tartis-
ma yolunu tutar; nadiren émekler veya kisisel miila-
hazalarla tarhgmaya girer veya Aristoteles metnin-
den aynlir. Herhangi bir kimsenin Ibn Riisd'iin met-
nini okududu zaman alacad: izlenim sudur; onun
amaci terclimeden (tahminen Ebu Bisr Matta'nin ki)
kendisinin bile tam olarak kavrayamadigim iddia
ettigil2 farkh bir okuma yaparak, Aristoteles’in met-
nini ‘serh etmek’tir. Bu, bir anlama valmzca izahi
amaglayarak metin {izerinde yogunlagan bir gerhtir.
Ekte &rnek olarak segilmis bir pasaiji serh edisinde,
fbn Riisd, Matta’mn terciimesinde mevcut olan
Arapgalagtinlmis Yunanca terimlerin uzun bir listesi-
ni atlamig ve kendisini onlann Arapga karsiiklarina
vermistir. Bu terimler sunlan icerir: cedeli (dialecti-
cal), kesin (apoedictic), antitez, hipotez, kiyas (syllo-
gism) ki, siiphesiz olarak Yunanca bilmeyen miiter-
cim biitiin terciimelerini Siiryanice’den yaphd: icin
gbsteris yapmak icin onlan kopya etmigtir.13

Diger taraftan Farabi, fkinci Analitikleri serh
edisinde Aristoteles'in risalesinin ana temalan
hakkinda, bize gercek bir konu disina ¢ikmay: veya
detayl tartismay verir. O biitiin bilgi tiirlerini, asad
yukan tamm ve hilkme (6nerme) karsihk gelecek
sekilde, geleneksel Arapga'daki sekil iizere tasavvur
ve tasdik'e ayrarak baglar.14 Daha sonra o tasdik,
zorunlu &nerme, cedeli ve hitabi olanin tiirlerini
incelemeye koyulur. Kesin olan tasdik hakkindaki
inceleme onu burhan (apodeixis) veya kamit ve
genelde bilimsel bilginin cesitlerini incelemeye
gotiiriir. Aristoteles gibi, o da gergegin (fact) bilgisi
ile sebebin bilgisi arasindaki organik baglantiy vur-
gular ve gercek ve gergedin sebeplerini, ézellikle de
temel yakinlik (essential proximate) ve hakiki sebep-
leri birlikte sergileyen mutlak kaniti tartisir.15 Ona

6 Krs. M. Tiirker, Farabi'nin Bazi Mantk Eserleri, Ank. Unv. Dil ve
Tarih-Codrafya Fak.. Dergisi XV (1958), 66-286.

*** el-Fusilii'l-Hamse

**** Kitabu'FKiyasi's-Sagir

7 Krs. M. Tirker. Sera'it ul-Yakin, Ankara, 1964.

8  Krs. Refik el-Acem (ed.), el-Mantk inde -Farabi, Beyrut, 1985-86.

9 Krs. Manbkiyyat el-Farabi, Tahran, 1408 A.H.(1987)

10 Blez, bn Ebi Useybia, ‘Uyunis'-Enba, Beyrut, 1965, pp. 608 vd.

11 Bkz. Telhisu Kitabu'l-Burhan, ed., M. Kasim ve gozden geciren
Charles Butterworth ve Ahmed Haridi, Kahire, 1982.

12 Blz. Ek, Loca paralella, lkinci Analitikderin Arapsa terciimesi ve
Ibn Rilgd'tin kendi metni. (Bu metin bu yaziya eklenmemistir.)

13 Eby Bigr Matta (5. 940) kendi Arapca terciimesini Huneyn b.
ishak'in (6.911) Stiryanice terciimesinden yapmstyr.

14 Krs. Mantku Aristo, ed, A.R. Bedevi, Kahire, 1949, 2. cilt.

15 Krs. Kitabu [-Burhan, ed.. Macid Fahri, Beyrut, 1987, ss. 26 vd.
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gore gercek, vya dodrudan dogruya duyu-
tecriibesinde va da delil vasitasiyla bilinir. Gergek
bilindigi zaman yukanda zikredilen ticlii sekilde onun
sebeplerini belirlemeye cabsinz. O bu baglanhda
Aristoteles'in 4 sebebinin (maddi, sekli, fiili ve gai)
her birinin bilgisinin, bir seyin nicin o sekilde oldugu-
nun belirlenmesine dahil oldugunu belirtir. Bununla
beraber bu sebeplerden yalrizca sekli ve gai sebeple-
rin bilgisi zorunlu olarak bir seyin varhgm gerektirir.
Ancak bir varhigin sebebini arastinrken, biz onun ni-
hai sebeplerini aramakla yetinmeyip, tersine en va-
kin sebepleri de aramahyiz. Bu sebeple de ay tutul-
masinu agiklarken, ayin ekliptikin merkezinde oldu-
gunu gérmek yeterli degildir. Tersine giinesin 1518
&rten ve ay tutulmasinin yakin sebebi olan yer yiizii-
niin ay ile giines arasina girmesini de eklemeliyiz.16

Aristoteles gibi Farabi de, ispat edici kiyaslarin
onciillerinin hem zamanda hem de kavrayis (anlam)
olarak sonuglardan &ncelikli oldugunu iddia eder.
“Bu tipin énciillerinin esas itibariyle bu tip sonuclan
verecegini". (yani, zorunlu ve &ncelikli) ve bu tipin
dnciillerinden gikan béylesi sonuclar da bu sebeple
cesitli bilimler ve onlann benzerinde zorunlu éner-
meler arasinda sayilacagini ifade eder.17

Bu, Farabi'nin Kitabu /-Burhan'im dérdiincii
bolimiinde farkh ilimler konusunu nicin etraflica ele
aldigini agiklar. Ciinkii onun dedigi gibi, her bir bilim
veya sanat, pratik bilimlerde oldugu gibi va fiillere
(actions) veya sonuglara (productions) yénelik ya da
diger teorik bilimlerde oldugu gibi hicbir seye yéne-
lik olmayari bazi malumat: icerir. Ispat edici metot
yalmzca ikinci igin (teorik bilimler) uygulanr. Bunlar;
a) (metafizikte oldugu gibi) sey, varlk, bir ve cok
benzeri kiilli kavramlar, b) (matematikteki) say1 ve
biyiikliik gibi ciiz'i kavramlann incelenmesini igerir.
Bununla beraber Farabi'ye gére, kiilli prensiplerle
ilgilenen bilimler aym zamanda diyalektik ve sofistik
delillerle de ilgilenir. Bu iicii arasindaki fark sudur:
Metafizik (hikmet) kesin énciillere dayarir ve “biitiin
varliklarin nihai prensiplerini belirleme” goriisiiyle
objenin her hangi bir yéniiniin araghrilmasim
amaclar. Diyalektigin énciilleri ise, “genel bilinen”
fikirlerdir ve dolayisyla da konusmacimn
“miinakasast” i¢in zemin hazirlamayi amagclar. Son
olarak sofistik deliller ise, dogru oldugu kabul edilen
fakat dogru olmayan yanhs énciillere dayanirlar ve
onlann amaci da konusmac: tarafindan gz niinde
tutulan vanhs fikirlerin temelini/prensibini géster-
mektir.18 Farabi bu béliimiin kisimlanmn bitirirken,
farkh bilimlerin ayrmi sekilsel islemi takip etmedeki

kesin bir tstiinliige sahiptir.

tarzim ele alir. Bununla beraber bu bilimler, onun
ifadesiyle, fizik, matematik ve onlann alt boliimleri
olup daha énce belirtilen tiirde bir hiyerarsiden en
tistte “varhklanin nihai sebeplerini” arayan ilk felsefe
veya metafizik yer alir.12 Bu miilahazalar teorik bi-
limlere uygulanmakla beraber, Farabi ayru ortak
metodolojiyi paylasan pratik ilimleri bundan harig
tutmaz, fakat teorik olandan hem amaclan acisindan
ki, amel ve tiretimdir veya onlarin tecriibeye dayan-
masi agisindan temelde ayirir. Ancak teorik bilimler
onun igin hem mantiksal hem de varliksal olarak

Bilimin metodu hakkindaki tartsma tamamen
formel olan Aristoteles'in Birinci Analitikler'inin
amaglarindan uzaklasyor gibi kabul edilmekle
beraber, bunun yaninda tamamen formel olan
Farabi manti@inin genis alanini ve onun senteze olan
ilgisini de gésterir. (Farabi'nin pratik ve teorik bilim-
lerin karsihkh iliskileri {izerine bazi miilahazalan,
onun diger dnemli bir eseri olan fim/erin Sayiminda
belirtilmisti.)

Bu tarhgmanin tamamen formel olan kismina
déniince, Kitabu'l-Burhanin biiyiik bir kism: esasen
ikinci Analitiklerin ikinci ana temasin, yani mantigin
iki ana béliimiine uygun olarak tarim, Farabi ve
Araplara gére, ve daha &nce zikredilmis olan
kavram, konu alir. O, tarumdan farkl olarak bir hiik-
miin, bir yitkklem ve konudan oclusmasi sebebiyle,
tarimlann bir hitkiim degil de, tek bir terim veya
ifadeyi icermesini bir gerekee olarak goriir.20

Omegin, dairenin, merkezden esit uzaklikta her
bir ¢izgi tarafindan kugatilmis sekil olarak tarifinden,
dairenin bir ¢izgi dedil de, “bir cizgi ile kusatlan”
aynt edici vasiflanin bir kismu olan sekil oldugunu
cikarabiliriz. Farabi'nin buradaki maksadi su gibi
gozitkmektedir; cins (yani ¢izgi) tanima uygun olmak
icin ¢ok geneldir, buna kargin tiir (yani sekil) ayirt
edici vasfin fonksiyonu agisindan (yani, bir cizgi ile
kusatilma) uygun bir yiiklemdir.2! Oyleyse, her
haliikarda hiikiim ve tarum farkh seylerdir.

Aristoteles'in  fkinci Analitiklerinin  ikinci
kitabinin 6ziinii olugturan kanit ile tarum arasindaki
iliski o zaman tartigilmigh. Tarum bir sonug veya bir
kanitin &nciilii olabilir. Ornegin, biz gdk giirlemesini
bulutun sebep oldugu bir ses olarak tammlayip,

16 Ay eser, s. 43 Krs. Ikinci Anlt., II, 90a 26f.
17 Ayni eser, s, 44 Kr.s. [kinei Anlt., I, 71b 171,
18 Kitabu 1-Burhan, s, 62.
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19 Ayn eser., s. 70

20 Krs. Kitabu'+-Burhan, ss. 45 vd. lkinci Analitider, 1i, 90b5'te
Aristoteles bundan baska bir sebep ekler, vani, bir delilin sonucu
olumsuz ve tikel olabilirken, bir tanim daima olumlu ve tiimeldir.

21 Ayny eser. Aristoteles’in nedeni farkl gbzitkmektedir. Ciinkii o
séyle yazmigtir: “Imdi tarim temel (essential) mahiyeti gésterirken,
delil belli bir objeye eklenmis veya eklenmemis olan belli bir niteligi
belirtir.” [kinci Anlt., II, 91a 1-3.



sonra bir orta terim olarak “buluttaki dalgalanmay”

eklersek, asagidaki kiyas: elde ederiz:
Her buluta dalgalanan bir riizgar eslik etmektedir

~ Bu riizgar sesin sebebidir
Oyleyse bulut sesin sebebidir.

Bu tiir kiyas tamimsal bir sonuca gétiiriir. Diger
taraftan eder biz terimleri yeniden diizenler ve style
dersek:

Gok giiriiltiisii buluttaki bir sestir
Dalgal riizgarin sebep oldugu,

kasta éncelik verilen kisim sonradan tanimin
bir kismi olacaktr.?2?2 Buradan da onlann mantiksal
diizeni agisindan tamimlarin  degistirilebilir/
déniistiiriilebilir oldudu ortaya gikar.

Tanimin unsurlan tamimlananin disinda oldugu

zaman ii¢ kategoriye ayrilirlar: son (nihai) sebep, fail -

veya tarumlananin bagh oldugu her hangi bir sey.
Nihai sebep ve objenin (yani, cevher) birlesmeye
bagh oldugu durumlarda, nihai sebebi gosteren kisim
kamitin prensibini olugturacaktr; diger unsurlar ise
sonucu olusturacaktir. Omegin, ruhun, tabii organik

bir cismin (body) miikemmeliyeti (istikmal: en-

telechia) olarak tanimlanmasindaki?3 bu anlayistan,
anlayisa badh olan hareketler kadar, bu tarumin iki
unsurunun da ruhun disinda oldugu ortaya gikar.
Bununla beraber, bizim “tabii organik bir cisim”
ifademiz ruhun bagh oldugu seyi gésterir. Bu érmek-
te, tammun ikinci kismi énciil, birincisi de sonug
olarak is goriir.24 (Eger anladiysam, - Aristoteles'in
De Anima fldeki ruh tammindan alnt yapan
Farabi, entelechia olarak, ruhun cevher oldugunu
séyleyen Platoncu muhalif gériisii yeniden dogrulu-
yor gozitkmektedir.) .

Aristoteles gibi Farabi de, bir objenin tammin
saglamlagtirmada faydal olan Platoncu bélme (veva
dikotomi) metodunu reddetmez. Ancak, o tamamen
etkili degildir, ¢iinkii, cins ve farkhligin gercekte
tanimlanana ait oldugu hususu gibi, bélme islemi de
tarumlananin cinsi hakkindaki ilk bilgi ile baslamali
ve sonra da temel aynm gelmelidir. Farabi'ye gére
bunlardan hig biri, bélme ile bilinemez, ve dolayisiy-
la da bélme metodunun tek avantaji, tammin
unsurlarinin dogru bir sekilde (vitkselen diizende)
diizenlenmesini saglamaktr.25

1\Y)

Farabi'in maharetinin ii¢iincii bir érnedi, onun
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mantiksal terimlerin analizine uyumlu kildig dikkat
ve zamandir. Icerik acisindan biraz geleneksel olan
Kategoriler ve Isagojiden ayn olarak, dediiksiyon,
éncelik (prior), isim, kelime ve yazi ve olus (to be)
gibi mantikgilar tarafindan yayagin olarak kullanilan
bir dizi teknik terimleri ele aldidi Bes Kisim adh bir
eser yazmishir. Peri Hermenias'ta énermenin ince-
lenmesine baglamadan ©nce, Aristoteles'ten daha
detayh bir sekilde tekil (miifret) terimlerin tarismasi-
na devam eder. Ama onun mantksal terminolojiye
veya nomenclature'e olan ilgisi en ivi sekilde iki ori-
final eser olan FElfazuFMustamele fi'l-Manhk ve
Kitabu I-Hurif ta aciga gikar. O ilk kitabinda *Yunan
dilini konusan insanlann gramerinde mahir olanlar-
dan aldigimz” terimlerin gesitliligini listelemeyi iddia
eder.26 Ona gére bunlar, zamirler, kesin harfi tarif-
ler, baglar, olumlu ve olumsuz edatlar gibi, mantik
sanat ile ilgili terimleri kapsar. imdi, mademki man-
tikginin amaci bir varlik veya hareketin var olugunu,
niceligini, zaman veya niteligini belirlemektir, yley-
se o gramercilerden uygun olan terimleri 6diing ala-
caktir. Mantikginn amac bir objenin var olusunu
belirlemek olunca, her hangi bir fazla ek almaksizin
tekil bir isme “ne” soru kelimesini ekleyecektir (yani,
dinlenme/rahat etme nedir, hareket nedir, tutulma
nedir); ancak cevap, o seyin &ziiyle veya “neligini”
gésteren bilesik bir ifadeyi icerebilir. Diger terimler
ise, sirasiyla modalite, bir seyin tip ve nigininin sebe-
bini belirlemeye ¢alisan nasil, hangi ve nigindir.27

Bilesik terimleri incelerken mantiktaki énermeler
ile gramere ait bildirim (haber) kipi iceren ciimleler
arasindaki yakin benzerlik konusunda yorum yapar.
Ona gore, kavramlann zihinde birlestirilmesi ile
kelimelerin bir ciimlede birlestirilme sekli arasinda
bir uygunluk vardir. Biz gramerde ilk énce ismi
(mevsuf veya miisned ileyh) ve ikinci olarak ta sifat
veya niteligi séyleriz, mantikia ise ik kisma konu
ikinciye de yiiklem adi verilir.

Hiikiim konusundaki tarhsma Farabi'vi cinsler,
tiirler, ortak tiimeller, yakin cins, en son (veya tistiin)
cins, ilintiler ve benzerini iceren tiimellerin tartig-
masina gotiiriir ve bu tartisma da onu daha ileri bir
tartisma olan tarum, bélme, sentez, kiyas, burhan
(delil), yanlis v.s gibi terimlerin tartigmasina gétiiriir.
Manhgin, Stoallann kabul ettigi gibi felsefi ilimlerin
bir parcas1 mi, yoksa sadece bir alet (organon) mi
oldugu konusunu ele alirken, ikinci veya Messai
goriise yonelir,28 bu anlayista mantik, varhklan var-
liklar olarak g&rmez, ancak terimlerle, kavramlara
ve kavramlar arasindaki iliskilere karsilk geldigi

22 Aym eser., s. 47.
23 Krs. Aristoteles, De Anima, Il. 412a 271.
24 yoitaby *Burhan, s. 48.

25 fitabyBurhan, s. 54. Krs. [kinci Anlt., ll, 96b 24f. ve Elfazu’}-
Mustamele, ed. Musin Mehdi, Beyrut, 1968, ss.81vd.

26 Elfazu’l-Musta'mele, s. 42.

27 Ay eser., ss.52f, Krs. Siikri B. Abid. Aristotelian Logic and the
Arabic Langauge in Farabi, State University of New York Press,
1991, &zellikle Balim 1.

28 Krs. Development of Lagic, s. 139.
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zaman ilgilenen gramer gibi, mantik da varhklarn
kendileri hakkindaki bilginin aracis1 ve aleti oldugu
zaman varliklan ele alir.29

\Y

Yukarida zikrettigim gibi, metodolojik olarak
mantik terimlerinin analizini ele alan diger bir eser
de Kitabu'l-Huruftur. flk kisim ozellikle genelde
felsefede kullanilan yaygin terimleri ele alir ve de
mantikta kullanilanlan 6zellikie de kategoriler. Ozel
ilgiye maruz kalan terimler sunlardir. Inne, olus
(being), kavram, izafet (relation), cevher, zat ve sey.
ilk rnekte Arapca inneile Yunanca on arasinda bir
paralellik bulmaya cahsir.30 Fakat ben, bu paralelligi
zoraki bir paralellik olarak gérilyorum. Bu terim sa-
dece anlama (finding) isi veya bag olarak, miitercim-
ler veya ilk filozoflar tarafindan asli olarak mevcudu
belirtmek icin kullanildig icin, olus veya mevcut olus
(existence) hakkindaki tartisma biraz tarihi 6neme
sahiptir. Farabi bu iki kullanima génderimde bulun-
mus ve bu konuda Arapga'yi hakkinda biraz bilgi sa-
hibi oldugu Yunanca, Fars¢a, Sogdca ve Siiryanice
gibi dillerle kargilashrmis3! (ki benim kanaatim, en
azindan Yunanca'nin durumu tartismasizdir).

0, esas itibariyle Aristotelesci cizgiler icerisinde
kalarak, olus teriminin on kategori icin ortak
oldugunu ve analojik olarak var olan her sey hakkin-

da kullanildigim ileri siirer. Genelde o ii¢ anlamda
* kullanilir: a) ya kategorilerden her' birinin yiiklemi
olarak, b) ya dodru olanin es anlambhsi olarak, c)
veya (agikcasi Platoncu anlamdaki) ruhun diginda
olan var olan her hangi bir 6zii gosteren sey olarak.
C'deki anlamla iliskili olarak, zikredilen &zlerin, tiim
serinin sebebinin ne oldugu konusundaki kavramda
son bulan yiikselen bir diizende diizenlenen maku-
lahn tamamina uygun geldigini gézlemler.32

Diger taraftan, eger olus ruhun disinda mevcut
olan anlaminda kullanihyorsa, bu takdir de onun iki
boliimii vardi: kuvwe halinde olus ve fiilde olus.
‘Kuvvede olus, esit derecede var olma veya var olma-
ma kapasitesinde olan imkanla es anlamhdir. Fiilde
olus ise, ya daima mevcut olana, yani zorunluluk,
atfedilir, ya da gegmiste mevcut olmayip, ancak su
an var olana, vani aktiiel, atfedilir. ikinci anlam
potansiyel olarak var olusun gercek miitekabilidir,
¢iinkii zorunlu olan sonradan var edilemez.33

. Kitabu -Hurifun ikinci ve tglincii kisimlannda
Farabi felsefi ve mantiki incelemenin gelisiminin ana

.29 Ay eser., s. 107. X

30 Kitabu -Hurdf, ed. Muhsin Mehdi, Beyrut , 1970, s. 61.
31 Aymi eser, 55,1111,

32 Ayni eser, 5.119.

33 Aym eser, s. 119. Krs. Fusulun Muntazaah, ed. Fevzi Neccar,
Beyrut. 1971, ss. 781.
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hatlarin: verir. Ona gére, zaman hususunda, diyalek-
tik ve safsatarun yiikselisi/ortaya cilusi “kamtlayict
felsefe"den ®nce gelmektedir; onun tabiriyle
“insamin gli¢ ve yetenedi dahilinde” konusan dinin
viikselisi felsefenin yiikselisinden sonra gelir,” bunu
da hukuk ve kelam gibi dini bilimler takip eder.34 Bu
durumda, linguistik, hitabi ve siirsel kullanimin
ortaya cikist manh@mn ortaya ¢ikisindan énce gelmis
ve bu sanatlarda (6zellikle hitabet ve siirde) (istiin
olan kimseler eski dénemlerde bilginler ve halkin
ileri gelenleri olarak kabul edilmis ve hitabet ve siir
yazma kurallaninin bir sisteme baglanmasi ve onlarin
kaydedilme sorumlulugu bu kisilere havale edilmistir.
Yazma sanatinin yam sira, genel olarak dil bilgisi ve
dilsel bilimlerin ortaya ¢ikisi bunlardan sonra olmus-
tur. “Bu pratik ve halka ait sanatlar tamamlaninca
(olgunluga erisince), nefisler yeryiizinde ve onun
etrafinda olan gériilen varliklarn sebeplerinin bilgisi-
ni ve beraberinde de gdkyiiziindeki makul (sensible)
ve goriilen varhklann bilgisini ¢ok istemiglerdir.”35
(Bu, Aristoteles’in Metafizika'da tartistd gibi,
gergek felsefenin ortaya ¢ikmasinin ardindan,
(astronomi dahil) matematik bilimleri ve fizigin ilk
defa nasil ortaya cikb@im gosterir). Farabi bunun
Aristoteles’in zamanina kadar devam ettigini séyler,
bilimsel arastirma zirvesine ulasip, farkh metotlar
izole edilip ve teorik ve pratik felsefenin kiilli yénleri
tamamlarinca... derhal sadece isbat edici metotlarla
ozel egitim/bilgi verme takip edilmis, buna karsm
genel editim diyalektik, retorik ve siirsel metotlarla
ylirlitlilmiigtiir. "36

Su da belittilmelidir ki, yukanda stz edilen
metotlar tamamen mantkla ilgilidir ve &zel/hususi
ve genel metotlar asasindaki fark, Arapca gelenekte
oldugu gibi, mantikla ilgili miifredattaki siir ve hita-
betin dahil edilmesini hakl cikarmadaki Farabi'nin
tarzidir. Hatrlanacad iizere Yunan gelenegindeki
Aristoteles'in Organor’u mantikla ilgili alti eserden
olusmaktaydi, sonradan ona Siiryanice ve Arapca
geleneklerde, Porphyrios'un lsagoji'si, Retorika ve
Poetika eklenmisti.

Kitabu -Huridfun lictinci kismu, asil olarak ders
notlanindan olustugu belli olan, kendisinin “soru
edat: iceren terimler” olarak tarmladid, nicin, nasil,
ne kadar, nerede ve ne zaman gibi, ¢ok sayidaki te-
rimleri icine alir. Bu liste onun Kafegorilerde
inceledigi terimlerin bir kistini (vani, nerede ve ne

34 Ay eser, 5.1311.

35 Ayni eser, s.150.

36 Metaphysics, 1, 981b 12f. Bu fikir Aristotelesin divalogunda
biitiinfiyle gelistirilmistir, De philosophia, Frag. 8 (Ross). Krs. W.
Jaeger, Aristotle: Fundemental Principles of the History of His
Develpment, Oxford, 1962, s5.128f.



zaman, nasil ve ne kadar) ve kinci Analitikler’in ikin-

ci kitabinin girig kismi olan, yani 1) konu ve yiik--

lemin (sifat) iligkisinin gergek olup olmadig, 2) bu
iliskinin sebebi nedir, 3) bir seyin mevcut olup
olmadig ve 4) bir seyin mahiyeti/yapist nedir konu-
lanm igerir.37 Aristoteles i¢in bu dért soru “anali-
tik"in bir kismim olusturmasina ragmen, Farabi
onlann genelde felsefe veya ishat edici mantign bir
kismi olarak tatbik edilmesine hasretmez, ancak

37 jkinei Anit., 11, 89b 25.

FARABI'NIN ARISTOTELES MANTIGININ GELISIMINE KATKISI

diyalektik, sofistik, hitabi ve siirsel delillere uygu-
lanacak tarza dahil olmalan igin onlarin alanlanm
genigletir. Bu da, bir kez daha, Arap diinyasinda
yiizyillardir mantikla ilgili tahlil ve yorumun yerini
belirleyen/kuran mantiksal miifredat: “Arapcalastr-
ma"nin bir parcasiydi. Bu ve diger agilardan, Arapga
mantik geleneginin temelini olusturdugu ve aym se-
kilde o metafizikte Arap¢a Yeni Eflatunculugu kur-
dugundan dolay1 Farabi itibar1 hak etmektedir.
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