~Ebt’l-Muin en-Nesefi’nin
Imamet/Devlet Baskanlig1 Anlayist

Giris

Ebii Manstr Matiiridi (6.333/944)den sonra en 6nem-
1i Matiiridi keldmeisi olan Ebi’l-Muin en-Neseii (418-
1028/508-1114)’nin imAmet, giincel bir deyisle devlet
bagkanligy anlayisim arastinip, incelemeye ¢ahisacagiz.

Bu konuda Ebii'l-Muin Nesefi’yi incelememizin
nedeni ise, onunla ilgili 6zgiin bilimsel ¢alismalarin yok
denecek kadar az olmasindan kaynaklanmaktadir.!

Bu konu bize gore iki yonden nem arz etmektedir.
Birincisi, Matiiridi keldminin en 6nemli temsilcisi Ebii’l-
Muin Nesefi’nin eserlerinden yola ¢ikilmak suretiyle
Matiiridi keldm ekoliiniin devlet baskanhgma yaklagim
tarzini ortaya gikaracak olmasidir. Nesefi devlet baskan-
ligi konusuyla ciddi bir sekilde ilgilenmis, ona keldm
sahasindaki en 6nemli eseri olan Tabsiretii’l-Edille’de
doksan sayfa yer ayirmagtir.

* Ikincisi de devlet bagkanligimin Miisliimanlar arasmda
ilk anlagmazlik konusu olmasindan dolayidir. Ebii’l-
Hasan el-Es’ari (260-324/873-935) Makalat'inda bu
gergedi soyle dile getirmistir: “Miisliimanlann peygam-
berlerinin vefatindan sonra aralarinda ortaya gikan ilk
ihtilaflan imdmet konusundaki anlagmazliklandir.”

Bununla birlikte gunu da belirtmeliyiz ki, devlet
baskanlig sorunu dogrudan Islam akidini ya da kelamimi

Selim OZARSLAN*
degil, Islim hukukunu ilgilendiren bir konudur. Buna rag-
men keldm okullarindan olan Sia ve onlara mensup bazi
firkalar devlet bagkanlig: ile ilgili bir takum fikirler ileri
siirerek o yonde degerlendirmeler yapmus ve konuyu
inan¢ meselesi haline getirmiglerdir. Ehl-i siinnet keldm-
cilan da S1a ve ona benzer diger vahyi temellerden uzak-
lagmug keldm ekollerinin iddialanna cevap vermek ve
Islam toplumunu yanhs diisiincelerin tesirinden korumak
i¢in imamet sorununu keldm ilminin konulan igerisinde
degerlendirmislerdir.3 Bu degerlendirmelere temel teskil
eden sey ise, soz konusu ekollerin fikir ve ileri siirdiikleri
tezlerinin asirihigim ve yanhighgm vurgulamak olmustur.

Problemi ele alirken &ncelikle keldm ]itcratiirﬁh@e
imam kavramiyla neyin ifade edilmek istendigini belir-
lememiz gerekir diisiincesindeyiz. Sozlilkte imam “kendi-
sine uyulan kimse” anlamina gelmektedir. Ummet ise,
imamn sevk ve idare ettigi topluma verilen bir isimdir,
Arapga’da “el-Imadm” seklinde kullamlan bu kavram,
“din ve diinya islerinin biitiiniinde genel yonetime ve

" baskanliZa sahip olan kigi* anlamim ifade etmektedir.

Imamet ya da devlet bagkanligim ise, {lahi hiikiimleri
insanlara uygulamada Allah’in halifesi olan Hz.
Peygamber’e vekil olarak din ve diinya islerinde yapilan
genel liderlik’ olarak tanimlamak miimkiindiir.

* Yrd. Dog. Dr., Firat Universitesi [lahiyat Fakiiltesi

! Ebi'-Muin en-Nesefi'nin Insan Hiirriyetine iliskin goriigleriyle ilgili
olarak yapilan bir ¢ahgma igin bkz. Prof. Dr. Mustafa Sait
Yazicioglu, Matiiridi ve Nesefi'ye Gire Insan Hiirripeti Kavram,
Ankara, 1988, s. 18; Bilgi anlayisi igin bkz. ProfDr. Muhyittin
Baggeci, Allah't Bilmek ve Nesefi'ye Gére fman (Kayseri, 1995):
Allah-alem iligkisine dair goriigleri igin bkz. Saban Ali Diizgiin,
Nesefi ve Islam Filozoflarina Gore Allah-dlem [ligkisi (Ankara.
1998). '

2 el-Eg'ard, Ebu'l-Hasan Ali b. Ismail, Makalati'l-Islamiyyin ve
Ineilafie’i-Musallin, thk. thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamit,
Beyrut, 1411/1990, c. 1, s. 39; Ayncs bkz. Nigvinu’l-Himyeri, Ebil
Suid, el-Hiru'l-Iyn, thk. Kemal Mustafa, Kahire. 1948, s. 212,

3 Ciiveyni, Ebi'-Medli Abdulmelik, Kitabit'l-frsad [la Kavarii'l-
Edilleti fi Usaili’l-I'tikad, thk. Esad Temim, Beyrut, 1413/1992, s.
345; Gazzali, Ebu Hamid, el-iktisad fi'l-I'tikiad, Daru’l-Kiitiibii’l-
fimiyye, Beyrut, 1409/1988, s. 147; Sehristini, Abdulkerim,
Nilayetii’l-Tkdam fi Himi’I-Kelam, Mektebetii’'|-Miitenebbi, Kahire,
trs., s. 478,

4 Ciirciini, Seyyid Serif Ali b. Muhammed, Kitabii't-Ta’rifat, Daru’l-
Kiitiibii'I-llmiyye, Beyrut, 1416/1995, s. 35; Benzer bir tarif igin bkz.
Kadi Abdiilcabbar, Ahmed, Serfiu Usili’l-Hamse, thk. Abdiilkerim
Osman, Mektebetii'l-Vehbe, Kahire, 1416/1996, s. 750.

Miverdi, Ebi Hasan Ali b. Mubamimed b. Habib el-Basri, el-4dlika-
mit's-Sultdaniype el-Vildpatit'd-Diniyye, thk. Halid Abdiillatif,
Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut, 1410/1990, s. 29; Taflazini, Mesud b.
Omer b. Abdillah Saduddin, Serh’l-Maldstd, thk. Abdurrahman
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1. Devlet Baskanligimin Gerekliligi

Kelameimiz Nesefi’nin imamet anlayisina gére,
Miisliimanlarin idaresini iistlenecek bir devlet bagkaninin
bulunmas: gerekli (vdcip)dir. Devlet baskanlifn asil
itibariyle diinya ve ahiret menfaatleriyle iliskili bir is
olarak degerlendirilmektedir. Bu igin gerekliligi asagida-
ki gerekgelere dayandimlmaktadir:

Miisliiman bireyler arasinda dini hiikiimleri yerine
petirmek, cezalan uygulamak, dilsmanlara kars: iilkenin
sinirlanm korumak, devletin ordulanini ¢agin silahlartyla
donatmak, zekatlar1 toplamak, zayif' ve korunmaya
gereksinimi olan bireyleri korumak, zorbalann, soygun-
cularin ve yol kesicilerin zararlarim engellemek, cuma ve
bayram namazlarim eda etmek,5 insanlar arasinda mey-
dana gelen anlagmazlik ve ¢ekismeleri 6nlemek, adaleti
tam ve kusursuz olarak tesis etmek, hukuka dayanan
sahitliklerin kabulii, velileri olmayan kimsesiz bireyleri
evlendirmek ve ganimetleri adil bir gekilde paylagtirmak.”
Amlan bu gerekgeler dogrultusunda Nesefi, toplumda
huzur ve mutlulugun saglanmasi, diizenin korunmasi i¢in
devlet bagkamm zorunlu gérmektedir. Ciinkii ona gore
amlan bu islerin tamanu devlet bagkani tarafindan yiiriir-
liife konabilir.

S6z konusu bu gerek¢elerden dolay: devlet bagkaninin
gerekliligi goriisiinii kelimeimiz sahabenin fikir birligine/
icmasma dayandimigtir.® Devlet bagkanmmin belirlen-
mesinden sonra ona itaat etmek bizzat Hz. Peygamber’e
itaat yerine ge¢mektedir. Kur'an bu olguya agiklik
getirmektedir: “Ey iman edenler! Allah'a itaat edin.

Harpiiti, Abdullatif, Tenkihii'l-Kelam Fi Akdidi Ehli [slam.

Dersaadet, Necm Istikbil Matbaasy, [stanbul, 13307191 1,s. 360-361.
Amira, Beyrut, 1409/1989, c.V, s. 232: Ibn Haldun, Mukaddime.
Cev. Zakir Kadiri Uggan, Istaubul, 1989, c. I, s. 481-482; ibn Humam,
Kemal, el-Musdyere (serh ve hagiyeleri Serhu’l-Musiyere ve

Musiimera bi Serhi'l-Musdyere ile birlikte), Istanbul, 1979, s, 253;

6 Nesefi, Ebu'l-Muin Meymiin b. Muhammed, Balrii 'I-Kelam fi Akii-
di ERli’L-islim, Matbaa Mesriki'l-itfan, Konya, 1327-9, s. 48,

7 Nesefi, Ebu’l-Muin Meymiin b. Muhammed, Tabsiratit'l-Edille Fi
Usiili'd-Din, thk. Claude Salame, Dunask, 1993, c. II, s. 823, 830;
Nesefi, Ebu'l-Muin Meymiin b, Muhammed, Temhid Fi Usuli'd-
Din, Thk. Abdulhayy Kabil, Daru's-Sekife, Kahire, 1407/1987, 106;
kry: Nesefi, Ebi Hafs Omer b. Muhammed, Memi Akdid, (Serhu'l-
Akaid iginde, haz. S. Uludag, [stanbul, 1992,) s. 3-4; Bagdidi, Ebu
Mansiic Abdulkihir, Usitlie’d-Din, hk. Lecne Ihy:‘l et-Tiirasi'l-Arabi,
Beyrut, 140171981, s. 271; Bikillini, Ebi Bekr Muhammed b.
Tayyib, Kitab Temlidu'l-Eviil ve Telhisu’d-Deldil. thk. imaduddin
Ahmed Haydar, Beyrut. 1407/1987. s. 477-478: Sehristini,
Nihdyeni I-Tkddm i Hmi'l-Keldm, s. 478.

8 Neseli, Temhid Fi Usuli'd-Din, s. 107; Tabsiratit I-Edille Fi Usiili ‘d-
Din, c. Il, s. $23; Bagdadi, Usilu'd-Din, s. 272; Sehristini.
Nihdyetit I-fkddm fi [lni'l-Keldam, s. 480; Miverdi, el-Ahkdmii's-
Sulténiyye el-Vildyatii 'd-Diniyye, s. 29; Aliyyii'l-Kiri, Ali b, Sultan
Mubammed, Serht Ald Fikin'l-Ekber, Istanbul, 1375/1955, 5.163
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Peygamber'e ve sizden olan ilitlemre (idarecilere) de
itaat edin. Eger bir hususta anlagmazliga digerseniz
-Allah'a ve ahirete gercekten inamyorsaniz- onu Allah'a
ve Resiil’e gotiiriin (onlarm talimatlarina gére halledin);
bu hem hayirli, hem de netice bakimindan daha
giizeldir.”®

Devlet bagkanlifinin gerekli (vacip) olup- olmadig:
konusunda keldm ekollerinin biiyilk ¢ofunlugu onun
gerekli oldugunu sdylerken, kiigiik bir kisnu da gerekli
olmadig kanaatini tasimaktadirlar.19

Miisliiman toplum i¢in devlet bagkanhigm gerekli
gorenler, Mu'tezile, Necedat hari¢ Hariciler, Sia ve
Miircie’'nin ¢ogunlugu iken, gerekli ve lizumlu
olmadigimi soyleyenler ise, Hageviyye!!, bazi Miirciiler
ve Haricilerden Necedat firkasidir.'? Mu'tezile kelim
ekolii de devlet bagkaninin gerekliligini Nesefi’nin ileri
siirdiigii gereke¢elere dayandirmaktadir. Bu igler devlet
bagkani olmaksizin yerine getirilemez. Ehl-i siinnet gibi
Mu'tezile de, devlet bagkammn gerekliligi seklindeki
goriiglerini iimmetin icmasma dayandirmuslardir.
Mu'tezile Hz. Peygamber'in s6ziine dayanarak sahabenin
icmasini hiiccet olarak kabul etmektedir. O “Benim
dmmetim daldlet uizerinde birlesmez”'3 buyurmustur.!4
Bu noktada yani devlet bagkanliginin gerekliligi konusun-
da §ia ile Ehl-i Siinnet arasinda temelde bir farklilik yok-
tur. Ne var ki §ia bu goriigiinii agkin bir sebebe
dayandirirken Siinni kelamcilar bu gerekliligi ister akla
isterse nakle dayansin [slim toplumunun huzuru igin
gerekli kabul etmislerdir.

Mu’tezile'nin 6nde gelenlerinden Ebii Bekir el-Esam
(6.200/816) ve Hisam b. Amr ise devlet bagkanlifinin
gerekli olmadifi goriigiinii paylasmaktadular. Bunlara
gore devlet bagkanlig1 vacip olmayip, caiz bir durumdur,
Eger, insanlar zuliimden ve fitneden korunmak i¢in devlet
bagkanina gereksinim duyuyorlarsa, karsihkli olarak
kendilerini zuliimden koruduklan takdirde ve ferahlik
zamanlarinda, devlet bagkanmna gereksinimlen kalmaz. O
halde bagkanmn tayin edilmesine ihtiya¢ yoktur. Insanlar

9 Nisa, 4/59.

10 Es'uri, Makdldti 'l-Islamiyyin, c. 11, s. 149.

U1 Alfalya sifat nispet etmekte agirihga kagip ona cisim izafe edenlere
verilen isim. Aym zamanda naslorin zahirini de tunlhiliktan uzak ve
yanhg bir tarzda yorumlayanlara da verilen isim. Nigvinu'l-
Himyeri. el-Hiru l-Iyn, s. 149-204

12 Es'ari, Makdlatii I-Istamiyyin. c. |, s. 205: Nigvinu'l-Himyeri, el-
Hitrw I-lyn. s. 150, Sehristini, Nihdyetit 1-Tkdam fi [li‘l-Keldm, s.
47_8. ) .

13 jby Miice, Ebi Abdullah b. Yezid el-Kazvani (273/586), Siinen, Fi-
ten, 8. Cagn yay., Istanbul, 1413/1992.

14 Kidi Abdiilcabbar, Serhu Usili -Hamse, s. 750-751.
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igin gerekli olan, zuliimden uzaldagmak'-v-e Allah’in -

kitabiyla amel etmektir.!5

Devlet baskanilﬁml gerekli gorenleri de akla daya-
narak gerekli goren ve nakle dayanarak gerekli gorenler
olmhak iizere ikiye ayirmak miimkiindiir.!6

Devlet bagkanhgim akla dayanarak gerekli gorenler
de iki gruba aynlmug, bir kismi imAmet igin Allah’in
tayinini gerekli goriirken, diger bir kismu da halkin tayin
etmesini gerekli gdrmiistiir. Imamet igin Allah’in tayinini
gerekli gorenler ise Sia’nin Imamiyye ekoliidiir. Bunlar
bu tayinin gerekliligini birkag agidan ele alirlar:

1- Imamet, akhn ¢irkin-kotii gordiigii seylerden insan-
lar1 uzaklastimak i¢in bir liituf olmaktadur. Isna Aseriyye
bu goriistedir.

2- Allah’1n bilinmesini 6greten biri olmasi i¢in devlet
bagkani/ imam gereklidir. Bu Sebiyye’nin goriistidiir.

3- Imam, insanlara dillerini 6gretecek, gidalan
gosterecek ve.onlann faydalilarimi zehirlilerinden ayira-
caktar.!7

Devlet bagkanimin tayinini Allah’a degil de, insanlara
gerekli kilanlar ise, Mu’tezile kelimcilarindan Céluz
(6.869), Kabi ve aynca Ebi Hiiseyin Basii’dir.

Devlet bagkanhgini ser'i bakumdan /nakle gére gerek-
li (vacip) gdrenler ise Ehl-i siinnet kelamcilarimn tamamu,
Zeydiyye ve Mu'tezile kelimcilarinin ¢ofunlugudur.'s
Onlar bu goriislerini  Isldim Peygamberi Hz.
Muhammed’in su hadisine dayandunuglardir: “Kim
zamaniun imam tanumadan oliirse cahilive liimii
iizerine olmis olur.”1® Ayrica sahabe, Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra imAmet sorununu en onmemli gorev
olarak telakki etmis ve bu konuda fikir birlifine var-
mlsm_zu

15 Es'ari, Makdléti t-Islamiyyin, c. 11, s. 149; Bagdadi, Usili‘d-Din, s.
271; Nesefi, Tabsirati 'l-Edille Fi Usiili ‘d-Din. c. 11, s. 823; Pezdevi,
Ebu Yusr Muhammed, Uswli'd-Din(Ehl-i Siinnet Akaidi), Cev.
Serafeddin Gélgiik, Istanbul, 1988, s. 269; Siibki, Tacuddin Ebi Nast
Abdulvahhab b. Ali b. Abdulkafi, es-Seyfi'l-Meghiir fi Serhi
Akideti Ebi Mansur, thk. M.Saim Yeprem, Istaubnl 1989, 5. 49; ibn
Haldun, Mukaddime, c. 1, s. 484.

16 Rizi, Muhammed b. Omer b. Hilseyin Eumeddin,_mabﬁ 'LMuhas-
sal Effkarii'l-Miitekaddimin ve Miiteahhirin mine’l-Hukemii ve’l-
Miitekellimin, thk. Hiiseyin Atay, Mektebetii Daru't-Tiirds, Kahire,
141171991, s, 573: Rézi, Fahreddin, el-Erbain FT Usuli'd-Din, thk.
Ahmed Hicazi Es-Sakn, Kahire, 1406/1986, c. Ii, s. 255-256.

17 Razi, Muhassal, s. 574.

I8 Ragzi, Muhassal, s. 574; Kadi Abdiilcabbar, Serhu Usitli ‘I-Hamse, s.
758.7 -

19 Mfilstim, Ebi Hiiseyin Miislim b. El-Haccac, Sahih-i Miislim, Imare,
13, hadis no: 58, (2/1478) Cagn yay., Istanbul, 1413/1992.

20 Nesefi, Bahrit'l-Keldm, s. 43,

EBU’L-MUIN EN-NESEFI"NIN IMAMET/DEVLET BASKANLIGL.

Islam diigiince tarihinde devlet bagkam tayin etmenin
gerekli olmadig kanaatini tagiyanlar da genel de ii¢ gmba
ayrilmaktadir.

a- Bazilan imimetin gereklilifini yalnizca bans siire-
ci ile smirlama yoluna gitmislerdir. Bunlar harb ve
miicadele zamanlarinda devlet bagkanni tayin etmenin
gerekliligine inanmazlar. Onlann anlayislarina gore,
béyle bir durumda devlet bagkanim tayin etmek kotiiliik-
lerin gogalmasina sebebiyet verecektir.

b- Bu diisiincede olanlann bir kismu da savas ve fitne -
zamanlarnda imAmetin gerekli olacagim, bang ve huzur
siirecinde ise devlet bagkanhgmna ihtiya¢ olmadigin ileri
stirmektedirler. Ebd Bekir el-Esam bu goriistedir.

c- Ugiincii grup ise, bans ve savas siiregleri de dahil
olmak tizere hi¢bir zaman imdmete gereksinim
olmadiin: kabul etmektedirler. Kendi aralarinda Allah’in
kitabimi bilip uygulamalarimi yeterli gérmektedirler.
Hiricilerin ¢ogunlugu ise bu goriisii paylagmaktadir.2!

Ehl-i siinnet kelamcilari, devlet bagkani olmaksizin
insanlar arasinda meydana gelen haksizlik ve anlag-

- mazhklarnn neden oldugu bir takim zararlan gidermenin -

imkansizligindan yola cikarak, devlet baskammn tayin
edilmesini bir gereklilik olarak kabul etmislerdir.2? Sayet
bu anlagmazhklar giderilmez, mazlumun hakk: zilimden
alinmazsa, bu durum, toplumda ¢&ziilme, kaos ve bunali-
ma yol agacak, diinyanin diizeninin bozulup yok olmasi-
na neden olacaktir. Bu olumsuzluklann ortadan kalkmas:
ise yalmzca devlet bagkanimin varlifiyla miimkiin ola-
bilir. Bu da insanlara bir devlet baskam segmelerini
zorunlu kilmaktadir.23 :

2. Aym Zamanda ki Dcvlet Baskaninin
Bulunmasi

Devlet bagkanlifi ile ilgili olarak Nesefi'nin temas
ettigi konulardan biri de aym zamanda iki devlet
bagkaninin bulunup —bulunamayacags sorunudur.4

" Onun imAmet doktrinine gﬁrc,_'ra_ij?fm zaman iginde iki
devlet bagkaninin baga getirilmesi gerekli olmadig: gibi
dogru da degildir. Yapilmas: geréken isler icin bir tek
devlet’ bagkanminin - bulunmasi yeterlidir. Bu nedenle
ashab-1 kirdm, iki devlet baskamim baga getirmekle
meggul olmann;.lardlr Eger birden fazla devlet baskamm

21 E.; ard, Makdlani I-fslamiyyin. c. 1. s. 205.

22 Razi, el-Erbain FT Usuli'd-Din, c. I, s. 255-256; Rizi, Falireddin,
Medlimu Usitli'd-Din ([sldm fnancmg.g Ana Konular), gev. Nidim
Macit, Erzurum, 1996, s.130: Bagdadi, Ustli ‘d-Din, s. 272.

23 pezdevi, Usulu 'd-Din(Ehl-i Sinnet Akaidi). s. 268; Nesefi, Tabsira-
tit I-Edille FT Usiili ‘d-Din, c. I, s. 823, 4

24 Krs. Nigvanu'l-Himyeri, el-Hiiru ‘l-Iyn, s. 151.
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iktidara getirmek caiz olsaydi, her mahalle veya koye bir
devlet bagkammn tayin-edilmesi gerekirdi. Birden fazla
devlet baskanmn basa getirilmesi sahabenin ittifakina
aykinn oldufu ve Miisliimanlar arasinda boliinmelere
neden olacagindan dolayr kabul gormemistir. Eger bir
kisiye devlet baskanhf verildikten sonra, diger bir kisiye
de bu gorev verilirse, ikicisi isyan etmis sayilir ve
gérevden almir. Ayni zamanda iki kigiye devlet bagkan-
ligx verilmigse, birbirine aykin iki se¢im yapilmus olur ki
bu secimler gegersizdir; bu durumda ikisinden biri veya
bir ‘baskast i¢in yeniden se¢im yapilir. Buna gore,
Rafiziler'in biri konusan, digeri de susan iki imanun bir
vakitte devlet baskanliklarm  kabul  etmesi,
Kerramiyye’nin?3 Hz. Ali ve Hz. Mudviye'nin birincinin
siinnete uygun, ikincisinin siinnete aykin olarak aynmi
anda devlet bagkani olduklarimi ve onlara mensup olan-
larin da kendi bagkanlarina itaat etmeye mecbur olduklan
seklindeki diisiinceleri de gecersiz olmaktadir. Bu tarzda-
ki bir diisiince anlamliliktan yoksun goriinmektedir.
Keldmcumz Neseli, Kermrimiyye'nin bu goriisit igin
Kerramiyye’nin bilgisizligine uygundur demektedir.26

3. Devlet Baskaninin Nitelikleri

Devlet bagkanimin sahip olmas:y gereken dzellikleri
konusunda keldmecilarimiz fikir birlifine ulagamamslar,
bu konuda birgok goriig ileri siirmiisler; gesitli deger-
lendirmelerde bulunmuglardir.?? Maverdi (370-450/980-
1058)’nin Ahkamii's-Sultaniyve isimli meshur eserinde
genel olarak kabul edilen imamet veya hilafet doktrininin
ilk sistemli teorisi yer alir. Méaverdi devlet baskaninda
bulunmas: gereken nitelikleri su gekilde siralar: -

1-Adaletli olmak,

2-Islami hiikiimlerde igtihat yapabilecek derecede
ilim sahibi olmak,

3-Miikellef olmak, iyi ahlakli olmak, bedeni ve akli
kusurlardan uzak olmak,

4-Siyasi ve idari isleri yonetme kapasitesine sahip
olmalk,

5-Islam topraklarmin sinurlanm koruma ve savun-
maya gii¢ yetirebilecek kudret ve cesarete sahip olmak,

6-Nesep yoniinden Kureys kabilesine mensup

olmak.28

Mitiiridi keldmcilanindan olan Nireddin es-S&biini
(6.580/1184), imamin ya da devlet bagkaninin erkek, hiir,
akil-balif ve Kureys kabilesine mensup olmasim
gereklilik olarak ileri siirer.2?

Keldmeumz Ebi’'l-Muin Nesefl ise, devlet bagkanin-
da aranmas: gereken sartlar1 Kureys’e nesep yoluyla bagh
olmak, miigtehitler derecesinde biitiin hiikiimleri bilecek
kadar ilim sahibi olmak, helal ve haramm bilmek, Kur’an’1
ezberlemis olmak, en azindan sahitligi kabul edilebilecek
diizeyde adalet sahibi olmak, devlet baskanhgiyla ilgili
isleri yliriitebilecek siyasi ve askeri yeterlilige sahip
olmak bigiminde belirler.30

Genel olarak, ilim, adalet, siyaset ve Kureys'e mensu-
biyetin imamun sartlanindan oldugu Ehl-i siinnet keldm-
cilan tarafindan kabul edilmigtir.3!

Mu’tezile keldmimin son " temsilcisi olan Kadi
Abdiilcabbar (415/1024) da birkag ifade farkiyla yukar-
daki sartlart benimser goriinmektedir. Buna gore, devlet
baskam 4lim, iffet ve takva sahibi, cesur ve yiirekli ve
belirli birkabileye (Kureys'e) mensub olmalidir.3

Miiellitimiz Nesefi, devlet baskaminda bulunmas:
gereken yukandaki niteliklere bagka vasiflar da ilave
etmistir,

3.1. Devlet Baskani Zahir ve Acikta
Olmalidir

Ehl-i siinnet keldimcilari, devlet bagkaninin tayin
edilmesi i¢in onun her zaman zdhir ve agikta goriinen
birisi olmas: gerektigi diigiincesindedirler. Kelamcinuz
Eb’l-Muin Nesefl de baskanliga tayin edilis amaglarin
ve sorumluluklarin1 yerine getirebilmesi igin devlet
bagkaninin her zaman zahir ve goriinen olmas: gerektigi-
ni vurgulanus, bununla da Sia 'nin gaib ve beklenen imam
anlayiglarinin dogru olmadigim belirtmek istemistir. Ona
gore, devlet bagkammin halktan gizli olmasinda kendisin-
den beklenen yiikiimliiliik ve menfaatler ortaya ¢ikmaya-
cagindan dolayr bir fayda stz konusu edilemez.3? Bu

25 Kuﬁlcuhl{;unu Muhammed b. Kerrdm(6. 255/869)"in yapuf,

Allah'a cisim ve mekan izafe edip, O'nun hidislere mahal teskil

.ettigini kabul edenlerin teskil ettigi ekol. Es'ari, Makaldni'l-
Islamiyyin, c. 1, 5. 338.

26 Nesefi, Tabsiratii -Edille FT Usili'd-Din, s. $26-827; krs, Bagdadi,
Usulu'd-Din, 5.274; Pezdevi, Usulu'd-Din(Ehl-i Siinnet Akaidi), s.
272; es-Sibiini, Nireddin, el-Bidayetii fi Usiili'd-Din, thk. Bekir
Topaloglu, Ankara, 1993, s. 56; Kadi Abdiilcabbar, Serhu Usili'l-
Hamse, s. 757.

27 Wesefi, Temhid Fi Usitli'd-Din, 109.

426

28 Maverdi, el-Akkéma 's-Sultniyye el-Vildyati'd-Diniyye, s. 31-32.

29 sabiii. Biddye fi Usitli'd-Din, s:57

30 Nesefi. Tabsirati -Edille FT Usili‘d-Din. c. 1, 5. §28-832. 871,

31 Bapdadi. Usitli 'd-Din, 277; Bagdidi, Abdulkahir, el-Fark Beyne'l-
Firak, (Mezhepler Arasindaki Farklar). Cev. E.Ruhi Figlah,
Ankara, 1991, s. 276; Bakillani, Temhid, s. 471: ibn Humam, el-
Musdyere , 5. 274-273.

32 gadi Abdiilcabbar, Serfu Usitli I-Hamse, s. 752-753.

33 Nesefi, Temhid Fi Usali'd-Din, 108; Tabsiratit I-Edille Fi Usitli ‘d-
Din, c.Il, s. 825.
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nedenle devlet bagkaninin gaib ve beklenen dégil, agik ve
zfihir olmas1 zorunludur.

3. 2. Devlet Baskani Gayb: Bilemez

$fa'nm ifrat ve tefrite kacarak belirledigi devlet
bagkaninda bulunmas1 gereken niteliklerden birisi de
gayb dahil her seyi bilmesidir. Keldmcimz Nesefi ise
devlet bagkaninin gaybr bilmesi gibi bir zorunlulugunun
olmadigim1 ifade etmekle birlikte boyle bir sarti
Rafizilerin diigiincesizliklerine baglamaktadir. Zira ona
gore peygamberlerin dahi gaybi bilmesi gerekmemekte-
dir. Devlet bagkan1 yonetilenlerin islerini yerine getirecek
kadar ilme sahip olmahdir, Bunun diginda bagka ilimleri
bilmesi gerekli degildir. Realitede devlet bagkani nebinin
halifesidir. Nesefl, Resifullah’in “ben din islerinizi bili-
rim, sizler ise, dinya iglerinizi bilirsiniz” seklindeki
hadisinden yola ¢ikarak, devlet baskamnin gayb dahil
diinya islerini bilmesini sart kosanlar, imimet makamini
niibiivvet makamindan daha istiin gormekle suglanus,
bunun mutlak manada kiifiir oldufunu sdylemekten de
¢ekinmemigtir.34

Es’ari Keldmi'nin 6nde gelen isimlerinden Békillani
(6.403/1013) de bu konuda Nesefi'ye katilarak devlet
bagkaninin gayb: bilecek diizeyde alim olmasi sartini
kabul etmemektedir.3’ Ciinkii gaybin bilgisi yalniz
Allah’a 6zgidiir. O’nun bildirmedigi hi¢hbir kimsenin
gaybi bilmesi dilgiiniilemez,

3. 3. Devlet Baskam Giinahtan Korunmus /
Masum Degildir

Nesefi, Sia'nin Imamiyye ve ismailiyye firkalarmin
ileri stirdiigii sartlardan biri olan devlet bagkaninn giinah-
s1zligy/ mdsum ilkesini*6 kabul etimemektedir. Nesefi'nin
de i¢inde bulundu@u Ehl-i siinnet kelamcilaniyla birlikte
Mu’tezili ve Haricl keldmcilar devlet baskanimn méisum
olmasim gerekli gérmemislerdir.?7

34 Nesefi, Tabsiratii 'I-Edille Fi Usiili'd-Din, c. 11, s. 833.
35 Bakillani, Temhid, 5. 471.

36 ¢ Kummii, Ebii Cafer Muhammed b. Ali fbn Babaveyh, (6.381/991),
Risaletu'l-I'tikadati’l-  Imamiyye,  ¢Sii-Imamiyye'nin  Inang
Esaslan) Cev. E. Ruhi Figlal, Ankara, 1978, s. 113. Sehristini,
Ebi’l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim. el-Milel ve'n-Nihal, thk.
Ahmed Fehmi Mubammed, Daru'l-Kutubii'l-ilmiyye, Beyrut, trs. c.
I, s. 145; el-Hilli, Yusuf b. Ali b. Mutahbar, Kegfli'[-Murdd Fi §erhe
Tecridi'l- fri.k&d, Bombay, 1310/1892, s. 224: el-Hilli, Yusuf b. Ali
b. Mutahhar, el-Babii'l-Hadi Asere.(serhleri N6fi Yevmi I-Hagr ve
Miftahit'-Bab ile birlikte) thk. Mehdi Muhakkik, Tahran, 1365/1946,
s. 527 el:Muzaffer, Muhammed Ruza, Akdidi'l-imamiyye,(Sia
Inanglary), Cev. A. Gélpmarly, Istanbul, 1978, s. 51. krs. ibn
Humam, el-Musayere ,s. 276.

37R«’lzi, el-Erbain FT Usuli‘d-Din, c. 11, 5. 263; Bakillani, Temhid, s.
471

Nesefl, bu goriisiinti desteklemek i¢in cesitli argii-
manlara bag vurmaktadir. Ismet, peygamberlerin goster-
dikleri mucizelerin dogruluklarinin bilinmesi igin gerekli
bir sifattir. Aksi halde onlann sozlerine giivenilmez.
Devlet bagkaninin bdyle bir gorev ve sorumlulugu
olmadifindan masum olmasi da gerekmemektedir.
Ayrica, insanlar devlet bagkanmini segmekle yiikiimliidiir-
ler. Sayet onlar i¢in giinahsiz bir baskan se¢mek gerekli
olursa, onlarin elinde segecekleri baskanin giinahsiz
olduguna dair bir delilleri bulunmamaktadir. Dolayisiyla
gii¢ yetirilemeyen seyde teklif olmus olur ki, bu da Yiice
Allal’in bu konudaki beyamiyla agikca geligmektedir.
“dllah hi¢ kimseye giicii disinda bir sey vitklemez.”38
Bununla birlikte esyadaki mahzurlar ve serbestlikler
devlet baskanimn soziiyle degil, kitap ve siinnetle sabittir.
Devlet bagkami Allah resiliiniin Kur’an-1 Kerim'den
getirdigi seyleri uygulamakla miikelleftir. Allah ve
resuliinden gelenler ise insanlar arasinda bilinmektedir.
Alimler de bunlarla mesguldiirler. Bu nedenle devlet
bagkaninin ismetinin bir anlam olmamaktadir. Aklin da
boyle bir durumu ¢irkin goreceginde siiphe bulunmamak-
tadir. Nesefi, devlet bagkam igin boyle bir sart ileri
siiriilmesini de bilgisizlik ve cahillik olarak yorumlamak-
tadir.? Imamin masum olmas: fikrine Sia’nin Zeydiyye
ekolii katilmamakla?® Ehl-i stinnet’in goriigiinii benim-
semis olmaktadir. Goriildiigii gibi Nesefi'nin devlet
bagkanmin nitelikleriyle ilgili ileri siirdiigii sartlar,
Sia'min goriiglerinin antitezi maliyetindedir.

3. 4. Faziletli Bireyin Devlet Baskanhg

Nesetl, devlet baskaninin zamaninin en faziletli bireyi
olmasi sartin1 kabul etmez. Ebli Mansur Matiiridi de daha
taziletlisi mevcut iken onun daha agagisinda olan faziletli
ve salih bir bireyin devlet baskanlifina se¢ilmesini mesru
gormektedir. Mu’tezile, Ehl-i Hadis kelamcilarindan
Hiiseyin b. Fadl el-Beceli ve Ebii Abbas Kalanisi,
Muhammed b. Ishak b. Hazime de bu goriisii paylasmak-
tadurlar.4! §ia’min ¢ogunlugu ise daha faziletli mevcut
iken ondan daha az faziletli olan bireyin devlet bagkan-
ligim kabul etmemektedir. Akil daha az faziletli olani en
faziletlinin iizerine ¢ikarmayi girkin gérmektedir. Onlarin
anlayigina gore imam zamaninn en hayirh ve faziletlisi
olmalidir.42

3 Bukara, 2/286.

19 Nesefi, Tabsiratii ‘I-Edille FT Usiili ‘d-Din. c. 11, s. 833, $36; Sibiini,
Biddye fi Usitli'd-Din, s. 57. Siibki, es-Seyfi'l-Meshiv fi Serhi
Akideti EbT Mansur, s, 50.

40 sehristini . el-Milel ve'n-Nihal, c. 1, 5.145.
41 Nesefi, Tabsirartii I-Edille Fi Usiili ‘d-Din, c. 11 5. 834.
42 el Hilli, Kesfii'l-Murad FT Serhi Tecridi'l- ftikad, s. 224; el-Hilli,
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Nesefi, zamammn en faziletlisi bulundugu halde
ondan daha az faziletli olamin devlet bagkam olabilecegi
seklindeki goriisiine kanit olarak da Hz. Omer’in uygula-
masim gosterir. Hz. Omer kendisinden sonraki halife
tayinini, bir kismunin diferinden iistiin oldugunu bildigi
halde alti sahabe® arasindaki istigare/ giira sonucuna
havale etmigti. O, Hz. Osman ile Hz. Ali'nin irada bulu-
nanlann en faziletlisi oldugunu bilmesine ragmen onlar-
dan birini devlet bagkanh@mna tayin etimemis, insanlar igin
bagkanlifn en yararli olacak kimseyi segmeleri igin
onlarin goriislerine birakmugtir.44

Kelamecinuz Ebfi’l-Muin Nesefi, kimin daha faziletli
oldugunun tespit edilmesindeki zorluga da deginmigtir.
Ona gore, Allah katinda kimin gergekten faziletli
oldugunu bilmek miimkiin gériinmemektedir. Ancak i¢ti-
hat ve galip bir zanla tespit edilebilir ki, bu da bir yorum-
dan Gteye gitmeyecektir. Yoruma dayanilarak hiikiim ver-
menin dogru bir yontem olmadig da agiktir. Dolayisiyla
en faziletli kisinin tespit edilmesi insan realitesiyle zor
bagdagir bir durum arz etmektedir. Neseli, devlet bagkan-
Ligimin nitbiivvetle kiyaslanmasina da karsi gikmaktadur,
Ona gore devlet bagkanlhiginin aksine, her seyin hakikati-
ni bilen Yiice Allah kullanindan diledigini niibiivvete
se¢mekte ve onu gorevlendirmektedir 43

Es'ari Keldmi'nin 6neiisii olan Eba'l-Hasan el-Eg'ari
(260-324/873-935) ise, daha faziletlisinin mevcut oldugu
takdirde daha az faziletlinin/ mefdulun devlet bagkanlifi-
na tayin edilemeyecegi inancindadir46 Bu da devlet
‘bagkanimin zamanimn en faziletli bireyi olup- olmamas:
konusunda Es’arf ile Matiiridi gorils arasmndaki farklhilas-
may1 yansitmaktadir.

3.5. Devlet Baskaninin Kureys’e Mensup
Olmasi ;

Ehl-i siinnet’in kabul ettigi devlet baskaninin
Kureys'ten olmas: ilkesi diger Islim mezhepleri arasinda
kabul gérmemis, g¢esitli miinakagalara sebebiyet ver-

el-Babii'l-Hidi Ayere, s. 52: Sibiini, Biddye (i Usili'd-Din, s, 57:
Tuftazdini, Ebu'l-Vefii, dna Konularyla Keldm, gev. Serafeddin
Galciik, Konya, 2000, s. 101.

43 Hz Omer'in kendisinden sonraki halifeyi secek iizere fayin emigi
giira tiyeleri sunlardir: Osman b. Affan. Ali b. Ebi Tilib,
Abdurrulunan b. Avt, Talha b. Ubeydullah, Ziibeyr b. el-Avvim,
Sa'd b. Ebi Vakkas. Bkz: Sibiini, Biddye fi Usitli 'd-Din, 5. 59-60.

44 Nesefi, Tabsirati ‘I-Edille Fi Usiili ‘d-Din, c. 11, s. $34; Sabaui, Bidd-
ye fi Usiili ‘d-Din. s. 37-538.

45 Nesefi, Tabsiratit 'I-Edille FT Usiili ‘'d-Din, c. 11, s. 834-835.

46 Nesefi, Tabsirat1l-Edille FT Usli'd-Din, c. 11, s, $34; Bagdidi.
Usitlu'd-Din, s. 293; Pezdevi, Usulu 'd-Din(Ehl-i Siinnet Akaidi), s.
271
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mistir. Siinni keldmcilar devlet bagkammin Kureys'den
olmasim gerekli goriirken, $ia, Beni Hagim’den olmasini
ileri siirmiiy, Mu’tezile’den bazilar1 6zellikle fbrahim b.
Nazzim ise Kureys'ten olmamasi gerektifini benim-
semigtir. Mu'tezile'yi bu goriige iten Yiice Allah’in
“dllah katinda en degerliniz O 'na karsi gelmekten en ¢ok
sakinanizdir...”*7 buyrugudur. Bu buyruk geregince takva
sahibi olan birey, Allah katinda degerli olandir. Devlet
bagkanhigina layik olan da bu kimsedir. Hariciler de
devlet bagkanmin Kureys kabilesinin digindan birisi
olmasi gerektigi hususunda hem fikirdirler. Bu goriigle-
rine dayanak olarak da devlet baskamnin giinah isleyip,
zuliim yapabilecegini bu takdirde de azledilmesi gerek-
tigini, Kureys'e mensup olmas: halinde taraftarlarinin ¢ok
olacagindan dolay: azlinin miimkiin olamayacagm ileri
stirerler. Bu durum toplumun diizenini bozup, hayat
yasanmaz hale getirir. Hariciler, devlet baskamnin liizu-
mu halinde azledilebilmesi igin Kureys’in diginda birinin
olmasim gerekli gonmiiglerdir. Dirar da haricilerin bu
goriigiine katilarak Arap olmayanlan Araplara tercih
etmigtir.*® Bu baglamda devlet bagkaniin Kureys'ten
olmast ilkesini kabul etmeyenler, devlet baskanlifinin
yalmzca bir kabileye dzgii kihnmasini Islam’in ruhuyla
bagdastiramanuslardir. Ciinkii Isldm tebliginin genis-
leyip, yayginlasmasina paralel olarak soy tistiinliigii fikri
de kaldinlmustr. Dolayisiyla Islim’da soy ve wk iistiin-
liigii fikrine yer yoktur.

Bununla birlikte bu ilkenin o donemde Islam
toplumumun birligi, yiikselip gelismesi icin pek faydal
sonuglar dogurdugu da genel kabul gormiistiir. Hz.
Peygamber’in vefat ettifi donemde Kureys kabilesi, sayi-
ca kalabalik ve asabiyet sahibi olmakla birlikte diger
insanlar nazarinda gii¢li, itibarh ve saygin bir konuma
sahipti.#® Onun bu konumu devlet bagkamnin segimini
kolaylastirmug, yeni olugan Islim toplumun birliginin
korunmas: ve gelismesinde nemli bir katk: saglamgtir.

Bize gore devlet baskanlifimn Kureys'e ozgii kilin-
masimn sebebi, Kureys'in giiclii bir asabiyete sahip
olmasi ve onlarin ortaya cikabilecek uzlagsmazhiklan
ortadan kaldirabilecek iistiin bir giicii ellerinde bulundur-
malaridir.5% Yoksa bu uygulama mutlak manada devlet
bagkanliginin bir soya tahsis edilmesi seklinde anlagilma-

47 Hucurat, 49/13.

48 Nigviinu'l-Himyeri, el-Hirn'Llyn,s. 152-153; Pezdevi, Usulu'd-
Din(Ehl-i Siinnet Akaidi), s. 269: Sehristini, el-Milel ve 'n-Nihal, c.
I, s. 108; Ici, Adiidnddin, el-Mevalaf fi ilmi'l-Kelam, Alemii'l-
Kiitiib, Beyrut, trs., s. 398; ibn Humam, el-Musayere , 5. 275,

49 fhn Haldun, Mukaddime, c. 1, s. 490-494.

50 Krs. Hatipoglu, M. Said, Hildfetin Kureygliligi, AU. Hahiyat Fakiil-
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malidir. Ciinkii $ari/ kanun koyucu, koydugu hiikiim ve
kaideleri yalmz bir soy, bir devir ve herhangi bir millet
igin koymamugtir. Boyle bir olgu Islim’la bagdasmadig
gib‘i, tarihi gergeklerle de uyusmamaktadir.

Kelameimiz Ebi’l-Muin Nesefi de diger Siinni
kelamcilars! gibi devlet bagkaninin Kureys kabilesinden
olmas: gerektigini kabul etmig, bu goriigiinii de "'fmgm!ar
Kureys 'tendir” seklindeki bir hadis™? rivayetine ve Sakife
giinii Beni Sdide de Hz. Ebi Bekir'in halife olmasi
dogrultusundaki Mislimanlann ittifak ve secgimlerine
dayandirmugtir.53

Devlet bagkanmin Kureys kabilesinden olmasim
gerekli gormiigse de Hagimi olmasini gart kosmanugtir.54
Bununla da $fa’nin imdmeti Higim ogullarma ozellikle
de Hz. Ali ve evladina 6zgii kimalarini iptal etmeyi
amagladig1 anlagilmaktadir. $ia’mn bu iddiasimn yanhs
oldugu, Hz. Ebii Bekir, Hz. Osman ve Hz. Ali'nin devlet
baskanliklarmin sahih oldugunun siibutu ile bilinmekte-
dir.35 Ravendiyye firkasi, imdmeti tevariis yoluyla Abbas
b. Abdiilmuttalib’e,’¢ ondan sonra da onun g¢ocuklarina
dzgii kilarken, Dirdriyye ekolii imameti Kureys kabilesin-
den imimete uygun biri bulunmasina ragmen Kureys'in
diginda birisine 6zgii kilmayr yeglemigtir. Mu'tezile'den
Kabi ise imdmet konusunda Kureys'lileri digerlerinden
iistiin tutmus, ancak fitneden korkuldugu takdirde Kureys
kabilesinden olmayan birisinin de devlet baskam olabile-
cefini sozlerine eklemistir.57

tesi Dergisi, Ankara, 1978, ¢, XXIII, s. 198.

51 Bkz. Ey'ard, Makaldtit'l-Islamiyyin, c. 1,s. 41, c. 11 s. 151-152; Bag-
diidi, Usitli'd-Din, s. 277; Ciiveyni, Kitabii 'I-Iryad, s. 359; Gazzali.
el-ittisad fi'l-'tikad. s. 149; Sehristini, Nihdyetii I-fkdém fi Hmil-
Keldm, s. 490491: Razi, Falireddin, el-Erbain fi Usili'd-Din, thk.
Ahmed Hicazi es-Saki, Kahire, 1986, c. 11, s. 270-271: es-Sibiini.
el-Bidayeni fi Usiili ‘d-Din, s. 37; [ci. el-Mevdlaf fi ilmi'l-Keldm s.
398; Taftazini, Serhu '-Makdsid, c.V_ s. 243.

52 jimamlarm Kureys'ten olmasi gereginden s6z eden hadislerin sahih
ligi konusunda Islim dlimleri farkh goriisler ileri siimmiiglerse de
Melunet Said Hatipoglu bu konuda yazdifin uzun bir makalede bu
tiir  hadislerin hi¢ birinin sahih olmadifuy ortaya koymustur.
Hatipoglu, M. Said, Hilafetin Kureygliligi. A ), ilahiyat Faliiltesi
Dergisi. c. XXII1, s. 12-213, Ankara. 1978 isimli galigmasma bakila-
bilir. p :

33 Nesefi, Tabsiratit'l-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 11, 5. 828; Nesefi, Ten-
hid Fi Usili'd-Din, 108; Bahrii'LKeldm. s. 47-49; Ibn Haldun,
Mhuikaddime, c. |, 5. 488.

34 Nesefi, Temhid Fi Usili ‘d-Din, 108; Bahrit 'l-Keldm, s.47; Tabsi-
ratit I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s. 828-829; Kry. Ibn Humam, &l
Musayere , s. 276.

355 Nesefi_Temhid Fi Usii‘'d-Din. 108; Bahrit'l-Keldm, s. 47; Tabsira-
1i1"1-Edille Fi Usuli‘d-Din, c. 11, s. 828-829.

56 Eg'ari, Ebi Hasan Ali b. fsmail, Kitabit'I-Luma’ Fi'r-Reddi Ald Eh-

: li’z-Zepgi ve'l-Bida', thk. Hammude Gariibe, Kahire, trs. 5.130

57 Nesefi. Tabsirati 'I-Edille Fi Usuli‘d-Din, ¢. 11, s. 828
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Bununla birlikte Nesefi, devlet bagkanhZmin ya da
hilatetin Kureys'e tahsis edilmesini iki gerekgeye
dayandirmaktadir. Bunlardan ilki yukanda degindigimiz
gerekeeyle aynen ortiismektedir. Hz, Peygamber Kureys
kabilesini diger kabilelerin oniine gegirmek suretiyle
dogabilecek kangiklik ve uzlagmazliklan gidermis, diger
kabilelerin iizerinden bilyilk ve aym zamanda agir bir
yiikii (devlet bagkanligr) kaldirmustir,

Ikinci gerek¢e olarak da Nesefi, Hz. Peygamber’in
Kureyy’in i¢inde Miislimanlarin islerini en iyi sekilde
yapacak bireyleri bildiginden dolayr devlet baskaninin
Kureys'ten olimasina veyahut da onlann uygun gordiikleri
birisinin devlet bagkani olmasina isaret etmiy olabilecegi-
ni ileri sirer.’® Bu goriigleriyle Eba’l-Muin Nesefi de,
devlet bagkanhifinin soy ve nesep itibariyle Kureys
kabilesine tahsis edilmedigini ifade etmis olmaktadir.

Buradan hareketle devlet baskanhiginda g6z 6niinde
bulundurulmasi gereken husus, herhangi bir soy veya irka
mensubiyet olmayip, o gorevin iistesinden gelebilecek
ilim, gii¢ ve kabiliyete sahip olmaduir. Bu niteliklere sahip

- olan her birey hangi wk veya nesebe bagh olursa olsun

devlet bagkani olabilir. Bu nitelikler ¢ergevesinde devlet
bagkaninin Kureys'ten olup - olimamasi da ézel bir anlam
itade etmeyecektir. Bununla birlikte stz konusu vasiflara
haiz olan Kureys mensuplan da devlet bagkan olabilir.

4. Devlet
Gegerliligi

Baskaninin Belirlenmesi ve

Islam diigiince tarihinde imAmet ya da devlet baskan-
it ile ilgili tartigmalarin  odak noktasimi, Hz.
Peygamber’den sonra gelecek imamin nassla mu yoksa
se¢imle mi belirlenecegi sorusu olugturmaktadir.

Devlet bagkamimn belirlenmesi konusundaki anlag-
mazlik, Isldm diinyasinin en biiyiik kitlesini temsil eden
Siinni Ggreti ile §ii 6greti arasindadur. Biitiin §if okullan-
na gore, imamet dinin temeli ve Islimhgn diregi oldugu
igin, Hz. Peygamber’in bundan gaflet ederek, bunu ihmal
etimesi, islﬁm toplumunun diigiince ve oylarina birakmas:
dogru degildir. Peygamber fimmetine imanu kendisi tayin
eder. Iman/ devlet baskam sozlii ve fiilf her tiirlii biiyiik
ve kiigiik giinahlardan korunmus /mdsum olmahdir, Hz.
Peygamber’in bizzat kendisi Hz. Ali’yi iimmetine devlet
baskani olarak tayin etmigtir.5?

Ehl-i siinnet keldimcilan devlet bagkanimin belirlen-
mesi konusunda Hz. Peygamber’in kendisinden sonra

58 Nesefi. Tabsiratit'I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. I1, 5. 830

59 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, c. 1, 5. 145; ibn Haldun, Mukaddime,
c. L. s. 496: krg. Nigvinuw’l-Himyeri, el-Hiiru 'l-fyn, s. 134-157,
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higbir kimseyl imamete tayin etmegi ve bu nedenle
sahabeden herhangi bir zatn bu goérevin kendisine ver-
ilmesi igin bir iddiada bulunmadigi inancindadurlar. Onlar
devlet bagkanligmin vasiyet ve veraset yoluyla degil,
ehlii’l-hal ve’l-akd denilen belirli niteliklere sahip birey-
lerin segimiyle gergeklesecegini kabul etmiglerdir.60

Kelamcimiz Nesefi de Islam toplumunu sevk ve idare
edecek devlet baskanmn “Miisliimanlann (limmetin)
secimi” ile belirlenmesié' gerektigini ileri siirerek, yone-
timde teokratik bir diizeni kabul etmemekte, toplum fert-
lerinin se¢imine dayali cumhurf bir sistemi benimsemis
olmaktadur. '

Kasim b. Rivend’e bagh olan Révendiyye'nin bir
kismi, Hz. Abbas’in veraset yoluyla devlet baskam
oldugunu iddia ederken, digerleri verasctle degil bizzat
Hz. Peygamber'in nass ile tayin etinesiyle oldugunu ileri
siirmiislerdir. Sia’min Zeydiyye ekolu ise, Hz. Ali’nin Hz.
Peygamber tarafindan bizzat ismi ile degil de vasiflan
amlarak nassla imémete tayin edildigini, Hz. Ali’nin de
imAmeti verasetle ogullar1 Hasan ve Hiiseyin’e biraktigini
fakat yalnizca birisine tahsis etmedigini kabul etmekte-
dirler. Ancak bunlardan kiliciyla Allah yoluna davete
cikan, alim ve salih olan devlet bagkani olabilir. Devlet
bagkanliginin verasetle ve nassla belirlendigini iddia
edenler ise, $1a’nin Imamiyye ekoliidiir. Bunlar imAmetin
nassla belirlendigini inkar edenleri tekfir etmeyi zorunlu
goriirler. Imamiyye Hz Peygamber'in sahabesini Hz.
Ebii Bekir'e biat etmeleri sebebiyle Kkiifiirle itham
etmistir. Bekriyye ve Kerramiyye ekolleri de devlet
baskanmin nassla tayin edildigi konusunda ImAmiyye ile
aym goriigii paylagmaktadirlar.®2 Nesefi, Imamiyye’nin
verasetle Hz. Ali’nin devlet bagkam oldugu seklindeki
goriiglerini hatali bulur. Kamit olarak da devlet bagkan-
Liginin verasetle olacagi kabul edilirse, buna Hz.
Peygamberin amcas: olan Hz. Abbas’in, amcasi oglu olan
Hz. Ali’den daha layik olacagini ileri siirer. Bu sekilde
Hz. Ali’'nin verasetle devlet bagkanlifina getirilmedigi

ortaya konmus olmaktadir.63

S$if imamet doktrinine gore, Hz. Ali imdmete agik bir
nassla tayin edilmigtir. Devlet bagkanligi gorevi ona Hz.
Peygamber tarafindan vasiyet edilmis, Hz. Ali de
Resfilullah'in vasisi olmugtur.®4

Nesefi, Sia'nin bu tarzdaki vasi doktrinini, Hz. Ali’nin
bor¢larimi  Gdemesi gibi Gzel bir konuda Hz.
Peygamber’in vasisi oldugunu, yoksa mutlak manada
vasisi olmadigini ileri siirerek elestirir.65 Bu baglamda
Nesefi, Hz. Ali ve evlatlan Hz. Hasan ve Hiiseyin'in
imémete nass ile tayin olunmadiklan inancindadir. Onun
devlet baskanh@ konusundaki goriigiiniin temelini nass
iddialarinin anlamsizligim vurgulamak olugturur.

Ebl’l-Muin, Sia’min vasi doktrininin gegersizligini
ispatlamak i¢in, eger Hz. Ali imdmete nass ile tayin olun-
mus olsaydi, sahabenin bunu tabiine, tabiinin de salihlere,
salihlerin de kendisinden sonrakilere (bizlere) nakletmesi
gerekirdi, ¢iinkii onlarmn dinlerine baghliklarindan dolay:
bu konudaki haberleri -eksilttikleri diistiniilemez.
Sahabenin su ile vacip olmayan istincanin hiikmiinii bile
nakletmis olmalarina bakilinca dini hiikiimlerle ilgili
biyle bir konuyu daha oncelikle nakletmeleri gerekirdi

diye istidlalde bulunur.56

Nesell nassla tayin iddialanm ciiriitmek igin baska
kamtlar da ileri siirer. Ona gore devlet bagkanlif istis-
nasiz biitiin inananlart ilgilendiren ve bilmeleri gerekli
olan pek onemli genel bir igtir. $ayet bu konu nass ile
sabit olmug olsaydi, bu durum kimseye gizli kalmaz,
kible, namaz rekatlanmin sayisi, miktan ve vakitleri,

" zekat verilecek seylerin imiktar ve buna benzer Konu-

larindaki nasslar derecesinde yayilir ve sGhret bulurdu.
Bu dogrultuda herhangi bir haberin mevcut olmarmasi, bu
konuda bir nassin bulunmadifinin da kanith gostergesi
olmaktadir.67 Nesefi bu hususta nass bulunmas: halinde

Kisifii'l-Gita,  Muhammed  Hiiseyin,  Aslu’y-§Sia  ve
Usitlultd, (Ca’feri Mezhebi ve Esaslary,) Cev. Abdiilbiki Golpnarl,
istanbul, 1979, 5. 50; Cajiatay Neset- Cubukeu ibrahim Agah, Islam
Mezhepleri Tarihi, Ankara, 1985, s, 62; Onat, Hasan, Sif Tmémet
Nazariyesi, A.U.LF.D., Ankara, 1992, ¢. XXXII, s. 97.

60 Esari, Ebi Hasan Ali b. Ismail, el-fbdne an Usili’d-Dipine, thk.
Begir Muhammed Uyiin, Dimegk, 1413/1993, s. 168-170; krg. el-
Nevbahti, Ebi Muhammed Hasan b. Miisi, Kitab Firakii'y-Sia.
nes.H. Peter, Istanbul, 1931, s. 3; Pezdevi, Usuli'd-Din (Ehl-i
Siinnet Akaidi), s. 276; Tabsiratii'l-Edille Fi Usuli‘'d-Din, c. 11. s.
838, 842.

61 Nesefi, Tabsiratit I-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 11, 5. 840.

62 Nesefi, Tabsiratii '-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 11, s. 838; Nesefi, Bah-
rit -Kelam, s. 49: Kidi Abdiilcabbar, Serhu_ Usitli ‘I-Hamse, s. 761
el-Hilli, Kegfii [-Murad FT Serhi Tecridi’l- Itikad. s. 224,
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63 Nesefi, Tabsiratit'I-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 11, 5. 838; Krs. Pezdevi,
Usulu ‘d-Din{Ehl-i Stinnet Akaidi), s. 280; Aynica bkz. Es'ari. el-
Ibdne an Usiili 'd-Diydne, 5.170; Selristini, el-Milel ve 'n-Nihal, c. 1,
s. 145,

64 Nesefi, Bahrii 'I-Kelam, s. 47; Sehristini, el-Milel ve 'n-Nihal, c. 1, s.
144; Nigvanu'l-Himyeri, el-Hiiru'l-Iyn, s. 157; el-Hilli, Keyfii'l-
Murad Fi Serhi Tecridi’l ftikad, Bombay, s. 224; el-Muzaffer.
Akaidii 'I-Imamiyye.(Sia Inanglari) s. 50, 57; Tebrizi, Muhammed
Sibird, Caferi Mezhebine Gire Dinin Esaslar, Cev. Hiiseyin Perviz
Hitemi, Istanbul, 1965, s. 23; Figlah, E. Ruhi, Cagimzda Itikadi
Islam Mezhepleri, istanbul, 1990, 5.140-141; Sif ImAmet Nazariyesi
hakkinda aynntili bilgi igin bkz. Onat, Hasan. Sif fmdmet
Nazariyesi, A.U.I.F.D.. Ankara, 1992, c. XXXI1.s. 89-110.

- 63 Nesefi, Bahrii'I-Kelam, s. 47.

66 Nesefi, Bahrit I-Kelan, s. 47-48: Tabsiratit'I-Edille Fi Usuli'd-Din,
c. I, 5. 840. )

67 Nesefi, Tabsiratii I-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 11 s. $40.
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dinlerine ve peygamberlerinin emir ve direktiflerine

ictenlikle bagh olan sahabenin bu nassin gerefini yerine
getirmeleri gerektigini, bundan uzak duramayacaklarm
da ileri siirerek, boyle bir nassm bulunmadigint kanitla-
maya calisir. Ebi’l-Muin, nassla tayin iddiasim ¢iiriitime
ameliyesine devamla, eger sahabeden birisi dogru yoldan
saparda, Resiilullah’a muhalefet ederse, sahabenin asil-
leri, Muhacir ve Ensar’in biiyiikleri, Allah’in haymrh
iimmet olarak niteledigi yaratilmislann hayirhilar olan
iimmetin Alimlerinin bu kimseye nasil yardim edebile-
cegini sorar? Ciinkii Allah onlar1 insanlara 6rnek olmalar
icin orta bir iimmet kilmustir. Neticede Neseti, Sia’'min
nassla tayin seklindeki goriisiinii Allah resiiliiniin sahabe-
sine iftira, imkansiz bir zan, bozuk bir fikir, batil stz
oldugu hususunda Allah’a yemin etmekten ¢ekinmez.5%

Nesefi, bu konuda var oldugu iddia edilen nassimn var
olmadigini kamtlamak i¢in yukandaki arglimanlarina bir
yenisini daha ilave etmektedir ki o da sudur: Sayet bu
konuda nass olsayd:i, bu nassla gorevlendirilen birey
devlet bagkam oldugunu iddia eder, bunu kabul etmeyen-
lere de hasim olurdu. Halbuki devlet bagkanlii gorevi bir
bagkasina verilirken boyle bir iddia dne siiriilmedigi gibi,
kimseye bir husumette beslenmemistir. Bu durum dahi
herhangi bir kimse i¢in nass bulunmadifini agikea ortaya
koymaktadir. §ia’nin iddia ettigi gibi devlet bagkanlig:
Hz. Ali'nin hakki olsaydi, dini buyruklan uygulamada
tavizsiz ve saglamlikla nitelenen, savag tekniklerinde
maharetli olusu ve cesurluguyla bilinen Hz. Ali’nin, bu
konuda kimsenin yermesine aldirmadan hakkim almasi
gerekirdi. Halbuki o béyle yapmanus kendisinden &nceki
halifeleri mesru gormily ve onlara biat efmistir. Biat
etmesi onun zayifliindan ve korkaklifindan dolay:
hakkim zilimce gasp edenlere terk etmesi seklinde
yorumlanamaz. Sayet bu gekilde yorumlanacak olursa,
kendisine verilen gorevin sorumlulufundan kagmas:
anlamina gelir. Bu ise yukarida zikredilen iistiin nitelik-
durumdur.9® Séylenenler gercevesinde devlet bagkan-
Iifinin nassla siibut buldugu goriisit yanliglanims, segim-
le siibut buldugu ortaya ¢ikmis olmaktadir.”®

Bu baglamda kelimcumz Nesefi, Hz. Ali'nin ve
ondan sonra ogullann Hasan ve Hiiseyin'in imémete
vasiyet ve nassla tayin olunmadiklarnni, aksine, imdmetin
Hz. Ebl Bekir'in “/mamiar Kureys'tendir” tarzmdaki
Hz. Peygamber’in soziinii Sakife giinii Beni Sdide de

68 Nesefi, Tabsiratii I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, 5. 840-842.

69 Nesefi, Tabsiratit'I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s. 842-844; Nesefi,
Temhid Fi Usiili 'd-Din, 111. ~ -

- 70 Nesefi, Tabsirati '-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s, $47.

EBU’L-MUIN EN-NESEFI"NIN IMAMET/DEVLET BASKANLIGL..

agiklamasindan sonra Miisliimanlarn ittitak: ve se¢imiyle
sabit oldugu inancimi tasimaktadir.”! Nesefi’nin be-
nimsedifi tutum ve ileri siirdiigii argiimanlar akla ve
nakle daha uygun gozilkkmektedir.

4.1. Hz. Ebil Bekir’in Devlet Baskanliginin
Gegerlilig

Ebii’l-Muin Neseti, Sia’mn aksine devlet bagkaninin
ozelliklerini iizerlerinde tasidiklarindan dolayr swasiyla
Hz. Ebii Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali'nin
imamhgmin gegerli oldugunu, bir takum iistiin meziyet-
lerini de anarak kamitlamaya calisir. O, ayrica onlarn
zamanlarinm en hayirh ve iistiin kigileri (efdal) oldugu
kanaatindedir. 7

Nesefi'ye gore, Hz. Peygamber'den sonra Hz. Ebi
Bekir, devlet baskanlifi i¢in gerekli sartlara sahip
olmasinin yaninda iistiin ahlaki, idari islerdeki engin bil-
gisi nedeniyle sahabe tarafindan baskanliga se¢ilmis, hak
halife olmugtur.”

Mu’tezile kelim ekolii de Ehl-i siinnet gibi Hz.

" Peygamber’den sonra sirastyla Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer,

[Hz. Osman ve Hz. Ali’nin devlet baskani oldugunu kabul
ederken, Mu’tezile’den Kadi Abdiilcabbar (6.415/1024)
bu konuda $ia’nin goriisiinti benimsemistir. $ia ise Ehl-i
siinnet ve Mu’tezile’ye muhalefetle Hz. Peygamber’den
sonra devlet bagkamnin Hz. Ali oldugunu ondan sonra
swrastyla Hasan ve Hiiseyin imam olduklarim ileri siir-
miigtiir.74

Aciklananlardan anlagildigima gore, devlet baskany/
halife olmas1 hususunda herhangi bir sahabe hakkinda
nass bulunmamasina ragmen sahabe, Hz. Peygamber’in
dinin en biiyiik riiknii olan namaz iimmete kildumasi ve
dokuzuncu senede hac yaptimasi i¢in Hz. Ebd Bekir’i
tayin etmesine dayanarak, onun devlet bagkani olmasi
hususunda ittifak etmislerdir. Onun bu isler esnasinda
sahabenin sevgisini kazanmasi, iistiin sifatlara sahip
olmasi, onlann en faziletlisi, en zekisi, ilim y6niinden de
en istiinii olmasi da {immetin ona tevecciihiinii

7 Neseli, Bahrit I-Keldam. s. 49: Tabsiratii'l-Edille Fi Usuli'd-Din, c.
I, s. 838.

n Nesefi, Temhid Fi Usiili'd-Din. 112-113; Bahrit 'f-_k'e.'dm. s. 48-49;
Tabsiretii 'I-Edille, c. 11, s. $49-879: Krs. Es’ari, el-Ibdne an Usitli'd-
Diyéne, s. 168-179; Tahfivi, Ebu Cafer Aluned b. Muhammed b.
Selame el-Ezdi, A kidetii 't-Tahaviyye, byy. trs., 5. 8; {bn Humam, el-
Musdyere, s. 254. _

73 Nesefi, Tabsiratii 'I-Edille Fi Usuli‘'d-Din, c. 11, s. 849.

74 Kadi Abdiilcabbar, Serhn Usili'l-Hamse, s. 757-758; Ici, el-
Mevalkaf, s.400
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saglamugtir.” Sahabenin zihniyetinde din isleri 5nemli bir
yer isgal ettifinden bu goreve getirilen kigi devlet bagkan-
lifina ve onunla ilgili islerin yiiriitiilmesine de uygun ola-
caktir. Nesefi, Hz. Ebi Bekir'in hilafete segilmesi
olgusuyla ilgili olarak yu hadiseye yer verir: Hz. Ali Hz.
Ebi Bekir’e hitaben “Kalk ey Allah’in resiliiniin halifesi,
Hz. Peygamber (s.a) seni takdim etti, kim seni bu iste geri
koyuyor. Ben onun yanminda idim, bana emretmedi.
Resitilullah soyle buyurdu: “Ebi Bekir'e sévie insanlara
namaz kildirsin” dedikten sonra sozlerine su ciimlelerle
son vermektedir: “Dini iglerimizde Allah’m resiliniin
razi oldugu kimseye biz dinya iglerimizde de raziviz.”6

Bu rivayete dayanarak Hz. Ebid Bekir'e “A4llah
Restiliiniin Halifesi” ismini verenin Hz. Ali oldugunu
belirtmekte yarar goriiyoruz,

Hz Ebi Bekir'in devlet baskanlifinin gecerliliZine
bagka bir delil de sahabenin ileri gelenlerinden Ebi
Ubeyd’in Sekife giinii Hz Omer’in ona “Elini uzat sana
biat edeyim” soziine karsiik “Ebi Bekir burada varken
(hayattayken) bunu mu sdyliiyorsun” seklindeki ce-
vabidir.7?

Diger Ehl-i siinnet keldmeilan gibi Nesefi’nin de, Hz.
Ebii Bekir'in devlet bagkanligim ispatlayabilmek i¢in
miiracaat ettigi “delillerden birisini de Kur'dn-1 Kerim
nassi olusturmaktadur.

Bu ayette “Bedevilerden (seferden) geri kalng olan-
lara deki: Siz vakmda gok kuvvetli bir kavme karyt savag-
maya ¢agrilacaksinz. Onlarla, teslim oluncaya kadar
savasgacaksiiz. Eger emre itaat ederseniz, Allah size
giizel bir mikafat verir. Ama énceden dondigiiiiiz gibi
yine dénecek olursamiz sizi agikh bir azaba ugratu’’7%

buyurulmaktadar.

Yiice Allah bu ayette peygamberi Hz.
Muhammed’den kendisiyle birlikte Hudeybiye savagina
katilmayip geriye kalanlar ilerde “pek kuvvetli bir ka-
vimle” yapilacak bir savaga ¢agrilacaklarm bildirmesini
istiyor. Ayricd bu ayet, savaga cafiranin kendisine itaat
edilmesi gereken birisi oldufunu, ona itaat edenlerin se-
vaba, isyan cderck muhalefet edenlerin de clim bir azaba
ugrayacaklanina igaret etmektedir. Kendileriyle savagil-
maya cagrilan ve pek kuvvetli olarak nitelenen kavimden
kasit, Hz. Ebi Bekir'in hilafeti doneminde dinden dénen
yalanci peygamber Miiseylemetii’l-Kezzab'in  da

75 Nesefi, Bahrit I-Keldm, s. 48; Temhid Fi Usiili'd-Din. 109; Tabsira-

tii "I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s. 830.

76 Nesefi, Bahril 'l-Keldm, s. 48; Neseli, Tabsirati 'I-Edille Fi Usuli ‘d-
Din, c. 11, s, 861.

77 Nesefi, Tabsirati 'I-Edille Fi Usuli 'd-Din, <. 11, 5. 861.
78 Fetih, 48/16.
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aralaninda bulundugu Beni Hanife/ Hanite ogullandir. Bu
durumda Hz. Ebil Bekir'in devlet bagkanlig: sabit olmus
olur. Ebit Bekir'in devlet bagkanliginin sabit olusu, ken-
disinin. hilafete tayin ettigi Hz. Omer’in devlet bagkan-
Lifimin da stibutu anlanuna gelir. Kendileriyle savaga
¢aginlan bu kuvvetli kavimden kasit Farshlar ise, onlarla
savaga ¢agiran Hz. Omer olmus olur. Bu durum kabul
edildiginde de Hz. Omer’in halifeligi bu ayetle teyit
edilmis olur. Hz. Omer'in devlet baskanhigmmn ispat,
kendisini o goreve tayin eden Hz. Ebd Bekir'in devlet
bagkanligimin da ispati anlamina gelmektedir. O halde bu
ayet ilk iki halifenin devlet bagkanhgina delil teskil
etmektedir.” Nesefl bu sekilde Hz. Ebii Bekir'in devlet
bagkanhgini kanitlamaya galisirken, Hz. Omer’in bagkan-
ligint da kamitlamis olmaktadar.

Nesell, Hz. Ebi Bekir’in devlet baskanlifinmn siibutu
ve gecerlilifi hususunda sahabenin icmas1 bulundugunu,
icmanin da ilim elde etmede kesin ve kati bir delil
oldugunu soyleyerek davasim ispata caligmaktadir. Hz.
Ali'nin Ebil Bekir'e biatim dort ya da alti ay siireyle
geciktirdigini, dolayisiyla onun halifelifi hususunda
icmanin meydana gelmedigini séyleyenlere kars: da
Nesell, stz konusu icmamn Hz. Ali’nin biati ile vuku
bulup tamamlandigim, kendilerinin de bu icma ile delil
getirdiklerini ileri siirer.%0

Boyle bir iddianin kendilerine bir fayda saglayamaya-
cagin bildiren Nesefi, Hz. Ali'nin biatini geciktirmesini,
bu konuda dogru olan jeyin ortaya ¢ikmasim beklemeyi
arzu etmesine baglamaktadir. Bu konuda herhangi bir
muhalefet ve uzlagmazlik olmadig: goriilmiis, dogru olan
seyin de Hz. Ebii Bekir'e tabi olmak oldugu ortaya ¢gikin-
ca sahabenin tamamu ona biat etmis, sonra da Hz. Ali biat
etmigtir.8!

Ebid’l-Muin Nesefi'nin gagdas1 olan bir basgka
Matiridi keldmeis1 Ebi’l-Yusr Muhammed Pezdevi
(421-493/ 1027-1099) de, Hz. Ali'nin Hz. Fatima’nn
vefatina kadar Hz. Ebii Bekir'e gizli olarak biat ettigini,
bu tarihten sonra da aleni bir bigimde ona tabii olup biat
ettigini belirtmektedir. Buna delil olarak da Hz. Ali’nin su
siziindl ileri siirer: “Hz. Pevgamber dinimiz igin senden
razt olmugtur, biz dinvanuz igin razi olmayalim nu?"®

Neseli, Sia’'min Hz, Ebil Bekir'i zayiflik ve korkaklik-

79 Nesefi, Temhid Fi Usitli 'd-Din, 110-111; Tabsirati I-Edille Fi Usn-
li'd-Din, c.-1l, s. 851; Kry. Pezdevi, Usulu'd-Din(Ehl-i Sinnet
Akaidi), s. 258-259.

50 Nesefi, Tabsiratit I-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 11, 5. 852: Kry. Pezdevi,
Usulu 'd-DinfEhl-i Sitnnet Akaidi), s. 262,

81 Nesefi, Tabsirati I-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 1, s. 852.
82 pezdevi, Usln 'd-Din(Ehl-i Siinnet Akaidi}, s. 262.
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la, Hz. Ali'yi ise giig, kuvvet ve cesaret sahibi olmakla
nitelendirmelerine ragmen; Hz. Ali'nin kendi istegiyle
degil de, takiyye® yoluyla Hz. Ebi Bekir'e biat ettigi gek-
lindeki iddialarim1 sagkinhikla karsilanacak bir durum
ularék gommektedir. $4

"Sia'mn Ilz. Peygamber'den rivaygt ettikleri “Ben
kimin meviast isem, Ali de onun meviasidy™$5 formunda-
ki hadisin Hz. Ali'nin imAmetine delalet ettigini ileri
siirmelerinin bu konuda kendilerine delil olamayacagim
soyleyen Nesefi, Mevlamn birgok ayette yardume, dost,
sevgili ve amea oglu anlamlarina geldigini, ayrica onun
komsu ve damat manasmda da kullanildigim 6rnekler
vererek agiklamakta, sonu¢ olarak da bu manalardan
higbirinin hilafet ve imamete delalet edemeyecegini vur-
gulamaktadir. Mevla'nin dost ve yardunei anlamunda kul-
lanmilmasina su dyeti ornek olarak zikretmektedir:
“...Peygamber'e karst birbirinize arka verirseniz
bilesiniz ki onun dostu ve yarduncisi Allah, Cebrail ve
miminlerin ivileridir...”’$6

“Sen benim igin Musa'ya gore Harun gibisin, ancak
benden sonra pevgamber yoktur” formundaki rivayetin
de Hz. Peygamber’den sonra Hz. Ali'nin devlet bagkani
olduguna delalet edemeyecegini styleyen Neseli, bu
gorigiinii  kamitlamak i¢in de, Hz. Ali'nin Hz
Peygamber’e yakinhigmmin Hz. Harun'un Hz. Musa'ya
olan yakinhig gibi olmadifi ileri siiver. Hz. Harun Hz.
Musa'nin kardesi ve niibiivvette ortag: oldugu halde, Hz.
Ali'nin Hz. Peygamberle boyle bir ortak niteliinin
olmadig: bilinmektedir. Bunun b&yle oldugunun bilin-
mesi de bu gekildeki bir istidlalin yanlis oldugunu ortaya
¢ikarmaktadir.¥7 :

Ayrica Nesefi, bu hadisin ortaya ¢ikiy sebebini de
agiklamaktadur. Hz. Peygamber Tebiik savagma ¢iktigin-
da Medine’'de Hz. Ali'yi vekil olarak birakmigti.
Nifakeilar Hz. Peygamber'in kendisine bugz ettigini, soh-
betini agir buldugunu séyleyerek onu tahrik etmisler, Hz.
Ali de bu durumu “Ya Resilallah beni arkada birakilan-

83 Bir kimsenin gergek inancun gizlemesi-konimmasi anlanunda kulla-
milan $ia’ya ait dini bir kaveam. Ayrintih bilgi igin bkz. el-Kummi,
Risaletw'I- 'tikadati’l-  Imamiyye, (Sii-Imamipye’nin fmm;:
Esaslari), s.127.

84 Nesefi, Tabsiratii I-Edille Fi Usuli‘d-Din, c. 1. s. 853.

85 Tinmnizi, Ebi Isa Muhammed b, Isa b. Sevrd, Siinen, Menikib, 19,
istanbul. 141371992, ib_n Mice, Sitren, Muhaddime, 11; Kkrs.
Kigifi'l-6Gnta, Aslu'y-Sia ve Usiiluha, (Ca'feri Mezhebi ve
Esaslar,) s. 50.

86 Tuhrim, 66/4.; Nesefi, Tabsirati I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s.
855-856; Kry. Pezdevi, Usulu'd-Din(Ehl-i Sitnnet Akaidi), s. 265.

87 Nesefi, Tabsirati 'l-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s, §57-858.

larla birlikte mi birakiyorsun” demis, bunun iizerine Hz.
Peygamber de yukandaki hadisini soyleyerek, Hz.
Musa’nin kardesi Hz. Harun'u geride biraktiklar kim-
selerin igleriyle ilgilenmesi igin birakti1 gibi, kendisinin’
de onu (Hz. Ali'yi) Medine’de biraktigin1 bildirmisgtir. Bu
durum da Hz. Ali'nin kendisinden sonra onun halifesi
olduguna degil, Hz. Peygamber’in Medine'de bulun-
madig1 zaman miiddetince onun vekilliginden raz
olduguna delalet etmektedir. Hz. Peygamber gazvelere
ciktiginda Medine'de yalmzca Hz. Ali'yi vekil birak-
mamuy, daba ¢ok Ibn Ummu Mektum'u vekil tayin
etmigti. Bu da kendisinden sonra yalmzca onu vekil
birakmadifimin gostergesi olmasi agisindan onem arz
etmektedir. Hz. Peygamber’in “Benden sonra
peygamber yoktur” sozii de kendisinden sonra ne hayat-
tayken ne de oliimiinden sonra peygamber gelmeyecegini
kanitlamaktadir.88  Dolayisiyla bu  badisin  Hz.
Ali'nin imametine delalet edemeyecegi de ortaya ¢ikimg
olmaktadur,

4.2. Hz. Omer’in Devlet Baskanhiginin
Gegerliligi

IIk devlet bagkani Hz. Ebii Bekir'in ardndan Hz.
Omer, Ebd Bekir'in tayin etmesiyle ikinci halife olmus-
tur. Hz. Ebd Bekir vasiyetinde Omer b. Hattab'1 insanlara
halife tayin eftigini, eger adalet yaparsa bunun kendi
gorligii olduunu, sayet kotiiliik yaparsa gaybi Allah’tan
bagkastmn bilemeyecegini ifade etmistir.

Nesefi'ye gore, bu sekilde devlet baskani olan Hz.
Omer’e, Hz. Ali de dahil olmak iizere biitiin sahabe biat
ederek riza ve hognutluklarmi belirtmiglerdir. Clinkii bu
konuda Hz. Ali, Hz. Peygamber'den “Benden sonra iki
kisive uyun, onlar Ebit Bekir ve Omer 'dir’” formundaki bir
hadisini isitmigti. Islim Peygamberi birgok defa Hz.
Omer'in faziletine isarette bulunmustur. “Sayet benden
sonra nebi olsaydi, o Omer olurdu” “FEger size ben gon-
derilmeseydim, Omer gonderilirdi"$®

Nesefi, Hz. Omer’in hilafetinin gegerliligini Ebi
Bekir’in tayiniyle birlikte iimmetin s6z konusu icmaina
dayandirnusur. Allah onun bagkanlignin bereketiyle dini
aziz kilmuy; Islim'in  uzak iilkelere yayilmasini
saglamigtir. Hz. Omer de halifeligi siirecinde islim
topraklanim genigleterek bu muazzez dinin yayilmasina
bityiik hizmetlerde bulunmusgtur.®0

88 Nesefi, Tabsiratii I-Edille Fi Usuli‘d-Din. c. 11, s. 858; Krs. Pezdevi,
Usulu 'd-Din(Ehl-i Siinnet Akaidi), s. 264-265.

89 Nesefi, Tabsiratii'l-Edille Fi Usuli'd-Din. c. 11, s. $67-868; Nesefi,
Bahrii'l-Kelam, s. 48-49; Temhid Fi Usili'd-Din, 112.

90 Nesefi, Bahrit -Keldm, s. 48-49; Temhid Fi Usili‘d-Din, 112; Nese-
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43. Hz. Osman’ m Devlet Baskanligimin
Gegerliligi

Hz. Omer kendinden sonraki devlet bagkamnin se¢imi
konusunu girfya havale etmis, siranin karan sonucu belir-
lenen Hz. Osman'm halifeligi konusunda sahabe ittifak
etmigtir.%! Nesefi'ye gore, devlet bagkanlifinin biitiin gart-
lar1 Hz. Osman’da da bulunuyordu. Bu nedenle onun
hilafeti de gegerlidir. Hz. Ali'nin Hz. Osman'in devlet
baskanhigina muhalefet ettigi seklindeki iddialar dogruluk-
tan uzaktir. Zira Hz. Ali, Hz. Osman’in baskanhig
hususunda biat etmis ve iglerinde ona yardumci olmugtur.?
Sia’'mn Hz. Osman aleyhinde ¢esitli konularda yapnus
olduklan tan ve kétiillemeler de degerden yoksun iddialar-
dan ibarettir. Bilakis onu Hz. Peygamber 6vmiis “Osman
benim kardesim ve cennette arkadagundir” demigtir.
Neticede o da Hz Omer gibi mazlum olarak sehit
edilmigtir.93

4. 4. Hz. Ali’nin Devlet Baskanh@mnin
Gegerliligi

Dérdiincii olarak devlet bagkanhgim iistlenen Hz. Ali
de, Sia’nin nass iddialarimn aksine, ehlii'l-hall ve’l-akd
sahibi kisilerin (sraya mensup bireyler), sahabenin ileri
gelenlerinin ve o zamanda mevcut olan sahabenin ittifak
ve secimiyle bu goreve getirilmistir94 Hz. Ali Hz
Osman’in devlet bagkanlifina segilisinde bu goreve layik
goriilen ve geriye kalan son sura iiyesi ve devlet bagkam
namzediydi.®> Bu nedenle onun segimi ve devlet bagkan-
Liginin gecerlilifi konusunda Ehl-i siianet keldmcilan
agisindan herhangi b1r ihtilaf yoktur,

Neseti, devlet baskanhgmm gecerli olabilmesi igin
icmanin gart olmadiFin, immetin iyilerinden bir kisminin
tasvip ve ittifakiyla akdin gegerli oldugunu ifade eder. Ona
gore, icmamn yart kosulmasi, insanlann devlet bagkanina
en ¢ok ihtiyag duydugu esnada segilemeyerek gecikti-
rilmesine yol agar. Bu nedenle sahabe segim ve biat
esnasinda icmanm bulunmasi gart kogmanuy, yalmzea
akdin bulunmasmna itibar etmislerdir. icma bir gereklilik

fi, Tabsiratit 'l-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s. 867-870.

- 91 Nesefi, Temhid Fi Usitli ‘d-Din, 112; Bahrit'I-Kelam, s. 49; Tabsire-
tit'l-Edille, c. 11, s. 871; Krs; Pezdevi, Usulu'd-Din(Ehl-i Siinnet
Akaidi), s. 266-267; Sabiini, Biddye fi Usiili 'd-Din, s. 60; Bagdadi,
Usnln 'd-Din, 5.286.

92 Nesefi, Tabsirani ‘I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s. 872.

93 Nesefi, Temhid Fi Usiili‘d-Din, 112; Bahrit'I-Kelam, s. 49; Tabsira-
ti'l-Edille Fi Usuli 'd-Din, c. I1, s. 873-878.

94 Nesefi, Temhid Fi Usitli'd-Din, 113; Nesefi, Tabsiratit I-Edille Fi
Usuli 'd-Din, c. 11, 5. 879.

95 pezdevi, Usul 'd-Din(Ehl-i Sitnnet Akaidi), 5. 267.
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olarak ileri kosulmaymnca, devlet baskanlhigi seg¢iminin
gecerliligi i¢in ittifak edenlerin sayisimin da bir Gnemi
kalmamaktadir. Bir kiginin akdiyle de devlet bagkaninin
secilebilecedi yoniinde Miisliimanlann icmasi vardr. O,
bu diigiincesinin, baz1 sahabenin ( Talha ve Ziibeyr ) Hz.
Ali’ye istemeyerek biat ettigini, bazilaninin da biat etmek-
ten ¢ekindigini sGyleyenlere bir cevap niteligi tagidigm
bildirmektedir. Zira Talha ve Ziibeyr, “ellerimiz ona biat
etti, kalplerimiz ise biat etmedi” demislerdi.%

Miiellifimiz Nesefi, Hz. Ali'nin devlet baskanliginm
gegerli ve sahih olusunu Hz, Peygamber'in sozleriyle de
desteklemeye caba gostermektedir. Hz. Peygamber
Ali'ye hitaben “Sen bozguncular ve zulimkarlarla
savagacaksin” demistir. Ayrica “benden sonra hilafet
otuz senedir’1 formundaki sozii de kanit olarak anmak-
tadur.3§

Hz Ali’nin Cemel ve Siffin’da kendisine muhalefet
eden sahabeyle yaptifi savaslannda hakli oldugunu
bildiren Ebd'l-Muin Nesefi, bu yondeki goriigiinii Hz.
Ali'nin devlet bagkanhginin hak ve sabit olusuna baglar.
Ona gore, herkes devletl baskanmn emirlerine uymak ve
itaat etmekle yiikiimliidiic. Boyle olmadigi takdirde
Allah’in emirlerine doniinceye kadar onlarla savasilmas:
gerekir. Bu nedenle Hz. Ali onlarla yaptigi savaglarda
haklidir,% Ona muhalefet edenler ise, hatali yorum ve
igtihatta bulunmuglar, bu yorumlarinda yamldiklarim
anlayarak sonunda pisman olmuslardir. Bu nedenleri goz
oniinde bulunduran Nesefi, i¢tihatlarinda yanilarak Hz.
Ali ile savagan sahabenin fasiklifina ya da Kiifriine karar

verilmesinin miimkiin olmadigun belirtir.1%0

Mu'tezile keldm ekoliiniin kuruculan olarak bilinen
Amr b. Ubeyd (6.144/762) ve Vasil b. Ata (80-131/698-
748)'min savagan gruplardan hangisinin hakl, hangisinin
hatal olduklarini bilemeyeceklerini sdylemelerini yanhs
bulan Nesefi, Ali'nin hakli oldugunu belirten delillerin
agik oldugu kanaatini tagumaktadur.!0!

Ebl'l-Muin, Hz. Ali'ye muhalefet edenlere bagi/ asi
ismi verilip- verilemeyecegi konusunda Ehi-i siinnet ve’l-
Cemaat keldmeilarinin ihtilafa diigtiiklerini, onlardan bir
kismunin igtihatlarinda hataya diistiiklerinden dolay1

96 Neseli, Tabsiratit'I-Edille Fi Usnli ‘'d-Din, c. 11, 5. 848, 880,
97 Tinmizi, Sitnen, Fiten, 48, hadis no: 2226, (4/503)
98 Nesefi, Tabsiratii'I-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 1, 5. 881,

99 Neseli. Tabsivatit'I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, s, $83; Krs. Pez-
devi, Usulu 'd-Din{Ehl-i Siinnet Akaidi), s. 283.

100 Nesefi, Tabsiratit'I-Edille Fi Usuli ‘d-Din, c. 11, s, 885-888,

101 Nesefi, Tabsiratit'I-Edille Fi Usudi'é-Din, c. 11, s. $87; Bakillani,
Temhid, s. 552-353.
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onlara bu ismi vermekten kagindiklarini'®?, digerlerinin
" de meélini anacagumz Yiice Allah'in keldmm ve Hz.
Ali’nin “kardeglerimiz bize asi olmuglardy” sozinii delil
getirerek onlara bu ismin (bdgi) verilebilecegine kani
olduklarini belirtir. “Eger mininlerden iki grup birbir-
leriyle vurugurlarsa aralarim diizeltin. Sayet biri étekine
saldirirsa, Allah’'n buyruguna doniincéve kadar saldiran
tarafla savagn...”'9 Nesefl ise, bu kimselere bagi
isminin verilmesini uygun bulmayarak birinci grubun
goriisiine katlmaktadur.104

Tahkim olaymda Hz. Ali’'nin hatali oldugu tarzindaki
Harici goriig!? ve yorumu dogru bulmayan Neseli, diger
Ehl-i siinnet kelameilart gibi bu konuda da Hz. Ali'nin
hakl olduguna inanmaktadir,!%6

Matiiridi kelam ekoliiniin en biiyiik temsilcisi kabul
edilen Ebd'l-Muin Nesefi, Hz. Peygamber'den sonra
hilafetin iki yil Hz. Ebit Bekir, on sene Hz. Omer, on iki
yil Hz. Osman, alt1 y1l da Hz. Ali’'nin olmak iizere toplam
otuz (30) yil oldugunu dnemle belirtir. Keldmcumz bu
yondeki goriigiinii Hz. Peygamber'in “Hilafet benden
sonra otuz senedir, ondan sonra meliklige doniigiir 197
formundaki hadisine dayandirmaktadir. 108

Bu hadis Hulefd-yi Risidin'in devlet bagkanliklarimn
bu tertip iizerine gegerliligini kanitlamas: agisindan 6nem
arz etmektedir.!09

Siinni kelim Gfretisini benimseyen Islim alim ve
diigiiniirleri gibi Nesefi de, Hz. Peygamber’den sonra
iimmetin en faziletlisinin Hz. Ebi Bekir, pesinden Hz
Omer, sonra Hz. Osman ve daha sonra da Hz. Ali (r.a)
oldugunu kabul ve beyan etmektedir.!!"

Mu'tezile'ye gore dindeki faziletin olgiisii sevabin
coklugudur. Bu esastan hareket ederek ilk donem

102 E¢*ari, fodne An Usuli 'd-Diyéne, s. 178-179.

103 Hucurat, 49/9,

104 Nesefi. Tabsiratit I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 1, 5. 888-859.

105 Setristini, el-Milel ve'n-Nihal, c. 1, 5. 109; Ayrica biz. Watt, W.
Wontgomery, Islim Diigiincesinin Tegekkiil Devri, Cev. Ethem
Ruhi Figlali, Ankara, 1981, s. 17.

106 Nesefi, Tabsiratit 1-Edille Fi Usidi'd-Din, c. 11, 5. $91-895.

107 Timmizi, Sitnen, Fiten, 48, hadis no: 2226. (4/503)

108 Nesefi, Bahriz'I-Keldm, s. 49; Kry; Pezdevi, Usulu'd-Din (Ehl-i
Sitnnet Akaidi), s. 267.

109 Nesefi, Tabsiratit I-Edille Fi Usuli'd-Din, c. 11, . $60.

V10 Neseli, Temhid Fi Usili‘'d-Din, 113; Kry. Ebii Hanife, Imam-1
Azam; el-Fikhw'-Ekber, .73 (lmim-1 Azam'm Bes Eseri icinde
orijimal metin, Cev. Mustafis Oz,), Istaubul. 1992; Sabini, Biddye fi
Usitli ‘d-Din. s. 61: lci. el-Mevakif, 5.407-408. ibn Teymiyye.
Alimed b, Ahdu]l]ulim b, Abdusselam. el-dkidetii’l- Visinyye,
MUIFVY, No.41, istunbul, trs. s, 17-18.
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Mu'tezile kelamcilan da Hz. Peygamber’den sonra insan-
larin en faziletlisinin sirasiyla Hz. Ebi Bekir, Hz. Omer,
Hz. Osman ve Hz. Ali oldugunu kabul etmislerdir. Baz
Mu'tezile keldimcilan ise bu konuda herhangi bir sey
soylememeyi tercih ederken, Visil b. Atd, Hz. Ali’'nin Hz.
Osman’dan daha faziletli oldufunu benimsemistir. Bu
tutumu sebebiyle de $ii olmakla nitelendirilmistir.!!!

KAad1 Abdiilcabbar ise, sahabenin en faziletlisinin Hz.
Ali, pesinden de ogullan Hz. Hasan ve Hiiseyin'in
oldugunu ileri siirmiigtiir.!!? Bu goriisiinden hareketle
onun Sia tandanshi oldugunu sdylemek de imkansiz
goriinmemektedir.

5. Devlet -Baskaninin Gorevden Alinmasi
/Azledilmesi

Kelimcimiz Ebf'l-Muin Nesefi, halkin yararini
gozetecek, onlarn isleriyle ilgilenecek devlet bagkamnn
se¢ilmesinin gerekliligine, faydasina ve kendisinde
bulunmast gerekli vasif ve niteliklere genis bir sekilde
deginmis olmasina ragmen, onun gérevden alinip alinma-
masi gerektirecek durumlara deginmemigtir. Bu yak-

lagim yalmizca ona 6zgii olmayip, diger kelimecilarda da

goriilen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ehl-i stinnet keldmecilarina gore, Miisliimanlar
islerinin diizene girmesi i¢in imam/devlet bagkaninin
se¢im ve tayinine yetkili olduklan gibi, gerektigi takdirde
onu gorevden uzaklagtirmak yetkisine de sahiptirler.
Hangi durumlarda devlet bagkammin azl edilmesinin
diisiinitlecegi ve gerekli oldugu konusu iizerinde durul-
mus ve bazi sartlar tespit edilmigtir. Genel de
Miisliimanlar devlet bagkaninn gahsinda kamusal alana
zarar veren, insanlarin durumunu sarsan ve devlet
baskanlifiyla kastedilen amaci ortadan kaldiran bir duru-
mu gormeleri halinde imanu azledebilirler.

Devlet bagkaninin gorevden uzaklagtirilmasim gerek-
tirecek durumlar su sekilde siralanabilir:

1- Iman ettikten sonra dinden ¢ikmak, (irtidat)

2- Namaz terk etmek ve namaza daveti yapmamak,
3- Halkin ¢ogunun bulundugu yerde,

a-giinah iglemek(fisk),

b-zuliim yapmak,

c-mallar1 gasbetmek,

d-haksiz yere adam oldiinnek,

e-hukuku ¢ignemek,

11 gidi Abdiilcabbar, Serhn Usilli I-Hamse, s. 766-767.
N2 gaar Abdiilenbbar, Serhn Usili‘l-Hamse, s. 767.
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f-hadleri, cezalan uygulamamaktir.!!3

Bunlann diginda bir de bedene ve zihne 6zgii rahat-
sizliklar vardir ki bunlara maruz kalan devlet bagkan1 da
gorevinden alinarak yerine bir baskasinn getirilmesi
gerekir. Bunlar, delilik, temyiz kabiliyetinin yok olmasi,
akli dengenin bozulmasi, saghfmnin bozulmasi, halkin
islerini ifa edemez duruma diigmesi, sagwhk, dilsizlik,
yaglihik gibi durumlardir.114

Bunlardan baska segilmesine sebep olan goérev ve
sorumluluklarindan bazisim veya tamamini yerine
getirmeyip terk ettigi ve halkin islerini aksatacak kadar
uzun bir siire dilyman elinde esir bir duruma diigtiigii
takdirde de devlet bagkani gorevinden alinarak yerine bir
bagkasinin getirilmesi gerekir.!13

Siinni keldm Ggretisini benimsemis kelamcilarm bir
béliimii de yukanda belirtilen devlet bagkaninin gérevden
uzaklagtinlmasini 6n goren durumlarda devlet bagkaninin
azledilmesine gerek duymanuslar, yalnizca vaaz ve nasi-
hat tiiriinden &giitler verilmesini, tevbeye davet edilmesi-
ni, uygun olmayan konulardaki emir ve isteklerine de
uyulmamasi gerektigiyle iktifa etmislerdir.116

Bu tarzda fikir beyan eden keldmecilar goriiglerine
gerekge olarak genelde devlet baskammn gérevden alin-
masiyla halk arasinda fitne, huzursuzluk ve kaosun ¢ika-
cagmi, bireylerin haksiz yere dldiiriilecegini gostermekte-
dirler. Onlara gore buna firsat vermemek i¢in zilim, fasik
ve sorumluluklanmn gerefini yapmayan devlet
baskaninin gorevinde kalmasina riza gosterilmelidir.!!?

Bizce bu tiir bir yorum baglangigta dogru gibi goziikse
de kabule jayan bir poris olmakian uzakur. Devlet
baskam yukarida sayilan sartlara uygun fiil ve davranista
bulunmus ise gorevine son verilmelidir. Boyle bir tutum
mii’min bireylerin onur ve haysiyetlerine daha uygun ola-
caktir. Devlet bagkani, her konuda diiriist, adil, iistlendigi
makam ve mevkinin sorumlulugunu idrak eden, ncelik-
le halka daha sonra da Allah’a kars: sorumlu oldugunun
bilincinde olmalidir, Gorev ve mevkiinin kendisine yiik-
ledigi yiikiimliiliiklerin bilincinde olmalidur; giinkii o yap-
tiklanindan dinen ve hukuken sorumludur. S6z konusu bu

113 Bakillant, Kitabi't-Temhid, s, 478; key. Gélciik, Serieddin, Din ve
Toplum, Esra yaymlan, Istanbul, 2000, s. 336.

114 Bakiliani, Kitabi t-Temhid, s. 479; Ciiveyni, fryad, s. 358; Aynntil
bilgi icin bkz. Maverdi, Ahkamit's-Sultaniyye. s. 53-60; Galeiik.
Din ve Toplum. s. 336.

VIS Billlani. Kitabi -Temhid. s. 479,

116 Pezdevi. Usulu 'd-Din(Ehl-i Siinnet Akaidi), s. 272-275: Bikillini,
Kuabii t-Tembud. s, 478: krg. Ibn H o, el-Musayere, s, 277-278.

117 pezdevi. Usulu'd-Din(Ehi-i Siinnet Akaidi). s. 274; Taluzani, Soa-
duddin, Serhu 'f-;_ikaid_ (orijinal metin, haz. S. Uludag,) Istanbul.
1992, 5. 72; krg. Ibn Humam, el-Musayere , s, 278.
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sorumluluklarinm farkinda olmayan ya da bunlara riaye
etmeyen devlet bagkaninin yerinde durmasimin bir anlam
yoktur, Islim anlayisina uygun olan yorumun da bt
oldugunu diigiinilyoruz.

Diger keldim ekollerinden Mu'tezile, Zeydiyye ve
Hariciler ise adaletsizlik yapan ve yukaridaki giinahlar
isleyen devlet baskaninin gorevine son verilmesi geregin
kabul etmislerdir.

Hariciler bu durumdaki devlet baskaninin imandar
gikacagim séylemekle birlikte, mii'min olmayan bireyir
devlet baskanhiini da gegerli saymamaktadirlar, ¥

Sonug

Ozelde Matiiridi genelde Ehl-i siinnet kelimcilarn:
gore, imamel/ devlet baskanh@ meselesi $ia'nin aksine
imanla ilgili bir inan¢ konusu degildir. Ebti’l-Muin Nesef
de dahil olmak iizere Siinni keldmcilar, devlet bagkanhi§
konusunu halkin se¢imiyle ilgili insanhifin huzur ve
yaranna iliskin bir mesele olarak degerlendinmislerdir.

Mitiiridi kelimcis: Nesefi Islim toplumunu sevk ve
idare edecek devlet baskaninin “Miisliimanlanr
(iimmetin) segimi” ile belirlenmesi gerektigini ileri siir
erek, yonetimde teokratik bir diizeni kabul etmemekte
toplum fertlerinin segimine dayali cumburi bir sistem
benimsemis goriinmektedir,

Nesefi’nin diisiincesinde devlet bagkanhg kurumu
beserd, sosyal ve i¢timai bir gereklilik ve ihtiyagtir, O
toplumda huzur ve mutlulugun saglanmasi, var olar
diizenin korunmast ve devamhhig i¢in devlet baskanin
zorunlu gérmektedir.

Ebi'l-Muin Nesefi'nin. devlet baskanhgmnmn gerekli
liii, sartlan ve onunla ilgili diger konulardaki gériigleri,
genelde Ehl-i siinnet gizgisinin diginda kalan islim kelam
ekollerinin Gzelde ise $7a'min bu konudaki goriilerinin
aksini ispatlamaya yonelmis goriinmektedir.

Sia'(Imdmiyye)mn imAmet doktrinine goére, imam
nassla belirlendiginden dolay:r onun goérevden uzak-
lagtirnlmas: da s6z konusu degildir. Sia’'mn bu nedenle
deginmedigi devlet baskaninin azl edilip-edilmemesi
sorununa $ia’ya karsi ileri siiriilecek bir goriis olmadigin-
dan olsa gerek keldimcimuz Nesefl de deginmemistir.

Devlet bagkaninin Kureys kabilesinden olmas: ilke-

sine ihtiyath yaklagan Eb(’l-Muin Nesefi, bu ilkenin

konulmasimi bazi gerekgelere dayandirarak devlet
bagkanhgmnin soy ve nesep itibariyle Kureys kabilesine
tahsis edilmedigini vurgulamaya ¢alisnugtur. En azindan
onun bu gerekeelerinden biz boyle anlamaktayiz.

U8 pezdevi. Usuln'd-Din(Ehl-i Siinnet Akaidi). s. 273; Sehristani, el-
Milel ve'n-Nihal_ c. 1, s. 108.
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~ EBU’L-MUIN EN-NESEFI'NIN IMAMET/DEVLET BASKANLIGL..

Nesefi’'nin kendinden sonraki nesillere aktardig:
imamet/ devlet bagkanhg ile ilgili goriig ve rivayetler, o
doneme kadar ki bakis acisini yansitmaktadir. Ik
(Miitekaddimin) donem Matiiridi anlayisi, Tabsiratii’l-
Edille’de biitiin ayrintilaryla bulmak miimkiindiir.

."Ebii’l-Muin Nesefi émeginde Matiiridi kelim sistemi,
devlet bagkanlhig kurumunu toplum i%in olmazsa olmaz
bir miiessese olarak telakki etmektedir.
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