fmam Gazdli'nin Bagdat’ Terketmesinde
Siyasi FaRtorlerin Roliine Dair Baz Diisiinceler

GIRIS
fslam diinyasimn yetistirdigi ender sahsiyetlerden biri
olan Huccetiil-isiim Ebu Hémid Muhammed b.
. Muhammed Imim el-Gazili et-Tusi(1058-1111), eser-
leriyle oldugu kadar hayatiyla da aragtirmacilann dikka-
tini gekmistir.
imam Gazili'nin 55 kameri yil tutan Gmriini iki
dénemde ele almak dogru olur. Birinci dénem Onun
1058'de dogumuyla baslayarak 1095'te Bagdat'tan
aynhgina kadar gegen yillan kapsar. [kinci dénem de
1095 senesinde Bagdat’tan aynhsi ile baglar ve 1111'de
Tus'ta 6liimilyle biter. Bilindigi iizere Gazali, asil gbhre-
tine fakihlikten sufilige gegis yaptign hayatimn bu son
donemiyle kavugmustur. Nitekim bir yazar Gazali'nin
hayatiny, eserlerini ve diisiincelerini konu aldigy eserine
“Firdr ez Medrese" (Medreseden Kagis)! adim vermistir.

Gazili, Kasim 1095'te Bagdat' terkederek zithd ve
tasavvuf yolunu tercih etmeseydi herhalde cagdas:
yiizlerce Irak veya Horasanh ilim ve fikir adaminin bi-
yografilerinde sunulan tiirden bir portre ile karsilagacak-
tik. {lim adamlan ve sairlerin Bagdat'a gelmek igin firsat
kolladiklan bir donemde O, bu sehri terkederek dikkatleri
iizerine gekmistir.

Gazalimin, sohretinin  zirvesindeyken Islam
diinyasimin o dénemdeki en bityiik kiiltir merkezi olan
Bagdat'tan aynlip bir dervis kayafetinde onbir sene kadar

dolagmas: ilim gevreleri tarafindan ilging bulunmus:
Onun, hayatinda boyle koklii bir degisiklige gitmesinin
sebepleri hep merak edilmigtir.

Bir ilim ve din adamina nasip olabilen bir zirveye
yiikselisten sonra Gazalinin buna kanaat etmesi ve bazi
hocalanimn yaptigi ve genellikle insanlarn yapageldikleri

# Yrd. Dog. Dr., Dicle Universitesi {lahiyat Fakiltesi.
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gibi o imkanlar i¢inde biitiin hayatim gegirmesi gerekirdi,
Ama Onun kararsiz tabiaty, iistiin azmi ve biiyiik hedefleri
bu zirveye razi olmadi, onunla yetinmedi. Ashnda Onu
"fmam" ve "Huccetiil islam” da bu iistiin azmidir.
Makam ve mevkiin, san ve serefin feda edilmesinin,
hedefe ulasma agkinn boyle drneklerine diinyada pek az
rastlanir?.

Gazilinin diinyada olup bitenlerle ilgisini kesmesi
islam kiiltiir tarihinin en enteresan olaylan listesine
kaydedilecek cinstendir. O, kendisine sunulmus olan er
yiiksek makam ve mevkileri bir cirpida terketmis; ilin
iilkesinin padigahbiindan aynlarak kesin imam ogren:
meye ve maneviyat devletini bulmaya g¢ikmstr®
Siiphesiz kendisinden 6nce oldugu gibi, sonra da birgol
alim ve yazar diinya hayatim terkederek ziihd ve tasavvu
yolunu segmistir. Fakat Gazilinin sebepleri tamame:
baska ve yenidir. El-Munkizu mine'd-dalal (Dalalette)
Kurtulus) isimli eserinde bu olay1 kendisi aynntilanyl
yazmstir®, Bununla birlikte Gazalinin ¢ok az bilir
adamimna nasip olabilecek san, sohret, mevki, itibar ve
zenginligi bir kenara birakip, bir dervig hayatim tercih
etmesi degisik sekillerde yorumlanmustur. Oyle anlasili-
yor ki, bu konuyla ilgili yorumlar, ileride el-Munkiz'den
yapacagmmuz iktibaslarda da goriilecegi iizere, daha
Gazilinin hayatnda vé hatta olaym hemen pesisira
baglamustir®. .

Gazali'nin Bagdat terketmesine yakin dénemde on

_plana ¢ikan iki onemli siyasi olay vardir. Bunlardan bi-

rincisi Sultan Meliksah'in 6liimii_ardindan Selguklu
prensleri arasinda yasanan taht miicadeleler, digeri de

2. Ebu'l-Hasan Ali-en-Nedevi, [stam Onderleri Tarihi, cev.:Yusuf
Karaca, Istanbul 1992, 1, 190

3. Sibli Numéni, /slanun Fikir Kilict Gezzali, gev.: Yusuf Karaca, Istan
bul 1972, 22.

4. Numini. Gazzali, 23.,

5. Sabri Orman, Gazdli, Istanbul, 1986, 37
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basim Hasan-1 Sabbédh'in gektigi Batnilerin (Ismaili-
Niziriler) tedhig hareketleridir.

Hatirlanacag izere Sultan Meliksahin Kasim 1092'de
gliimiinden sonra Selguklu hanedan iiyeleri arasinda sid-
detli bir taht miicadelesi baslatms ve bu miicadele

Terken ve Mahmut'nn Ekim-Kasim 1094'te 6lmeleri ve
Berkyaruk'un da Tutus'u safdisi etmesiyle (Subat 1095)
sonuclanmstr. <

Hasan-1 Sabbah (6. 1124), 1090 yilinda AlamutB

kalesini ele gecirerek buradan Siinni devlet adamu ve din
bilginlerine siiikastleri organize etmeye baslamustr.
'/Ba.skemi Kahire'de bulunan Fatimi Halifeligi de bu
“siralarda. Seleuklu Devleti gibi, gerileme siirecine gir-
misti. Halife el-Mustansir 1094'te 6lmiis ve Ismailiye
mezhebi. iki oglunun adina nisbetle iki kola ayrilmustir.
Musir'daki Fatimi Devleti Mustali’ farafindan devam etti-
rilirken, Hasan-1 Sabbdh Nizar'in imametini savunmus-
tur, Bundan dolay: da Onun baglattign hareket Nizirive
-veya ."ed-da'vetii'l-cedide" adlanyla anilmigtird.

Gazali'nin manevi roliinii oynamaya basladig1 cagda,
politik arenada oldugu gibi dini alanda da durum, kangik
ve tedirgin ediciydi.” Bagdat hemen her din ve mezhepten
insanlarnin yasadigi cok renkli ve hareketli bir dini-siyasi
merkezdi. ' o

Biz bu yazimizi esas olarak Gazili'nin e/-Murkiz'deki
aciklamalanna, buna ek olarak da Watt, A. Zerrinkiib.
Cibiri ve H. Laoust'un yorumlarina ve onlarin D. B.
Medonald ve Ferid Cebr'den yaptig1 nakillere daya-
narak hazirladik. Bunlan Ibnii'l-Esir basta olmak iizere
Islam tarihgilerinin verdikleri bilgilerle destekledik.

Imam Gazali, Bagdat'daki son alt1 ay1 iginde diistiigii
manevi-fikri buhram, bu buhrandan kagisim ve vardig
son noktayl, dliimiinden _}M%
oldugu el-Munkizu mine'd-dalil'da acik ve samimi bir
sekilde dile getirmistic. .

"Mekke'ye gitmek ister goriandiim. Halbuki niyetim
Sdm'a gitmeldti. Halifenin ve biitiin arkadaglarummnm Sam’'a
gidip orada ikamet etmek istedigimi bilmelerinden
kagintyordum. Bagdat'a bir daha donmemek iizere
oradan ¢ikmak icin latif bir talum hikayelere bas vur-
dum..."8

6. Bkz. Henry Laoust, [slamda Aynliket Goriigler, gev.: E. Ruhi Fig-
fali-Sabri Hizmetli, Istanbul 1999, 210-213; Abdiilkerim 61:1}':1111,
Sultan Muhammed Tapar Devri Selgukin Tarihi, Ankara 1990,
73-88

7. Philip Hitti, drap Tarihinin Mimarlar, ¢ev.: Ali Zengin, Istanbul

1993, 176.
8. Imam Gazili El-Munkizu mine'd-daldl, thk.: Mahmud Bicu.
Dimegk, 1410/1990, 67.
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Gazéli, belirttigi iizere, halifeye ve yakin cevresine
Bagdat'dan aynlmak istemesine gerekge olarak hacca git-
meyi gostermistir. Gergekten de o hacca gitmistir
(Kasim-Arabk 1096), ama bundan G6nce Sam'a
ugramishir®. Onun ilk etapta kendisine mesken olarak
Sam" secmek istemesinin sebebi bu sehrin, 0 donemde,
siifi ve zdhidlerin en cok ugradifi mekanlardan biri
olmasiyla aciklanmustir. Gazali, S$am'a gidecegini
soylemesi durumunda halifenin ve Bagdat'taki diger yetk-
ililerin kendisine kolay kolay izin vermeyeceklerini
bildigi i¢in hacc'a gidecegini sdylemek zorunda kalmistir.

Gazili, Nizdmiye Medresesi'ndeki 6nemli gbrevinden
ve Bagdat'tan uzaklasmasmn kamuoyunda nasil karsi-
landifmi da soyle yazmustir:

"...Bu sirada biitiin Irak imémlarmn (biiyik din bil-
ginlerinin) tenkidine hedef oldum. Ciinkii bunlarin iginde
gorevden ayrilmamin dini bir dayanag: olabilecegini .
anlayacak kimse yoktu. Onlar tasidigum sifatin en yiiksek
sifat ve isgal ettigim mevkiin dindeki en yiiksek mevki
oldugunu zannediyorlardr. Onlarm ilminin ulasabildigi

‘son nokta iste bu idi"®"

Gergekten de Gazili ¢cagindaki ilmi seviyenin cok
iistiinde bir dereceye sahipti. O, fikir alaninda biiyiik
projeler gergeklestirmek istiyordu ve varmak istedigi
nihai nokta, kendi sézlerinden de anlasilacag iizere, Hicri
VI. asnn miiceddidligi makamina yiikselmekti. Nitekim
cok gecmeden, ona Safiiler tarafindan, bu piye ve-
rilmigtir. Gazili el-Munkiz'deki stzlerine séyle devam
ediyor:

" .Sonra insanlar benim gorevden ve Bagdat'dan
ayrilmam degisik sekillerde yorumladilar. [rak disinda-
ki insanlar, bu karari alirken devlet adamlarimn
arzusuyla hareket ettigimi zannettiler. Hiikiimet cevrele-
rine yakin olanlar ise deviet bitvitklerinin Iraktan ayru-
mamam igin ne kadar israr ettillerini, buna ragmen
onlarin bu yondeki énerilerini kabul etmedigimi ve soz-
lerini dikkate almadigimi gériiyorlard.. Bazilar: da benim
bu durumumun semavi bir i oldugunu, Ehl-i Islama ve
ilmiye smifina nazar degdigini ve bagkaca da bir sebe-
bi olamiyacagimt” séyliyorlard:...!

Goriildiigli gibi Gazéli'nin aldigy karar toplumun
hemen hemen biitiin kesimlerinin tepkisini ¢ekmisgtir. O,
akademik kariyerini bir kenara atmig; siyasi otoritelere
sirtin gevirmigtir. O, sonuglarn tizerinde bugiin de tartig-
malarin yapilageldigi tarihi bir karar almusgtir.

9. W. Montgomery Watt, Miisliiman Aydin, gev.: Hanifi Ozcan, [zmir,
1989, 111.

10. Gazili , el-Munkiz, 67.

11. Gazili el-Munkiz, 68.
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IMAM GAZALT'NIN BAGDAT’I TERKETMESINDE SIYASI FAKTORLERIN ROLUNE DAIR BAZI DUSONCELER

Diger yandan Gazdli, el-Munkiz'de Bagdat'a bir kez
daha dénmeyecegini séylerken de dogru séylemis; sadece
ailesi ve gocuklanna duydugu 6zlem ve vatan hasretiyle,
vaklasik iki sene sonra memleketine donmeye mecbur
kalmistir. Onun Bagda'tan aynldi Kasim 1095'ten son-
raki hayati, gosterdigi gerekge ve yaptigl bu aciklamayla
tam anlanuyla tutarlidir ve baska ihtimallere dayanak ola-
mayacak kadar asil ve témizdir'2. Bununla birlikte
Gazili'nin Bagdat'tan aynlmasimin sebepleri haklanda,
cagin 6nemli baz siyasi ve sosyal olaylanm da dikkate
alarak yeni bazi yorumlann yapilabilecegi ve bunun da
Onun samimiyet ve tutarblifina zarar vermeyecegi
kanaatindeyiz.

Watt, Misliman Aydin adli eserinde Gazili'nin
Bagdat'tan aynlmasinm esas sebebi olarak onun Islam
toplumunda, ahlak 've maneviyat alaminda bir reform
yapma istegini gostermistir. O, Gazéli'nin Temmuz
1095'ten baslayarak yaklasik alti ay, diinyevi arzularnin
cazipligi ile ahiretin ¢agnsi arasinda ¢ok hirpalandik-
tan!3, psikolojik ve fiziki birtakim rahatsizliklar yasadik-
tan sonra Bagdat'tan aynlmasim §oyle yorumlamigtir:

Gazili'nin kendi hayat hikdyesinde (el-Munkiz'de)
anlattifn 6nemli bir husus onun 6gretmekten sorumlu
oldugu konulardan memnun olmadifidir. Bununla birlik-
te, onun -0 devirde ¢ok zor bir is te olsa- ders progranun-
da degisiklikler yaptirmak icin -mevki ve niifuzunu kul-
lanmaya tesebbiis etmemesi sasirticidir. Belki de Gazali
biitiin egitim sisteminin yanl§ birtakim degerlerle ileri
derecede kansmig oldufunu gormiis ve her hangi bir
degisiklik yapilsa bile pek yarar getirmeyecegini hisset-
mistir'4,

Diger yandan Gazili el-Munkiz'de Bagdat'ta fikir ve
tavirlanm tasvip etmedigi bir kisim ilim adammn
olduguna isaret etmigtir. O, bilindigi gibi, cok gen¢ yasta
Nizimiye Medresesinin basmiiderrislifine atanmis ve
kisa zamanda biiyiikk bir sohrete kavusmustur. Omer
Ferruh'un belirttigi gibi dostlan kadar diigmanlan da art-
mustir!3,

Gazili'nin yiiksek 6grenimde reform yapmak igin her
hangi bir tesebbiisten kaginmas: kendisinin, el-
Munkiz'deki agiklamalannda ortaya ¢ikan baska bir
hususla da ilgilidir. O, diinya isleriyle yogun mesguliveti
yiiziinden ciddi bir cehennem tehlikesi igerisinde
oldugunu hissetmis ve sonunda kendisinin Bagdat'n yiik-
sek tabakasimn hayatina kanigmaya, mizacindan dolay:.

12. Sabri Orman, Gazdli, Istanbul, 1986.37
13. Watt, Miisliiman Aydin, 103.

14. Watt, Miisliinan Aydin , 104

15. Omer Ferruh, Tarihi'l-Fikri'l-Arabi, 486
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muktedir olmadif1 kanaatine varmgtir. O, Bagdat aydin-
lan arasinda. uygulamada. en énemli mevkiye sahipti ve
muhtemelen bu mevkiye uygun bir hayat standard:
stirdiirmiistiir. Boyle sartlar icerisinde bagunsiz bir yol
izlemis olsaydi, sonug, siiphesiz basansiz olurdu; fazla bir
sey basarmasi ihtimal disiydi's. Sonucta diinyevi mes-
galelerden uzaklasmast, bir reform yapma tesebbiisii icin
zorunlu tek sart olarak gériinmiistir. Bu tutumun islam
tarihinde derin kéklerinin bulundugu hatirlanmalhdir!?.

Watt'm bu degerlendirmesine karsin ~ Gazéli'nin
Bagdat'tan ayniligim siyasi sebeplere baglayan aragtirma-
cilar da olmustur. D. Black Macdonald'a gore
Gazéli'nin Bagdat Nizdmiyesinde ders vermekten
vazgecerek Bagdat' terketmesi, Onun Biiyiik Selcuklu -
Sultam Berkyaruk'un yaminda istenmeyen adam olmasiy- -
la ilgili olabilirdi'®. Ferid Cebr (Farid Jabre) ise
Gazili'nin ders vermekten vaz gegmesinde Batiniler
tarafindan 6ldiiriilme korkusunun etkili oldugunu sidde-
tle savunmugtur!®.

1) iIMAM GAZALI VE SELCUKLULAR

- Imém Gazali'nin hayatimn Bagdat'ta gecen dort yil-
ik kisnu Biiyiik Selcuklu Sultan Meliksahin 1092'de
vefatindan sonra Selcuklu hanedan iiyeleri arasinda faht
yiiziinden c¢ikan bir tiir i¢ savag ortaminda gecmistir.
Bundan dolay1 da onun Bagdat'l terketmesiyle bu ortam
icinde takindigr tavir arasinda bir irtibat kurulmustur.

[k kez D. Black McDonald tarafindan ortaya atildig
anlagilan goriise gore Imim Gazili, o dénemde Selguklu
sultam Berkyaruk'la arasi iyi olmadig: icin Bagdat'tan
aynlma geregini duymustur?0. O bu gériisiine delil olarak
Berkyaruk'un saltanata gelis ve 6liim tarihleri ile
/Gazili'nin Bagdattan aynhg ve memleketine doniig tarih-
{lerinin birbirine oldukca yakin olmasi gosterir. Aynca
Gazili'nin, Berkyamk'la Biiyiik Selguklu sultanhig: taht
icin miicadeleye girisen Suriye Selguklu Devleti meliki
amcas1 Téciiddevle Tutus'un temsilcisiyle bir siire irtibat
kurduguna dair bir bilgi bulunmaktadir2!. -

Gercekten de Berkyarukla tahti iizerine yapilan
miicadelede Tutus, Ekim 1094'te galip gelmis ve halife
el-Mustazhir tarafindan Biiyitk Selguklu Sultam olarak
‘tamnmugtir. Ancak, nihai olarak, Berkyaruk Subat 1095'te
Tutus'n_bertaraf ederek Isfahan'da Biiyiik Selcuklu sul-

e ———

16. Watt, . Miisliman Aydin , 104

17. Watt | Miisliiman Aydin . 105.

18. Bkz.: Watt, Afishiman Aydin , 105

19. Watt, Miisliiman dydin , 105. )

20. Watt, Miislionan dydin , 105; Mustafa Cagrici, Gazzali. DIA. XIII,
[stanbul 1996, 492.

21. M. Cagrici, Gazzdli, DIA, X111, 492.)
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tanlign tahtina oturmugtur?2. Aym sekilde Gazili'nin
hastaligt Temmuz 1095'te baglamug ve Kasim ayinda da
Bagdat'n terketmigti. Yine Berkyaruk'un o6liimii 1104)
yiliin son giinlerindeydi ve Gazéli'nin ders vermek icin
Tiis'tan Nisabur'a tekrar doniisii de onsekiz ay kadar sonra
olmugtu?s,

Fakat tarihlerdeki ¢akigma, tek basina, Berkyaruk'un
tahta gegisi ile Gazili'nin Bagdat'tan ¢ikmasi arasinda bir
irtibat kurulabilmesi igin yeterli degildir. Bu nedenle
Abbasi halifelerinin (el-Muktedi ve el-Mustazhir) ve kis-
men de Gazili'nin taraf oldugu bu taht miicadelesini
daha genis bir sekilde anlatmak yararh olacaktir.

Sultan Meliksah'in saltanatinin sonlarinda Abbasi ha-
lifeligiyle iliskilerde baz1 gerginlikler yasanmaya
baglamisti. Meliksahin halife el-Muktedi (467-487/1074-
1094), ile evli olan kiz babasim evine donmiis ve
Meliksah ve Terken Hatun, el-Muktedi'nin kendi kizlann-
dan olan oglunu halifelik tahtina gegirmekle tehdit et-
meye baslamuglardi. Diger yandan Meliksah'm Abbasi

Halifeligi'ne donitk dengeli ve dostane siyasetin miman\

olan veziri Nizimiilmiillk'le arasi, son zamanlarda,
" agilmisti?%. Bunun baglica nedeni Nizdmiilmiilk'in
Selguldu Devleti iginde gitgide artan_niifuzu ve_gefic_
Mduycfugu rahatsizlikti. Buna kargin- fran

_siyaset geleneginin ‘temsilcisi olan Nizamiilmiilk de
bir kadin olarak Selcuklu siyasetinde
“aktif bir rol oynamasini dogru bulmuyordu.

Iste Selguklu y6netiminin tepesinde kavgamn
basladig1 ve Abbasi halifeligiyle iligkilerde gerginligin
siirdiigii bir sirada, dnce leamﬂ.lmﬂlk 485/Ekim 1092'de1,

Nihdvend yakinlarinda bir Ba hancerli siiikasti net-/

icesinde ve bundan otuzbes giin sonra da Sultan Meliksah)
_bir av partisi doniisiinde Bagdat'ta oldiiler. Meliksah
6ldiigi sirada yaminda bulunan kans: Terken (Tiirkan
Hatun® heniiz dért buguk yasindaki oglu Mahmud'u
saltanat tahtina oturtmus ve halife el-Muktedi biemrillah'-
tan onay istemisti. Halife ve hukuk danmismanlan bdyle bir
seyi kabul edemeyeceklerini belirtmislerdir. Kiigiik yas:
dolayisiyla Mahmud’un sultan olamiyacagina dair, devrin ;

22. Berkyaruk-Tutus miicadelesi igin bkz.: Ali Sevim, Suriye ve Filistin
Selpuklulart Tarihi, Ankara 1983, 137-160; Abdiilkerim Ozaydin,
Berkyaruk, DIA, V, Istanbul 1992, 514-515; Ali Sevim-Erdogan
Mergil, Selguklu Devietleri Tarihi, Ankara 1993, . 140-146.

23. Watt, Miislitman Aydin, 106

24. Bkz. ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devri Biyitk Selgukin
Imparatortugu, Istanbul 1953; Sevim-Meryil, Selcukiie Devietleri
Tarihi, 126-133.

25. Terken veya Tiirkan Hatun'un kisiligi ve siyasi faaliyetleri hakkin
da genis bilgi iginbkz.: 1. Kafesoglu, Sultan Meliksah Devri, 200-
210; Ahmet Vehbi Ecer, Tiirkan Hatun. Erciyes Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8:6 (Kayseri 1989), 167-176;
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bilyiik alimi ve miictehidi Gazali verilen bir
fetvaya karsin Terken Hatun da baska alimlerden muka-
bil bir fetva ¢ikartnug; boylece Meliksahin &liimiinden
alti giin sonra 22 sevval 485 (25 Kasim 1092)'de kiigiik
Mahmudun saltanatin ilan etmis ve adina hutbe okutmay
basarmustir?6. Baz kaynaklarda ise el-Muktedi ile Terken
Hatun arasindaki anlasmazhgin Gazali'nin arabuluculugu
sayesinde giderildigi belirtilmigtir2?

Fakat Sultan Meliksah'in en biiviik oglu veliaht
Berkvaruk bu durumn kabul etmemis ve Nizamiil
miilk'iin ogullarimin da destegini alarak kendi sultanlig
icin miicadeleye basglamustir, Terken Hatun kuvvetleri
karsisinda elde ettifi bir bagarmin ardindan, 486
sonw/Ocak1094'te Bagdat'a giren Berkyaruk'a Abbési ha-
lifesi el-Muktedi tarafindan Riikneddin lakab: verilerek

/ Biiyiik Selguklu Sultam ilan edilmis ve hutbede adi oku-

tulmustur2s,

Berkyaruk'un Bagdat'a gelmesi ve sultanhiginin halife
tarafindan onaylanmasi konusunu Ibnii'l-Esir su sek-
ilde anlatrmgtir:

“Berkyaruk 486 yilt sonlarinda (11-20 Ocak 1094)
Bagdat'a gehnisti. 10 Muharrem 487'de (30 Ocak 1094)
Cuma gimii Onun adina Bagdatda hutbe okundu. Halife
el-Muktedi biemrilldh'a haber gonderip hutbenin kendi
adina okutulmasi istedi. Bu teklif kabul edildi. Onun
adina hutbe okundu ve kendisine Ritkneddin lakabi veril-
di ",

“Berkvaruk'a verilen hilatleri vezir Amidiiddevle b.
Citheyr gotitrdit. Sultan hilatleri givdi. Berkydrukun sul-
tanhigimin tasdik edilmesine dair mengir, tugra (tevki',
nigan, alamet) gekilmesi icin halifeye arz edildi. Halife
de uygun bulup tugrasint gektirerek, Berkydrukun
saltanat mengirunu tasdik etti. Halife bu tasdik iglemini
vaparken, bir kalp krizi sonucu aniden oldi. Yerine oglu
el-Mustazhir billah halife oldu. Hilatleri ve saltanatimn
lasdik edildigini bildiren mengiiru Sultan Berkydruka
gonderdi. Sultan bu senenin Rebiiilevvel ayina kadar (21
Mart 1094) Bagdat'ta kald). 30

"El-Muktedi biemrilldh 15 Muharrem 487/4 Subat
1094 Cumartesi ginit ansizin vefat etti. Sultan
Berkyaruk'un  saltanat mengsuru, tugra (alamet, tevii)

26. Osman Turan, Selgukiular Tarihi ve Tiirk-islam Medsm)'eu‘ Istan-
bul, 1993, 228; Sevim-Mergil, 137.

27. Bkz.: Celileddin Humiyi. Gazzdlindme, Tahtan 1342, 129.

28. Ozaydmn, Berkyaruk, DIA, V, 515; Sevim-Mergil, 143,

29. ibnii'l-Esir. [slam Tarihi (el-Kdmil fi't-tarih). ¢ev.: Abdilkerim
Ozaydin, Istanbul 1987, X, 195. Yine Ibni'l-Esirdeki bir kayita
gore Berkyaruk adina 14 Muharrem 487'de /3 Subat 1094'te hutbe
okunmugtur, DIA; V, 515,

30. ibnii'l-Esir, fslam Tarihi , X, 195.
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gekilmele dizere kendisine takdim edilmisti3!. Mensuru
okuyup fizerinde diigindii ve sonra da tugra cektirip

onaylad. Bir siire sonra getirilen yemegi yedi; e!fer:'ni‘{

vikadiktan sonra ansizin yere vikildi ve hemen orada
oldia3?. El-Muktedi'nin olimii ii¢ gin gegtikten sonra
agiklandy. "33

Fakat Selcuklu saltanat tahti tizerindeki miicadele
bununla da bitmemistir. Terken Hatun, bu defa da taht-
ta hak iddia eden Meliksalin kardesi Suriye Selcukm‘
Devleti Meliki Tutus'a destek vermek suretiyle miicade-
leyi siirdiirmek istemistir.” Tutus, kisa siire icerisinde
miicadelede 6ne gegmis ve halifelik tahtina yeni oturmus
olan el-Mustazhir billah(1094-1118)'a el¢i gondererek
saltanatimin tasdik edilmesini istemistir. Ancak Halife,
ondan yerine getirilmesi gii¢ sartlar ileri stirmiigtiir.
Tutus, Sevval 487/Ekim 1094'te kendisi ve bir ay sonra
da oglu 6len Terken Hatun'un geride kalan kuvvetleriyle
isbirligi ederek Berkyédruk'u yenilgiye ugratmus; bunun
ardindan halife el-Mustazhir de Bagdat'ta onun adina
hutbe okutmustur®¥. Fakat sonucta Berkyéruk|Subat
1095'te Tutus'n yenilgiye ugratarak sultanlify &niindeki
bir engeli daha agmigtu35. Berkyaruk'un saltanat miicade-
lesinde en biiyilk destekgileri Nizimiilmiilk'in ogullarny-
du.

Goriildiigii gibi bu taht miicadeleleri cok kansik bir
durum almus ve Abbasi Halifesi, Selguklu hanedin
tiyelerinin kendisinden salatanatlanmn tasdik edﬂmesiJ

talepleri karsisinda ne yapacagim bilemez bir vaziyete
diigmiis. caresiz kalmigtir. Hutbelerde sultan adaylarin-
dan hangisinin ismini okutacagi karanm verirken bir
hayli zorlanmugtir. Halifelerin (el-Muktedi ve el-
Mustazhir) yanisira onlarin hukuk danigmanlai arasinda
onemli bir yeri olan Gazéli'nin de bu durumdan etkilen-
memis olmas: diisiiniilemez.

A. Zerrinkup ise Gazili'nin hayattm konu alan
"Firdr ez Medrese" adli eserinde Gazali'nin Bagdat' ter-
ketmesinde siyasi faktorlerin rol oynamug olabilecegine
ihtimal vermiyor:

"Yoksa Nizdmiye Medresesinin biyiik fakihi, geng
Selcuklu sultant Berkyaruktan bir endigesi mi vardi?
Gazdli'nin, Berkydruk'un saltanat siiresi boyunca
Suriye ve Filistinde ve diger sehirlerde herhangi bir i
yapmadan gezmis olmast ve bu siire iginde higbir kim-

31. ibnii'l-Esir, fsldm Tarihi X, 195

32, ibnii'l-Esir, fsldm Tarihi, X, 196

33, ibnii'l-Esir, islam Tarihi, X, 197

34. Ozaydn, Berkyaruk, DIA, V, 515

35. Ozaydn, Berkyaruk, DIA, V, 515. Ayrca bkz.: Sevim-Mergil,
Selguklu Devletleri Tarihi, 363-369
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seye ders vermemis olmas: onun tedris gorevini birakip
Bagdat'dan ayrilmasinin, bir kistm arastirmacimin  zan-
netigi gibi, Berkydruk korkusundan olamavacagin gos-
teriyor3S. Berkydruk'un halifenin himayesini almig olan
-ve hatta bir olgiide Gazalinin de destegini alan- amcasi
Tutus'u -savasta- sldirdigi dogrudur. Fakat bu  gibi
isler Bagdat'da ders ve fetva vermekle mesgul olan
cagmn dnlii bir fakihini Selcukly sultamindan duydugu

endiseden otiri  miiderrislik gorevini terke zorlayabilir
mi?37

Zerrinkup'un, Berkyiruk'un saltanat tahtina ge¢me-
siyle Gazili'nin Bagdat terketmesi arasinda bir ilgi
olmadigina iligkin olarak yukanda sordugu sorular genel
olarak isabetlidir. Ancak onun "...ustelik cocukiar: ve
kardesi Bagdatda kalmugti. Eger Berkyaruk ona bir zor-
luk ¢cikarmal gibi bir derdi olsayd:  Gazdli'yi onlara
stkintr gektirmekle tehdid edebilirdi"3® seklindeki ifade-
sine katilmak miimkiin degildir. Ciinki Gazéli'nin
yasadigi dénemde hitkiimdarlann cezalandirmak iste-
dikleri bir kisinin esi ve cocuklan iizerinde baski kurma
yoluna bagvurmalan pek gériilen bir uygulama degildi.

Zerrinkup'un kendi goriisiinii desteklemek iizere kul-
landig1 su ifadeler yine izaha muhtagtir: "...Buna ek
olarak Tutus'u himaye etmis olan halifenin kendisi Sultan
Berkydrul'tan  bir zarar gormedi. Halife ile Terken
Hatun arasindaki anlagmazlikta da herhalde -halife ve
Nizamilmilk'in de sultan olmasmn istedikleri- Berkya
ruk'a destek vermis olan, kendi halindeki bir fakihe bu
isten ne gibi bir zarar gelebilirdi?"3°,

Sultan Berkydruk'tan, Biiyiik Selguklu Sultani olduk-
tan (3 Subat 1094) sonra, taht miicadelesinin ilk zaman-
lannda Tutus'un adimn hutbede okunmasina izin vermis
olmas: dolayistyla halife el-Muktedi'ye herhangi bir zarar
gelmedigi seklindeki goriisii de ihtiyatla kargilamak
gerekir. Daha 6nce ibnii'l-Esir'den yaptigumiz iktibaslar-
da da goriildiigii iizere halife, Berkydruk'un saltanat

esikasim onaylamak tizereyken, yedigi bir yemegin
ardindan, gsok edici bir sekilde Glmiistiir. Bundan
dolayidir ki bazi kaynaklarda halifenin 6liimiinden
Berkydruk'un sorumlu tutulduguna dair kayitlara rast-
lanmaktadir0.

36. A. Zerrinkiib, Firdr ez Medrese, 73. Yazarin burada sdziind eltigi
arastirmaci Macdonald'dir.

37. A. Zerrinkilb, Firdr ez Medrese, 73

38. A. Zerrinkiib, Firdr ez Medrese .73

39, A. Zerrinkilb, Firdr ez Medrese, 73

40. Bkz.:Hiiseyin Emin, Tarilu'l-Irdk fi'l-Asri's-Selciiki, Bagdad 1965,
138. ".. Berkyaruk bazi kaynaklarin sdylediklerine bakilirsa hasnum
(yani Tutus'u) desteklemis olan halife el-Muktedi'yi zehirletiyor-
du.." (Henry Laoust, [slam'da Aynilikgi Gériiler, 211)
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Ote yandan Zerrinkup, sdziiniin basinda Gazali'yi
"biiyiik fakih" olarak tamtirken. bu son ciimlelerinde
"kendi halinde" , "kimseye zarari olmayan" (bi-azar) her-
hangi bir fakih olarak sGzetmistir. Gazili. siiphesiz her-
hangi bir fakih degildir. O, Huccetiil-Islim lakabin
tagiyan ve Abbasi Halifeligi'ne tabi ilmiye sinifinin en iist
kademesinde gérev yapan bir fakihtir. Onun hilafet ve
saltanat merkezlerindeki siyasi karar mercileriyle iliski-
leri de gok giiclii ve agiktir.

GazAli'nin, Kasim-Aralik 1095'te Bagdat'dan ciktik-
tan sonraki onbir (11) yilim nerelerde gegirdigi konusun-
da degisik goriigler bulunmakla birlikte, bu siirenin
baslangi¢ ve bitig tarihleri, Sultan Berkydruk'un tahta
oturmasindan Olimiine kadarki sureylc tam olarak
cakagiyor.

Ote yandan Gazali'nin, sonraki hayatinda genel olarak
hiikiimdara yanagmanug olmasi da onun Bagdat'tan aynl-
masimin Berkyaruk'la arasinmn iyi olmamasiyla ilgili ola-
mayacagina bir delil olarak ©6ne siiriilmiistir. Onun
Sam'dan sonra gittigi Iskenderiye'den Magribe gegerek
Murabit hiikiimdan Yusuf b. Tasfin ile gorismek iste-
digine* dair rivayetler varsa da bu, ihtiyatla. hatta
siipheyle kargilanmistir*. Bu konuda su yorumlar
yapilmigtir: "Bdyle bir durum manevi hakikatlere vékaf
olmak icin biitiin diinyevi mevkileri tertkeden Gazili'nin
yuksek sahsiyet ve karekterine aykin diiger. Eer onun
amac! kendisine nimet ve ihsanlar sagacak sultanlara
yakinlagmak olsayd, kendisi zaten Bagdat'ta daha yiik-
sek makam ve mevkilere sahipti. Nigin biitiin mevkilerini
geride birakarak zahiddne bir sekilde Bagdath ter-
ketsin?"43 Bu da Gazali'nin sultanlardan uzak durma
konusunda verdigi sézde samimi oldugunun diger bir
isaretidir.

Gazili Filistin'de bulundugu sirada** Hz. Ibrahim'in
makamimn bulundugu yerde. su ii¢c konuda. kendi kendi-
sine sbz vermisti: Herhangi bir padisahin sarayina git-
meyecek, higbir padigahtan hediye ve para kabul etmiye-
cek ve higbir kimse ile miinakasa etmeyecektiés.
Gergekten de Gazali en inli eseri olan [hyau
Ulumiddin'de ilim adamlanimn, sultanlanin saraylanindan
olabildigince uzak durmalan, onlardan kesinlikle para ve
hediye alamamalan gerektigini, ¢iinkii onlarin servet-

ABDURRAHMAN ACAR

lerinin tamaminin veya ¢ogunun haram mallardan olus-
tugunu soyleyerek, sultanlar haklanda cok sert ifadeler
kullanmistir®é, Ancak kanaatimizce bu ifadeler, onun
siyaset ve yonetimle ilgili temel goriislerini yansitmaktan
cok Bagdat'taki siyasi ortamdan duydugn rahtsizliga
isaret etmektedir. Nitekim Onun siyasete dair yazdig
risalelerinde daha farkli goriiglere sahip oldugu
goriillmektedir.4?

Gazéli'nin siyasi konulardan uzak durma ve resmi bir
gorev almama konusunda kendi kendine verdigi sozlere
genelde bagh kalmistir. Sadece Selguklularin Horasan
Meliki olan Sencer (6. 1157)'in veziri Fahriilmiilk'iin
wsrarlan ve kendisi iizerinde etkili olan bazi dostlarimin
talepleri sonucunda Nisdbur Nizdmiye Medresesi'nde
hocalik gorevine donmiis ve yine Sencerin emri iize-
rine onun karargahina gitmek zorunda kalmgtrs.

Mcdonald'a cevap olarak ileri siiriilen bir husus da
Nizidmiilmiilk'iin ogullarimin, Berkydruk'un Biiyiik
Selguklu Sultam: olmasinda biiyiikk rolleri oldugu ve
Gazili'nin de genel olarak bunlarla iyi iliskilere sahip
oldugu bu nedenle de arkasinda bdyle bir destek varken
kiiciik bir hatasimn Onu Bagdat'taki gorevinden aynl-
masiu gerektirmeyecegidir.

Buna ragmen Henry Laoust Mcdonald'a destek
verir. Ancak o daha nazik bir dil kullannugtir:

Bizzat Gazali'nin, hayat hikayesinde dahili bir kriz
sebebiyle oldugunu acikladig: bu dersi birakma karart,
siyasi balkimdan uzlagnug ve belli bir zaman igin ¢ok
arzulanan biri olmaktan gikmayt faydali miitalaa etmiy
bir insanin karart da olmusg olabilir. Béyle bir seyi diigiin-
mek kesinlikle samimiyetinden gtiphe etmeyi gerektirme:z.
Nizamillmilkiin  élmesi onu gigli bir hamiden yoksun
kaldi. Berkydruk'un 488/1095 yiinda Bagdata girmesi
izerine, halifelik nezdinde ona karsi Muhammed (Tapar)
b. Meliksahin adayhigim savunan Gazali Nizamiyedeki
derslerini birakiyordu3®,

Ancak H. Laoust, Berkyaruk'un, bu esnada, taht
konusunda miicadele ettigi kardesinin Muhammed Tapar

41. Taciiddin Ebi Nasr Abdiilvahhab es-Siibki, Tabakatit's-Safiiye-
ti'l-Kitbra, Kahire tarihsiz, 199.

42. Bkz.: Celileddin Humiyi, Gazzdlindme, Tahran 1342, 176; M.
Cagniar, Gazzali, DIA, XIII, 493.

43. C. Humiiyi, Gaz=dlindme, 176.

44. Bunun hangi tarihte oldugu konusunda degisik goriigler meveuttur.
En gok kabul goren anlatimlara gére bu, 1097-98 yillaninda, yani
Kudiis'in Haglilarca isgalinden dncedir.

45. Bkz.: Gazili, fhyau Ulumi'd-Din, 11, Beyrut, tarihsiz, 142-152.
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46. Numdini, Gazzdli, 210-224.

47. Bkz.: Gazdli, Et-Tibri'l-Mesbiik fi Nasihati'l-Mialitk, Beyrut
1409/1988, 43-82.. Aynca bkz.: Fahrettin Korkmaz, Gazdli'de
Devler, Ankara 1995, 83-84.

48. Blz. Watt, Miisliiman Aydin, 111. Ayrica bkz.: Siileyman Diinya,
fmam Gazali ve Iman-Kiifiir Stmni, gev.: Ahmet Turan Arslan,
Istanbul 1992, 19. Gazili'nin Sencer ile goriigmesi ve ona yazdig
mekiup igin bkz.: M. Serefeddin, Sencer ve Gazzdli, Darill-Fiinun
[lahiyat Fakaltesi Mecmuass, Sene:1, sayi:1, 42-51; Gazali, Devlet
Bagkanlarina , gev.: Osman Sekerci, Istanbul 1960, 5-16.

49. Watt, Miisliman Aydin, 106.

30. H. Laoust, [sldm ‘da Ayrilikgt Gérngler, 218
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oldugunu séylerken yamlmgtir. Tapar'in  Berkyaruk'la
bir miicadelesi oldugu dogrudur, ancak bu, Gazali'nin
Bagdat'tan ¢ikmasindan ¢ok sonra, 1099 yilinda
baslamistir ve su anda tartistfimuz konuyla ilgili
degildird!,

Biitiin yazilanlardan soyle bir sonug cikanlabilir:
. Gazali’nin, diisiince diinyasinda meydana gelen ikinci ve
bityiik krizden kurtulmak icin Bagdat’tan ayrihigi, ken-
disinin hilafet merkezinde sahidi veya tarafi oldugu
siyasi faaliyetlerden tamamen bagimsiz olarak diisiiniile-
mez. Nizamiilmiilk ve ardindan Meliksah'in Gliimleriyle
Seleuklu Devleti'nde ortaya ¢ikan siyasi istikrarsizhik;
Selguklu prensleri arasindaki miicadeleler ve muhtemelen
kargilastig1 siyasi baskilar en azindan Onun Bagdat ter-
ketme karanm ¢abuklagtirmusgtur.

2) IMAM GAZALI VE BATINILER

Imam Gazali'nin icine diistiigii manevi-fikii krizden
kurtulmak amaciyla Bagdat'tan aynlmasinda rol
oynadip ileri siiriilen bir faktér de Biiyiik Selgukin veziri
Nizamiilmiilk'iin 1092'de 6ldiiriilmesiyle baglayan ve git-
gide artan Batmilerin siiikast ve saldinlandir.

Gazili'nin 1095 yili sonlanna dogru Bagdat'tan aynl-
mas! Oncesinde Abbédsi halifelii ve Selcuklu devleti
biinyelerinde ortaya ¢ikan siyasi gelismeleri daha dnce
Ozetlemis ve Halife el-Muktedi'nin Berkyaruk'un
saltanat belgesini (mensur) onayladigi sirada aniden
oldigini (Subat 1094) ibmii'l-Esirden naklen anlat-
mistk. Bundan sonraki gelismeleri de yine ondan
naklediyoruz:

El-Mulktedi'nin olimil ii¢ giin gegtikten sonra agik-
land:. El-Muktedi'nin dni ve gsiipheli élimiinden sonra
Abbdsi halifeligi tahtina oglu Ebu'l-Abbas Ahmed el-
Mustazhir billéh (1094-1118) gegti. Abbdst veziri ilk is
olarak Sultan Berkydruktan yeni halife igin biat (baglilik
yemini) aldi. Diizenlenen bir merasimle diger iist diizey
Selcuklu ve Abbdsi yoneticileri ona biat ettiler. Bu
merasimde hazir bulunanlar arasinda Gazali de
vardi2. )

Halife el-Mustazhir'in Gazali ile 6zel bir irtibat1 vardi;
ona sonsuz sevgi ve itimad: besliyordu. Batinilik mezhe-
binin ¢ok kuvvet kazandifim géren halife Gaziliye bun-

lann dini ve siyasi goriiglerini elestirecek bir kitap yaz-
masi igin emir gondermisti®3. Onun buyrugu iizerine
Gazali, Batiniligi reddeden bir kitap yazdi. Bu, el-
Moustazhiri olarak bilinen Fadaihul-Bdtiniyye'dirs4,
Gazali bu eserini yazmakla siyasi tercihini de agikga
gostermis oluyordu. O, Batinilere reddiye olarak yazdipn
bu ve diger risaleleriyle Huccetiil-Islim iinvanim almaya
hak kazamyordu O, artik Abbasi Halifeliginin atesli bir
savunucusu olmus. Maverdinin ortaya koydugu Siinni
hilafet teorisine yeni bazi unsurlar ekleyerek imimetin
her haliikirda Abbéasiler'de olmas: gerektigini belirt-
migtir. O, bu tutumuyla Batinilerin hedeflerinden biri
haline gelmigti.

Bundan hareketle de Ferid Cebr gibi baz aragtirma-
cilar, Gazili’nin kendi ruhi probleminden kurtulmak i¢in
Bagdatdaki tedris gorevini terketme yolunu segmesinin
Batini fedailerinin tehdidiyle ilgili oldugunu iddia
etmiglerdir’s. Ona gore "Gazzali, Batinilikteki imamin
yamlmazhi1 ilkesi yerine Peygamberin yamlmazhii
ilkesini savunmus, bu gekilde iki asir 6nce Eg'ri'nin
Mutezileyi kendi metotlanyla yikmasi gibi Gazzali de
Batinilere karsi aym yontemle miicadele etmis ve béylece
onlann diigmanhifim kazanmigtir"s7,

"Daha 6nce Mustafa Cevad tarafindan ileri siiriilmiig
bu iddiay: ciddiye almak miimkiin degildir. Zira Hz.
Peygamberi miisliimanlarm imamu sayma anlayigt hem
Gazzali'nin hem de biitiin Ehl-i siinnetin ortak inancidir;
ancak bu anlayis, Imamiyyenin imam telakkisinde
oldugunun aksine onu bilginin mutlak ve yamlmaz kay-
nagi sayma anlamina gelmez®.

"Cebr, Gazali'nin Bagdat'tan aynlmadan da yapmak
istedigi reformu gergeklestirmesinin miimkiin oldugunu;
bu nedenle de Onun Bagdat'tan ayrilmasi icin yakinda
vuku bulmasindan korktugu bir tehlikenin olmas: gerek-
tigini soyler. Ancak bu sozlerin Gazili'nin Bagdat'tan
aynhgim agiklayabilecegi kabul edilse bile Cebr,
Gazéli'nin sufi bir hayati tercih etmesinin ve mistik
tecriibeyi bu kadar gayretlice iglemesinin sebebini agik-
lamaz. Gergekten bu diinyaya G6biir diilnyadan daha gok
onem vermeyi gerektiren katledilme korkusunun
Gazéli'yi obiir diinya i¢gin siddetlice hazirlanmaya nasi

“sevkedebildigini anlamak zordur. Onun davramgimin ana

51. Bkz. ibnit'l-Esir, Jslam Tarihi, X, 239. imam Gazalinin diger
BiyiikSelguklu sultanlari Muhammed Tapar ve Sencer ile de gesitli
vesilelerle irtibat1 olmugtur. O, Muhammed Tapar ya da Sencer 'e
hitaben Nasihatul-Mitlwk adli Farsga bir eser yaznustr. Bu eserin
ginlimiize Arapca terclimesi et-Tibriil-Mesbuk ulagmugtir.
(Tarkgeye gev.: Osman $ekerci, Devlet Baskanlarina, Istanbul
1969).

52. ibnii'l-Esir, isiém Tarihi, X, 197

53. Numdéini, Gazzall, , 22

54. Nedevi, [slam Onderleri Tarihi, 1, 189

55. Erwin . J. Rosenthal, Ortagag'da Islam Siyaset Ditgiincesi, gev.:
Ali Caksu, Istanbul, 1996, 59

56. Bkz.: A. Zerrinkub , Firar ez Medrese, 72; M. Cagricy, Gazzali,
DiA, XIII, 492.

37. M. Cagricy, Gazzali, DIA, XIII, 492.

58. M. Cagricy, Gazzali, X111, 4922.
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gizgileri, ancak hakiki bir Kiyamet Giinii inanciyla agik-
lanmalidir ve béyle saglam bir inanci olan bir adam,
ashnda 6liimden korkmazdi, fakat 6lim Onun sadece
kendisini (Kiyamet Giiniinde) hesaba g¢ekilmeye hazirla-
ma zamanim kasaltti: i¢in korktu".

Yine asagida belirtecegimiz  sebeplerden de,
Gazili'nin icine diigtiigi manevi-fikii krizden kurtulmak
amaciyla Bagdat terketmesinin, Batinilerin siiikast ve
6liim tehdidleri korkusuyla izah edilemeyecegi goriile-
cektir.

Nizimiilmiilk siiikastinin Batiniler tarafindan gergek-
lestirildigi, kaynaklann biiyiikk ¢ofunlugu tarafindan
kabul edilen bir husus olmakla birlikte bagka rivayetlerin
de mevcut olduguna isaret etmek gerekirSo,
Nizamiilmiilk'e yapilan siiikastin toplumun biitiin kesim-
lerini ve en ¢ok da devlet adamlanim belli bir endiseye
sevketmis oldugu muhakkaktir. Diger ilim adamlan gibi
Gazili'nin de bu hadiseden hi¢ etkilenmemis olmasi
diigiiniilemez. Ciinkii NizAmiilmiilk Gazéli'nin himisi ve
amiri idi. Onun destegiyle Bagdat'in entellektiiel
ortaminda ¢ok geng yasta kendine yer bulmug ve iiniine
iin katmigtir. Daha &nce nakledildigi gibi dostlan kadar
diigmanlann da artmugtir. Derin digiincesine &Amiri
Nizdmiilmiilk'in katli ve kisa bir siire sonra Sultan
Meliksalun vefati eklenince bu durumun Gazili'nin
halet-i ruhiyesi iizerinde miithis bir -tesir yaptigi6!
muhakkaktir. Ancak bu tesir onun Bagdath terketmesi
icin ‘yeterli bir sebep olamaz. Ciinkii Gazili'nin tedris
gorevini biraktiktan sonra gidip yerlestigi Kudiis ve $am
(Dimegk) onun icin daha giivenli yerler degildi.®2 Kudiis
bu siralarda Fatimi hakimiyetindeydi ve Sam'da da Sii-
Ismaili unsurlar mevcuttu.

"Bagdat'ta kalip halife ve sultamn, aynca dost ve
6grencilerinin korumasi ve himayesi altinda yasamak-
tansa, tek basmna uzun yolculuklara girismenin ve uzun
yillar uzak diyarlarda tek basmna yasamaya caligmanin ne

59. Watt, Misliman Aydin,107.

60. Siyasi siiikastlerin gogunda oldugu gibi, Nizamilmilk'in Glami
etrafinda da gesitli iddialar ortaya atilnustir, Aile gevresi ve ona
bagh askerler efendilerinin &liimiinden Terken Hatun'n ve veziri
Taculmiilk Ebu'l-Genaim'i sorumlu tutmuglardir. "Bunlar agiktan
onunla baga gtkamayacaklarini anlaymea bir Deylemliyi bu stiikast
igin gorevlendirmiglerdir” (Sadriiddin el-Hiiseyni Ziibdetii'l-
Tevarih (Ahbaru'l-Umera' ve'l-Miluk es-Selcukiye). thi.:
Muhammed Nureddin, Beyrut, 1405/1985 141). Genis bilgi igin
bkz.: ibnii'l-Esir, /slam Tarihi, X, 176-178,

61. Harun Han Sirvini, [slamda Siyasi Ditgiince ve Idare, gev.:Kemal
Kuscu, Ankara taribsiz, 166; Omer Ferruh ise "Nizimalmalk'din
dldirtlimesi onu gok Gizdign gibi Bitnilere kin beslemesine sebep
oldu ve kendisini de korkuttu" demektedir. (Tarifu'l-Fikril-Arabi,
486). -

62. A. Zerrinkub, Firar ez Medrese, 73.
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gibi giivenlik avantajlan sagladifini anlamak miimkiin
degildir. Bagdat’tan ayrlisgtmin gerisinde Batinilerin
siiikast korkusu olsaydi, Gazali gibi son derece akill bir
insanin alacag: tedbir, her halde tamamiyle korumasiz
bir sekilde kendini tehlikenin 6niine atmak anlamina
gelen bdyle bir seyahat olamazdi"s3. Burada belki soyle
bir itiraz yapilabilir: Imidm Gazili'nin Suriye ve
Filistin'de, normal bir kiyafetle degil de bir dervis
layafetiyle gezmesi onun Batinilerden korktugunun bir
isareti olamaz mi? Gazali'nin dervig kiyafetine biiriinmesi
esas itibariyle yeni adim atmug oldugu ziihd ve tasavvuf
hayatinin bir geregidir. Bununla birlikte O, gittigi yer-
lerde Batinilerin kendisini kolayca tammamalarim sagla-
mak amaciyla bdyle bir tedbiri uygun gérmiis de olabilir,

Ote yandan Batmilerin siiikast ve saldirlarinin,
Gazali'nin Bagdat'ta bulundugu siralarda degil 1095'ten
sonraki yillarda yogunluk kazanmaya bagladigx ve daha
cok etkili oldugu gorillmektedirs*. Bilinebildigi kadanyla
bu tarihte, ciddi anlamda, sadece Sultan Berkyaruk'a bir
siiikast yapilmug (Eyliil 1095) ve sultan yarali olarak kur-
tulmustur.55 Batilerin siiikastleri yogun olarak XII.
yiizyilin baglanndan itibaren gerceklestirilmigtir.
Batinilerin durumu vahim bir durum arz etmeye
bagladiinda ise aym sultan topyekiin bir -harekat

" baglatarak onlara agir darbeler indirmistir®6. Bu yillarda

cok sayida Selguklu veziri, Safii kad1 ve imim-hatip bu
tiir siiikastlerin kurbam olmustur. Bunlar arasinda
Gazili'yi Nisabur Nizdmiye Medresesinde miiderrislife
ikinci defa donmeye ikna eden NizAimiilmiilk'iin oglu
Fahrulmiilk de (6.1106) bulunmaktadir. Bu siiikast
Gazili'nin stzkonusu goreve baglamasindan iki ay
sonra gerceklesmigtirs?,

Onemli bir diger husus da Gazali’nin Batmilikle
kiiltiire] alandaki miicadelesinin Bagdattan aynilmasindan
sonra da devam etmis olmasidir. Nitekim, bu konuya
iliskin eserlerinden sadece el-AMustazhiri ve Huccetul-
Hakl' Bagdatta iken yazmis oldugu haldes8, digerlerini
daha sonra ve bagka yerlerde yazmistir. Kendi ifadesine
gore bu konudaki iiciincii eseri Mufassalul-Hilaf1
Hemedan'da, dérdiincii eseri Kitabu'd-Durc'u Tiis'ta
yazmugtir®®, Bu da Gazili'nin Bagdat'dan ayrilmasimin

63. 8. Orman, Gazali, 36.

64. Batmilerin siikastleri ve onlarla yapilan miicadele igin bkz A.
Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri Selguklu Tarihi,75-86.

65. ibniil-Esir, Isidm Tarihi, X, 212; Sevim-Mergil, Selguldlu
Devletleri Tarihi, 147.

66. Bkz ibnii'l-Esir. fslam Tarihi, X, 257-258.

67. Watt, Miisliiman Aydin, 107.

68. Fadaihul-Bétiniyye (el-Mustazhiri) yi 487/1095 yilinda, Bagdati ter
ketmezden &nce yazmustr Bkz. Laoust, fslam'da Ayrilikgi
Gériigler, 221.

69. M. Cagrict, Gazzali, DIA, XII1, 493.
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Bz‘mnﬂeriﬁ oliim tehdidiyle veya siiikast korkusuyla bir
ilgisinin olamayaca@im gosteren giiclii bir delildir.

Gazili Batnileri elestiriler belki onun hayatina mal
olabilirdi. O biiyiikk devlet adanm Nizamilmiilk'iin
oldiiriilmesi olayim yasadi. Daha sonra baska siiikastlere
de sahit olacakti. Batiniler kendilerini elestirenleri tehdit
ediyordu. Buna ragmen onun Béitiniler'e kars: kiiltiirel
alanda miicadeleyi siirdiirmesi sadece onun cesaretini
gosterir0 |

Sonu¢ olarak Nizamiilmiilk'e yapilan siiikastin
Gazali'yi derinden iizdiigii ve bir dereceye kadar endi-
seye sevkettigi, ancak bu endisenin, onu Bagdat'tan gik-
maya mecbur edecek kadar bir etkisi olmadif
soylenebilir,

FREEE

Imam Gazali'nin Bagdat" terkedisi sebepleriyle ilgili
olarak Cabiri yeni bir goriig ortaya atmugtir. Ona gore
GaZili, bir tercih yapmak zorundayds; ya devlete (Abbasi
halifeligine) bagh kalmaya devam edecek yada bagim-
sizligina kavusmak isteyecekti. Tabii ki o sonuncusunu
tercih etmigtir. Cabiri gunlan soyliiyor:

"Gazzali genelde saraylarinda yasadigi ve
medreselerinde tedrisatta bulundugu devletin politikasi-
na mahkum olmugstur. Hatta hakikati arayanlarin
sintflarint (Kelameilar, Felsefeciler, Batiniler ve Siiftler)
Gazzaliye dikte eden de bizzat devlet olmustur. Bu
baglamda Halife Mustazhir'in ondan Batinilere yani ta-
limei Ismailiye hareketine kars: reddiye yazmasim talep
ettigini goriyoruz”.’!

“Gazzdli  fikri krize 488 yili recep ayt (Temmuz
1095)'den baglayarak alti aylik bir siive icinde kaptldigini
soyler. Anlagilan o ki Gazzali, Batinilerin ve filozoflarin
goriislerini etiid edip bunlara kars: cevaplar hazirlarken
boyle bir bunalima diigmiigtiir. Peki neden? Acaba onun
digstigii kriz, inandigi veya baz yonlerini dogru buldugu
goriglerin iptali icin ¢aligmak zorunda birakilmasindan
mi kaynaklanyordu? Devletle iligkisini kesip halifenin
emirlerinden ve devlete "hizmet etmek" zaruretinden
styrilmak igin Hacca gitme bahanesiyle Bagdattan ayril-
mast ve Sam'a yerlesmesi ancak soyle agiklanabilir:
Onun krizi temelde deviete (Abbasi halifeligine) baglt
kalmalda bagimsizligina kavugmak arasinda ditgtigi bir
tercih kriziydi"72. '

70. Yusuf Kardavi, el-fmam el-Gazali, beyne madihihi ve nakidihi, el-
Mansura (Misir)1408/1988

71. Muhammed Abid Cabiri, drap Akhmn Olusumu, gev.: Ibrahim
Akbaba, Istanbul 1997, 402

72. Cabiri, Arap Aklimn Olugumu, 407

Hodgson Gazali'nin bir fikri krizle birlikte siyasi bir
krizi de yasadigim soylerken haklidir. Ona gore Gazili,
kendisini sahsi siipheleri ve onlarla ayn: zamanda gelen
ve Nizamiilmiilk'iin 1092'de siiikaste kurban gitmesinden
sonra arkadaglan arasinda ¢ikmug bulunan siyasi krizle
tamamen eli-kolu kirik hissetmigtir?

Muhammed Ali Ayni, Gazali'yi Bagdat'tan ¢ikarak
uzlete ¢ekilmeye zorlayacak bir dig baska olmadifim™
sdylese de onun, bu goriisiinde yalmz kaldig goriilmek-
tedir. iTmam Gazali, zahiri ilimlerin kendisini tatmin ede-
memesi ve ruhuna yeni ufuklar arama endigesinden kay-
naklanan cilesinin itisi yamnda; birtakim dig sebeplerin
de etkisiyle Bagdat terketmis ve Sam'a giderek burada
derin bir mistik tefekkiire dalmistir. Onun, tarih i¢inde
s6hretinin en biiyitk kaynagi olan eseri /hyau Ulumiddin
bu tefekkiir devresinin tiriiniidiir’>.

Burada isaret edilmesi gereken temel nokta sudur:
Imam Gazili'yi Bagdat'tan gikmaya siiriikleyen en 6nem-
li faktor kesin bilgiye ve dolayisiyla gergek mutluluga
ulasma arzusu idi ve Onu ne Bétini fedailerin serri ve ne
de zamamn sultammn gazabi cehennem atesi kadar
korkutuyordu.

Sonug olarak XI. yiizyilin son ¢eyreginde dini-siydsi
alanda, Bagdat merkezli olarak ortaya ¢ikan olumsuz
gelismeler ve degisik kesimlerden kendisine yonelen
tepki veya tehditler Imam Gazéli'nin hakikat arayist siire-
ci iizerinde, belli bir 6lgiide, etki yapmustir. Ancak bu,
Hicri VI. yiizyihin miiceddidi olarak kabul gormiis bilyiik
bir din ve fikir adamimn Islam diinyasinda, giiniimiize
kadar siiregelen etkilerine oranla, tali bir konu olarak
kalmak zorundadr.
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