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TEBLIGLER

Bilimin Dinlestirilmesi,
Dinin Bilimsellestirilmesi

Bilimi, teknoloji ve Griinleri ile bir tutmak bir yi-
_ zeysellik belirtisi olmasina ragmen Yine o, giincel ha-
yatta insanlar tarafindan genellikle mekanik araclar ve
teknolojik ilerlemeler cergevesinde algilanir. Amacim bu-
rada bilim-din mlnasebetlerinin tarihinden bahsetmek ol-
mayip, oncelikle gagin bilimine kaynaklik yapan bilimsel
gelismeler ve felsefesine genel hatlari ile deginmektir.
Gunki; Bati dinyas iginde ilk atihmiari 16. yy.da bas-
layan modern bilim daha onceki bilim anlayislarindan
farklihklar arz eder. Bu nedenle konunun ehemmiyeti
agisindan bildirim gergevesinde bilimin iki yoniine iligkin
kisa aciklamalara gereksinim duyulmaktadir. Bunlar si-
rasiyla a-modern bilimin tarihsel / kltdrel sireci ve b-bu
bilime bilim felsefesinin konusu olarak bakmaktir. Daha
sonraki bélimlerde din konusu islenecek; modern bi-
limin, dini anlama ve anlamlandirmalara nasil etki et-
tiginin 6rnekleri sunulacakiir.

Umumiyetle modem bilimin dogusu 4 bilim adaminin
calismalarina baglanir. Bunlar; basta yeri evrenin mer-
kezinden alip, giinegin etrafinda dolagan siradan bir ge-
zegen olarak degerlendirmesi ile modern astronominin
temelini atan Copernicus (1473-1543) olmak dzere; Co-
pernicus'u matematiksel olarak dogrulayan Kepler
(1571-1630), matematikle deneyi birlestiren Galileo
(1564-1642), yerylzii ve gokylzl yasalarim bir-
lestirmeye c¢alisan Newton (1642-1727)'dir. Newton'un

1 Dogan Ozlem., Felsefe ve Doja Bilimler (lzmir: lzmir Kitapligi,
1995}, s:57.
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(1687)'de yayinladigi 'Doga Felsefesinin Matematiksel
ilkeleri* adh eseri ile fizik, olgusal iligkileri betimleme d-
zeyinden nedensel agiklama imkanina kavusur. Bdylece
Newton, olaylan ¢ekim yasasi temelinde matematiksel
olarak agiklayan bir sistem olusturdu. Matematigin kesin
bir agiklama bigimi olarak uygulanmasi yeni bir doga ve
bilgi anlayisini ortaya c¢ikardi ve Galileo'den bu tarafa
Bati; deney, nicelestirme, dnceden kestirim, denetleme
cergevesinde yeni bir kiiltir modeli dogurdu.?

Bilim alaninda Newton mekanigi, 200 yillik gibi uzun
slren bir gilivenden sonra, bir kisim gozlem verilerini
aglk[ayamayl§13 dolayistyla yerini iki blylk yeni kurama
birakmigtir:

1. kuram uzay, zaman ve evrenin -yapisina iliskin
Einstein (1859-1955)'in gorelilik kuramudir. Einstein'in
1905 yilinda agikladigi ‘Ozel Gérelilik' kurami, New-
ton'un Mutlak Uzay ve Mutlak Zaman Kavramlarn'ni ge-
cersiz kilmigtir. 1916 yilinda acikladigi 'Genel Gorelilik'
kuraminda ise evrensel gekimin bir kuvvet dedil, icinde
yerkire ve giines gibi kitlelerin yer aldigi uzay par-
casinin geometrik yapisinin bir fonksiyonu oldugunu
ileri stirmiistar.®

2 Pervez Hoodbhoy., Islam ve Bilim (Istanbul: Cep Kitaplari, 1992),
5:32.

3 Newton mekanigindeki ilk ¢atlak, Faraday ve Maxwell'den geldi:
Newton'un giig kavramini, gi¢ alam kavrami ile degistirdiler. Alan-
lannin kendi gergekliklerinin bulundugu, maddi cisimlere gbnderme
yapmaksizin incelenebilecegini ispatladilar (bkz. S.Merdin., Tanrnya
Kogan Fizik, (Istanbul: Timas, 1995).

4 Cemal Yildinm., 'Gagdas Atlimlar' Bilim ve ltopya Agustos (1985),
5:40.
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Einstein kuraminin en dnemli sonuglarindan bazilari

su sekilde ifade edilebilir:
1- Zamanin goreliligi

2- Madde ve Enerji esdegerligine iligkin denklem
(E=m.c2)

3- Dort boyutlu uzay-zaman kavramidir.

2. kuram ise: Max Planck (1858-1947)"in isimanin
kesik kesik, kiicik enerji paketleri halinde salindigini sa-
vunan Quantum Kurami'dir. 1900-1927 yillari arasi ge-
ligtirilmis ve halen de son seklini almamigtir.” Atom alti
diizeyde Newton mekaniginin yetersiz oldugu anlagiimis
ve 1913'te Neils Bohr (1855-1962), Quantum Kurami'ni
atom modeline uygulayarak elektrik yiiki bogalimlarini
izah edici bir model geligtirmigtir. Her ne kadar dalga ve
pargacitk  kavramlar ginlik yasantimizdaki mak-
roskopik dilnyadan alinmiglarsa da diinyamizin en
kiigik parcacigi olan Quantlari tammaya yeterli de-
gildir.®

Hem gbrelilik hem de quantum kurami st diizeyde
karmasik ve matematiksel niteliktedir. Bilhassa qu-
antum teorisi atom alti dinyasi igin felsefi ve epis-
temolojik dénigimler baslatmistir: Bu konuda W. He-
isenberg'in kesinsizlik veya belirsizlik ilkesi meghurdur.
Elektronun yerini gbzlemlemek icin génderilen 1sin,
elektronun hizini degistirmekte, hizi ne kadar dogru

"saptanirsa yeri o kadar belirsizlesmektedir. Quantum

dinyasinda nedensellik ilkesi gegerli olmamakta, bir par-

* gacik aniden ortaya ¢ikmakta ve birden kaybolmaktadir.
Kaginilmaz olarak cagdas fizik; uzay, zaman, madde,

gerceklik, sebep-sonug kavramlarinda degisikliklere yo-
nelmigtir. Glnkad klasik (Newton) mekaniginin paradigma
statlisiini yitirmesi, bilimin yenilgisi olmasa bile, gbzden
geciriimesini gerektirmistir.

Glnimizde maddenin element, moiekdl, atom diye
anilan kiigitk pargaciklari, atomdan itibaren leptonlar,
hadronlar, quarklarla kigllerek devam etmektedir. Su
ana kadar gozlemlenebilmig, yalitiimig bir quark yok! Her
seferinde onerilen atom modelinin [Rutherford, Bohr,
Broglie, Shrondinger, Dirac (modelleri gibi)] gergedi ak-
settirdigi dastnalirken yeni bir model arama zorunlulugu
dogmaktadir. Hocam Roger Trigg'e gore modern fizikteki

*  Sevim Tekell,,..., Bilim Tarihi (Ankara: Doruk Yay., 1997), s:165.

5 D Flamm., 'Kuvantum Mekaniginde Yeni Yorumlar' Mantik ve Mo-
“dermn Doga Bilimleri (Istanbul: ISIS, 1992), s:61.

6 C.Yidinm., a.g.m. s:40.
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geligmelerin hizi, tam ve bir kurama veya kuramlara var-
manin zorlugu, fiziksel kuramin matematiksel karakteri
igin bir uyan sayilmal.” Quantum sonrasi tartigma-
laryla diinya artik mekanik bir saatten ziyade bir buluta
benzemektedir.?

I-b

Bilim alanindaki bu gelismelerden sonra, simdi de
modern doga felsefesindeki bilime iligkin degisme ve ge-
ligmeleri, dourduklan sonuclanyla gézden gegirmeye
calisalim. Dinf ve metafizik spekilasyonlari reddeden,
gdzlemlenebilir olgulari temel alan pozitivizmin esas al-
didr bilgi tdrd, kendini givenli kilmak igin deneyle si-
nirlayan bilimsel bilgidir. Avrupa empirist geleneginden
beslenen, pozitivizmin devami olan Mantikgt Po-
zitivistler's E.Mach, B.Russell ve Wittgeinstein'in (ilk dé-
neminin) katkilari vardir. Mantikgi pozitivist anlayisin bi-
limle ilgili burada belirtiimesi gereken iki dnemli noktas!®
bulunmaktadir:

1.nokta, bilimin temelde birikimsel oldugu tezidir.

2.nokta, bilimsel séylemin duyum tecriibesinde nasil
temellendigini gésteren bir anlam kurami (dogrulama il-
kesi) teklif etmeleridir.

Bilim felsefesindeki pozitivist gelenek de zamania
pek cok degisikliklere ugramistir.'® Camap mesela dog-
rulanabilirlik (verification) yerine belgelenebilirligi (con-
firmability) 6nerir. 1930 ile 1950 arasi bu kampta yer
alan felsefecilerden; Ayer, Hempel, Nagel'in teorilerin
fonksiyonu, yapisi, statlisi Gzerine yogunlastiklar gé-
rildr.

Burada 50'lere kadar pozitivist bakis agisinin et-
kinligi altinda siire gelen klasik standart bilim anlayiginin
bilimin megrulugu ile ilgili géruslerine isaret edilmelidir:

a- Doga nesnel olarak bilinebilir.

b. Bilim adamlar, 6n yargilara kapal ,nesnel olarak
hareket ederler.

c. Bilimsel ilerleme dogrusal veya birikimsel ka-
rakterdedir.

d. Yeni kuramlar eski kuramlardan dretilir.

7  Roger Trigg., Akileilik ve Bilim (Istanbul: Sarmal Yay., 1996), s:218-
219,

8 R.Trgg., a.g.e, 5:230.

9  William Bechtel., Philosophy of Science (New Jersey: Lawrance Erl-
baum Associates, 1988}, s:29.

10 Bruce J.Caldwell., Beyond Positivism (London: George Allen &
Unwin Ltd., 1982), s:36.
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e. Bilimin bilinmesi gereken her seyi ¢ozebilecedi an-
layigt"? -ki burada bilimi bir din veya bilimin sinirlan igin-
de bir diinya goriist olarak anlama ve sunma soz ko-
nusudur.- Nihayetinde bilimi bu tarzda anlayis
bilimperestlige kadar.uzanmaktadir.

Egitimde bilimsel yénteme iligskin dgretilen de:

a. Gozlem
b. Tecrilbe
c. Tumevanmsal genellemeler
d. Dogrulamadir.

Standart yaklasim, bilimi; nesnel mantiksal ve em-
pirik olgularla kabul edilen sistematik bir ¢aba olarak gor-
mek ister. Bilimin amacinin evren ile iliskili gergekleri
elde etmek oldugunu, subjektif herhangi bir unsuru icer-
medigini savunur.'® Oysa 20. yy.'In 2. yansindan iti-
baren pozitivist anlayisin, yerini post-pozitivist diye ad-
landirilan yeni bir bilim anlayisina biraktigint gériiyoruz.

Biraz énce degindigim bilimperestlige donersek, bi-
limin teorik ve pratik basanlarinin, bilime bir sinirlama
konulamayacag! anlayisina yol agtigr gordlir. Bu yo-
nelim esasta iki tarzda kendisini ortaya koymak istiyor:

1. tarz, akademik disiplinler alaninda, herhangi bir di-
siplini tabiat bilimine indirgemeyi amagliyor. Doga bi-
limlerinin, arastirma alanlarini kusatmasi isteniyor. (Sos-
yolojiyi, beseri bilimleri biyolojinin bir kolu olarak gérme)
indirgeme, doga bilimlerinin kendi iginde de devam et-
mektedir. (Biyolojiyi kimyaya, kimyayr fizige in-
dirgeme).’3

2. tarz, bilimin sinirlarini bilgi (Bilimsel olmayan ne
bilinebilir ne akilsal olarak inanilabilir olandir.), varlik (Bi-
lebilecedimiz tek gerceklik bilimin soyledigi veya go-
rebildigidir.), deger alanlarini kusatacak tarzda ge-
nisletmeyi amaglar. '

11 Bu konuda Camap'in yazdiklarindan bir dmek alintiiyorum:

‘We have characterized the scientific-world-conception essentially by
two features. First, it is empiricist and positivist: there is knowledge
only from experience, which rests on what is immediately given. This
sets the limits for the context of legitimate of science. Second, the
scientific-world conception is marked by the application of a certain
method, namely logical analysis. The aim of scientific effort is to
reach the goal, unified science, by applying logical analysis to the
empirical material’ in Otto Neurath, Empiricism and Sociology, p.3089,
trans. P. Faulkes.

12 Halil Rahman Agar., ‘Some Considerations on the Objectivity of Sci-
ence'’ (Prof.Dr.Cemil Dogan'a takdim edilen aragtirma makalesi, (An-
kara, ODTI, 1991), s:1.

13 Mikael Stenmark., 'What is Scienticism', Religious Studies, 33
(1997), s:16.

14 Bu konuda Camap'in yazdiklan sdyle: ‘The total range of life stil
has many other dimensions outside of science,......... within its di-

Bu yonelim ve yaklagimlardan ortaya gikan sonug;
saglam bilgi ya bilimsel olandir veya bilimsel olana in-
dirgenebilendir.’® . Mesela; Stephen Hawking, ni-
hayetinde bilimsel araclar vasitasiyla Tann'nin aklini
anlama imkaninin bile dogacagini islemektedir (bkz.
S.Hawking, a Brief History of Time, s:13 ve 175). Bilimin
varolugsal sorulari cevaplayacagini distinenler dinin ye-
rini bilime birakabilecegi vehmindedirler. Aslinda boylesi
tutum ve anlayis sahiplerinin Ortagag Kilisesi'nden daha
demokratik bir sonuca gitmedigi géraliiyor.'® )

1960'1arin sonlarina dogru bilimsel kuramlarin ya-
pistyla ilgili gergeklestirilen sempozyumun metinlerini ya-
yinlayan Frederick Suppe, pozitivist programin ¢agdas
bilim felsefesi tarafindan reddedildigini, bugiin gergekten
pozitivizmin bilim felsefesi tarihine ait oldugunu séyler.”

Konumuz degisim olduguna gbre, bilimsel bilgiye
yaklasimdaki pozitivizm sonrasi donemi biraz aralamaya
calisalim. Once K.Popperin 'The Logic of Scientific Dis-
covery (1959)' =Bilimsel Kesfin Mantigl', sonra
T.Kuhn'un 'The Structure of Scientific Revolutions (1962~
1970)'='Bilimsel Devrimlerin Yapisi' isimli eserleri ile ve
daha sonra Lakatos ve Feyerabend yaptiklan eles-
tirilerle bilimin fiill tarihsel pratiginin yukarida betimlenen
standart durumla uyusmadigini ileri sirdiler. Standart
anlayisa kargl agaQidaki hususlari seslendirmeye ca-
listilar:

a. Bilimsel bilginin birikimselligini reddetme

b. Bilim tarihini dikkate alma

mension, science meets no barrer........ when we say that scientific
knowledge is unlimitted, we mean: there is no question whose ans-
wer is in principle unattainable by science. 'R.Camap; The Logical
Statds of the World p.230.

15 B.Russellin yazdig: agagidaki pasaj, hem bilgi hem akil alanindaki
bilimperestlige gizel bir - omektin:
'God and immortality, the central dogmas of the Christian Religion,
find no support in science.... The Christian God may exist, so may
the god olympus or of these hypotheses in more probable than any
other. They lie oulside the religion of even probable knowledge and
therefore there is no reason to consider any of them.' B.Russell;
Why I'm not a Christian p.44.

16 R.Trigg; Akilcilik ve Bilim, s:10.

17 F.Suppe'nin ifadesi su sekildedir:

‘To conclude, virtually all of the positivistic program for philosophy of
scicence has been repudiated by contemporary philosophy of sci-
ence. The received view has been rejected, as have ist treatments
of explanation and reduction... also the importance of induction and
confirmation is enterprise and the knowledge it provides. Positivism
today truly belongs to the history of the philosophy of science and its
influence is that of a movement historically important in shaping the
landscape of a much changed contemporary philosophy of science'
F.Suppe; The Structure of Scientific Theories (Urbana: University of
lllinois press, 1977), p:632.
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c. Bilimsel nesnellige ve bagimsiz gozlem diline karsi
cikma,'®

Bu son madde bilimin epistemolojisi ve bilimsel bil-
ginin gecerliligi ile yakindan ilgilidir. Subjektiflik bilimden
ne dereceye kadar elenebilir. Tarafsiz gdozlem mimkin
mi? Uzun bir siire bunlarin cevaplan aranmistir. Bi-
limdeki degisim sadece bilginin igerigini degil, metodolojik
ilke (rules) ve programlanni da kapsamaktadir.'® Or-
negin; 'bilimsel yéntem', kurallan belli, adim adim iz-
lenildiginde uygulandigi probleme kesin ¢dziim getiren
bir algoritma degildir. Ozellikle bulus asamasinda iz-
lenmesi gereken higbir kuraldan bahsedilemez. Bulusun,
belli bir yontemden ¢ok, sezgi, yaratici imgelem ve bir 6l-
¢lide deneyim birikiminin Griind oldugu sdylenir. 'Bilimsel
etkinlik; problem belirlemeden hipotez yada kuram se-
¢imine, gozlemsel verilerin yeterliliginden, kuramsal agik-
lamalarin doyuruculuguna dek tim iglemlerinde deger
yargisi it;erir.'m Yine Feyerabend bilimdeki gbzlemin
nesnelliginin kuram bagimh oldugunu savunur. Buradan
gorme ile gdzlemleme arasindaki fark gorilmeli. Ayrica
gozlem raporlarinda kullanilan terimler, gézlemcinin 63-
rendigi, uygulanabilir ve uygun gérdigl diye di-
slindikleridir. 'Data Sentences'(ler)de geligen alet ve an-
layiglarla degisim gosterir.

Bilgi kuraminda dogruluk kavramini mantiksal tu-
tarlilikla bir tutma egilimi formalizm diye bilinir. 'Bu di-
slinceye gore, formel matematiksel-mantiksal yapilar ile
maddi gergekligin yapilar arasinda tam bir uygunluk
vardir. Ne var ki bu diiglince Godel Kanitlamasi‘nda for-
malizmin ¢ékmesiyle birlikte gegersiz hale gelmistir. Mut-
lak cgelismezligi kanitlamaya yonelik matematik fel-
sefesine iligkin program, Gédel sonuglarinca uygulana-
maz duruma getirildiginde, gergeklik alanina iliskin ice-
rikli bilginin salt formel bir yolla temellendirilemeyecedi
gbriildi.?!

Buna burada Michael Polanyi'nin matematik hu-
susundaki su ilging aciklamasi ilave edilebilir: 'Herhangi
bir ispati kabul etmek, ispatin dayandigi varsayimlar is-
patsiz kabul etmeyi gerektiriyorsa, ispatlanmadan alinan
bu varsayimlardan birini reddetmek, ispatlanmig Gner-

18 Bu konuda R.Harre su iddiada bulunur: ‘At least for science, there
are no brute facts' Philosophies of Science p:44.

19 Stefan Amsterdamski., Between Experience and Metaphysics ed.by
R.R.Cohen, Boston Studies vol:XXXV., s:3.

20 Cemal Yildinm., 'Bilimsel Nesnellik ve Deger Yargilan' Felsefe Tar-
tismalan, 13. Kitap, s:42.

21 Erhard Oeser., ‘Bilgi Teorisinde Yeni Anlayislar: Felsefi Bilgi Te-
orisinin Dogallagtinimas: Olarak Evrimeci ve Genetik Bilgi Teorisi'
Mantik ve Modem Doga Bilimleri (Istanbul: ISIS, 1992). iginde.,
5.128.
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meleri, dolayisiyla tiim matematigi reddetmek anlamina
gelir.?? Yine matematiksel kesinlik konusunda B. Rus-
sell'in yazdiklanina goz gezdirmede yarar bulmaktayim:

‘Insanlarin dinsel inangta bulduklan kesinligi ben
genclijimde matematikte bulabilecedimi sanmistim.
Ama g¢ok gegmeden gérdiim ki, égretmenlerimin dogru
diye ogrettikleri pek gok ispat aslinda yanliglarla do-
luydu. Aradigim kesinligi ogretilenlerde degil, belki de
matematigin daha saglam, daha iyi temellendirilmis
baska alanlannda bulurum umuduyla ¢aligmaya ko-
yuldum. Arastirmam ilerledikge, dnli masaldaki fil ile
kaplumbagay! disiinmekten kendimi alamadim. Ma-
tematik dinyasini Gizerine oturtmak igin bir fil inga et-
tigimde filin sendeledigini gordim. Fili bosluga dis-
mekten kurtarmak igin bir kaplumbaga insa eftigimde,
kaplumbaganin daha da dayaniksiz oldugu ortaya gikti.
Geyrek ylzyil siiren araliksiz, yogun bir caligmanin so-
nunda anladim ki, matematigi daha saglam bir temele
oturtma yolunda yapabilecegim fazla bir gey 3,;olctur.'23

Matematigin zorunlu dogrusunun, fiziksel dinyanin
belirsiz dogrularini ne kadar yansitabilecegine iligkin tar-
tigmalar sirerken, matematigi kendisine parametre ola-
rak alan modern bilim ve dogurdugu bilim kultirdnd
Kur'an metnine yorum adi altinda montaj etmenin hangi
sapmalara yol agabilecegi bildirimin lll. bélimiinde ve-
rilen drneklerde goriilecektir. Biyoloji, kimya, mantik ve
geometri alamindaki degismelere ve bilimin pratik ve en-
tellektilel degerine burada deginilmedi.

Din gergedi konusunda kendimi, insani ‘varolug' ek-
seninde irtibatlandirmaya ;:al1$anlar2“ tarafinda go-
riyorum ve bunun en saglikl bir yaklagim bigimi olug-
turacagl kanaatindeyim. Aksi takdirde varolusun &n
plana gegmedigi sartlarda, dine bagh bir hayatin mer-
keze alinmasinda gigliklerin dogmasi kaginiimaz gi-
bidir.25 Sayin Ismet Ozel' in de belirttigi gibi: ‘va-
rolanlarin Varlik' tan aynldigini fark etme siminnda,
ve 'dine bagh hayat, insan igin ge-
cerliligini - -sanildigi gibi- tabiata ve tarihe borglu de-
g';ildir.‘z'.3 Din; varolugsal sorunlara (Bizler kimleriz, nigin

22 Michael Polanyi., Personal Knowledge (London: Routledge & Kegan
Paul, 1983), s:192.

23 Bertrand Russell., Portraits from Memory, s:53. C. Yildinm'in Fel-
sefe Tartigmalan 3, (s:28-37) iginde yer alan 'Matematiksel Kesinlik'
isimli makalesinden iktibas.

24 Ismet Ozel., Tahrir Vazifeleri:3 (Istanbul: Gidam Yay., 1995), s:27.
25 |smet Ozel, a.g.e, s:27.
26 Ozel,a.g.e. s:28.
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variz, yasamin anlami ne, nereye gidecegiz? vb.) ve
_ insan, kainat ve Allah arasindaki iligkilerle ilgili sorulara

cevaptir. Bunlar varlik tGrine ait sorulardan bir 6znenin,
bireyin sorusu dedil, 6znelerin sorunsalidir.?’ Hem nor-
matifligi hem de pratikligi icerirler:2® Diger bir ifade ile
yasam merkezli inanglardir. Bir agidan insanin ko-
numunu ve kozmostaki yerinj belirlemeye caligan herkes
su veya bu sekilde dinidir.?® Varolugsal cevaplara bazen
dinya gorisd, yasam felsefesi, ideoloji vs. isimler de ve-
rilebilir. )

Bu baglamda I. Ozel' in vurgulamaya galistigi in-
sandan so6z eden varolugguluk ile insanin ne ise o ola-
bileceginin imkanini vurgulayan ‘varolus' disiincesi bir-
birinden ayirt edilmeli. liki, olunacak seyi bilinmeyen bir
'dista’ arar ve neticeyi insana birakir. [kincisi ise, bilinen
bir 'icte’ arar ve kendini 'Hakk'a teslimde bulur.30

Dinin amacini ve sdylem alanini bdylece be-
. lirledikten sonra bilimsellestiriimesine girebiliriz. Bu ko-
nuyu daha dnceden bir makalemde ele alarak Kur'an
ayetlerinin hedefinin insani olgusal alana ait bilgiyle do-
natmak olmadigini ve empirik hipotezlere dayanarak
Kur'an'in anlamlandiriimaya ¢alisiimasinin abesle istigal
oldugunu belirtmi@lim.m Kuran'dan maddi varlik ala-
ninin hazir bilgisini bulma yerine, bu varlik alaniyla ug-
raginin insanogluna tevdi edildidini 6grenmekteyiz. Bu
baglamda insanin yeryizine halife [2/30] kiinmasi ve
emaneti yiiklenmesi [33/72] hatirlanabilir. Misliman kiil-
triinde Kur'an' bilimsel agidan yorumiama unsurlar es-
kiye aittir.32 Bu bildiride eski ve Tarkiye digi érnekler ye-
rine, yakin dénem ve Trkiye ici 6rneklere yénelecegim.
Dikkatli okuyucular getirilen 6meklerin gogunda ayetin /
belgenin baglam ve konusunun ihmal edildigini far-
kedeceklerdir. Bu tiir sagliksiz yorumsu drneklerin, mo-
dem bilim-Kur'an iligkisini iki ydnde sunmaya yonelik ol-
'dtigu gdzlemleniyor. Birinci yon, modern bilimin Kur'an'
teyid etmesine matufken, ikinci yén Kur'an'in bilimsel ge-
lismeleri destekledigini, onunla bagdastigini hatta onu

27 Mikael Stenmark., Rationality in Science, Religion and Everyday Life
(Notre Dame: University of Notre Dame, 1995), s.:248.

28 M. Stenmark., a.g.e, 5:248.

29 Stenmark., a.g.e, 5:237.

30 Ozel., Tahrir Vazifeleri:3, s:31.

31 Halil Rahman Agar., 'Kur'an'in Bilgisinden ‘Bilgi Bilimine' 'l. Kuran
H:ﬂash Kuran Sempozyumu'na sunulan bildiri (Ankara, Fecr Yay.),
s:5.

32 Bkz. JJ.G. Jansen., Kuran'a Bilimsel-Filolojik-Pratik Yaklagimlar
(Ankara: Fecr Yay.), 5:69-102.

icerdigini ileri siiren nesriyat girmektedir. Her iki tiire ait
ornekler asagida cikartiimistir:

Ornek 1- Once Duhan [44] Suresi'nin 8-13 bel-
gelerinin Tirkge meali verilecek ve sonra da yorum diye
ileri strilmek istenenler aktarilacaktir.

8- Oldiiren ve dirilten tek llah O' dur. Sizin ve sizden
onceki atalarinizin da Rabbidir.

9- Ama onlar kugku igindeler.

10-11- Semanin insani apagik bir dumanla saracag
giini gdzet! Bu yakici bir azaptir.

12. Ey Rabbimiz! Azabi
mi'minleriz.

kaldir. Cinki biz

13. Onlar igin 6gat almak nerede? Oysa kendilerine
apagcik bir elgi gelmigti.’ '

Simdi sayin Prof.Dr. Sileyman Ates'in yorumunu
okuyalim:

'‘Bu duman hakkinda baglica iki tefsir ileri si-
riilmiistiir: ' T

1. Duman, Araplar'da kitliktan kinaye olabilir. Bu ayet
biytk bir kithk olacagina igarettir. Nitekim Arabistan'da
biyiik bir kithk olmustur.

2. Ikinci tefsire gére; -ki bizce dogrusu budur- bu

" duman kiyamet alametlerinden olan ve gégii kaplayacak

bulunan dumandir. Peygamberimiz'den rivayet edil-
digine gore; kiyamet alametlerinden biri de Aden cu-
kurundan g¢ikacak bir dumandir. Bu duman dogu ile bati
arasinl dolduracaktir. Atilan atom bombalaryla ger-
gekten insanlan bir duman sarmigtir. Sayet, kiyaniet ola-
yinda atmosfer atomlari tutusursa veya cikacak genel
bir diinya savasinda birka¢ atom patiatilirsa; biitiin in-
sanlan bir duman sarar, mahveder. Bu ayet, Kur'an'in
gelecekte vuku bulacak bilimsel kesifler gésteren mu-
cizelerinden biridir. Belki de ileride meydana gelebilecek
ve insanhd yok edecek gazl dumanli, korkung silahlara
isaret etmektedir. Bu zamana dek inanmayanlarin, artik
bu hali gérdiikten sonra inanmalarinin degeri kalmaz.'*3

Beiged'e vurgu, semanin (muhtemelen kiyamet ala-
meti olarak) durumuna iliskinken, Ates'in yorumuyla
atom bombalari ve sonuélarlna donisir. Her nedense
atom bombalari patlatiimasina ragmen kiymet de kop-
mamistir!

33 Sileyman Ates., Kuran'i Kelim ve Yice Medli (Ankara: Kilig Ki-
tabevi, 1977), 5:455.
Sayin Ates bu yorumsal diisiincelerini degigtirneden mealinin yeni
basimlannda da aynen muhafaza ettigi gdrilmektedir. Bkz. Prof.Dr.
S.Ates., Kur'an-1 Kerim'in Yice Medli (Istanbul: Sura Yay.), s:265.
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Omek 2- Sayin Prof. Dr. Yasar Nuri Oztirk®* (74/
26)'da gecen sekar ( Jri‘u. ) ‘kelimesinin ‘elektrige isa-
ret ettigini (s:21)' ifade ederken, bir paragraf sonra bu
kavram, 'Kur'an'i rastgele insan s6zii sayan inatcilarin
gercedi gérmedikleri icin itildikleri sekar, bilgisayar' (s.21)
oluverir! Béylece bol bilgisayarli bir diinyaya sahip bat;
Kur'an gercegine ulasamazken, tlkeleri birer bilgisayar
hurdaligina déniigen dogulularin, ellerine ulagan bu mo-
dern oyuncakla Kur'an metnini yeniden kesfetmeye (!)
calismalari tefsir ilmi agisindan acinacak bir tablo ortaya
cikarir:

Miiddessir Suresi'nin 26. belgesinde ( 9w )
Seiislihi sekara] yer alan sekar, 2. nesne konumunda
olup ciimle bir 6zne ve birinci bir nesneye de sahiptir:
Ayrica ayni ayetin sure iginde yeralan dnceki ayetlerle
baglantist bulunmaktadir. Gramer agisindan 26. belge
17. belgenin bedeli konumundadir. Inatgi kisinin ko-
numunu betimlemeye metin devam etmekiedir. Oysa
Oztiirk, Resad Halife** den hareketle (s.20) Kuran igin
matematiksel bir parametre arayisinda, higbir ilmi tu-
tumla bagdastirilamayacak tarzda ne ciimlenin sen-
taksini, ne fiilin zamanini ne de parganin konu bag-
lantisini dikkate almistir. Nitekim, Merhum Elmalili bu
tiir cabalar su sekilde degerlendirmektedir:

(BT 'us}c} tizerinde on dokuz- bu on dokuzun ne
oldugunu anlatan mimeyyizi zikr olunmuyor. Ancak bun-
dan sonraki ayetten o Cehennemin korucular olan
Meléaike yani zebaniler olmasi anlasiliyor. Beserin ruhi
ve ahlaki kuvvelerini tahlil ve tasnif ile bu adedin sur 0
hikmetini iyzaha caligmak isteyenler olmus ise de dog-
rusu bunun dirayetle bilinecek bir ilm isi degr[ mutlak bir
iyman isi olmak Gzere imtihan icin oldugu ikinci ayette
bilhassa anlatilmigtir. Onun igin bunun bilakayd 0 sart
bir iyman ile inanilmasi matlub, mutlak bir ihbar-1 ilahi ol-
dugunu tasdik edip te'vilini Allah bilir demek lazim
gezlir.35

Ormek 3- Sayin Yiiksek Mihendis Sileyman Ka-
ragiille 'Kur'an-1 Kerim'in [lahi Kaynakli Oldugunun Mils-

34 ‘Yagar Nuri Oztiirk., Kuran'daki Istam (Istanbul: Yeni Boyut Yay. 26.
Baski, 1997). )

** Bu Kiginin kendisini Allah'in misakli elgisi olarak gordigind ve ma-
tematiksel olarak Kuran'a kodlandify iddiasina kalkisugi ha-
tilanmalidir. Sayin Prof.Dr. Salih Akdemirin (Kuran'n An-
lagiimasina DoGru (Ankara:1983) iginde (X-XXIll) yer alan ... 19
Rakami |zerine' yazisina bakilabilir, Resad Halife Arapga bilen (l) bir
Arap olarak [2/30]'daki halife kelimesinin seytana génderme yap-
tigini (Appendix:2 The Proof, p:640) sdyler!

35 Elmalih Muhammed Hamdi Yazir.,, Hak dini Kuran Dili (Istanbul:
Eser Negriyat, 1979), C:8, s:5458-59.
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bet llimlerle Tesbiti®® isimli makalesini tamamen ebced

hesabiyla -hurfilik yoluyla- bu konuya tahsis etmistir. Ka-
ragiille kimyadaki elementlere ilmi adlandirma yolunu
Kur'an'dan 6grenecedimizi ileri strtyor (s:98). Turkiye ici
Kur'an (izerine siiren temelsiz sdylemlerin boyutunu gos-
termesi bakimindan ayni kalem sahibinden bir alinti ya-
piyorum:

'‘Kuran ise bize, elementlerin Periyodik Cetvel'deki
yerine gore ve toplam atom numarasini da vererek atom
hakkinda yeterli bilgiyi de bildirmektedir (s:97)".

Ornek 4- Kur'an'in (85}‘22}'{19 yer alan 'Levh-i Mahfz
/Korunmus Levha' ifadesi; hig bir yerde bilgi veriimedigini
(s:66) belirtmesine ragmen Sayin Prof.Dr. Yasar Nuri
Oztiirk'iin elinde yine ayni sekilde bilgisayara déntsr:
Kitabin korunmasini 'yani Cenab-1 Hakk, korumayi ta-
ahhiit ettigi kitabim evvela o essiz ve kozmik bil-
gisayarda muhafaza etmektedir. Ancak bu kompiitiirden
silmek istedidi seyi elbetteki siler ve yerine yeni kayitlar
gegirir (s:30).' Anlagilan insanoglunun glinlik ugrasisina
bulagan kompiitlir, yine insano@lunun tahayyili, zor-
lama veya esassiz ve gereksiz yorumliariyla Allah'in kul-
laniminda (!). Bizlerin kompiitire ihtiyaci tartigilmayacak
kadar acik, bu baglamda acik olmayan Allah'in kitabini
korumada kompiitiire gereksinimi. Acaba, llkgad Yunan
felsefesinde karsilasilan bir durumla mi tekrar karsi kar-
siyayiz diye insan kendi kendisine sorasi geliyor. Diger
bir ifade ile, Yunanlilar tanrilarini insanbigimci bir sekilde
tasanimladiklan gibi, modern c¢agcll Misliman da
Allah'ini insanoglu gibi mi tasavvur etmeye bagladi? in-
sanoglu igin bu durum miimk{inddr, bilim kompleksi igin-
deki giniimiiz Mislimanlar icin de aymi durum di-
stintilebilir! Esasen unutulmamasi gereken husus;
insanlarin tdretimi olan Tann ve tannlarla Kur'an'in
Allah'inin farkli oldugu ve bu farklihgr anlamak igin ¢ok
yilksek okumalarin gerekmedigidir. insanbigimei Tann
veya tanrilar anlayigina (M.O. 570 yillari civarinda dog-
dugu ve M.O. 478'de vefat ettigi tahmin edilen) filozof
Ksenophanes o giin bile karsi ¢gtkmis ve agagidaki se-
kilde bunu bir tartisma konusu yapmistir: 'insanlar, tan-
nlanin kendileri gibi dogmus olduklarini ve kendilerinkine
benzeyen elbiseleri, sesleri ve bigimleri oldugunu san-
maktadirlar'... 'Evet, eder oklzlerin, atlarin ve aslanlarin
elleri olsaydi ve onlar elleriyle insanlar gibi resim yap-
masini ve sanat eserleri meydana getirmesini bilselerdi,
atlar tannlarin bigimlerini atlaninkine, okizler okiz-

36 Silleyman Karagdile., Bilgi, Bilim ve Islam, (Istanbul: ISAV, 1987)
iginde, 5:85-98,
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lerinkine benzer cizerlerdi ve onlarin herbirine de kendi
tarlerine uygun bedenler verdirirlerdi."™** .

Tlrkiye'de modern hayatin getirdikleri 1s1@inda
Kuran belgelerinin okunmasinin giinden giine hiz ka-
zandig! bir gercek. Sayin Dog. Dr. H. Mehmet Soysaldi
da Kitap kelimesinin anlamlan arasina disket anlamini
yerlestirmis! Bu anlami hangj ilk dSnem sézliklerinin ver-
digini veya Cahiliyye Arabi'nin bunu boyle anladigini an-
lamak meg:hul.az"r

Ornek 5- Kur'an'in matematiksel sirlarindan bah-
seden Dr. Haluk Nurbaki, 'Kur'an-1 Kerim'den Ayetler ve
llmi Gergekler® isimli eserinde ‘Nobel Odiilii Kazanan
Teori Kur'an'dan Bir Ayettir basligi altinda bir bélim
(s:26) agmayi ihmal etmez. Turkiye Diyanet Vakfi'nin
boylesi sathi ve komik bir eseri yayinlamasi biyik bir
hatadir.

Ormek 6- Kamer (54) Suresi'nin 1. ayetinde / bel-
gesinde gecen 'ayin yariimasi' Sayin Prof.Dr. Yagar Nuri
Oztiirk® tarafindan ay taslannin diinyaya gefirilmesine
dondstirdlir: ‘ayin yarilmasina iliskin mucize haber bize
gore, insanoglunun aya inisi ve oradan bazi taglarnni
diinyaya getirmesiyle gerceklesmistir. Iste bu olay, ki-
yametin yaklasmis olduguna da bir isareitir. Ay tas-
larinin aydan alinip dinyaya getirilmesi, ayin ya-
riimasinin ta kendisidir. Kur'an'in 14 asir énceden haber
verdigi mucize haberin aya inilmesiyle gergeklestigini ilk
farkeden Resad Halife'yi rahmetle aniyoruz (s:91)." Bu
aciklamaya gore, sakku'l-kamer hadisesi Peygamber d6-
neminde gerceklesmeyen fakat aya yolculuk yapan gayr-
I mislim astronotlarca gerceklestirilen bir mucize (!)ye
déniistiyor: o da taglarin getirilmesidir. Ancak Oztiirk,
‘Ayin ikiye ayrilmasi mucizesi Kur'an-1 Kerim'de £Ay ya-
rild' seklinde verildigi igin buna inanmak bir misliman
icin kaginilmazdir (s:90)' demektedir. Mucize -bu yo-
rumsu acgiklama iginde- taslanin getirilmesi olduguna
.gore, mislimanin kaginilimaz olarak inanisi da absurb
bir sonu¢ olarak ay taslarinin aydan alinmasi oluyor.
Gergek olan; astronotlarin aya iniglerinin ve ay taslarini
diinyaya getirmelerinin nedeninin Kur'ani bir mucizeyi
gergeklestirmek olmadigidir.

***Ahmet Arslan., likga Felsefe Tarihi, (lzmir, 1995), 5:87.

37 H.Mehmet Soysaldi, Kuran Semantii Agisindan Inangla ligili
Temel kavramiar, 19 Mays Iniversitesi Sosyal Bilimler Enstitdsi'nde
Prof.Dr. Sileyman Ates'in damigmanhiginda haziflanan doktora tezi,
5:131.

38 Haluk Nurbaki., Kuran'i Kerim'den Ayetler ve limi Gergekler (An-
kara: Tirkiye Diyanet Vakf Yay., 1996).

39 Y.N. Oztirk., a.g.e.

Modern bilim verileri ile bilimei yorumlama yapmak is-
teyenler sonucta bilimperestlerle yarigarak bir din-
perestlik yaratmaya giristikleri sdylenebilir. Bunun da te-
melinde daha &nce igaret edildigi gibi, bilimle dini /
Kur'an'i yliceltmeye calisma veya ortiik olarak dinin bilim
ve kiltirini énceledigi varsayimi yatmaktadir. Her ha-
likarda dinperestlik dinde asinliktir. Araci, amag yap-
maktir. Her iki asinlik da -gerek bilimperestlik, gerekse
dinperestlik-ayrt yonlerden hareket etmelerine ragmen
ayni noktada bulusurlar: asinlik. Iste size Hawking'in
Tanri'nin iradesini belilemeye karsin bizde de ilahi sa-
niye ve melegin hizinin hesaplanmasi: Diinyanin giines

-etrafinda tam bir doniist, 365 giin 5 saat 48 dk ve 46

sn'dir. Bir yi1=31.556.926 sn'dir. Bir ilahi sene diinya se-
nesiyle bin yil ise bir ilahi sene 31.556.926.000 sn'dir.
Bir dinya giinimiliz 86.164 sn olduguna gére, bir ilahi
saniye=36.242.58 diinya saniyesi demektir. Bir diinya
saniyesi, dinyanin giines etrafindaki déniistinde aldigi
29.8 kmlik yol demektir. Oyleyse ilahi saniye,
29.8x366.242.58=10.914,026.5 km'dir. Yani en azindan
bir ilahi saniye; 11 milyon km dolayindadir. Mearic Su-
resiindeki ayet dikkate alinirsa, bir ilahi saniye
545.701.325 km olur. Bu da ilahi alemin hareketi, maddi
alemdeki 1s1gin hizinin en az 37 ile 1850 kati demekdir.
Yani; bir melegin hizi en az isik hizinin (300.000
kmx37) 11 milyon km, ya da (3.000.000x1850) 55.5 mil-
yon km/sn'dir.* '

Simdi burada sizlere ydneltmek istedigim soru
su:llahi saniyenin veya melegin hizinin hesaplanmaya
calisiimast Kur'anin mimine verdigi bir ylktmltlik
miidiir? L.Gardet'in agikga beyan ettigi gibi islam'da din-
sel diisiincenin kétlrimlesmesi birden olmamistir. Bun-
dan ilk etkilenen disiplin de tefsir c«lrr»ugtu:r.‘ﬁ Hala
devam etmektedir. Bir ciltlik Kur'an (zerine sistematigi
olmayan, saldinlan gelenekten damitiimamis nakillerle
ciltlerce kitaplar tefsir adi altinda kaleme alinarak yayin
piyasasina striiimektedir. Bu ilim adina bir cinayettir.*?

40 Yusuf Mirivve., |zafiyet Teorisi ve Kuran llkeleri (Ankara:1979),
5:63-64.

41 L.Gardet., 'lslam'da Dinsel Diistince Nasil Kétirimlesti?' Arastirma
(Ankara: A.LD.T.C.F. Yay.) 5:222-223,

42 Bu konuda Tirkiye'de yayinlananlardan birkag 6mek verilebilir:

1- Celal Yildinm., limin Isiginda Asrin Kur'an Tefsir, 14 Cilt (Anadolu

Yay.).

2- Ali Arslan., Biyik Kuran Tefsiri, 16 Cilt (Istanbul: Arslan Yay.).

3- Hadislerle Kur'an Tefsird, 16 Cilt {Istanbul: Gagn Yay.).

4- Prof.Dr. Siileyman Ates., Yiice Kuran'in Gagdas Tefsir, 12 Gilt (Is-
tanbul: Yeni Ufuklar).

5- En Kolay Tefsir (1) 10 Cilt {istanbul: Mektup Yay.).
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Aslinda bu yorumsu 6rneklerin tahliline girildiginde,
islam diinyasinin hesaplagmadan kagindig tstii rtiik
bircok gercedi ortaya cikmaktadir: ilk olarak islam diin-
" yasinin bir tarli kendini sloganlardan kurtaramayisi ve
bati bilimine niifuz edemeyisi s6z konusudur ki bunu iti-
rafa da yanasmamaktadir. Ikinci olarak, Islam din-
yasinin modern kalem erbablarinin Kur'an metninin so-
runlarindan yeterlice haberli olmadiklarini ve yorumlama
metodolojisini dikkate almayarak keyfe ma yesa' driin
verdiklerini gosterir. Kur'an metnindeki :'felek'in yériinge,
Izerre'nin atom kilinmasi, metinde petrol, oksijen ve
atom alti dinyasinin aranmasi bunun agik bir kanitidir.
Bilimsel kuramlarin esasinda ‘kavramsal yapilardan ve
paradigmalardan olustugundan habersiz bilim alaninda
dretilen (fabricate) her sey, drnegin alem modelleri ve
atom alti gelismeleri, ilahi metne montaj edilmeye ¢a-
hisihyor. Halbuki sahasinin uzmani Einstein bile qu-
antum kuramindaki gelismeleri gekince ile kargilamigti.
inanmayan birisi de fizik caligabiliyorsa, pazarlanildigi
gibi fizigin Tanri'ya kogmasi sdzkonusu olamaz!

Modern bati biliminin misliman diinyasina etkisi sa-
dece yorum diizeyinde olmayip, orjinal Kur'an kelimeleri
ve ifadelerinin anlasiimasina kadar uzanmaktadir. Ornek
olarak, burada konumuz agisindan, Kuran'in sin-
netullah ( <Ml l<iws ) ifadesi, bariz anlam kaymasina
ugrayarak daha sonralari fizik alanda cereyan eden ve
evrensel gecerliligi olmayan tabiat kanunlan anlamina
déniigmesi verilebilir.*®

Dogru diigiinmesini beceremeyen, basit bir mantiksal
g:|kar:rﬁi sonuglandiramayan, 6ne sirdikleri dncillerin
sonuglarinin ne olacagindan, nereye varacagindan ha-
bersiz gerek resmi ve tnvanli, gerekse gayr-1 resmi ve
Gnvansiz kigilerin toplumu klasik gelenegin  hu-
rafelerinden kurtarma adina fKuran Islam' veya
'Kur'an'daki Islam' sloganiyla yukarnda émek olarak ve-
rilen yorumsu (hi¢ bir ciddi kaniti bulunmayan) modern
hurafelerin elestirisine giddetle ihtiya¢ vardir. Saghkli da-
stinmeye ¢aligan her birey veya inanacak her mamin igin
modern hurafeler en az-gegmis gelenedin hurafeleri
kadar tehlike arzetmektedir. Kur'an igin; temeli olmayan,
temellendirilemeyen anlayislan muhafaza etmek kadar,
tutarsiz, celigkili, muhasebesi yapilmamis gorigleri sa-
vunmak da sakincalar igerir. Takdir edilecek bir durum
degildir.

43 Omer Ozsoy., Sunnetullah (Ankara: Fecr Yay., 1994), s:64-90. Ayni
konuda yine bkz. Abdilkerim Zeydan., llahi Kanunlann Hikmetleri
(Istgrbul: 1997).
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'Fas'tan Suriye'ye ve Irak'tan Pakistan'a ve En-
donezya'ya kadar Islam cografyasina bakildiginda
‘Mislimanlar  silahli  azinliklar  tarafindan  yo-
netilmektedir. Bazilan kendilerini sosyalist ve de-
mokratik; dtekileri islami; bazilan da Islami -sosyalist ve
demokratik olarak tanimlamaktadir. Hemen hemen tiim
masliman hiktmetler, dogal kaynaklan yada ulusal
egemenligi korumaktan ziyade, kitleleri baski altinda tut-
maya yatkin, kokusmus ve kati seckin zGmrelerden
olusmaktadir. Igteki pratik organizasyondan ziyade, ya-
banci hamileriyle yakin iligki iginde olurlar.'** Cehaletin,
populizmin ve militarizmin kol gezdigi (ilkelerde ne ilme,
ne gergek bilime, ne de gergek dine yer bulma imkani
bulunur. Islam diinyasinin bilime karsi da, dine karsi da
tavrini, tutumunu degistirmesi gerekiyor. 'Islamiyet reis,
fenler onun hizmetkandir' anlayisi, kurtulus igin usak bir
bilim arayigi igindedir. Islami cografyaya hakim sta-
tikolar da, usak din arayisi igindedirler. Her ikisine de
kars! ¢ikilmalidir. Resmi bilim anlayigi insanimizi nasil
perigan etmigse, resmi din anlayigi da misliman top-
lumlan kétirim kilmaktadir. Clnkd anlayisi; din ger-
cevesinde olmakla, dini; kurumlar gergevesinde olmak
ayn sey.*s.

-Sonug olarak; Kendilerini bilim alaninda bilim

uzmani sayanlarla, din konusunda yetkin gérenlerin ilgi

alanlarinin sihirbazi konumuna dGgmemeleri Gnerilir.
Ve o6zellikle dini ugras alani segenlere ve insanlar dine
yoneltmek isteyenlere ‘aleyhlerinde dilleri, elleri ve ayak-
larinin iglediklerine sahadet edecekleri' (24/24) ha-
tirlatilir. Ne bilimin ne de dinin tahrif edilmesine gerek
bulunmaktadir. Dinin de bilimin de b&yle bir talebi yok-
tur. Birinin digerinin yerine indirgenmesi - yerine farkliig
taniyarak diyalog ve muhasebe yolu agiimalidir. Doga
kapali bir sistem olmadidi icin bilim gelismeye agik. Bi-
limsel bilginin dinamikligi ise; apagiktir. Kur'an'da 'hem
bakmay: bilenler, hem bilme yeterliliginde olanlar igin*4®
anlagiimasi, yorumlanmasi ve uygulanmasi acik bir ki-
taptir. Kur'an metnini anlama ve hayata tasima sorunu;
mislimanlann  yorumlamada muhafazakar veya li-
beral yaklagimlari benimsemekten veya c¢agin kiil-
tarind metne tagimaktan 6te, ancak ve ancak Kur'an
1siginda hikmetle, tefekkirle, tefekkuhle tutarli ve sag-
Iikli bir sekilde gelistirecekleri agik uglu tefsirde yatiyor,

44 Pervez Hoodbhoy., slam ve Bilim, s:21,
45 [smet Ozel., Tahrir Vazifeleri:10, s:20.
46 lsmet Ozel., Ug Mesele (Istanbul: Dasance Yay., 1978), s:10.
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