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Günümüzde, Muhammed b. isma'il el-Buhar! (ö.h. 
256)'nin ei-Camiu's-Sahih adlı eseri Kur'an'dan sonra en 
sahih kitap olarak kabul edilir. Bu fıkre paralel olarak, bu 
eserde yer alan tüm hadislerin sahih olduğuna dair üm
metin icma'ı bulunduğu kanaati yerleşmiş durumdadır. 

Bugün için durum böyle olmakla beraber, acaba, 
tarihi bakımdan aynı şey söz konusu mudur? Gerçekten 
de ümmet -esas itibariyle hadis alimferi- arasında böyle 
bir lema'dan bahsedilebilir mi? Şayet icma' varsa, bu ta
rihi süreç içerisinde ne zaman vuku bulmuştur? 

Bu araştırmada, Buhar! üzerinde oluşan lema'ın ne 
zaman ortaya çıktığı tesbit edilmeye çalışılacaktır. lema' 
kavramıyla neyin kastedildiği, yani, kimlerin fikir ve 
kanaatlerinin icma' oluşturmaya değer görülmeleri gerek
tiği üzerinde durulmayacaktır. Zira, tarihe malolmuş ve 
büyük hadis alimleri arasında adı anılmaya layık 
görülmüş olan kişilerin kanaatleri bizim için yeterlidir. 

Konuya girmeden şunu belirtmekte fayda vardır ki, 
bu araştırmanın problemi Buhar! üzerindeki lema'ın 

doğru olup olmadığını tartışmak değil, fakat icmif fikrinin 
hangi tarihlerde oluştuğunu tesbit etmeye çalışmaktır. 

Bu bakımdan, öncelikle, Buhari'nin yaşadığı asırdan 
başlamak suretiyle icma' fikrinin telaffuz edildiği asra 
kadar tarihi bir düzen içerisinde gelinecektir. Daha sonra, 
lema'ın oluşmasına müsbet ya da menfı etki yapan 
hususfar ele alınacaktır. 

HICRIIII. ASIRDA BUHARi VE SAHlH'i 
(h.256-h.303) 
Buhari, eserini yazdıktan sonra devrin büyük alimi 

ve Buhari'nin de hocası olan Ahmed b.Hanbel (ö.h. 
241 )'e arzetmiş, eserindeki dört hadis hariç diğerlerinin 
sahih olduğu Ahmed b.Hanbel tarafından tasdik 
edilmiştir.1 Böylece Buhar! ilk tenkidini hacasından almış 
olmaktadır. 

Buhari'nin doğrudan hadislerine olmasa bile, meto
duna yöneltilen tenkidlerden biri de çağdaşı ve arkadaşı 
Müslim (ö.h. 261 )'den gelmiştir. Bilindiği gibi, Buhari'nin 
isnadın sıhhati için öngördüğü şartlardan biri, ravi ile şey
hin muasır olduğunun bilinmesinin yanısıra, mülaki 
olduklarının ve birbirinden hadis işitti klerinin de bilinme
sidir. Yani, ravi ile şeyhinaynı asırda yaşamış olmaları is-
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nadın muttasıl olduğunu göstermez. Aynı zamanda ravi 
ile şeyhin birbirlerine mülaki oldukl arını ve hadis işittik
lerini de bilmemiz gerekir.2 

Işte, Müslim'in Buhari'ye yönelttiği tenkid bu nokta
da olmuştur. Müslim Buhari'nin adını açıkça zikretmez ve · 
sadece "kimse" ifadesini kullanır. Bu şekilde Müslim'i~ 

tenkid ettiği kişinin kimliği açıkça telaffuz edilmemiştir. 

Fakat, onun burada tenkid ettiği metod, Buhari'nin 
yukarıda kısaca belirttiğimiz metodudur. Müslim, "Bu 
göruş, isnadları yaralamak hususunda sonradan ortaya 
çıkmış, daha önce hiç söylenmemiş uydurma bir 
görüştür" diyerek aksini savunmaktadır.3 

Sonraki alimler, MOstim'in görüşlerini tenkid ettiği bu 
kişinin kimliği hakkında tartışmışlardır. Bazıları, bu kişinin 
Buhar! olmadığını söylemesine karşılık,4 ibnu's-Salah, 
Nevevi ve lbnu Hacer gibi alimler MOstim'in tenkid etiiği 
kişinin AIT b.ei-Medini (ö.h. 234) ve Buhar! olduğu 

kanaatindedirler. 5 

Bu dönemin büyük alimierinden Muhammed b.ishak 
es-Sağani (ö.h. 270), Ebu DavCıd (ö.h. 275)'un hadisçil
iğini diğerlerine tercih etmiş olmalıdır ki, Ebu Davud 
hakkında "demirin Davud aleyhisselama boyun eğdiği 
gibi, hadis de Ebu Davud'a boyun eğmiştir''6 demektedir. 

Buhari'nin çağdaşı durumundaki bazı alimler es~r- 1 
lerinde Buhari'den hiç bahsetmezler. lbnu Kuteybe, şuf'a l 
hakkıyla ilgili bir hadisi, "Cabir'in bu hadisi Resulullah'tan 
işittiğine dair bir delil yoktur" diyerek reddetmektedir.7 
Oysa sözkonusu hadis Buhari tarafından Cabir 

1tbnu Hacer, Hedy. 5. 

2uğur, Mücteba, Buhari, 65. 

3Musıim, Mukaddime, 1.29 vd. 

4ebo Gudde, et-Tetimmetu's-Salise, 116. 

5tbnu's-Salah, U/Umu':-Hadis, 72; Suyuti. Tedrib, 1.214-5 (Müsıim, isim 
zikretmeksizin Buhari'yi tenkid etmiş olsa da, Hjlku'ı-Kur'an mese
ıesinde. bütün arkadaşları fikirleri nedeniyle Buhari'yi terketnıişıer, ancak 
Müslim sonuna kadar Buhari'nin yanından .ayrılmam ıştır. Bkz.Ml!zeri 
(536), el-Muslim bi Fevflidi Müslim, 1,270). · 

6Makdisi, Şurüt, 17. 

7tbnu Kuteybe, Te'vil, 351. 
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ı 
b. Abdiilah'tan rivayet edilmektedir.8 Herhalde, ibnu 
Kuteybe'nin Buhari'den haberi yoktur. Eğer varsa, ona 
göre Buhari henüz bir otorite değildir. lbnu Kuteybe, 
suhari'de değişik bir isnadla yer alan bir hadisin de uy-
durma olduğuna hükmetmektedir.9 ibnu Kuteybe, kendi
lerine uyulması gereken alimleri sıra larken Malik b. Enes 
(ö.h.179) ve Ahmed b. Hanbel gibi alimlerden 
bahsederken10 Buhari'yi bunlar arasında zikretmez. lbnu 
Kuteybe, Malik ve lbnu Hanbel'den diğer eserlerinde de 
sık sık bahsetmektedir.11 

Aynı şekilde, Ya'küb b.Sufyan ei-Fesevi (ö.h.277) 
de Kitabu'I-Ma'rife'sinde Malik b. Enes ve Ahmed b. 
Hanbel'den söz etmekte, ancak, Buhari'den bahset
memektedir.12 

O dönemin, daha ziyade bid'at fırkalarla yaptığı mü
cadelesinden tanıdığımız alimlerinden biri olan Ebü Sa'id 
ed-Dariml (ö.h. 280), Bişr ei-Merlsi (ö.h . 218)'nin "uydur
ma hadislerin zındıklar tarafından hadis kitaplarına 

sokuşturulduğu" iddiasını reddederken Hammad b. Zeyd 
(ö.h. 179), Sufyan13, Şu'be (ö.h. 160), Malik ve Veki' (ö.h. 
196)'in kitaplarının sahih olduğunu söylemektedir.14 Bişr 
ile aynı kategoride ele aldığı ibnu's-Selcl (ö.h. 266)'yi 
tenkid ederken, onu, aynı asırda yaşayan Ahmed b. 
Hanbel (ö.h. 241 ), ibnu Ebi Şeybe (ö.h. 235) gibi alimler
le kıyaslamaya bile gerek duymadığını belirtmektedir.15 
Darimi'nin burada zi krettiği şahıslar arasında Buhari'nin 
adı geçmemektedir. Cehmiyye'ye yazdığı reddiyede de 
imam Malik'i Medine fakihi o larak tanımlarken 
Buhari'den bahsetmemektedir,.16 

lbnu Ebi Asım (ö.h. 287), bazı hadisleri rivayet e
derken "haddesena Muhammed b. lsma'il el-Bu h ari" bize 
Muhammed b. lsma'il ei-BtJhari rivayet etti"17 diyerek 
başlamaktadır. Bu, onun Buhari'den doğrudan hadis işit
tiğini göstermektedir. Buhari yolu ile rivayet ettiği 
hadislerden bazıları ei-Camiu's-Sahih'deki isnad ve 
metinlerle karşılaştırıldığında, lbnu Ebi Asım'ın bu hadis
leri Buhari'nin kitabından değil de bizatihi ağzından aldığı 
kanaali oluşmaktad ı r.18 

Buhari'nin Nişabur'dan ayrılarak Buhara'ya 
gelmesinden sonra, Buhara valisi Halid b. Ahmed ez
Zühli, Buhari'ye haber göndererek ei-Camiu's-Sahih'i ve 
Tarih'ini kendisine okutmasını istemiştir.19 Bu bilgi, 
Buhara valisinin ei-Camiu's-Sahih'den haberdar 
olduğunu göstermektedir. 

Sünen sahibi büyük alim Tirmizi (ö.h. 279), hadis 
konusunda Buhari'den çok istifade etmiştir. Özellikle 
Kitabu'l-'ilel'ıni yazarken yararlandığı en önemli kaynak 
Buhari'nin et-Tarihu'I-Kebir'i olmuştur.20 Gerçekten de, 
bu dönemde, Buhari'nin ei-Camiu's-Sahih'den çok rica! 
bilgisiyle şöhret bulduğunu görmek mümkündür. Bu 
bağlamda, Tirmizi'nin sık sık Buhi'ıri'ye müracaat ettiği ve 
ondan hadisleri değerlendirmesini istediği anlaşılmak
tadır.21 

ei-Humeydi (ö.h. 488), BuharT'nin çağdaşı olan 
büyük alimlerden Bakıyyu'bnu Mahled (ö.h. 276)'in bi
yoğrafisini anlatırken, onu "Ahmed b. Hanbel'e bazı 
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üstünlükleri olan ve Buhari ile aynı seviyede bir alim"22 
şeklinde değerlendirmekted i r. 

Burada son olarak Sünen sahibi Nesa'T (ö.h.303)'nin 
Buhari'nin Sahih'i ile ilgili bir değerlendirmesini naklede
ceğiz. Nesi'li'ye Ala (?) ve Süheyl (?) hakkında fikrj soru
lunca şu cevabı vermektedir: "Her ikisi de Fuleyh (?)'den 
hayırlıdır. Bununla beraber, bütün bu kitaplarda yer alan 
hadisler, Muhammed b. lsm~ı'll ei-Buhari'nin kitab.ından 
daha sahih-tir (ecved)".23 

IBNU HIBBAN'A KADAR BUHART 
VE SAHiH'I (h. 303-349) 
Hicri IV.asra ge lindiğinde, Buhari'nin çağında 

olduğu gibi, ei-Camiu's-Sahih üzerinde ortaya çıkmış bir 
icma' fikrine rastlamıyoruz. IV.asrın ilk yarısındaki genel 
atmosfer, önceki asırdakinden pek farklı değildir. Bu 
dönemde kaleme alınan eserlerde, Buhari'den ya hiç 
bahsedilmernekte ya da ona bazı tenkidler yöneltilmekte
dir. Mesela, ibnu'I-Carüd (ö.h.307), Imam Malik (ö.h. 
179)'den sık sık hadis naklettiği halde,24 Buhari'den 
hadis nakletmemektedir. Burada dikkati çeken husus 
şudur: lbnu'I-Carüd, Buhi'ıri'de de yer alan bazı hadisleri 
Buhi'ıri'den daha ali isnadlarla rivayet etmektedir. Yani, 
Buhari'den sonra yaşamış olmasına rağmen ondan daha 
'ali isnadlara ulaşabilmiştir.25 

Bu devrin çok yönlü alimi Taberi (ö.h. 310)'de de du
rum farkl ı değildir. Taberi, yeri geldiğinde imam Malik26 

8suMri, Kitabu'I-Hıyal, lll, 65, bilb:14. 

9.1bnu Kuteybe, Te'vil, 156; Buhari, Sa/at, 1.116-17, bab: 69. 

10ibnu Kuteybe, age, 82-3. 

11Meseıa bkz. lbnu Kuteybe, Uyun, 1.327. 411 ;11.150 vd. lbnu Kuteybe, 
el-fhlilfıf'ında da lbnu Hanbel' e temas eder. (Beyrut 1405/1985) 

12eı-Fesevi, Kitabu'I-Ma'rife ve't-Tarih, Thk. Dr.Ziyau'I/Ömeri, Bağdad 
1394-1974/1396-1976, 111 cilt. 

131ık musannı flar arasında iki Sulyan'ın adı geçmektedir. Sulyan es
Sevr! (ö.h.161} ve Sulyan b. Uyeyne (ö.h.198). 

14oarim1, Redd ala Bişr, 89. 

15oarimi, age.119. 

16oarimi, Redd ala'I·Cehmiyye, 115. 

17Mesela bkz. ibnu Ebi Asım, ei-Evail, 40; Sünne, 11.358 had.no: 771. 

18Meseıa bkz. lbnu Ebi Asım, SOnne, 11.405 had.no: 842. krş. Buhari, 
iman, l.ll.bab:15; lbnu ebi Asım, Sünne, 1.105. had.no: 235. krş. BuhM. 
Eymfın, 111.217, bab: 3; Kader, 111,215. bab: 14; Tevhid, Vlll.169, bab: 11. 

19eağdad1, Tarih, 11 .33; Ayrıca bkz.Uğur, Mücteba, Buhari, 34-9. 

20Bkz.Tınnizi,//el (SOnen'in sonunda), V.738. 

21Tirmizi,/le/, V.760. 

22Humeyd1, Cezve, 167-8. 

23sağdadi, Tarih, 1.9. 

24Meseıa bkz. ibnu'f·Ciirüd, Münteklı, 33, 38, 44. 

25Mesela bkz. ibnu'I-Carüd, age, 73; krş. Buhar!. Vudu', 1.62. bab:59; lb· 
nu'I·CarOd, age. 85. 

26Mesela bkz.Taberi, Tehzibu'I-Asar. ıV.23. had: 57; IV. 175, had: 272; 
Sarihu's-SOnne, 25, had: 29. 
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ve Ahmed b.Hanbel27'e atıflarda bulunmakla beraber, 
hadisle alakalı eserlerinde Buhari'den bahsetmemekte
dir. 

Buhari'den çok sonra vefat etmiş olan ibnu 
Huzeyme (ö.h. 311), Buhari'nin ravileri arasında yer al
maktadır. imam Malik,28 Ebü Davüd et-Tayalisi (ö.h. 
204)29 gibi alimierin eserlerinden nakillerde bulunmak
tadır. Aslında, lbnu Huzeyme, hem Buhari'nin ravisi ol
muş hem de ondan hadis işitmiştir.30 Buna rağmen, 
Sahih'inde Buhari'den rivayeti yoktur. ibnu Huzeyme'nin 
Sahih'inde naklettiği bazı hadisler Buhari'ninki ile 
karşılaştırıldığında, Buhari'nin isnadlannın daha ali 
olduğu anlaşı lmaktadır. lbnu Huzeyme, bu gibi hadisleri 
Buhari yolu ile rivayet etseydi, kendi isnadından daha ali 
isnadlar elde etmesi mümkün olacaktı. Mesela, biraz 
önce adını zikrettiğimiz lbnu'I-CarOd, kendi isnad l arı da
ha ali olduğu için Buhari'den hadis almamış olabilir. 
Ancak, lbnu Huzeyme'nin tersini niye yapt ı ğı bir soru 
işareti yaratmaktadır.31 

Imam Malik'in Muvatta 'ından nakillerde bulunan 
Tahavi (ö.h. 321 ),32 Buhari'den herhangi bir hadis alma
maktadır. Bizce bunun sebebi Tahavi'nin ilim merkezleri
ni dolaşmam ı ş olmasıdır. Şam'a gitmesi dışında 

Mısır'dan dışarı çıkmamış olduğu için Buhari'nin eserleri
ni görmediği söylenebilir. Fakat, aksi düşünülürse, 

Buhari'nin Sahih'inin Mısır'a u laşmadığı da kabul 
edilebilir. 

Ukayli (ö.h. 322) Du'afa'sında Buhari'yi zikret
memekle beraber, Buhari'nin ravilerinden olan Ali b. ei
Medini (ö.h. 234)'yi zayıf kabul etmektedir.33 Bu neden
le, sonraki alimler tarafından tenkide uğramıştır.34 

Bu dönemde, Buhari'den hiç bahsetmeyen alimler 
olduğu gibi, onu bazı aç ılardan tenkid eden ya da başka 
eserleri onun Sahih'ine Ustün tutan alimler de görülmek
tedir. Mesela, Zekeriyya b.Yahya es-Sari (ö.h. 307), 
"AIIah'ın Kitabı Islam'ın ashdır. Ebü DavOd'un kitabı es
Sünen Islam'ın güvencesidir" demektedir.35 

Zehebi, Hassan b. Muhammed b. Ahmed en
NeysabOri (ö.h. 349)'nin biyoğrafisini anlatırken şu bilgiyi 
vermektedir: «EbO'I-Velid (Hassan b. Muhammed) anlatı
yor: "Buhari'nin kitabına müstahrec yazıyordum• dedim. 
Babam şöyle dedi: "Müslim'in kitabına yazsana. ÇUnkU, 
MOslim'in kitabı daha bereketlidir. Ayrıca Buhari Kur'an'ın 

mahluk olduğunu söylerdi."»36 

Aynı şekilde, EbO Ali en-NeysabOri (ö.h. 349) de 
"Gökkubbenin altında Müslim'in kitabından daha sahihi 
yoktur" demiştir.37 

Buhihi'yi kelami açıdan tenkid edenlerden biri de lb
nu Ebi Halim er-Razi (ö.h. 327)'dir. Eserinde, Buhari'nin 
biyoğrafısini verirken şu olayı nakletmektedir: «Babam 
(EbO Hatim er-Razi- ö.h. 277) ve EbO Zur'a (ö.h. 264) 
Buhari'den hadis iş ittiler. Fakat, onun "Kur'an ' ın okunuşu 
-lafzı- mahluktur" görüşü Muhammed b. Yahya tarafından 
kendilerine iletilince, Buharr'nin hadislerini terkettiler.»38 
Bu bilginin yanısıra, Razi'nin Beyanu Hatai'I-Buh8ri t7 
Tarihihi isimli bir eseri de vardır.39 
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Yukardaki bilgilerden anlaşılacağı gibi, IV.hicri asrın 
ilk yarısında Buhari 'nin Sahih'i üzerinde herhangi bir ic
ma' fikrinden bahsedilmemektedir. Hatta, bazen BuhM 
dışındaki eserlerin ön plana çıktığı da gözlenmektedir. 

BUHARi DiKKATLERi ÇEKMEYE 
BAŞLIYOR (h. 354-395) 
Bu dönemde dikkatimizi çeken en önemli gelişme, 

rivayet tarzında yazılan hadis eserlerinde Buhari ve 
Müslim'in Sahih'lerine atıflarda bulunulmasıdır. Her ne 
kadar Buhari ve Müslim'e yönelti len tenkidler devam et
mekteyse de, yapılan tenkidleri ve atıfları bir arada 
değerlendirdiğimizde, artık e/-Camiu's-Sahih'in en azın
dan dikkatleri üzerine çektiğini dUşünebiliriz. 

Burada, ilk hadis usülü yazarlarından RamehurmOzi 
(ö.h. 360)'nin Sahih'ten bahsetmediğ i ni, ancak, eserinin 
sonunda kısaca Buhari'nin Tarih isimli bir kitabı olduğunu 
zikrettiğini40 istisna tutabiliriz. Ramehurmuzi, Ahmed b. 
Hanbel'den rivayetlerde bulunmakta,41 Malik b. Enes'ten 
bahsetmektedir. 42 Fakat, bundan önceki alimierin 
bi rçoğunda gördüğümüz gibi, o da Buhari'nin 
Sahih'inden habersiz gibidir. Yine de, Ramehurmuzi 
dışında tesbit edebildiğimiz diğer alimler olumlu ya da 
olumşuz Buharr'nin Sah/h'inden bahsetmektedirler. 

lbnu Hıbban (ö.h.354), Buhari'nin Sahfh'inden 
açıkça bahsetmemekle birlikte, ondan övgüyle söz et
mekte ve birçok eser telif ettiğini belirtmektedir.43 
Sahfh'inde ise isnadında Buhari'nin yer aldığı hadisler 
mevcuttur. Bu hadisler Buhari'nin Sahih'indeki şekilleri ile 
karşılaştırıldığında, bazen metinlerin aynı, fakat isnad
larının farkh;44 bazen de isnadları aynı, fakat metinde bir 

27akz. Taberi, Sarihu's-Sünne, 26. had:30. 
28Meseıa bkz. ibnu Huzeyme, Salıih, 11.307, had.no: 1367; 11.312, 
had.no: 1377. 
29akz. lbnu Huzeyme, age. 1.257, had.no: 510. 
30Jbnu Huzeyme, age, Tahkik edenin Mukaddimesi, 9. 
31Meseıa bkz. ibnu Huzeyme, age. 1. 46. had.no: 86-7-Buhari. Vudil. 
1.46, bii b: 16-7: ibnu Huzeyme, age .1. 86-Buhari.//m, 1.21. bab: 3; VudCl. 
1.49, bab: 27; lbnu Huzeyme, age. 1. 41, had.no: 75-Buhliri, Vudü', 1.48, 
Mb:25. 
32akz. Işler, Emrullah, TaMvi ve Ahklımu'I-Kur'an'ı, 73, Basılmamış 
Doktora Tezi, Ank.1993. 
33ukayli, Ou'afa; 111.235 vd. 
34ukayli. age. 1.59-61. 
35Makdisl, ŞurOt, 17. 
36zehebi, Tezkire, 111.895-6. 
37zehebi, age. 111.904. 

38Jbnu Ebi Hlitim er-Razi, Cerlı, Vll.191. no:1 086. 
39lbnu Ebi Hatim er-Razi, Beyfmu Hatai'I-Buhtıri fi Tarilıihi, Hindistan 
Trs. 
40Ramehurmüzi, Muhaddis, 310. 
41Meseıa bkz. Ramehurmuzı. age.191, krş.Ahmed b. Hanbel. V.454·5. 

42akz. Ramehurmuzı, age. 169. 
43fbnu Hıbbıln, Sikfıl, IX.113-4. 
44Mesela bkz. lbnu H ı bban, Sahih, lman. 1.337, had.no: 129: krş. Buhari. 
Cencl'iz, 11.104, bab: 93. 
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takım farklılıklar olduğu45 görülmektedir. Bu karşılaştır
ma, lbnu Hıbban'ın isnadında Buhari'nin yer aldığı hadis
ıeri doğrudan doğruya onun kitabından değil de şitahi 
olarak aldığı kanaatini uyandırmaktadır. 

Tesbit edebildiğimiz kadarıyla, Buhari'nin eserine 
sahih hadisleri aldığına dair ilk bilgi lbnu Adiyy (ö.h. 
365)'den ulaşmaktadır. ibnu Adiyy, sahabeden başlamak 
üzere, tabiün ve tebeu tabiin asırlarının meşhur a-limleri
ni sıralad ıktan sonra, sonraki tabakalar arasında ilk 
olarak Buhari'nin adını zikretmekte ve onun şu meşhur 
sözünü nakletmektedir: "ei-Camiu's-Sahih'e sadece 
sahih olan hadisleri aldım. Uzun tutmasın diye bir çok 
sahih hadisi yazmadım."46 

lbnu Adiyy'in gerek Buhari'yi metheden sözleri, 
gerek onun Sahih' i hakkında yukarıdaki nakli, bize, en 
azından Sahih'in ibnu Adiyy nazarındaki mertebesine 
işaret etmektedir. Fakat, Zehebi (ö.h.748)'nin ibnu Adiy 
hakkında, "Kami/'ınde hakkında konuşulan bütün ravileri 
zikretmiştir. Hatta Sahihayn 'ın ricali hakkında bile söz 
söylemişti r. •47 demesi, ibnu Adiy'in Buhari'nin bazı ravi
lerini tenkid etmekten kaçınmadığını da göstermektedir. 

. Bu dönemde, Muhammed b. Ahmed Ebü Zeyd ei
Mervezi (ö.h.371)'in Mekke'ye gelip, Muhammed b.YOsuf 
ei-Firebri (ö.h. 320)'den Buhari'nin Sahih'ini işi tmesi48 
gösteriyor ki, Sahih, Hicaz bölgesine çoktan ulaşmıştır ve 
işitilmesi elzem bir eser halini almıştır. 

Buhari'nin eseri etrafında olumlu bir atmosfer oluş
maya başladığı bu sıralarda, büyük hadisçi Darekutni 
(ö.h. 389) tenkid silahını Buhari'ye yöneltmiş ve Sahih'i 
eleşiiren ef-llzamat ve't-Tetebbu' adlı eserini kaleme 
almıştır. 

Darekutni, e/-İ/zamarında, Buhari ve Müslim'in is
nadları sahih ve ravileri güvenilir olup her ikisinin de şart
larına uyduğu halde Sahihayn'a almadıkları hadisleri 
konu edinmiştir. Burada, Darekutni'nin asıl amacı, iki 
i marnın şartlarına uyan bu hadisleri de eserlerine al
malarının gerektiğini göstermektir. 

Darekutni'nin diğer eseri et-Tetebbu' ise, Buhari'de 
gördüğü illetli hadisleri tesbit etmeye yönelik bir çalış
madır. 

el-1/zamat ve't-Tetebbu' adıyla basılmış olan49 bu 
eser sonraki alimler tarafından tenkid edilmiştir.50 

Buhari'ye kısa bir şerh yazmış olan Hattabi (ö.h . 
388) Ebü Davüd (ö.h. 275)'un Sünen'ini Buhari'nin 
Sahih'ine tercih edişini şöyle dile getirmektedir: "Ebü 
Davud'un Sünen'i çok şerefli bir kitaptır. Din ilminde onun 
gibisi tasnif edilmemiştir... Horasan ehli daha ziyade 
Muhammed b. lsma'il ve Müslim b. ei-Haccac'ın kita
plarına düşkündür ... Ne var ki, EbO Davud'un kitabı fıkıh 
ve düzen yönünden daha güzeldir."51 Bu ifadelerden 
Darekutni'nin Ebü DavOd'un Sünen'ini Buhari ve 
MOslim'in Sahihlerine tercih ettiği anlaşılmaktadır. 

Bunun yanı sıra , Darekutni, hadisçilerin hadis 
metinlerinde yaptıkları kelime hatalarını ele aldığı kitabın
da, Buhari'nin de Sahih'de düştüğü hataları 
gösterm i ştir.52 
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lbnu Mende {ö.h. 395)'ye gelinceye kadar, 
Buhari'nin bazen zikredi l mediğini, bazen övgü ile 
bahsedildiğini, bazen de tenkid edildiğini gördük. 

lbnu Mende'de yeni bir durum ortaya çıkmaktadır. 
Tesbit edebildiğimiz kadarıyla. eserine aldığı hadisleri 
kendine aid isnadlarla vermiş olsa bile. hadisin sonunda 
Buhari'nin Sahih'ine de atıfta bulunmayı gerekli gören ilk 
alim lbnu Mende olmuştur. lbnu Mende, herhangi bir ha
disi kendi isnadıyla verdikten sonra, "bu sabit bir hadistir. 
Buhari ve Müslim bunu ittifakıyla rivavet etmiştir",53 "bu 
isnadların hepsi makbuldür. BuhM, Müslim ve diğer ehl
i hadis bu isnadlarla hadis rivayet etmiştir"54 gibi ifadeler 
kullanarak, hadislerini Buhari ve MUslim gibi önceki alim
lere tasdik etiirmek ihtiyacını hissetmektedir. Hatta bazen 
bir ravinin sika olduğunu göstermek için "Muhammed b. 
lsma'il ei-Buhari Cami'Inde ondan hadis rivayet et
miştir"55 demektedir. Şayet, ravisi Buhari'nin hadis aldığı 
ravilerden değilse, "Buhari hariç ehl-i hadis ondan ri
vayette bulunmuştur"56 vb. ifadelerle bu duruma işaret 
etme gereğini hissetmiştir. Demek oluyor ki, Buhari ve 
onun Sahih'i ibnu Mende için çok önemli bir kaynak du
rumundadır . 

Böylece, BuhM, IV. hicri asrın ikinci yarısından 
itibaren dikkatleri çekmeye başlamış ve olumlu yaklaşım
l arın yan ı sıra olumsuz tenkidlere de maruz kalmıştır. 

Fakat, hala bir icma' fikrinden söz etmek mümkün 
değildir. 

BUHARI'NIN ENDÜLÜS'E GIRIŞi 
(h. 400 civarı) 
Buhari'nin Doğu'da yayılması kadar Endülüs'e gir

işinin de bir hayli geciktiği anlaşılmaktadır. Buhari'nin 
Endülüs'e girişi hakkında en erken tarih olarak h. 400 
civarını gösterebilmekteyiz. Endülüslü alimierin biyoğrafi
lerini kaleme alan Humeydi (ö.h. 488), Abdullah b. 
lbrahim ei-Emevi el-lsili'nin biyoğrafisini verirken, onun, 
EbO Zeyd Muhammed b. Ahmed ei-Mervezi'den 
BuhM'nin Sahih'ini işittiğini nakletmektedir.57 el-lsili'den 

45Meseıa bkz. lbnu Hıbbiin, age. 1.199. had.no: 19: krş. Buhiiri. f'tisam, 
Vlll.142. bab: 2. 

46lbnu Adiy, Kamil, ı. 131. 

471bnu Adiy. age. l.n (tahkik edenin mukaddimesi). 

48Kadi lyad.llma, 191 (Tahkik edenin dipnotu). 

49.oarekuıni, el-llzamat ve't-Tetebbu', Beyrut 140511985. -

50Meseıa bkz. Nevevi. Ma Temessu, 67 vd.; lbnu Hacer. Hedy. 343 vd. 

51 HattabT. Mealimu's-Sünen, 1.6. 

52Mesela bkz. Hattabi. Islah, 53-krş.Buhari. Hacc. 11.196. bab: 145 ve 
151; Hatıabi, age. 40-krş. Buharı. Zek6t, ll.124. bab: 39; 39: Hattabi. age. 
23-krş. Buhar!. Hayz. 1,83, biib:21-2; Hattabi. age. 69- krş. Buharı, 
Cenliz, 11.92, biib: 68 ve 11.102, bab: 87. 

531bnu Mende. Redd. 36. 

541bnu Mencfe. Kitabu'l-iman. 1.158. 

551bnu Mende. age. 1.147. 

561bnu Mende, age. 1.162. 176. 181. 

57Humeydi, Cezve, 240. 
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önce Buhari'nin Endülüs'e girdiğine dair bir bilgiye vakıf 
olamadık. Buna göre, Buhari'nin Sahih'i, el-lsili ile be
raber, en geç V. hicri asrın son çeyreğinde Endülüs'e gir
miştir. Ancak, bu tarihlerden önce ya da hemen sonra, 
Sahih'in Endülüs'te revaç bulduğuna dair bir bilgi de yok
tur. 

Bununla beraber, Kaadi iyad (ö.h. 544) da darb 
metodları (tahvik ve şakk gibi) hakkında bilgi verirken 
Ebu Muhammed el-lsili'nin kendi hattıyla yazdığı Buhari 
nüshasından misaller vermektedir.58 Kaadi lyad'ın bura
da zikrettiği el-lsili, Humeydi'nin biyoğrafısini verdiği kişi 
ise, bu konudaki bilgilerimiz kuwetlenmiş olmaktadır. 

HAKIM EN-NEYSAB0Ri VE 
BUHAR1'NiN SAHlH'I 
Hakim en-Neysabüri (ö.h. 405)'ye ge lindiğinde, 

Buhari'nin çağından şu ana kadar gördüğümüzden çok 
farklı bir manzara ile karşılaşmaktayız. 

Bu ana kadar bir çok alimin Buhari'den haberi yok
tu. Zamanla Buhari'yi methedenler olduğu gibi tenkid 
edenler de görülmeye başlamıştı. Fakat, -bu konuda bir 
icma'dan sözetmek şöyle dursun- hiç bir alim onun es
erinin her yönüyle sahih olduğunu zikretmemiştir. 

Işte bu ortamda, genel atmosfere hiç uymayan bir 
alimin ortaya çıktığını görmekteyiz: Hakim en-Neysabüri. 
Neysabüri, Buhari'yi methederken59 gerek onun gerek 
Müslim'in Sahihlerinin islam dünyasında yayıldığından 
da bahsetmektedir.60 Buhari ve Müslim'i methetmekle 
kalmayan Neysaburi, 'sahih hadisleri ilk defa tasnif eden
lerin Buhar! ve Müslim olduğu' şeklinde kendisinden 
önce ortaya atılmamış bir görüşü de ifade etmektedir.61 
NeysabOri'nin "Hicaz, Irak ve Şamlılar, Buhari ve 
MUslim'in öne geçmesi ve hadis ilminde temayüz etmesi 
nedeniyle, Horasan'lıların öncefiğini tanıyorlardı"62 
dediğine bakılırsa , Buhari'nin otoritesinin diğer Islam di
yartarında da kabul edildiği sonucuna varmak kaçınılmaz 
olmaktadır. Halbuki, NeysabOri'nin bu tanımlamalarının 
tarihi gerçekiere uymadığı, bu araştırmanın devam eden 
satırlarında açıkça görülecektir. 

Sahih hadisler," daha önceleri, tedavülde olan hadis 
tenkid metodları neticesinde elde edilen sonuçlara göre 
tesbit edilmekte ve sınıflandırılmaktaydı. Fakat, 
Neysabüri, nev'i şahsına münhasır olmak üzere, sahih 
hadisleri ilk defa Buhari ve MOstim'in kitapl arına göre 
sınıtlandırmıştır. Sahih hadislerin en üst mertebesine 
müttefekun aleyh dediği 'Buhari ve MOstim'in tercih ettiği 
hadisleri' yerleştirm iştir.63 Birazdan görüleceği gibi, onun 
bu sınıflandırması, uzun süre dikkati çekmemiş ve ondan 
sonra bu sınıflandırmayı Makdisi (ö.h. 507) ilk defa tekrar 
etmiş.:r.64 Neysabüri, sahih hadislerin taksimi konusunu 
bitirirken de kendileri ile ihticac edilen ravilerin ilk dere
cede olanlarının Buhari ve MOstim'in ravileri olduğunu 
vurgulamaktad ı r.65 

Yukarıda görüldüğü gibi, Neysabüri, kendisinden 
önceki gelişmelerin zıddına ve ilk defa olarak Buhari ve 
. Müslim'in kitap l arını tamamen sahih kabul etmektedir. 
Fakat, kendi asrında olduğu gibi, kendinden sonra da 
uzun bir süre bu görüşleri revaç bulmamıştır. 
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BUHARI'NIN OTORITESINI KAZANMA SÜRECI 

GEÇIŞ DÖNEMI (h. 408-488) 
Neysabüri'den sonra, Buhari'nin önceki asırlara nis

betle daha yaygın olduğunu ve birçok kaynağın artık 

Buhari'ye atıflarda bulunmadan geçernediğini görmek
teyiz. Fakat, bir hususu belirtmekte fayda vardır: Rivayet 
metoduyla yazılan bu dönem eserlerinde asıl olan, müel
lifin kendi isnad zinciridir. Yani, müellitler eserlerinde 
tahric ettikleri hadisleri kendilerine aid isnadlarla ver
mişler, bununla beraber yerine göre hadislerin sonunda 
Buhari gibi önceki eseriere de atıflarda bulunmuşlardır. 
Böyle bir uygulamayı daha önce de görmüştük. Fakat bu, 
oldukça enderdi. Burada ise, bu uygulamanın yaygınlık 
kazandığına şahit olmaktayız. 

Humeydi (ö.h. 488), Atıyye b. Sa'id (ö.h. 408 veya 
409)'in b i yoğrafisini verirken, onun Mekke'de Buhfıri'nin 
Sahih'ini okuduğundan bahsetmektedir.66 Endülüslü bir 
alim olan Atıyye'nin, böylece, Buhari'nin Sahih'ini Mekke 
yolculuğu sayesinde elde ettiği anlaşılmaktadır. 

Neysabüri ile çağdaş olan Lalkai (ö.h. 418), çeşitli 
tabakalara ayırdığı büyük alimleri sıralarken, Horasan 
ehli arasında Buhari'yi de zikretmektedir.67 Lalkai, aynı 
eserine, kendine has isnadlarla verdiği bazı hadislerden 
sonra, bu hadislerin Buhari (ve Müslim) tarafından da ri
vayet edildiklerini belirtmektedir.68 Bu metod bir çok e
serde dikkat çekmektedir. Anlaşılmaktadır ki, önceki 
eserlerden bağımsız isoadlarla hadis rivayet etmek hala 
revaçta bir yöntemdir. Bunun yanısıra, Lafkal'nin Esma'u 
Ricali's-Sahfhayn isimli bir eserinin olduğu, bu eserin en 
son lbnu Hacer (ö.h. 852)'e kadar ulaştığı ve bugün mev
cut olmadığı bilinmektedir.69 

Buhari, önem kazanmaya devam etmektedir: 
Ahmed b. Reşik ei-Katib (ö.h. 440)'in Teracümu Kitabt 's
Sahih ad lı eseri bunun bir göstergesidir. Endülüslü olan 
bu alimin adıgeçen eseri Buhari'nin bab başlıklarını ele 
aldığı gibi, aynı zamanda, mana bakımından oluşan bazı 
müşkilleri de izaha yöneliktir.70 

58Kaadi lyad, /tma·. 190·1. 

59Neysabüri. Ma'rife, 74. 

60Neysab0ri, MOstedrek, 1.2. 

61 Neysil bOri, Medhal, 4. Neysaburi'nin bu görOşO, bizce kabul edilmesi 
hayli zordur. Zira, elimizdEıki malzemeler, sahih hadislerin toplanması ve 
tasnifı işinin BuMrfden en az bir asır önce başladığını göstermektedir. 
Bu konuda bkz. Kamil Çakın. Hadis Tarihi ve Tedvini ile Ilgili Bazı 
Meseleler, Alperen Dergisi, Kasım 95, 54·57 ss. 

62Neysabür1, Medhal, 6. 

63NeysabOrT, age .. 7. 

64Makdisi, ŞurOt, 14. 

65Neysabüri. age .. 17. 

66Humeydi. Cezve, 301-2. 
67 Li!lkai, şe m, 1.46. 

68Mesela bkz. LAikai. age. 1.78 . 

69Lalkai. age. ı. 91·2 (Tahkik edenin mukaddimesi). 

70Humeydi, Cezve, 114-5. 
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KAMIL ÇAKIN 

Buhari'nin de rivayet ettiği bazı hadisiere uydurma 
tıükmü veren alimlerden biri lbnu Hazm ez-Zahiri (ö.h. 
456)'dir. ibnu Hazm, meşhur meazif hadisini, Buhari'nin 
naklettiğini bildiği halde uydurma kabul etmektedir.71 lb
nu Hazm, başka bir yerde de isnadında Buhari'nin yer 
aldığı bir hadisi Kur'an'a arzederek batı! kabul etmekte
dir.72 Fakat, lbnu Hazm, bir risalesinde fetva ve ictihad 
ehlinden bahsederken onlar arasında Ahmed b. Hanbel 
(ö.h. 241), Müslim (ö.h. 261 ) ve Buhari'yi saymakta ve 
risalesinin sonunda bu alimlerden övgüyle bahsetmekte
dir.73 Hatta, Buhari 'nin bazı hadislerini tenkid etse bile, 
bazı hadisleri kendi görüşlerin i destekleyecek mahiyette 

vermektedir.14 

Bu dönemin büyük hadisçilerinden Beyhaki (ö.h. 
458), Delailu'n-Nübüvve adlı eserini başta Sahihayn ol
mak üzere Ebu Davud'un Sünen'i ve diğer eserler üzer
ine kurmuştur.75 Fakat, Beyhaki'nin metodunun da, 
önceki eserlerde olduğu gibi , hadisi kendine aid bir isnad 
ve metinle vermek olduğu anlaşılmaktadır. Buna göre, 
Beyhaki, kitabına a ldığ ı bir hadisi kendi isnadı ile naklet
mekte, yeri geld iğinde o hadisin Buhari'de geçtiğine 

işaret etmektedir.76 Beyhaki , isn~dın kendine aid olduğu
na işaret etmek maksadıyla "Buhari bu hadisi, Sahih'inde 
Ali b. Abdiilah es-Sufyan tarıkıyla rivayet etmiştir"77 gibi 
ifadeler kullanmaktadır.78 Nitekim, Beyhaki'nin Buhari'ye 
atıflarda bulunduğu hadisler Buhari'dekilerle 
karşılaştırıldığında, gerek metin gerek isnad yönünden 
farklılıklar olduğu ortaya çıkmaktadır. 

Benzeri bir durum dönemin büyük hadis ve tarih al
imlerinden Hatib Bağdadi (ö.h. 463) için de söz 
konusudur. Zira, Bağdadi, bir yandan Buhari'yi öve öve 
göklere çıkarırken , d iğer yandan, onu tenkid etmekten de 
uzak durmamaktadır. Rivayetlere göre, Bağdadi, 

Buhari'yi ilk defa Mekke'de meskun bulunan Kerime bin
ti Ahmed ei-Merveziyye (?}'den işi tmiş ve beş günde 
Bu h ari'yi ondan okumuştur. 79 Bir başka rivayete göre, 
hicri 423 yılında , lsma'il b. Ahmed ed-Darir ei-Hiri isimli 
Neysaburlu bir şeyh , Bağdad 'ta, Buhari'nin Firebri 
nüshas ın ı Bağdadi'ye okutmuştur.so 

öncelikle belirtmeliyiz ki , Bağdadi, Tarih'inde 
Buhari'ye övgüler yağdırmaktadır.B1 Doğrusu, ondan 
önce, Buhari'yi bu derece öven derli toplu başka bir kay
nağa rastlamadık . Fakat, bu bizi yanıltmamalıdır. Zira, 
Tarih'inde bu denli övdüğü Buhari'yi başka bir eserinde 
tenkid etmekten kaçınmamıştır. Bağdadi, cem' ve tefrik 
konusundaki ei-Muvaddıh isimli eserinde Buhari'nin 203 
evhamını tesbit etmektedir.82 Bağdadi, bu kitabına 
başlarken bazı ilkeler koyar. Der ki: "Burada yazdık
larımıza bakanlar hakk ımızda kötü şeyler dGşünebilirler. 
Bizim, geçmiş alimiere ta'n ettiğimizi, şeyhlerimizin ve 
geçmiş ulemanın ayıpları nı izhar ettiğimizi zannedebilir
ler. Bu nas ıl mümkün olabilir? Bizim ad ımız onların adı ile 
anılır. Biz onların nuru ile yolumuzu bulabiliri7 ... ".83 
Bağdadi, kitabının yanlış aniaşılmasını önlemek için bu 
cümleleri sarfettikten sonra, geçmiş alimierin de masum 
olmadıklarını, onların da hata yapabileceklerini belirtir ve 
şu nefis ilkeyi vaz 'eder: "Bir kitap yetmiş defa da 
arzedilse yine hata bulunabilir. Zira, Allah, kendi kitabı 
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dışında tamamen sahih bir başka kitabın mevcudiyetini 
uygun görmemişti r."84 

Buraya kadar anlatılanlardan ortaya çıkmaktadır ki, 
Bağdadi ve muasırlarına göre, bir insanın ilmi büyük
lüğünü kabul etmek onu mutlak anlamda otorite kılmak 
demek değildir. insan, ne kadar büyük alim olursa olsun 
masum değildir ve hata yapmaktan kurtulamaz. O alim
lerin hatalarını tesbit etmek ve bu hataları tamir etmek 
sonraki alimierin görevidir. Ilim ancak bu şekilde 
gelişmektedir. 

Bu dönemin değerli alimlerinden Herevi (ö.h. 481) 
Buhari'nin Sahlh'i hakkında şöyle bir rivayette bulunmak
tadır. «Ebu Zeyd ei-Merzevi diyor. ki: "ROkn ile Makam 
arasında uyuyordum. Rüyamda Hz. Peygamber'i 
gördüm. Bana şöyle dedi: 'Ey Ebu Zeyd! Daha ne za
mana kadar benim kitabımı değil de Şafii'nin Kitabı'nı 
okutacaksın?, 'Ya Resulullah, dedim, senin kitabın 

hangisi?» 'Muhammed b.lsma'il'in Cami'idir,' diye cevap 
verdi."85 

Herevi'nin verdiği bu bilgiden şu iki hususu tesbit et
mek mümkündür: Birincisi, Mervezi'nin Şafii'yi okuttuğu
na bakılırsa, onun için hala Buhari ön plana çıkmış 
değildir. Ikincisi, Hz. Peygamber'in Mervezi'nin rüyasın
daki delaletiyle Herevi için, Şafı1 yerini Buhari'ye terket
mek zorunda kalmıştır. Herevi, Zemmu'I-Kelam'ında 

Buhari'ye zaman zaman atıflarda bulunmaktadır.86 
Bunun yanısıra Malik'in Muvatta'ına87 ve MOsJim'in 
Sahih'ine de atıflarda bulunmaktadır.8B Bu atıflardan baş
ka, isoadında Buhari'nin de yer aldığı hadislerinin sayısı 
az değild ir.89 

71 1bnu Hazm, Muha/16, IX.59- Sonraki alimlerden lbnu's-Salah (ö.h. 643). 
lbnu Hazm'ın bu tenkidine cevap vermiştir: lbnu's-Salah. Styane, 82-3. 

72Jbnu Hazm, age. 1.70-1- krş. Buhari,/'tisam, Vlll .157. bAb: ·21. 

73Jbnu Hazm. Ashabu'I-Futya, 334. 

74Mesela bkz. lbnu Hazm, Muhall§. 1.82-3-krş. Buharl .. Bed'u'I-Vahiyy, 
1.4-6. bab: e. 

75seyhakT. Oela'il, 1.89 (Tahkik edenin mukaddimesi). 

76aeytıakT, age, 1 .149-krş.Buhiırl, Nii<Dh, Vl.125, Mb: 20. 

77seyhakT. age, 1.152. 

78seyhaki, bu metodunu başka eserlerinde de uygular. Mesela bkz. 
BeyhakT. Kmie, 12-3. 

79ı"ahhan. ei-Hafiz. 43. 

BOTahhan. age, 40; bkz. Bağdadi, Tarih, 11.314. 

81 Bkz. BağdfJdi, age, 11.4-34. 

82Tahhan, age, 134. 

83aağdMi. Mııvaddıh, 1.5. 

84aağdlldl, age, 1.6. 

85Herevi. Zemmu'I-KelfJm, 1.178. 

86Meselli bkz. Herevi. age, 1.84. 
87bkz. Herevi. age, 1.57. 

88bkz. Herevi. age, 1.293. 

89Mesela bkz.HerevT. age, 1.15- krş. BuhM, /'tislim. Vlll.132; Herevi. 
age, 1.29. 177, 193, 261. 11.401. 
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Bu dönemde son olarak ele alacağımız alim Ebü 
Abdiilah ei-Humeydi (ö.h. 488)'dir. Humeydl, Endülüslü 
alimierin biyoğrafilerini verdiği Cezvetu'f-Muktebes isimli 
eserinde Buhari'den çokça bahsetmemekle beraber, bazı 
ricalin biyoğrafilerinde ondan faydalanmaktadır.90 Fakat 
bu fazla değildir. Muslim'den de çok az faydalanılmıştır.91 
Bununla beraber, Buhari'yi, Haneş b. Abdiilah ile Haneş 
b. Ali'yi aynı kişi zannetmekle tenkid etmiştir.92 

Geçiş dönemi dediğimiz bu devrenin temel karak- " 
teristiği, daha önce de belirtildiği gibi, takdir ve tenkidin 
yan yana bulunmasıdır. Yani, Buhari'yi sevenler ve onu 
takdir edenler, onun ilmine güvenenler, aynı zamanda 
onun hataların ı tenkid etmekten kaçınmamışlardır. Bu 
dönemde de Buhari üzerinde icma'ın oluştuğuna dair bir 
bilgiye rastlamıyoruz. 

DÖNÜM NOKTASI =EL-MAKDiST (ö.h. 507) 
Bizim araştırmamız açısından Makdisi (ö.h. 507) 

önemli bir değişimin başlang ıç noktasını oluşturmaktad ı r. 
Tesbit edebildiğimiz kadarı ile ei-E'immetu's-Sitte 
kavramını ilk defa o kullanmıştır.93 Bu, aynı zamanda 
'Kütüb-i Sitte' kavramını da ifade etmiş olmaktadır. 

Makdisi'nin bu eserdeki fikirlerinde orijinal ol
madığını belirtmeliyiz. Ancak, büyük ölçüde 
Neysabüri'den etkilendiği ve sahih hadisleri belirli kıs
taslara göre değil de Buhari ve Müslim'e göre 
sınıflandırdığı görülmektedir. Mesela, Neysabüri'ye atıfta 
bulunarak, onun, Buhari ve MOsJim'in ittifakla rivayet et
tiğ i hadisleri sahihlerin ilk mertebesine yerleştirmesine 
katılmaktadır.94 Ebü Davüd'un Sünen'indeki hadisleri üç 
kısma ayırmakla ve birinci kısımdaki hadisleri Buhari ve 
Müslim'in birlikte rivayet ettikleri hadisler ile aynı olanlar; 
ikinci kısımdaki hadisleri ise Buhari ve Müslim'in şartına 
uygun olarak rivayet edilen hadisler şeklinde değer
lendirmektedir.95 Makdisi, Tirmizi'nin Sünen'indeki hadis
leri dört kısımda mütalaa etmektedir. Bunlardan ilk iki kıs
mını, aynen Ebu Davüd'un Sünen'inde olduğu gibi, 
Buhari ve Müslim'e göre değerlendirmektedir.96 

Daha önce, Hakim Neysabüri'yi ele alırken, onun 
sahih hadisleri Buhari ve Müslim'e göre derecelend i rdiği
ni söylemiştik. Bize göre, çok kesin olmamakla birlikte, 
Makdisi, NeysabOri'nin bu fikrini ondan almış ve yüz yıl
lık bir boşluktan sonra tekrar gündeme getirmişti r. Burada 
Makdisi'yi dönüm noktası olarak ele almamızın asıl ne
deni budur. Nitekim, onun bir başka eserindeki şu sözleri 
bu kanaalimizi kuvvetlendirmektedir: 

"Buhari ve Müslim sahih hadisleri sakimierinden 
ayırdılar ve kitaplarına sahih hadisleri ald ı lar. Böylece, 
ehl-i Islam için huccet oldular... Onlardan sonra 
günümüze kadar yaşayan alimler bu iki kitaptaki müşkil
leri şerhetmek ve onların tahriclerini yapmakla meşgul 
oldular. Zira, hadis ilminde Buhari ve Müslim'i aşabilmek 
mümkün değildir."97 

Genel hatlarıyla tercüme ettiğimiz bu ifadeler, 
Makdlsi'ye göre Buhari ve MOsJim'deki hadislerin sahih 
olduğunu ifade etmektedir. 

Makdisi, bir bakıma, hadis ilimleri tarihinde, bir zih
niyet değişikliğinide temsil etmektedir. Gerçi, benzeri bir 
durum Neysabüri'de de mevcuttur. Ancak, Neysabüri'nin 
Buhari ve Müslim hakkında söyledikleri ve yukarıda 
naklettiğ im iz sözler, çağdaşları arasında olduğu gibi ken
disinden sonraki yüzyıl boyunca da taraftar bulmamıştır. 
Makdisi'ye aid olduğunu söylediğimiz zihniyet değişikliği, 
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şu misalde sezilmektedir: Makdisi, Tezkiretu'I
MevzOafında "Muaviye'yi minberimda görürseniz antı 
öldürünüz ... " hadisi hakkında şu ifadeleri kullanmaktadır: 
"Hadisin isnadında el-Hakem b. Tahir el-F eza ri vardır ki, 
hadis uyduran bir kimsedir. Bu hadisi Abbad b.Ya'küb er. 
Revaceni ondan çalmıştır. Abbad gulat-ı Ratıza'dır. 

Buhari Camrinde ondan bir hadis rivayet etmekte ise de, 
Buhari'nin rivayet ettiği en münker hadis budur. Çünkü, 
bu hadis başka sika raviler tarafından da rivayet 
edilmiştir. •98 

Burada, Makdisi, hadis h ı rsız ı olarak cerhetmek 
suretiyle hadisini uydurma kabul ettiği ravinin Buhari'de 
yer alan ri .yetine sahih diyebilmektedir. Acaba 
sözkonusu hadis Buhari'de yer almasaydı, Makdisi o ha
disi Mevzuat'ına alır mıydı? Eğer, Makdisi'yi etkileyen 
BuhM'ye olan inancı ve güveni ise, burada bir zihniyet 
değişmesinden bahsedilebilir. Çünkü, bundan önce hiç 
bir alim, herhangi bir hadise sırf Buhari'de geçtiği için 
sahih hükmünü vermemiştir. 

iCMA'A GIDEN YOL AÇillYOR 
Makdisi 'nin NeysabOri'nin fikirlerini yeniden gün

deme getirmesinden sonra, ayn ı asrın değerli alim
lerinden Begavi (ö.h. 516) Buhari ve MOsJim'in otoritesini 
daha da perçinlemiştir. Mesabihu's-Sünne isimli eserinin 
hemen başında şöyle demektedir: 

"Bu kitaptaki her babda yer alan hadisleri Sahih ve 
Hisan olmak üzere iki kısma ayırdım. Bunlardan sahih 
olanlar, Buhari ve Muslim'in Sahlhayn'da birlikte rivayet 
ettikleri hadislerdir. Çünkü, bu iki alimin hadislerin sahih 
olabilmesi için ileri sürdükleri şartlar en yüksek dere
cededir ... Hisan ile kasdettiğim, Buhar! ve MOsJim'in ki
taplarında rivayet etmeyip EbO DavOd, Tirmizi ve Nesai 
gibi diğer alimierin rivayet ettikleri hadislerdir."99 · 

Begavi, eserinde bu ilkelere son derece bağlı 

kalmakta ve her hadisten sonra kullandığı lafızlarla bunu 
göstermektedir.100 Bagavi'nin Buhari ve Müslim'in hadis
lerini sahih olarak nitelendirmesi, her ne kadar bir icma'a 
delalet etmemekteyse de, icma'a giden yolda 
Makdisi'den sonraki en önemli aşamadır. 

Benzeri bir durum Cevraki (ö.h. 543)'de de vardır. 
Cevraki, bir hadisi kendi isnadı ile vermiş olsa bile, "bu 
hadis Buhari ve Müslim'in ittifakla rivayet ettikleri sahih 
bir hadistir"101 hükmünü eklemeden edemiyor. Kitabının 
genelinde Buhari'den çok Müslim'e atıflarda bulunan 
Cevraki'nin bu iki kitaptaki hadisleri sahih, diğerlerini 

hasen, zayıf ya da mevzO olarak değerlendirildiği anlaşıl· 
maktadır. 

90Mesela bkz. Humeydi, Cezve, 39-40, 320. 
91skz. Humeydi, age., 79, 238. 
92Humeydi, age., 189-190. 
93Kitabının adı (Şurütu E'immeti's-Sitte) ve metninde kullandığı eJ.. 
E'immeti's-Silte kavramları (bkz. Makdisi. age .. 10) bunu göstermektedir. 
94bkz. Makdisi. age., 14. 
95Makdisi. age. 12. 
96Makdisi. age, 13. 
97Makdisi, Cem: 1.3. 
98MakdisT, Tezkire, 8. 
99segavi, Mesfıbihu's-Sünne, L 1. 
100Mesela bkz. BegaVi, age, 1.12; 1.28: 1.51. 
101bkz. Cevraki, Ebflttl, 1.28. 
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KAMIL ÇAKIN 

ICMA' LAFZI TELAFFUZ EDiLiYOR = 
KAADi iYAD (ö.h. 544) 
Bu dönemde icma' lafzını ilk defa telaffuz eden 

kişinin, devrinin büyük alimi Kaadı iyaz (ö.h.544) olduğu 
görülmektedir. Kaadı lyaz'ın değerli usül kaynağı olan el
ltma'ında buna rastlanmamakla beraber, Meşariku'I
Envar isimli eserinde bunu açıkça dile getirmektedir. 

Meşariku'I-Envarın giriş kısmında konuyla bağlantılı 
olarak şu ifadeleri kullanmaktadır: 

"Aiimler, sahih hadislerin yer ald ı ğı üç ana kaynakta 
vuku bulan bu tür hususların öğren ilmesi gerektiğ inde 
fikir birliğine varm ışlard ı r. Ebü Abdiilah Malik b. Enes'in 
et-Muvatta' ı, Ebü Abdiilah Muhammed b. isma'il ei
Buhari'nin ei-Camiu's-Sahih' i ve EbO'I-Hüseyn Müslim b. 
ei -Haccac'ın ei-Müsnedu's-Sahih' inden ibaret olan bu üç 
kitab ın diğer kilapiara önce li ği ve Islam dünyasındaki al
imlerce sahih kabul edilmeleri hususunda icma' olun
muştur. Zira, bütün temel eserlerin ana kaynağı bu üç ki
taptır. Hadis ilminde yapı labilecek her şey onlar tarafın-
dan yapılmıştır .. ." .102 . 

Kaadı lyaz'ın bu ifadeleri, tesbit edebildiğimiz kadarı 
ile, Buh§ri'nin Sahih'indeki hadislerin sahih olduğuna ic
ma'ın bulunduğuna dair ilk tarihi bilgidir. Biz, bundan 
önce, Hakim NeysabOri'nin, Makdisi'nin ve ondan sonra
ki alimerin Buhari'yi sahih hadislerin tesbitinde bir ölçü 
kabul ettiklerini, ancak, henüz bir icma' fikrinin oluş

madığını söylemiştik. Kaadı lyaz'da bu icma' fikrinin oluş
tuğunu ve açıkça dile getirildiğini görmekteyiz. 

Kaadı lyaz'a kadar çizilen tabloda VI. hicri asrın 
baş larından itibaren Buhari'nin ön plana ç ıkmaya 

başlad ığını tesbit etmiştik. VI. asrın ortalarına doğru ic
ma' fikrinin Kaadı lyaz tarafından ilk defa dile getirildiğini 
gördük. Yaptığımız bu araştır~anın ışığ ında diyebiliriz ki, 
Kaad ı lyaz'ın icma'dan bahsetmesi lll., IV. ve V. asırlara 
şami l olmasa gerektir. Herhalde, Kaadı iyaz kendi asrı 
olan Vl.asrın ilk yarıs ındaki izienimlerini dile getirmektedir. 

KAADiiYAD SONRASI 
Daha önce, Neysabüri'nin bir as ı r boyunca revaç 

bulmayan fikirlerinin MakdTsi ve Begavi tarafından 
yeniden gündeme getirild i ğin i söylemişti k. Neysabü rT'nin 
bu tesiri Hazımi (ö.h. 584)'de de görülmektedir. HazımT, 
NeysabOri'ye aç ıkça atıfta bulunarak onun "Sahih 
hadisler on kısma ayrılır: Beşi, Buhari ve Müslim'in itti
fakla rivayet ettikleri hadisler, diğer beşi de ihtilafla rivayet 
ettikleri hadislerdir. Ittifak ettikleri hadisler sahih hadis
lerin en üst derecesidir"103 ifadesini aynen nakletmektedir. 

Zannediyoruz ki, NeysabOri'nin bu tesiri mevzü 
hadisler konusunda uzman olan ibnu'I-Cevzi (ö.h. 
597)'de de görülmektedir. lbnu'I-Cevzi hadisleri altı kısı 
ma ayırmaktadır. Bunlardan ilk sırayı BuharT ve Müslim'in 
ittifak ettiği hadisler almaktadır. lbnu'J-Cevzi bu hadislerin 
sahih olduğunda kalben emin bulunduğunu da ifade et-
mektedir.1 04 · 

Ahkam hadisleri üzerinde eser yazan MakdTsT 
(Abdulğ;.:ınl b. Abdulvahid, ö.h. 600) Umdetu'I-Ahkam'ının 
başında kitabın ı yazma sebebini "Buhari ve Müslim'in it
tifak ettikleri ahkam hadislerini ihtisar etmek"105 şeklinde 
açıklamaktadır. Orada, Buhari 'ye dair çok açık ifadeler 
bulunmamakla beraber, dönemindeki hakim fikirlere 
sahip olduğu bu ifadeden anlaş ılmaktadı r. 
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HiCRI VII. ASlR 
VII. asır Buhari'nin artık damgasını vurduğu bir 

dönem olarak karşımıza çıkmaktadır. lbnu'I-Esir ei
Cezeri (ö.h. 600), Buhari ve Müslim'in sahihleri için şu 
övücü cümleleri kullanmaktadır: 

"BuharT ve Müslim kitaplarına Sahih adını veren ilk 
alimlerdir. Şüphesiz ki, bu isimlendirmeye sadık kalm ışlar 
ve niyetlerinde daima iyi olanı gözetmişlerd i r. Bu yüz
dendir ki, Allah, doğuda ve batıda, denizde ve karada 
hüsn-i kabul görmelerini sağ lamışt ı r... Bunun sebebi 
niyetlerinin tem izli ği, i hlas la rı ve kitaplarına ald ı kları 
hadislerin sahih olmasından başka bir şey değildi r".106 

"Bu il im Buh§ri ve MUslim'de b itmiştir"1 07 diyen lb
nu'I-EsTr, NeysabürT'nin -bundan önce bel i rtt iğimiz

sınıfland ı rmas ını aynen kabul etmekte ve Hakim'e 
yapılan tenkidleri haksız bu lmaktadır.108 

Bu dönemin önemli isimlerinden ibnu'I-Eslr ei
CezerT (lzzeddin, ö.h.630), Buhara maddesinde 
BuharT'den "Sahih'in ve daha başka kitapların 
yazarıdır"109 ifadesiyle yetinmektedir. 

VII. asrın ortalarına doğru lbnu's-Salah (ö.h. 643), 
artık Buhari'nin yerini iyice pekiştirmiş ve icma'ı da tesbit 
etmiş bulunmaktadır. lbnu's-Salah "Sahih hadisleri ilk de
fa tasnif eden kişi"110 olarak zikrettiği Buhari'nin Sahih'ini 
ümmetin ittifakla kabul ettiği bir kitap olarak vasıflandır
makta ve şöyle demektedir: 

• ... Sahih hadislerin en üst mertebesinde Ehl-i 
Hadisin sahihun muttefekun aleyh dedikleri hadisler yer 
almaktadır. Hadisçiler bu tabir ile Buhari ve Müslim'in itti
fakla rivayet ettikleri hadisleri kasdetmektedirler. Bununla 
kastedilen ümmetin ittifakı deği l dir. Ancak, ümmet, 
Buhaıi ve Müslim'in birlikte rivayet ettikleri hadis
lerin ka-bul edilmesi görüşünde ittifak ettikleri için, 
muttefekun aleyh ifadesinden ümmetin itt ifakı da an
laş ı la bi lir. Bu birinci kısımdaki hadislerin sahihliğ i 
kesi"iıd ir. Bu konuda yakini-nazari bilgi oluşmuştur. Fakat, 
aksini söyleyenler de o lmuştur. Onlara göre, bu, aslında 
zanni bilgi ifade etmektedir. Halbuki, ümmet onu kabule 
şayan bulmuştur. Çünkü, hata etme ihtimali olsa bile, üm
metin zanla amel etmesi vacibtir. Ben de bu fikre meylet
miştim ve onu daha güçlü buluyordum. Sonra, tercih et
tiğim ilk görüşün sahih olduğu fikrine vardım. Zira, 
hatadan masum olanın zannı hata yapmaz. Ümmet de 
icma'ında hatadan masumdur. Böylece, ictihada dayalı 
icma bu konuda kesin delil olur. Alimierin çoğunun icma' ı 
da bu şekilde olmuştur".111 

102Kaadılyaz, Meş6riku'I-EnvlJr, ı.5. 
103Hazımi. Şuriıt, 24. 
104bkz. lbnu·ı..cevzi. Mevzü'at, 1.32 vd. lbnu Hacer. ibnu·ı-Cevzrnin -bir 
hadis dışında- SahiMn"daki hiçbir hadise mevzu hükmOnO vermediğini 

söylemektedir (bkz. SuyOti. Tedrib, 1.279-80). Söz konusu hadis MOslim, 
Cenne, 54; Ahmed b. Hanbel, 11.308-322'de geçen bir hadistir. Bize göre 
de lbnu·ı..cevzi Buhari"deki hiçbir hadise uydurma hükmünil vermemiştir. 
Zaten, yukarıdaki fikri de bunu zor kılmaktadır. 
105Makdisi, Umdetu'I·Ahk~m. 3. 
106l bnu·ı.Esir, Cami'u'I·UsOI. 1.15. 
107lbnu'I-Esir. age, 1.16. 
108J bnu'ı-Esir, age, 1.92. 
109Jbnu·ı·Esir ei-Cezeri. lzzeddin. LuMb, 1.125. 
110Jbnu's-Saıah , U/Omu'I-Hadis, 13-4. 
111Jbnu·s-Saıah, U/Omu'/-Hadis, 24-5. 
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Buraya kadar verilen bilgiden anlaşılmaktadır ki, VI. 
asrın ilk yarısında yaşanan zihni değişim, Buhari'nin 
Sahih'indeki hadislerin sıhhati üzerinde icma'a giden 
yolu açmış ve -tesbit edebildiğimiz kadarı ile- ilk defa 
Kadı iyaz (ö.h. 544) icma fikrini telaffuz etmiştir. Gittikçe 
artan bir hızla devam eden bu süreç, nihayet, VII. asrın 
büyük hadis otoritesi olan ibnu's-Salah'ta en açık ve net 
bir şekilde ifadesini bulmuştur. 

Buhari'nin otoritesini kazanma sürecinin 2.5 asrı 
aşkın bir süreye uzamasının sebepleri nelerdir? Şimdi, 
tesbit edebildiğimiz bu sebepler üzerinde durmak isti
yoruz. 

1) Bu süreç oldukça uzun görünse bile, bir alimin ve 
eserinin kabule şayan bulunmas ı için belki de gerekli 
olan normal bir zaman aralığıdır. 

Buhari'nin eseri, yazıldıktan sonra uzun bir süre 
tart1Şıldı. Bazen medhedildi, bazen tenkid edildi. Bu şe
kilde, hadis alimlerinin süzgecinden geçen Sahih, ancak 
uzun bir zaman sonra ve tedricen kendini kabul ettirmeyi 
başarmışt ır. 

O halde, ilk sebep olarak, bu süreyi doğa l kabul et
meliyiz. Daha açık söyleyecek olursak, bazı istisnalar 
hariç (mesela Ahmed b. Hanbel gibi), bir eserin alimler 
arasında kabule şayan bulunması için üzerinde tartışma 
ve tenkidlerin yapılabileceği yeterli bir zamana ihtiyaç 
vardır. Bu süreç, o eserin kabulü veya reddi için ne 
kadarl ık bir zaman aralığ ı na ihtiyaç gösteriyorsa, mutlaka 
i şleyecekti r. I şte, Buhari'nin ikibuçuk-üç asırlık maceras ı 
da bu doğal işleyişe boyun eğmiştir. 

2) Buhari'nin kendi asrında veya en azından bir son
raki asırda şöhret bulmamasının en önemli sebep
lerinden biri, Ahmed b. Hanbel (ö.h. 241) ve Imam Malik 
b. Enes (ö.h. 17g) gibi iki büyük alimin islam dünyasında 
kurduğu otoritedir. 

Ahmed b. Hanbel Buhari'nin hocas ı dır. Ahmed b. 
Hanbel'i otorite kılan şey, hadisçiliğ i ve fı kıhç ı lığının yan ı 
sıra. bir kelamcı hüviyetiyle devrinin zorba ve müstebit 
Mutezile fırkasına karşı verdiği amansız mücadelesi oJ
muştur. Bu mücadelesi ile daha hayattayken efsaneleşen 
Ahmed b. Hanbel'in kurduğu otorite daha uzun asırlar de
vam edecektir. 

Malik b. Enes, Buhari'den önce yaşamış olmakla 
beraber, Medine fakihi ve muhaddis olarak yazdığı 
Muvatta' isimli eseriyle Islam dünyasının her yanında 
şöhret kazanmıştır. Muvatfa', Buhari'nin eserinden küçük 
boyutlu olmakla beraber, önemini ve değerini asırlarca 
sürdürmüş, hatta Endülüs ve Hint Yarımadası gibi bölgel
erde şöhret ve otoritesini Buhari'ye kaptırmamıştır. 

3. Buhari, sahih hadisleri cem'eden ilk kişi olarak 
anılsa bile, ondan önce ve sonra bu i şi yapan alimler ol
muştur. Mesela, Abdurrezzak (ö.h. 21 1)'ın Musannefi, 
EbO DavOd Tayalisi (ö.h. 204)'nin MOsnerJi hadis alimleri 
için kaynak eserler niteliğindedir. Bu eserler sonraları 
tenkide konu olsa bile, Buhari'nin Sahih'i onlarla da bir 
mücadeleye mecbur kalmıştır. 

Buhari'nin asrında ya da ondan hemen sonra 
Müslim (ö.h. 261), EbO Davud (ö.h. 275), Tirmizi (ö.h. 
279), lbnu Mace (ö.h. 273), Nesa\' (ö.h. 303), lbnu 
Huzeyme (ö.h. 311 ), Tahavi (ö.h. 321) gibi alimler Bu h ari 
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ile aynı paralelde çalışmalar yapmışlar ve kıymetli eser
ler vücuda getirmişlerdir. Hatta, Buhari'den çok sonra ve
fat etmesine rağmen lbnu Huzeyme (ö.h. 311), 
Buhari'nin şeyhi olmuştur. 

4. Yukarıda Buhari'nin alanında ilk o lmadığını 
söylemişti k. O, rivayetu'l-hadis ilminde son noktayı koy
mamış o lduğundan, ondan sonra da aynı metodla hadis 
nakletme işi devam etmiştir. Yani, Buhari ile olsun, daha 
önce adı geçen diğer alimler ile olsun, hadisin şifahi ri
vayeti ya da müstakil isnadlar ile hadis koleksiyonlarının 
teşekkülü kesilmemiştir. Buhari'den sonraki eserlerde 
müelliflerin kendilerine mahsus isnadlarla hadis çıkardık
l arı görülmektedir. Hatta, hadislerin sonunda Buhari'ye 
atıflarda bulunan alimler bile kendi isnadlarını kullan
maya devam etmiştir. Bu şekilde, rivayetu'l-hadis meto
dunun uzun süre kullanılması, Buhari'ye duyulan ihtiyacı 
azaltıcı sebeplerden biri olmuştur. 

5. Buhari'nin otoritesini kazanma sürecini uzatan 
sebeplerden biri, Sahfh'in islam dünyasında yayılması 
için belirli bir zamana ihtiyaç göstermesidir. Buhari'nin 
Sahih' i beş meşhur öğrenci si -daha ziyade Firebri (ö.h. 
320)- ve öğrenci l erinin öğrencileri vasıtasıyla yayılm ıştır. 

Bu durum, mesela Endülüslü bir alimin Buhari'yi tanıması 
için Doğu'ya yapacağı seyahate bağlı olarak uzamak
tadır. Bu da tabii olarak Buhari'nin Islam dünyasında 
tanınma sürecini uzatmıştır. 

6. Buhari'nin büyük hadis alimleri tarafından tenkide 
maruz kalmas ı , sanı rız onun otoritesini kazanmasına 
olumsuz bir tesir yapmıştır. Daha önce belirtildiği gibi, 
Darekutni (ö.h. 385), Bağdadi (ö.h. 463), EbO Ali ei
Gassani (ö.h. 498), Ebü Mes'Od ed-Dımeşki (ö.h. 
400/401) vb. alimler bu dönem içerisinde Buhari'yi tenkid 
eden alimlerdir. Buhari'ye yöneltilen tenkidler bazen 
müstakil eserler halinde ortaya çıktığı gibi, bazen müel
liflerin eserlerinde yeri ve zamanı geldikçe zikredilmiştir. 
Ancak, ne olursa olsun, bu tenkidlerin Buhari üzerinde ic
ma'ın oluşmas ı nı geciktirdiğinde hiç şüphe yoktur. 

7. Bu araştırmayı yaparken kaynakların satır ara
larında sezebildiğimiz bir durum da Buhari'nin gerek çağ
daşları, gerekse kendinden sonraki hadisçiler nazarında 
rica! bilgisiyle şöhret kazanmış olmasıdır. Başka bir dey
işle, Buhar\', önceleri Sahih'i ile değil Tarfh'i ile tanın- ~ 
mıştı r. Fakat, zamanla Sahih, Tarih'in önüne geçmiştir. ı 

8. Buharf'nin şöhretini kazanmasını geciktiren en 
önemli faktörlerden biri, kelami açıdan halku'l-kur'an 
inancına meylettiği kanaatinin yaygınlık kazanmasıdır. 

Bu konuda Zühli ile arasında geçen tartışma çok meşhur 
olmuştur. Hatta, bazı cerh ve ta'dil alimleri onu bu dediko
dular nedeniyle cerhetmiştir. 

Buhari'nin kendi eserlerinde bu fı kre meylettiğine 

dair bilgi yoktur. Ahmed b.Hanbel'in öğrencisi olduğu 

düşünülürse bu ihtimal daha da zayıflamaktadır. Cerh ve 
ta'dil alimlerinden lbnu Ebi Hatim er-Razi'nin bu doğrul· 
tuda verdiği haber de şüphe götürür niteliktedir. Ancak, o 
ortamda böyle bir dedikodunun çıkmış olması, Buhari'ye 
antipati ile bak ı lmasına neden olmuştur. Tabiidir ki bu du· 
rum, Sahih'in şöhretini geciktiren faktörlerden biridir ve 
ası rlar geçtikçe bir temele dayanmayan bu haber unutul· 
muş ve Buhari as ı l kimliği ile ortaya çıkm ı ştı r. 
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KAMiL ÇAKIN 

GENEL BiR DEGERLENDiRME 

Buhari'nin ei-Camiu's-Sahih adlı eseri, gerek 
sağlığında gerekse sonraki 2-3 asırlık dönem içerisinde 
icma'a konu olmamıştır. Çağdaşları tarafından olduğu 
kadar, sonraki alimler tarafından da . tartışı l mıştır. 

Buharf'nin vefatından sonraki yıllarda Sahih, henüz islam 
dünyasında tanınmadığı için fazla ilgi çeken bir eser 
niteliği ni haiz olmamış, hatta bir müracaat kaynağı şek
linde bile kullanılmamıştır. Belki bir asır geçtikten sonra 
yavaş yavaş dikkatleri çekmeye başlayan Sahih, zaman 
zaman tenkid edilmiştir. Önceleri tenkidlerin ağır bas
masına karşıl ı k, tenkidler ile övgülerin bir arada yapıldığ ı 

bir dönem gelmiş ve nihayet VI. asrın başlarından 

itibaren tenkidler yerini övgüye b ırakmıştır. Bu övgülerle 
birlikte icma'a giden yol aç ılm ı ş ve VI. asrın ortalarına 
doğru icma' fikri telaffuz edilir olmuştur. Bunun başlang ı cı 

ilk defa Kaad ı lyaz (ö.h. 544)'da görülürken, kanaa
timizce son sözü ibnu's-Salah (ö.h. 643) söyl emiştir. lb
nu's-Salah, Buhari'deki hadislerin sahih olduğunda üm
metin icma'ı bulunduğunu en açık tarzda dile getiren ilk 
kişidir. ibnu's-Salah kendinden sonraki alimleri de etk
ileyerek bu icma' fikrinin resmiyet kazanmasını 

sağlamıştır. 
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