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Bu makalemde, toplumlarin teknolojik gelisme-
lerinde dinf deger yargilarimin 6nemini ele almaktayim.
Ozellikle Max Weber'in, Protestan Ahlak’1 tartismasini
gozeterek, Islam'n temel dini kurallarmin teknolojik
gelimeleri ne Olgiide tegvik ettigi konusunu in-
celeyecegim.

Sosyoloji literatiiriinde, endstriyel-teknolojik
gelismelerin - Avrupa dilkelerinde ortaya ¢ikmasinmin
nedenleri (izerinde duran disiiniirlerin sayisi oldukga
goktur. Burada bana gore; ismi en ¢ok gegen, ve
klasiklesmis  oldugunu varsaydigim bazi  sosyal
digiiniirlerin goriiglerini s¢z konusu edebilecegim.

Bu asamada, "Endiistriyel-teknolojik gelismeler,
nigin ilk defa Bati Avrupa iilkelerinde ortaya ¢rkmugtir?"
veya "Neden bu stz konusu gelismeler drnegin Afrika
veya Asya, veya Orta-Dogu iilkeleri gibi Diinyamizin
bagka bir bolgesinde ilk defa ortaya glkmamigtir?", ve
"Neden hala birgok tlke sanayilesme ve teknolojik
gelismeleri dlkelerinde gerceklestirememektedir?”" gibi
sorulara bu incelemede en Snemli sorular olarak yer ver-
mekieyim.

Batili sosyal digiiniirler bu teknolojik ve
endistriyel devrimler kendi ilkelerinde yer almaya
baglarken bu gelismelerin toplumlarnini sonugta nereye
gitirebilecegini  tartigmaya baglamiglardir. Endiistri-
lesmenin ve teknolojik geligmelerin sonugta toplumliar
refaha nu gtiirecegi yoksa ciddf sorunlarla karg: karsiya
mi birakacagl konusunda muhtelif goriigler ortaya
cikmigtir. Comte, Spencer, Durkheim, Marx, Tonnies,
Maine, Weber, Pareto, Mosca, Michel gibi birgok
digiinir bu gelismelerin olmasi gereken gelismeler
oldugunu ve sonuglarimin da insanlar igin daha iyi
olacagini gstermeye caligmiglardir.

Sosyoloji  digiince tarihinde klasiklesmigs bu
digtintirler Darwin’in etkisi ile, evrim yasasi (Law of
Evolution) varsayimiyla konuyu ele almiglar ve bu
enddstriyel-teknolojik geligmelerin sonugta daha iyi bir
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toplumsal yapiy ortaya gikardigini belirtmiglerdir. Surast
muhakkaktir ki her sosyal dilgiindr, kendine gdre ve bir-
birinden farkh olarak bu teknolojik-endustriyel
geligmeleri izah etmigler ve kavramlagtirmiglardir.

Bu sosyal digiiniirlerin hepsinin birlestigi nokta:
Avrupa iilkelerinde goriilen bu teknolojik ve endistriyel
geligmelerin  evrimlesmede ileri gitmek demek oldu-
gudur. Evrim yasalan geregi; bir asamadan, diger bir st
asamaya ge¢me olarak bir degerlendirilme yapilmustir.
Diger bir ifade ile; bu toplumlann fiziksel diy cevreye
daha iyi bir gekilde adapte olmaya bagladiklari ve bunun
sonucu olarak da; yer alti ve yer (stil tabii kaynaklarin
daha biyik bir Olgiide degerlendiriimeye baglanmig
oldugu ifade edilmigtir. Konu bu gekilde ele aindiginda,
Avrupa toplumlarimin diger toplumlara gore ev-
rimlesmede bir st diizeye ge¢mis oldugu yorumunun
ortaya giktigini goriiriiz.

Bu yaklagim, daha ¢nce belirtildigi gibi, dnemli
gordiiglimiiz §u soruyu tekrar giindeme getirmektedir:
"Neden diger tilkelerden biri veya bir kagi degilde, Av-
rupa toplumlan ilk olarak bu geligmeyi gdstermistir?".
Max Weber, tzellikle bu soruyu ele almig ve Avrupa
toplumlarinda goriilen Protestan Ahlak anlaygimn or-
taya gikmasini gerekee gostererck yukarida sdzd edilen
soruya bir yanit getirdigini ileri sirmustir. Weber'e
gore, toplumlarin degismesi igin Oncelikle deger
yargilanmin degigmesi gerekmektedir. Dolaysi ile, ona
gre Protestan Ahlaki diye adlandirdigi deger yargilari
olmasa idi, Avrupa toplumlarinda bu stz konusu
teknolojik ve endstriyel geligmeler olmayacakti.

Protestan Ahlaki, sosyoloji literatdriinde WASP
(white-anglo-sakson-protestan) diye de gegmektedir
(Heller, 1970; Glazer and Moynihan, 1963). Protestan
Ahlak degerleri, Ozellikle; 1-rasyonel-akilct olmay, 2-
fertgiligi, bireyciligi (individuality) savunmakta, fakat
kesinlikle bencilligi (egoism) reddetmektedir; 3- gok
gahgmayi (hard work); ve 4- tasarruf ederek tegebbiiscll
olmayr (investment); temel esaslar ve ilkeler olarak
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benimsemektedir (Weber, 1958). Genel olarak, insanin
akliny, yetenegini kullanarak, ve gok galigarak ileriye git-
mesi Onerilmektedir. Diger bir ifade ile, cenneti ¢rnek
alarak, insanin diinya kosullarim: kendi ugras: ve gayret-
leri ile daima daha ileriye gtitiirmesi de Allah’a yapacag
ibadetinin en Snemli kismim tegkil ettigi inancinin bu
protestan ahlakiyla getirildigini goriirtiz.

Bir drnekle bu genel yaklagimi ve deger yargisin
daha agik bir hale getirebiliriz. Diyelim ki, bir ig¢i tarla
stirerek gegimini saghyor ve siirdiigi her bir déniim igin
mesela 5000 TL alyor ve giinde 3 ddniim siirerek
15000 TL kazaniyor. $imdi, bu ig¢iye stirdiigii her bir
doéntim igin 5000 TL yerine 7500 TL verildigini var-
sayalim, bu durumda stz konusu ig¢i agagida belirtilen
iki gtktan birini yapacaktir: 1- Kanaatkar olup, ¢ok siikiir
nasil olsa giinde 15000 TL kazanarak su olimli ve fani
dinyada geginip gidiyoruz. Ne geregi var daha ok
galigip daha gok kazanmaya ve ag gozll olmaya diyerek
giinde 3 ddniim yerine 2 d6niim siirerek mevzu bahis
15000 TL'si;t kazanmaya ve yerinde saymaya devam
edecek, veya 2- Daha c¢ok kazanma sansim cle
gegirmigken bunu kullanmahyim. Daha ¢ok para kazan-
mahym. Daha ileriye gitmem icin glinde 3 ddntim
yerine 4 ddnim sidrmeyi amaclamaliyim. Tembel ol-
mamaliyim ve Allah'in bana nasip ettigi bu sansi kul-
lanarak O'na kargyi nankdr olmayan kullarindan
oldugumu gtstermeliyim diyecektir. Bunun sonucu
olarak da giinde 30000 TL kazanir olacaktir.

Protestan Ahlak tartiymasina gre bu Ornekte stz
edilen isi eger gergekten akilcl, fertci (kendi yetenegine
gire en ok yapmayi, ve bagarmayi), ¢ok galigmay ve
tasarruf etmeyi ve bu tasarrufunu daha iyi durumlara gel-
mek igin kullanmayi amaghyorsa bu yukanda sOzii
edilen giklardan ikincisini tercih edecektir.

Burada stzii edilen, Profestan Ahlak anlayigini
daha ayrintili olarak ele almadan Once, "Nigin Bati
toplumlari, teknolojik ve endistriyel gelismelcrde
onciilik  etmektedir ve neden diger toplumlar
sanayilesmede ve teknoloji diretmede geri kaliyorlar?"
gibi ve benzeri sorulara tekrar donersck, bu sorulara
cevap olarak insanlarin kisilik 6zellikeri agisindan ele
alan bilimsel galigmalari goriiriz. Mc Clelland (1961) ve
Rosen (1956, 1959, 1961, 1962) gibi aragtirmacilar 6zel-
likle "bagari gudiisd" kigilik Ozelligi tizerinde
durmuslardir. Bu aragurmacilar Bauli veya Avrupa
tilkeleri insanlarinin bir kisilik ozelligi olarak diger
lilkelerin insanlarina nisbeten daha fazla ve daha bilyiik
bir oigiide "bagari gildiisil" ne sahip olduklarim ileri
sirmdglerdir. Bu gibi bulgulara dayanarak, yukarida
stzll edilen soruya bir aglkhk ve cevap getirmeye
caligmuglardir. Mc Clelland ve onun savunucularinin or-
taya koydugu bu goriig dzellikle 1960’ yillarda oldukga
yaygin bir sekilde kabul edilir olmustu. Fakat, daha son-

ralar1 1970’1 yillarda yapilan ¢alismalar bu mevzu bahis
tartigmanin  dogru olmadigini  gostermistir (De  Vos,
1973; Bradburn, 1963; Cansever, 1968; Mutlu, 1978,
1982). Tiirkiye gibi bircok diger iilke insanlarinin da bir
kisilik Ozelligi olarak biyilk Olglide "bagan giiddst’ne"
sahip olduklari ortaya gikmustir. Daha sonralari da, Mc
Clelland ve savunucularnin sdzinii ettigi grig, 1980'li
yillarda tamamiyla gecerliligini kaybetmistir (Ray, 1981,
1982, 1984).

Bilimsel galigmalarda yanilg) ve hata yapma her
zaman miimkindir. Bunu kabullenme miisbet-bilimsel
caligmalarin en giizel zelligidir. Aksi halde bilimde iler-
leme olmayacag gibi, bilimin; diger bir ifade ile bilginin
sonsuzlugu da stz konusu olamazdi Zaten yapilan
hatalar ve yanilgilar yine miisbet-bilimsel caligmalarin
bizzat kendileri tarafindan ortaya gikanimaktadir. Bu
noktada ortaya gikan dnemli husus: "Batinin endiistriyel
ve teknolojik gelismigligi" ile diger toplumlarin bu agidan
daha az gelismesinin veya geride kalmasinin nedeninin
bu toplumlari meydana getiren insanlann kisilik dzellik-
leri farkindan kaynaklanmadifiiin bir Olgide ortaya
gtknug olmasidir.

Bu nedenle, madem ki toplumlardaki bireylerin
kigilik ozellikleri arasindaki farkliliklar, Gizerinde durulan
soruya herhangi bir tatmin edici cevap getiremiyor, o
halde bir toplumun "deger yargilarinin" ne oldugu o
toplumun "teknolojik ve endiistriyel” seviyesini belirler,
tartigmasinl yapan Weber'in goriglerini, tekrar ele alip,
incelemekte Ozellikle yarar var saninm. Weber'in ileri
stirdiigii goriigiin dogru ve Batmin geligmigligi nedeninin
Protestan Ahlak'min ortaya gikmasi oldugunu var-
syalim. Bu takdirde bu Protestan degerlerinin ne
oldugunu bir Olgiide daha ayrintih olarak ele almak
gerekir digiincesindeyim. Daha Once de belirttigim gibi
Protestan Ahlak''mn en belirgin Ozellikleri: rasyonel
(akilcr) olma, fertgilik (bireycilik), cok galisma ve tasar-
ruf ederek yeni yaunimlarda bulunmak ilkeleridir.

Bu ilkelerden rasyonel (akilcr) olma ile literal an-
lamdan daha fazla birsey ifade edildigini sanmiyorum.
Diger bir ifade ile mesele veya meselelerin gercekci bir
sekilde ve olumlu bir tarzda ele alinmasi burada belirtil-
mektedir.

Bu ilkelerden digeri ise fertcilik (individuality) ol-
maktadir. Burada bir noktay agik ve belirgin bir gekilde
vurgulamakda yarar var. Bireycilik (individuality) ile ben-
cillik (egoism) birbirinden tamamen farkh kavramlardir.
Bu bakimdan bu kavramlar birbiri ile karistirmamak
gerekir. Bu kavramlar bir dlgiide ayni bir gizgi tizerinde
yer alsalar bile, bu takdirde de stz konusu gizginin iki ayr
zit kutuplari olarak yer almig olmalan gerektigini
devamli gtz Oniinde tutmaliyiz. Protestan Ahlakh
(WASP) igerisinde bireycilik ilkesi: ferdin kendisini, kendi
yeteneklerini kegfetmesini belirtir. Insan gercekten hayat-
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ta ne yapmak istedigini, ne yapabilecegini, neleri sevip ve
ne gibi iglerden hoglanmadiini deneyimle ve bir ugrasla
ve ciddiyetle bulmak ve dgrenmek zorundadir. Bu ayni
zamanda o insanin hayatta mutlu bir birey olmasina da
vesile olacaktir (Neill, 1959, 1966). Bu bireycilik
anlayigina gére bir insan ve babasimin maddi imkan-
larindan bile ancak minimum diizeyde yararlanmahdir.
Aksi halde hazira konma veya bedavaya konma sdz
konusu olabilir. Burada anlatilan gorilg, bu asamada,
gok teorik goriilebilir. Dolayisi ile bir ¢rnekle agiklik
getirilmesinde yarar var sanirim. Ornek: ailesinin maddi
geliri iyi veya ¢ok iyi olmasina ragmen, bir lniversite
Ogrencisi yaz tatilinde caligtp, hatta bir fabrikada isgi
olarak cahsip para kazanarak okul masraflarimin bir
kismimi gikarmaya calgiyor ise ve ailesinden bu gibi
telkinler aliyorsa, bu olaydaki temel ahlaki deger
bireycilik olmaktadir. Bir di¢lide kendi kendine olma, bir
Olciide igerisinde bulunulan sartlar cergevesinde kendi
yetenegini bireyin kullanmasi sdz konusu olmaktadir.
Veya, ailesinin telkinleri ile ailesi aym ilde olmasina
ragmen lniversite yurdunda kalarak, bagkalar ile
beraber yasayarak kendi kendisini tanimaya caligiyorsa
burada da stz konusu olan bireycilik anlayigt veya deger
yargist olmaktadir. Ayrica, bu gibi girigimlerde, eger
insanin herhangi bir yaraticilik tarafi varsa belki daha
belirgin bir ekilde bu yetenegin ortaya gikma ihtimali de
burada yer almaktadir. Tabiatiyla burada Snemli olan
husus, bireyin kendini, becerisinin veya yeteneginin
tizerinde olacak kadar fazla zorlamamasi geregini bil-
mesidir.

Goriildigu gibi, bu bireycilik degerleri "kendi
hayatimi yasayacagim" gibi bir anlayigla, ve bireyin
yalnizca kendi rahatim ve menfaatini gdzetir bir sekilde
ele alinirsa, ve diger insanlara kargt sorumsuziuk stz
konusu olursa, bu takdirde bireycilik ad: altinda bencillik
olgusunun ortaya giktigim goriirtiz. Bylesi bencil dav-
raniglar bireycilik anlayigindan ¢ok uzak kalmakta ve bir
gesit sorumluluklardan kagig bahanesi olmaktadir. Hal-
buki  bireyciligin  temelinde  insamn  kendine,
etrafindakilere kargi ciddi sorumluluklar duymas: ve cid-
diyetle i§ yapmasi soz konusudur. Bosanmalara,
uyugturucu aligkanliklarina ve alkol bagimhiligina yol agan
iste bu bencilliktir ama bireycilik degildir. Dolayisi ile bu
kavramlari kullanirken aradaki anlam farkliliginin bilin-
cinde olmak gerekir. Buna dikkat edilmediginde ise ¢ok
Onemli yanhgliklar ortaya gikacaktir.

Protestan Ahlak’ igerisinde burada sdziini
ettigimiz fertcilik anlayigi, dikkat gekecek kadar bir
asirihikla, fazlaca maddiyata veya paraya deger verme de
degildir. Bu noktay da burada agiklamakta yarar var.
Bu anlayisa gre, anne veya baba gocuklarina verecegi
hargligt bile genelde gocuklarinin hi¢ olmazsa bir ev isi
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ile ilgili bir geyler yapmasina baglayabilirler. Kiz ¢ocugu,
Ornegin, belki annesine bulagik yikamada yardimci
olarak veya mutfak-banyo gibi yerleri temizleyerek an-
nesinden istedigi haftalik harghgini alabilmektedir. Veya,
erkek gocugu evin dntinde, bahgedeki otlari bigerek haf-
talik harghgini almaktadir. Cocuklarina anne ve babanin
bu gekilde davranmast bireycilik anlayigi igerisinde "hayat-
ta miimkiin oldugu kadar her insan her ihtiyacini kendi
gayretiyle, calisarak ve alin teri dokerek kendi emegiyle
kazanmahdir" ahlak anlayiginin kii¢lik yaslardan itibaren
dgretmek, amacini giitmektedir. "Mimkiin oldugu
kadar bagkalarina yilk olma, veya kendi kendine yeterli
olmaya cali§ veya ihtiyaglarim giderirken bagkalarini kul-
lanma" gibi bazi ahlaki ilkelerin bu bireycilik anlayisi ile
Ogretilmeye caligiidigim bu gibi drneklerde gérmekteyiz.
Bu anlayg igerisinde daha ileriki yillarda; ¢rnegin, babast
yillik bir milyar TL. kadar cirosu olan bir i§ yerinin
sahibinin tek oglu bile, babasimin zenginligini asgari
diizeyde yararlanacak sekilde kullanmaktadir. Ancak, bu
sekilde o insan kendine sayg! duyabilmekte ve gevresin-
deki diger insanlarin da saygisini bu sekilde elde edebil-
mektedir. Bu gekildeki bir ahlak anlayisi ile, sz konusu
olan bu birey, babasinin i§ yerinde ve o i§ yerinin tzelligi
geregi bir igci gibi boya, kaynak vs. gibi iglerde giinde 8
saat bile caliymaktadiar. Veya iniversitede okuyorsa yaz
tatillerinde bu yukanda stzd edilen igleri yapmaya
caliymaktadir.

Burada stz edilen bireycilik anlayigindan farkl
deger yarglan da vardir. Bu deger yargilarina gtre
yukarida stzii edilen zengin babamn tek oglu; babasinin
zenginligi ile yiyip-igip veya "koskoca fabrikatdr filan bey,
oglunu fabrikasinda bir igci gibi calgtinyor dedirtir
miyim ben, hi¢" gibi ve benzeri degerlere gore de dav-
raniglar stz konusu olabilir. Ama bu gibi deger yargilari
burada stzii edilen fertcilik degildir ve bu anlayisin
kabul etmedigi ve reddettigi bir bagka anlayigtir.

Bu Ornekleri deﬁériendirirken, Protestan Ahlak"
icerisinde yer alan fertcilik anlayiim aciklamaya
gahgmal ve daha net ve belirgin bir duruma getirme
amaci glidillmektedir. Yoksa bu deger yargilarindan han-
gisi dogru veya hangisinin yanhg olmasi gibi degerlendir-
meler yapmak gayesi giidillmemektedir. Bilimsel
cahgmalarda yalnizca olayin kendisi stz konusudur ve
kigisel deger yarglarina gore yorumlar yapma bagka
birgeydir. Burada ele alinan konu bireycilik konusudur ve
okuyucuya sadece onun ne oldufu anlatlmaya
caligiimaktadir. Eger okuyucu kendisi kendi yorumunu
yapiyor ise ve kendisi su daha iyi diyorsa bu da onun
hakkidir. Her insanin kendi segme hakkini en demokratik
ilkelerle segmesine kimsenin bir itirazt herhalde yoktur.
Bilim adamlan sigara igmeyin igerseniz kanser olabilir-
siniz diyerek sigara ile kanser arasindaki iligkiyi
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aciklayabilirler. Ancak, bundan sonrasi bireyin segme
hakkina birakilir. Bilimsel yontem ile elde edilen bilgiler
insanligin malidir ve bu bilgilerle ne yapilacagina ise deger
yargilan karar verir. Diger bir ifade ile, bilim bize neyin iyi
ve neyin kotd oldugunu styleyemez. Neyin iyi, ve neyin
kot oldugunu deger yargilar belirler. Daima, bilinmesi
ve hatinimizda olmasi gereken sudur: bilim, sadece ve
sadece bir bilgi iretme ydntemidir. Iigilenilen olay veya
konu ile ilgili "ger¢egi" bulmamizda biz insanlara yardimci
olanve insanlik tarihi igerisinde ancak bir kag ytz yil
Once ortaya gikan bir bilgi tiretme ydntemidir.

Bu noktada, benim kisisel deger anlayisima gore:
bilime ve bilim adamina deger verilmesi ve korunmasi
garttir, ifadesini iletmek isterim. Elektrigi, telefonu
bulana ve evlerimizdeki buzdolabini, otomatik camagir
ve bulagk makinalannm yapanlara ve bunlann
yapimasini miimkiin kilan bilgileri ortaya cikaranlar
neden takdir edilmesin ki. Umit ederim bilim ve bilimsel
ddstincenin degeri kendi degerlerimiz igerisinde daha
kuvvetlice destek ve kabul goriir. Gorildigd gibi
burada 6nemli olan hangi deger yargilanmin teknolojik
ve endiistriyel gelismeleri daha kolaylagtirdigt ve
mimkiin kildigidir. Bilimin kendisi deger yargilan iiret-
mez, ama bilime saygi duymak ve bilimsel ¢aligmalar ve
anlayigi iilkeye mal etmek bir deger yargisidir.

Protestan Ahlak sistemi igerisinde yer alan bir
diger esas ta "gok caligma=hard work" ilkesidir. Burada,
insanlarin esas var olug nedeni olarak Allah’in yarattig
sartlar igerisinde diinya kosullarim daha iyiye gotiirme
inanci yer alir. Dolayisi ile Allah’a ibadet yalnizea kilise de
degil, aym zamanda giinlik hayatta ciddi, gayretli
¢alisarak ve tembel-tembel oturmamakla da olur.

Bir nehir tagarak zaman zaman sel felaketlerine
neden olabilir. Bu duruma bir ¢are bulmak igin
ugragilirsa ortaya baraj yapma bulusu gikabilir. Ve insan-
lar bu yaptiklar baraj ile kendilerini hem sel felaketine
kars1 koruduklan gibi hem yaz aylarinin kurakligma da bir
gare getirmig olurlar. Ama baslangigta bu baraj yapma
gibi bir bilgi yoktu, fakat caligarak, gayret ederek, azimle
ve sebatla meselenin tizerinde durarak bu bilgi elde edil-
mig oldu. Tabii ki elde edilen bu bilgi; Allah’in yarattifi
miisbet bilimsel kanunlan ve yasalan ¢ok galigarak clde
etmek inancimin bir sonucu olmusgtur. Protestan Ahlak
anlayigi burada sel felaketinin ve yaz aylan kurakhiginin
getirdigi yagam sartlannin kadercilik anlayigi ile ele
alinmasini reddetmektedir (Hall, 1959). Protestan Ahlak
degerlerine gtre Allah’in yarattig) yasalari (siinnetullah)
ve kurallan gayret ederek bulmaya ve elde etmeye galigip,
insanlarin sorunlarina bir care, bir ¢ziim getirmesi, stz
konusudur.

Giplak bir tepenin veya arazinin agaglandiriimast
veya gimlendirilmesi, yolu olmayan yerlere yol ve suyu ol-

mayan yerlere su gotiirme gibi gayretler bazi insanlara
gore basit igler diyerek bir kenara atilsa ve biyiik id-
dialar peginde kogma sevdasinda olanlar bu igleri ihmal
etseler bile, Protestan Ahlak anlayigina gore bu igler
basit igler degil tam tersine anlamh ve Allalvin hoguna
giden iglerdir. insamin Allal’ina ibadet etmesidir.

Protestan Ahlak sisteminde gordiigiimiiz bir diger
esas ta tasarruf ederek yatirimer olmadir (saving and in-
vestment). Akilcr olarak ve ¢ok galigarak ve kendi alin
teriyle kazamlanin misriflik ve cimrilik etmeden deger-
lendirilmesi burada stz konusudur. Milyarlan olan bir
zengin bile evde yedigi tavufun suyundan bir plav
yapabilmelidir. Veya bir bagbakan olsan bile hafta sonun-
da evinin boya iglerini amattrce yapabilmelisin gibi
Orneklendirebilecegim bir defer yargisi burada stz
kunusudur. Gosterig igin para harcama veya agin
diyebilecegimiz kadariyla eglenceye para harcama red-
dedilmektedir. Para harcarken ne kadar zengin oldugun
degil, ne kadar akilh oldugun ¢nemlidir, gibi goriigler ve
degerler savunulmaktadir,

Max Weber bu yukarida sdizii edilen degerlerin Bati
toplumlarmda  kurumsallagmasim  ve bu  deger
yargilarinin insanlar tarafindan uygulanmasim gerekge
gostererek "Nigin ilk defa teknolojik ve enddstriyel
geligmeler Avrupa iilkelerinde ortaya gikmig, ve neden
diinya tizerinde yer alan birgok diger toplumlarda bu stz
konusu geligmeler Oncelikle ortaya cikmamgtir?"
sorusunu cevapladigim boylece tartigmigtir. Ona gore
onemli olan insanlanin deger yargilaridir ve deger yargilari
degismedikge o toplumlar da degisemez.

Bu agamada Max Weber'in tariymas: dogrudur
veya yanhigtir gibi tartigmalara gidilebilinir. Veya, Bati
Toplumlarinin geligmisligi bagka faktorlerden kaynaklan-
maktadir gibi ve benzeri tartigmalara baglanabilir. Fakat,
burada benim tizerinde durmak istedifim "Acaba bu
Max Weberin protestan ahlak diye soziinit ettigi
degerler, ve ilkeler Isldm’da yok mudur?" sorusu
olacaktir. Tabii, bu sorunun daha bir anlam kazanabil-
mesi icin Max Weber’in tarigmasinin dogru oldugu var-
sayimini kabul edelim.

Islam dininde kutsal kitap Kur'an'dir, ve Kur’an'in
bir tefsiri olabilir. Bu, Ilahiyat Fakiiltesinde bu konuda
caliymalar yapan bilim adamlarmin isidir. Dolayisiyla
benim bir tefsir yapmam katiyetle stz konusu olamaz.
Fakat, Diyanet isleri Bagkanhgimin yayinladigi Kur'an-
1 Kerim ve Tirkge anlamimi  (Meal) okuyup, yoruma
gerek goriilmeyecek kadar agik, ve belirgin olan kural-
lari, ilkeleri ele alarak yukanida sziinil ettigim soruyu
ele alabilmem mimkiindir, samnm.

Islam inanglarinin esasim belirten Kur’an: diger
ins anlara fenahik yapmayi ve hayasizigi red eder (16,90,
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31,17), yimarik olmayi, kibirlenmeyi, dgiinmeyi ve bd-
biirlenmeyi (57,23; 17,16; 17,37), diger insanlari kiigim-
semeyi ve gekememezlik etmeyi yasaklar. Burada, diger
insanlar ile olan iligkilerde bir insamin saygili ve Olgilil
olmas: tasvip edilirken, bencil olmasinin giddetle red-
dedildigini agik bir sekilde gdrmekteyiz.

Sehvete, hevese ve nefse uymak, tzellikle bu gibi
duygularda agiriya kagma yasaktir (19, 59 ). Burada da,
hem bencillik reddedilmekte ve hem akilci davranmanin
ve insanin duygularim disiplinli ve bilingli bir sekilde
kontrol altinda tutmast geregi anlatiimaktadir.

Kur’an: haddi agmayin (16,90), miitevazi olun
(31,15;31,17;31,18;31,19;25,63;57,23;17,16;17,37),
yaptigin iyiligi basa kakma, birbirinizin sugunu aragtirip
gekigtirme malzemesi yapmayin, kimse kimseyi alaya
almasin (49,11;49,12) emirlerini igerir. Agik bir sekilde,
insanin bog iglerle ve sonucu bir fayda getirmeyen ama
zarar getirecek davramglardan sakinmamiz Onerilmek-
tedir.

Ayrica zellikle, inanmug olarak yararl, faydah igler
yapanlanin Allah tarafindan sevilen kullar oldugunun
defalarca Kur’an’da agiklandigim goriiriiz (24,55;23,57-
61;21,94). Ve, buna benzer bir sekilde, "Kendinizi kendi
Allah iyi i yapanlar sever" (2,195) ifadesini Kur’an'da
okuruz. Ve, insanlara adil davranin, ¢lgliyil tam yapm ve
eksiltenden olmayin denilmektedir (83,1-
3;49,9;17,35;26,177-183).

Yukanda stzil edilen ifadelerden: 1-galismanin,
yararl, olumlu ve faydah igler ile ugrasmanin, ve 2-
islerimizi hep hakkaniyet ile adalet ilkeleri kapsamu
icerisinde yapmamizin sart oldugu; sonuglari ortaya
gikmaktadir.

Bu noktada, "inanip yararh ve faydal igler yapan-
larin" Allah’in sevdigi kullar olmasi ayrica degerlendiril-
melidir. Burada agik ve net bir gekilde: bir misliimanin
insanliga rahathk getiren, diger bir ifade ile insanlgn
meselelerini ¢bzmeye yardim eden miisbet bilimsel
caliymalar1 desteklemesi, saygi ile karglamasi gereginin
ortaya ¢iktigin goriiriz. Ve elinden geldigince bu gibi
caliymalar yapmak bir miisliiman i¢in amag¢ olmalidir.
Tarihte matbaanin icadindan ancak 200 yil sonra
iilkkemize girebildigini okuruz, ve "gavur" icadi kullan-
masi giinah gibi tartiymalar yapildigi belirtilir. Belki
giinimiizde hala miisbet bilimsel ¢aliymalan Allah’in
isine karigmak olarak telakki eden ve giinah sayan in-
sanlar olabilir. Bu gibi dugiincelerin kaynagi ne olabilir
diye sormamak elde degil ? Yoksa agik ve net bir gekilde
goriiliirki Allah'in yarattigs (siinnetullah) yasalar miisbet
bilimse!l caligmalar ile bulup dgrenme olsa olsa Allah ’a
daha gok yaklagma ve O ’nu daha iyi anlama olur. Eger
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astronomi bilimi sayesinde kainatin biydkligund
Ogreniyorsak ve bu muazzamlii gOrilyorsak bu bilgi
insani lirpertir ve Allah'a yaklasgtirir.

Kur'an’da giinesin kendi ySriingesinde yilrilytip git-
mesinde (36,38), gece ile glindiiziin birbiri ardinca gel-
mesinde, gemilerin sizillip gitmesinde, yagmurun
yagmasinda, her tirli canlimn dilnya iizerinde
yayilmasinda,  riizgarn  esmesinde,  bulutlarn
hareketinde diigiinen insanlar igin Allah’in varligina ait
deliller var denilmektedir (2,164;31,20;89,17-20). Bu
anlatim agikca gilniimiizde Fizik, Kimya, Biyoloji vs gibi
yani kisacasi milsbet bilimler dedigimiz galismalarin
sonucunda ortaya gkabilecek bilgilerin, ¢zellikle inan-
mak isteyenler iin, Allahin varhgimin delilleri olacagim
ifade etmektedir. Diger bir ifade ile, burada agikca
gorililyor ki, mesala, yagmurun nasil yagdifi sadece
insanin yagmuru seyrederek, bakip-bakip diigiinmesi ile
katiyetle izah edilemez. Ama giiniimiiz miisbet bilimler
bilgi seviyesi sayesinde ilk okulda c¢ocuklarimiza
yagmurun nasil yagdifi anlatilabilmekte ve ortaya gikan
tabiat yasalarinin neden bdyle olup da bagka tiirli
olmadigi gibi sorularin arkasinda da yaratict Allah’in
varlif insan digiincesinde daha belirginlesebilmektedir,
eger o insan inanmak isterse.

Kur’an'da bir insanin degerine yiik olmasi, ve bir
insanin digerini kullanmasi reddedilmekte, ve hizmet
alirsaniz kargihgini 8deyin denilmektedir (28,24-27). Ne
bagkasinin zenginliginden, ne bagkasinin yeteneginden
ve hizmetinden menfaat gdzetilmemelidir, sonucu or-
taya gkmaktadir. Alin teri ile kazamilmalidir ve insan ken-
dini oldugu gibi kabul edip yapabildigi ve becerebildigi
kadariyla hognut olmahdir anlayigimin  getirildigini
pormekteyiz.

Ne israf edin, ne de cimrilik, ama ikisi aras: orta bir
yol tutun (25,67), elindekini saqip savurma (17,26),
cimri kesilme ve tutumsuz da olma, yoksa pisman olur
agikta kalrsin  (17,29), ve artamimin sarf edilmesi
(2,219)) gibi emirlerin Kur'an'da yer aldigim goriiriiz.
Gosterigten ibaret davramglanin red edilip ve mal
varhgiin faydal iglerde harcanmast buyurulmaktadir
(2,271). Burada da akilcr bir tasarruf anlayig ile dav-
ranilmasi gereginin belirtildigini goriiriz.

Max Weber'in  Protestan Ahldk tartigmasinin
dogru olabilecei varsaytm ile hareket ederek, Isldm’in
kutsal kitabi Kuran’da bu degerler mevcut mudur
sorusunu ele almigim. Benim bu calijmam her ikisinde
de akilalik, bireycilik (kendi kendine yeterli olmaya
caliyma ama bencillik etmeme), ok calisma ve tasarruf

-etme gibi esaslarin ve temel ilkelerin yer aldigini goster-

mektedir.
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Bu noktada, "Nigin Islim’in bu yoruma gerek
gorilmeyecek kadar agik olabilecek hususlar tilkemiz
kiiltiriine yeterince kaynagtirlmami§" sorusu belki de
Uzerinde durulmas: gereken en dnemli soru olabilir. Hig
bir toplum miisbet bilimsel caligmalan siiriikleyebilecek,
geligtirebilecek deger yargilarini kendi kdltéirlerine mal
etmeden gelisememigtir. Teknoloji dretmemiz, ve
gelismig bir iilke olabilmemiz, gereken deger yargi
anlayiglarim ne Olglide tlkemizde tesis etmemize
baglidir, inancindayim.

Bu makalemde ortaya gikan sonug ayni zamanda
Max Weber'in ileri stirdugi gibi isldm inanglari ile
Protestan Ahlik temel ilkelerinini bagdagmadig tezinin
de dogru olmadigini ortaya koymaktadir. Isldm dikeleri
bu sdz konusu temel ilkeleri yanliy anlamig veya yanls
anlamaya itilmig olabilirler, ama bu esasta var olan sz
konusu ilkelerin Kur'an'da olmadigim kanitlamaz. Bu
konuda yapilacak gelecekteki arastirmalar konuya
agiklik getirecektir.
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