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iktisat tarihinde mezhep meseleleri

Yazan

Ord. Prof, Dr. ALEXANDER RUSTOW

Garpte 16 ve 17Tnci asirlar hakli olarak mezhep cag adile anilmis,
yvahut dini itikatlarin biribirinden ayrilip aralarinda derin tezatlar
husule getirdikleri bir devir olarak vasuflandirilmigtir. Gergekten, bu
zamanlardaki biiyiik harplerin ekserisi hakiki ménada din savaglar:
-idi, vahut bdyle olmasa bile onlara dini bir mahiyet verilmek isteni-
yordu. Devletlerin dostluk, diismanlik miinasebetlerini tayin eden
amillerin baginda mezhepler geliyordu. Ferdi ve sosyal hayatin hususi
sahalarinda ise dini mezheplerin rolii daha barizdi. O vakitler ayni
mezhebe veya bagka mezheplere mensﬁp bulunmak, sosyal hayatta
ayni millivete veya bagka millivetlere mensup olmaktan daha ehem-
miyetli bir hédise idi.f!1 Milyonlarca insanin, yizhinlerce ailenin
mukadderatmi dini mezhepler tayin ediyordu. Mezhep meseleleri yii-
ziinden yurtlarini terkederek bagka memleketlere g etmek zorunda
kalan kimseler genig bir sel halinde biitiin Avrupa memleketlerini
dolagtyorlar, Biiyiik Okyanusu bir bastan bir basa katediyorlardr.
Muhtelif mezheplere mensup olan gahislar karsilikli miicadelelerinde
hasimlarinin yalniz kendilerinden farkl:i bir itikada sahip olduklarini

yilzlerine vurmakla kalmiyorlar, ayn: zamanda biribirlerini her giin-
kil vagaywglarmda bile bagka bir zihniyete, bagka bir hayat gekline,
bagka bir hareket ve diiglince tarzina sahip olduklar: i¢in hirpalayip

{11 1627 senesine ait oldugu anlagilan bir dua kitabi, bahsettifimiz mezhep
caginmn hususi karakterini bize yakindan tanitabilmek itibarile gok dikkate 1dyrktir.
Hski antika eserler satan bir kitaphanenin katalogunda resmine ve haklindaki iza-
hata tesadiif ettigimiz bu kitabin cildi ig¢ taraftan maharetie oyulmug ve igerisine bir
mictnrrftnhannaal varlactivitmictivr (Anltinnekatalng der Anticuariats Gilhafer und
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duruyorlardi. Hicbir saha kendisini bu savaslarin tesirinden kurta-
ramamigtl. Din miicadeleleri her yerde giyim ve ikamet gekillerine
varmerya kadar derinlesen birgok farklarin meveudiyetini gézoniine
koyuyorlar ve bazi hallerde o farklarin ortaya ¢ikmasina bizzat sebe-
biyet veriyorlardi. Bittiin kiiltiir sahalarinda vaziyet bu gekilde iken,
iktisadi hayatin mezhep miicadelelerinden tamamile masun kaldigimi
zannetmek, akil ve mantiga sigmiyacak yanls bir iddiadan bagka bir
sey olamazdi.

Nihayet rénesansm ve hiimanizmin mirascisi ve bir bakima ta-
mamlayicisi olan 18 inci asir aydinlik ¢ag1 biitiin bu miicadele ve an-
lagamamazhklar tizerinde fikir ve zihniyet beraberligini kurmiya mu-
vaffak oldu; hadiseler bu gekilde miigterek bir istikamete dogru inki-
saf ederlerken, pek yakin bir zaman evvel Paul Hazard tarafindan
«Avrupa suurunun buhrani (1680-1715) «121 ady altinda- cok mitkemmel
surette tasvir ve izah edilmig olan bir intikal devrinden ge¢misglerdi.
Bir asir sonra romantism ise Avrupa guurunun aksi cihetten yeni bir
buhrana maruz kalmasina, yani tekrar din ve mezhep hayatina dogru
gerilemesine sebebiyet veriyordu. Bu gerileme hareketi ancak 19 uncu
asir esnhasinda tekrar denklesmek ve yatigmak imkénlarini bulabil-
misti, '

Miinferit kiilltiir sahalarina ait tarih hadiselerini tespit ederken,
gecen dort asir zarfinda katolik mezhebile Luther ve Calvin mezhep-
leri arasindaki miicadelelerin bu kadar derin ve yaygin tesirlerini géz-
den uzak tutmak tabiatile miimkiin olamazdi; hatti o miicadelelere
fiillen igtirak etmemis olan veya Oyle oldugunu zanneden bir tarih--
¢inin bile bu hadiselere likayt kalmasi imkénsizdi. Netekim hichir
san’at tarihcisi Rubens ile Rembrandt arasmdaki mezhep tezadini
unutmus veya kilclimsemis degildir; keza musiki tarihile mesgul olan
bir aragtirici Palestring ve Bach arasindaki mezhep farklarina ldkayt
kalmadig: gibi, hichir edebiyat tarihcisi de Shakespeare ile Calderon,
yahut Tasso ile Milton arasinda mezhep ayriliklarini giizéjniinde bu-
lundurmay: ihmal etmemigtir,

Vaziyet diger sahalarin hepsinde béyle iken, 19 uncu asir iktisat
tarihe¢isinin bu kadar tabif ve akla yakin bir aragtirma tarzini takip
etmiyerek, katoliklik ile Luther ve Calvin mezhepleri arasinda eko-
nomi zihniyeti ve inkigafi bakimindan mevcut olan bariz farklar: he-
men tamamile thmal etmis olmasina nekadar hayret edilse yerindedir.

‘F2] Paul Hazard, La crise de la consciende euronéenne (1680-1715) 2 hasihs.
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Bu herhalde iktisat ilminde tarihc¢i mektebin hakiki tariheilik vasfi
ve kabiliyeti bakimindan g&gsii kabartacak bir hal olamazdi.t31 Din
ve mezhep meselelerinin iktisat tarihinde bir tetkik mevzuu olarak
ele alinmasi ancak daha sonralari miimkiin olabildi ve bu arada bir-
cok glirfiltili minakagalara yol acild1l. $ayet mevzu bidayette sadece
ekonomi hayatinda katolik, Luther ve Calvin mezhepleri arasmdaki
farklarin nelerden ibaret oldugu seklinde ileri siiriilmiis olsayds, ilim
sahasinda biiyiik bir bagar: tegkil ettifine sliphe olmiyan bu ileri adi-
min sessizee ve hicbir heyecan dogurmiyarak atilabilmesi belki miim-
kiin olurdu., Fakat Max Weber meseleyi ilk defa calvinist ahl&k ile
<kapitalist zihniyet> arasinda illiyet miinasebeti bakimmdan miiba-
[4gali bir tarzda ileri siirdiglinden bu iddia kendi kusuru olmiyarak
vanlis anlagilmis ve Weber'in gliya kalvinismi kapitalizmin babast
olarak géstermek istedigi zehab1 hasil olmustur.[41 Bu yanlis anlayis-
Iar cok heyecanli ve her iki tarafm da ekseriya cirkin bir gekilde -
uzatip gotiirdiigii siddetli bir miinakagaya yol acmiglardir. Bu miina-
kaga ne meselenin aydmmlanmasma ve ne de muhtelif yerlerden top-
lanmig olan kiymetli malzemenin verimli bir gekilde islenmesine fay-
dali olabilmigti. Fikrimizece Max Weber'in tezine dair ileri siiriilen
miisbet ve menfi miitalealar artik esas itibarile nihayetlenmis teldkki
edilecegi icin bu miitalealarm sonuglarina dayanarak mevzuu yeni

[3] Adolf Held(1844-1880) ve Wilhelm Hasbach(1849-1920) gibi August Oncken
((1844-1911) de muahhar tarihei mektebin ilk nesli igerisinde bilhassa ilim tarihine
dair aragtirmalarile gohret kazanmig bir muelliftir; fakat maalesef ilk yarisindan
fazlasinl negredemedigi «Tictisat Himinin Tarihi> (Geschichte der Nationaldkonomie,
I, Leipzig 1902) isimli eserinde Alman merkantilizminden bahsederken, burada pro-
testan hir istikametin meveut oldugunu tespit etmis, Avusturyalilari ise buna karg:
katolik istikamet olarak gbstermistir; Oncken izahatma, Avustu'rya mektiebini belli
hagll temsil eden protestan miielliflerin sonradan mezhep degigtirmis olduklarin: il4-
ve etmigti, Fakat Oncken’in izahatinda goriilen hatalar bildhare diizeltilecek ve
actif1l ¢igir lizerinde yurinecek yerde, bu usul famamile terkedilmigtir.

[4] Ernst Troeltseh’lin bu mevzu lizerinde tamamlayicr mahiyette olan gok k1};-
metli tetkiklerinden -de anlagildigl vechile, Kalvinizm Ekapitalist iktisada ilk ve saf
gekillerile degil, bildkis Calvin’in ekseriya kendi diiglincelerinden birgok noktalarda
ayrilmis olan sonraki tezahiirlerile miiessir olmugtur. Esasen Max Weber de,
Treeltseh’in dedigi gibi, «kalvinizmin Cenevre'deki ilk iptidai seklile dogrudan dog-
ruya miiessir olmadigmni, bilikis bdyle bir tesiri ancak daha scnralari piiriten kal-
vinizmin dogurmug oldugunu belirtmigtir; keza Weber burada bahis mevzuu olan
teledmiil seyrinin suurlu bir arzu ve irade ile degil, bilikis £i{ll olarak kendiliinden
ortaya gtkmig oldugunu da gbzéniinde tutmugturs. Bakiniz E. Troeltsch: Gesammelte
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hagtan ele almak zaman g¢oktan gelmig bulunmaktadir.(5]

Bu sahadaki aragtirmalarin hangi istikamete y&netilmesi-14zim-
gelecegine giiphe yoktur. Bundan on hir sene evvel negrétmig oldugu-
muz hir makalede aynen gu satirlan yazmighik:161 (Kapitalizm ve hu-
susile kapitalist zihniyet puritanismden daha eskidir ve diger katolik,
protestan memleketlerde de ufak fefek farklarla beraber inkigaf et-
misgtir. Su kadar ki kapitalist inkigafi hususile tesvik eden ve hatté
ifrata kadar gdtiirmiis olan mezhep ancak puritanism idi. Puriten
memleketler zaman itibarile kapitalizmin tekdmiil tarihine daha gec
dahil olmakla beraber, diger mezheplere mensup memleketleri geride
birakmiglardir. Katolik ve Luther mezhepleri ise bazi balkimlardan
kapitalist inkisafa daha ziyade mani olmak istidadinm géstermiglerdir,
fakat bu inkisaf nihayet ufak tefek degisikliklerle beraber her yerde
tutunmiya ve yerlesmiye muvaffak olmustur. Diger taraftan kapita-

“lizmin inkisafi katolik ve Lutherci memleketlerde puriten iilkelere
nazaran biisbiitiin farkli denebilecek bir insan tipini ve zihniyet tar-
zini ortaya gkarmigtir... Bundan basgka gerek katoliklikte ve gerek
Lauthercilikie kapitalizinin hog gériilmesi icin icap eden tevil imkéan-
lar aranmis ve bulunmusgtur. Fakat bu, ehemmiyet itibarile ikinci
derecede kalmig olan bir hadisedir; hakikatte kapitalizm, katolik ve.
Luther mezheplerinin cari cldugu kitltiir sahalarinda daha yavas in-
kigaf edebilmis ve farkl gekiller ortaya koymustur. Kapitalizmi mey-
dana getiren dmilin plritanism oldugunu zannetmek, fikrimizee Mao:
Weber'i yvanlis anlamak olur; esasen bdyle bir iddianin fikir tarihi
bakimindan kabuliine de imkin yoktur. Kapitalizm, biraz yukarida
soyledigimiz gibi, garp kiiltirtiniin umumiyetle rasyonellesmesi yo-
lunda daha gok evvel ve daha genis bir plin lizerinde ortaya ¢ikmis-
tir. Muhtelif mezhepleri kapitalizme yakinlhklar: bakimindan gézden
gecirecek olursak, Luthereilifin bu yakinliktan katoliklikten daha
ileri bulundugunu ve iclerinde kapitalizine en ziyade yaklasabilen
mezhebin pliritanizm oldugunu anlarz. Mamafih, biitiin bu kiiltiir sa-

[5]1 Alexander Riistow: Iktisat sistemi ve iktisat ideolojisi (Ekonominin Bu-
giinkii Meseleleri, Istanbul 1934, 5.24). R.H.Tawney'de «Religion and the Rise of
Capitalism» adim tagiyan cok miikemmel eserinin 1937 senesindeki son tab’inda
yukariki makalemizde ileri siirdiiglimilz aym fikre vasil oluyor: «Webker’in maden
yvatag1l cok ehemmiyetli dividentler getirmistir; fakat temin ettii faydalar, nekadar
biiylilk olursa olsun, bu maden filizinin artik tlikenmis oldugunu stylemek lazmm
dir,» (Onsbzde), . :

[61 Eduard Heimann tarafindan negredilmis olan «Kapitalismus und Sozialis-
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halar: kapitalizmle az ¢ok yvakin bir miinasebet tesis etmiglerdir; bu
miinasebetler biribirlerine tabiaten benzemekle beraber, aralarinda
karakteristik vasiflar1 itibarile bazi farklar mevcuttur, Bu itibarla
kapitalizme bilfiil mz vermjg olan amili Luther ve katolik mezheple-
rinde degil, ancak puritanizmde aramak lazimgelir, Fakat bu bakim-
dan pﬁritanizmi'de ancak diger tarihi dmillere sonradan katilmig hiz-
landiric1 bir kuvvet ménasinda almak mmkln olabilir; zira kapita-
lizmi asil ortaya gkarmig olan 4mil her ti¢ mezhebin de diginda kal-
maktadir, Katoliklifin ve Lutherciligin kapitalist inkigafi piiritanis-
me nazaran daha ziyade geciktirmis olduklar: muhakkak ise de bu tc
mezhepten her birinin kapitalizme kendisine gére hususi bir renk ve
mahiyet vermis olmasini mevzuumuzda daha blylk bir ehemmiyetle
tebariiz ettirmek 14zimgelirs. .

Ilim tarihimizde yukardaki satirlarla huldsa ettigimiz vaziyet
gozdnlinde futulacak olursa, {ic mezhep arasinda iktisadl faaliyet ve
zihniyet itibarile meveut farklar: aydinlatacak olan her vesikanin ne-
kadar ehemmiyvetli oldugu anlagilir, iste Alfred Miller-Armack’m bu-
rada tetkik etmek istedigimiz son kitabile elde etmiye muvatfak ol-
dugu biiyiik ilmi basarinin sirri bu noktada aranabilir.l7]l «Ekonomi
stillerinin ash ve dogugu — Genealogie der Wirtschaftsstiles
baghgim tagivan bu kitap (Mamafih bu ibarenin fikrimizce pek de
iyi intihap edilmemis oldugunu simdiden kaydedelim) =0 bagliga ilave
edilmig olan climleden anlacifimiza goére- «18inci asir sonuna kadar
devlet ve iktisat sekillerinin fikir tarihindeki mengeleri>ni aragtirmak
gayesile kaleme alinmigtir.

Miiller-Armack simdiye kadar yapilan tetkikleri, devrimizin en
ehemmiyetli ve en derin temeli demek olan umumi fikir cereyanla-
rim ve dilnya gorliglerini thmal ettiklerinden dolay: siddetle tenkit
ediyor. Kendisi bu noksam giderebilmek igin, iktisat ilminin ortaya
ckigsinda esas rolll oynamig olan dmilin ménevi ve fikrl kuvvetlerde,
vani o devrin diinya telikkilerinde aranabilecegini isbata caligiyor.
Ona nazaran, devlet ve iktisadin, teknik ve sosyal kiiltliriin kurulu-
gunda baghca ehemmiyet arzeden &mil o asirlarin umumi fikir cere-
yanlar ve diinya giriisii sistemleridir. Iste miiellif esas kanaatlerini
bu gibi cimlelerle toplu olarak ifade etmiye caligiyor ve diinya gé-
- riiglt (Weltanschauung) tabirile hergeyden evvel dini veya teolojik
inanglar1 kasdediyor ki, bunlar ayni zamanda ekonomi zihniyetinin

[7] Atfred Miiller-Armack, Geneslogie der Wirtschaftsstile, W. Kohlhammer
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ve ekonomik faaliyet gekillerinin dahi en derin kaynagim tegkil et-
mektedir, Tarihte manevi-dini &millerin diger biitlin hadiselere muit-
lak surette tekaddiim ettiklerini iddiaya kadar varan bu monist illiyet
goritglil®] fikrimizce, yeni ¢aglarin bagtanbaga mezhep meselelerile
dolu olan ilk asirlar i¢in bile pek bliylik bir miibaldgay: ifade etmek-
tedir. Biz bu miibaldgal gdrilg tarzma nazaran 1931 senesindeki ma-
kalemizden biraz yukarda naklettigimiz satirlarla tarihi realiteye da-
ha ziyade yaklagmig oldupumuzu zannediyoruz, Gergekien, tarih ha-
diselerine baktifimiz zaman, bunlar arasinda g¢ok karsik ve girift
denebilecek gekilde kismen baglilklarin ve kismen de miitekabil te-
sirlerin mevcut oldugunu gériiyoruz. Hadiselerin bu kadar karsik ve
zengin Orglisli igerisinden dini &millerin sosyal ve ekonomik sahalar
izerindeki ehemmiyetli tesirlerini belirtmiye ¢ahigan bir milellif, mo-
nist bir gdrlig tarzini takiben, sirf bu &milleri g&zoniinde bulundur-
makla iktifa edecek olursa, giristigi bliylik ilmi tegebbiisiin kiymetini
diiglirmekten bagka bir gey yapmis olmaz. Hakikaten burada Alfred
Miiller-Armack’m takip ettigi gbriis tarzm, tarihi maddecilifin bag
agap1 getirilmig bir seklidir; her ikisi de hakikatte, kiinatin en derin
cevherine ve aslina erigmiye caligan eski bir metafizigin buglin igin
sekiildrize edilmig giiliing gekillerinden farksizdir. Fakat gurasm
memnuniyetle kaydedelim ki, bu tenkitlerimiz miiellifin elde ettigi
neticelerin muhtevasina degil, bildkis o neticelere vasil olmak icin
kulland1g1 metotlara inhisar etmektedir. Simdi kitaptaki bu iImi ne-
ticelerin nelerden ibaret oldugunu kisaca gdzden gegirelim,

Miiller-Armack’m tespit ettigi en ehemmiyetli ve enteresan nok-
talardan biri, Alman merkantilistlerinin ve kameralistlerinin mezhep-
leridir. Ona gore, «yeni iktisadi diiglinceyl izah ve tahlil edenler ara-
sinda katolik miielliflere rastlanmamaktacir. Kameralist ve merkan-
tilisi devrine ait eserler protestanlar tarafindan yazilmigtir.»(s.181);
bunlar arasinda hattd tecloglarin gocuklarimin bile olduk¢a ehom-
miyetli bir mevki iggal ettikleri gorlilmektedir (s.192). <Avusturya
merkantilizmi ismi verilen ziimre dahi protestan miielliflerin bu
memlekete gdg etmelerile ortaya gikmigtir,, (5.182).08]

‘[8] Bu romantik telikkiyi Eichendorff'ta (1788-1857) da aynen su ciimle ile
gormek kabildir: «... Her yerde tarihe gekil ve istikamet veren &mil, dini kéinat
gOriiglindeki degigikliklerdir.. (Erlebtes, Sidmtliche Werke X, Regenburg 1912,
399, 3-5.)

[9] Ernst Treeltsch de luthereilikten bahsettigi bir sirada gby¥le diyordu: =Bu
mezhep umumi refahin rasyonel surette artirilmasi igini devlet otoritesine terket-
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Miellif, ilk defa kulaga yeni ve yabanci gelen bu iddiay: ishat
etmek igin, sahife 181 de {i¢ boliime ayrilmis olan bir liste ile Alman-
vada kameralist, tabil hukuk ve fizyokrat devirlerine ait baslica eser-
lerin yazilmasinda protestanlifin oynadigl biiyiik roli tebariiz ettir-
miye calisryor. Fakat bu listedeki izahat okuyucuyu tatmin etmekten
¢ok uzaktir; zira bir kere zikredilen bir ¢ok sahis isimlerivle kimle-
rin kastedildigi anlagilamiyor, Hattd miiellif bu isimleri zikrederken,
onlar1 hi¢ degilse alfabetik bir sira dahilinde géstermek suretile ol-
sun, her ilim adamindan ve bahusus iktisat tarihgisinden beklenebi-
lecek asgari itinaya bile riayet etmemistir. Bundan baska 65 ve 181
inci sahifelerde zikredilmis olan sahislarin hangi bakimdan secilmis
ve bir araya getirilmis olduklarmi da anlamak kabil olmiyor, Bunlar
her halde miiellifin protestan olduklarini nasilsa tesbit etmis oldugu
kimselerdir, Negredilen listede bu gahislarin sayisint daha ziyade co-
galtmak miimkiin idi. Bundan bagka, neticelerin dogrulugunu muka-
bil cepheden esasli surette bir kere daha kontrol etmek metodoloji
bakimmdan ¢ok arzu edilirdi. Miiller-Armack eserindeki neticeleri
teshit ederken hangi biografik kaynaklardan istifade ettifini zikret-
medigi gibi, diger bibliografi notlar: da tamamiyle kifayetsiz hir du-
. rumda bulunmaktadir. Meseld Avusturya Merkantilistleri ismi verilen
ziimre sahife 141 ve 182 de iki defa zikredilmigtir. Her iki defa kay-
dedilen beg isimden ancak ficti ayni oldugu halde, geriye kalan iki
ismin her iki sahifede birbirini tutmadigt gértilmektedir. Kitapta
rastlanan dikkatsizliklere ve tertip aksaklifgima gosterdigimiz bu .mi-
salle iktifa ederek, diger fikirlerin tahliline devam edebiliriz.

Miiller - Armack katolik ve protestan mijelliflerin tktisad? mese-
leler iizerindeki diiglincelerinin birbirine ne kadar aykiri oldugunu
‘anlatmak igin, 1530 senesinde Saksonyada mesk(kit meselesine dair
bir miinakagay1 hatirlatiyor., Bu miinakagsada katolik Albertiner Isko-
lastikler zamanindan kalmig olan eski iktisadi ahliki temsil ve mii-
dafaa etmek yolunu tuttugu halde, protestan Ernestiner oldukeca agir
bir iddia ile inflasion siyasetine miistenit bir merkantilizme taraf-

tar goriinmiigtii (s. 187-188).

Miielif kameralizmden bahsederken bunu tam manasiyle Luther-
cilige mahsus bir cereyan olarak gizoniine koyuyor. Hiikiimdarin ha-
zinesine ait en ciizi menfaatler kargisinda bile Adeta kul kile olur-
casma uysallik gdéstermekte ne kadar ileri gidildigini anlamak igin,

Christentum und Kirche in der Neuzeit, Die Kultur der Gegenwart, Teil I, Abteilung
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o devrin biiyiik ders kitaplarinda «Bira imaline ve ekmek pisirmege
ait talimattan baghyarak yangin sondiirmege mahsus kovalarin ter-
tipli sekilde siralanmasi hakkindaki tavsiyelers e varmeiya kadar ge-
nig tafsilat verildigini hatirlamak kafidir (s. 191). Iktisat ilminde
Alman tarih¢i mektebi kameralizmin bu mirasmni zamanimiza kadar
muhafaza etmigtir; hattd «Devlet ilimleri kamusu» nun (Handwor-
" terbuch der Staatswissenschaften) en son basiliginda (1923-1929) bi-
le Kameralizmin kuvvetli izler biraktigini anlamak o kadar gii¢ de-
gildir. )
Miiller-Armack kitabinda Kameralizm ile T.uthercilik arasinda ¢ok
s1ki miinasebetlerden bahsederken, bize fikir ve zihniyet tarihinin de-
rinliklerine kadar niifuz eden daha bir ¢ok kiymetli ve zengin malii-
mat vermektedir., Miiellife gore: «Luther mezhebinde umumiyetle
his tarafi akil ve muhakemeye nazaran daha agir basiyordu; binaen-
aleyh, bu mezhep her hangi bir tabiat hadisesinin soguk ve objektif
tahlilinden =zivade tarih hidiselerinin manési igerisine derinlegen
intuitif bir izah gekline daha yakin bulunuyordus (s.190). «Luther’in
kiinat teldklkisine goére diinya Allahm ezeli ve ebedi tecellisinin bir
mahsulii idi ve bu itibarla mukadderat (prédestination) fikrine daya-
nan diinya teldkkisinin tamamiyle aksini tegkil ediyordu, Bu anlayis
tarzi daha sonralar: T.uther’ciligin inhilalini takiben metafizik gekil-
ler alarak fikir tarihine, felsefe ve devlet metafiziine gecmis ve o
suretle ileriki asirlara intikal etmigtir., (s. 109). '
Almanya 17 ve 18 inci asirlarda gerek yeni makine tekniginin in-.
kisafinda, gerek kredi, dig ticaret, para ve sigorta sahalarinin ekono-
mik organizasyonuna ait fikirlerin tatbikatinda nisbeten geri bir
durumda oldugu halde, devlet iglerine ait metodlarir miikemmelleg-
tirilmesinde diger memleketlerin oniine ge¢rmig, bilhassa felsefe, fi-
kir tarihi va sanat sahalarinda egsiz bir yiikselmege mazhar olmusgtu
fste bu gerilik ve iistiinliik, Miiller - Armack’a gire, o sahalardaki is
tidat ve kabiliyvet farklarindan degil, bildkis mezhep cereyanlarinmn
vukarida kaydettigimiz  farklarindan ileri gelmigtir (109-110).
Wiiellif Kameralizmin mengelerini Luther’cilige: bagladig1 gibi,
ilk utopist telakkilerin katoliklige ait olduklarini ¢ok enteresan iza-
hatla gézoniine koyuyor ve daha yakin zamanlardaki tabil hukuku da
mutat oldugu vechile Kalvinizm'e isnat ediyor (s. 164-178). Fakat bu
arada ilk klasik ¢aglardanberi pek ziyaue ehemmiyetli bir rol oyna-
mig olan iki fikir cereyaninin, yani stoisism ile Epikiir felsefesi tesir-
- lerinin gozden kacirilmig oldugunu anliyoruz, Miiller - Armack mez-

hep meselelerinin devlet telakkisi ve devlet sekli tizerindeki tesirleri
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izah ederken, Kgrl Th. Buddeberg’m <Allah ve Hiikiimdars isimli ma-
kalesinden de istifade etmesi miimkiindii.[101

Elektér prens Johann Sigismund'un 1613 de Kalvinizm’e gecme-
sindenberi hiikiimdar ve basta gelen miigavirleri halkin ekseriyeti-
nin aksine olarak kalvinist idiler. Brandenburg - Prusya devletinin
gerek i¢ yapist ve gerek dig politikasi bakimindan bu cihetin ne ka
dar ehemmiyetli bir hadise oldugunu yakin zamanlarda Otto Hinize,
Johann Gustav. Droyser’in acgtign ¢igir Uizerinde yiiriiyerek, gimdiye
kadar nesredilmis olan tarih vesikalarma istinaden acik bir surette
gdzoniine koymaga muvaffak olmugtur.[1l} Bilhassa Ernst Troeltsch
«Luther’ciligin siyasi bakimdan tam manésiyle passif bir teslimiyeti
ve ziral-konservatif bir cemiyet telkkisi tipini ortaya koydugunu ve
bu tipin hali Almanyada kendisini hissettirmekie oldugunus goster-
mig ve «Her seyi kendi vesayeti altinda bulundurmak istiyen miida-
haleci devletin ve patriarkalist bir ve¢che arzeden muitlékiyeigiligin
{absolutisme) hakiki bir Luther’cilik mahsulii» oldugunu kaydetmig-
tipli2d,

Alfred Miiller - Armack eserinde, Prusya devletinin aneak cemi-
yette st tabakay: tegkil eden kalvinist bir ziimre ile devlet prensip-
lerine sadik protestan (Lutherci) halkin bir araya gelmesi sayesinde
ortaya ¢iktifma igaret ediyor; ona nazaran halkm Luther mezhebine
mensup bulunmas: sebebiyle devlete karg itaat ruhu ve tebaa zih-
niveti, difer yanda sevk ve idarenin nfzimi olan kalvinist enerji ile
birlegerek tam bir ahenk viicude getirmekte idi; devletin bu gekilde
kurulmug olmas: Prusya - Alman tarihinde devaml bir hidise olmak
itibariyle tesirlerini zamanmmiza kadar muhafaza etmigtir,

‘ Miiellifin ileri stirdiigli bu tez kanaatimizce kitabm en ehemmi-
yetli ve verimli fikirlerinden birini tegkil eimektedir. Ona nazaran,
«Prusyada 1613 denberi yiiksek tabakay: kalvinizm mensuplarinmn
tegkil etmesi hidisesinin ehemmiyeti ve bilfiil dogurdugu neticeler

[101 Karl Th. Buddeberg: Gott und Souveriin; {iber die Flihrung des Staates im
Zusammenhang rechtiichen und religidsen Denkens, «<Archiv des dffentlichen Rechtss
1933, cilt 28, s.257-325.

[11] Otte Hintze, Calvinismus und Staatsraison in Brandenburg zu Anfang des
XVII, Jahrhunderts, Sitzungsbericht der Akademie der Wissenschaften, Berlin 1930,
Avym miiellif «Historische Zeitschrifts meemuasinin 144 {incli cildinde (1931, .229-
286) aym baglifl tasivan daha mufassal bir makale nesretrigtir. :

[12] Ernst Treeltsch, Gesammelte Schriften IV,. Tiibingen 1925, 5792 ve 798
daha mufassal olarak Die Soz1a11ehren der christlichen Kirchen und Gruppen, 1912
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simdiye kadar gozéniinde tutulmamigtirs (s. 148). <Lutherci memle-
ketin basina kalvinist bir hiikiimet gecince, esasinda ne kalvinist ve
‘ne de lutherist sayilabilecek yeni bir devlet yapis1 ortaya cikmastrr.
Yukaridan dogru Kalvinizm ve agagidan dogru Lutherizm birbirlerini
karsilikli olarak temsil (assimiler) edebilmek kabiliyetini haiz olduk-
larindan, eskisi ile kiyas edilemiyecek yeni bir devlet miiessesesi mey-
‘dana gelmistirs (s.147). Gere¢i Prusya devletinin asil kurucusu olan
Friedrich Wilhelm I. karakterinde daha ziyade Lutherci -patriarkalist
vasiflar tagiyan bir hitkiimdar idi; keza, ne Friedrich I., ne Friedrich
Wilhelm II. ve ne de onun halefleri kalvinist tiplerdi. Bununla bera-
ber, ictimai hayatin kurulugsunda bahsettigimiz sosyolojik vaka, yani
ist tabaka mensuplarinin kalvinizme bagh bulunmalari keyfiyeti bir
kere yerlegip sabit hale geldikten sonra, tesirlerini kendi bagina miis-
takil olarak temadi ettirdigini ve artik hiikiimdar da olsa minferit
bir sahsiyete baglh olmaktan c¢iktigimi goérmekteyiz. Friedrich Wil-
helm ise fikrimizce kalvinist temaylillere sahip yiiksek bir tabakanmn
basinda kalvinist - patriarkalist bir mutlakiyetgiligi temsil etmekte
idi. Boylece hiikiimdarin gahsile her iki mezhép arasinda gayet kuv-
vetli bir baglilik viicude getirilmig oluyordu. Mezhep farklarinin or-
taya koydugu bu hususi vaziyet ileriki asirlarda ilk dini sekillerini
kaybetmekle (yani sekiilarize edilmis bir hale gelmekle) beraber, i¢-
timai ve siyvasi hayattaki tesirlerini ayni sckilde son zamanlara kadar
temadi ettirmis oldugu stylenebilir. Maamafih, hidiseler lizerindeki
bu umumi goriisiin tarihi bakimdan derin ve esash surette teyidine
ihtiyac oldugu agikardir.

Devlete biliyiik hir imanla baglanmig olan Luthemlllgm kendlbm—
den uzun zaman sonra tesirlerini muhafaza ‘etmis bulunan karakte-
ristik vasiflarindan biri de, devlet cihazimin hususile bu mezhebe
mensup memleketlerde tekadmiil etmis olmasi, Kalvinizmin ise ser-
best bir miitegebbis muhitinde hékim bulunmasidir (s. 219-225). Ki-
tapta Adam Smith’e dair verilen izahat, fikrimizce kafi degildir. Gii-
ya bu miitefekkirin baglica fikirleri itibariyle ne maddeten ve ne de
seklen hakiki bir yenilik viicude getiremedigi hakkindaki iddiaya ge-
lince (s: 193), bu da isabetli bir diiglince mahsulii olmaktan ¢ok uzak-
tir. Adam Smith’in liberal fikirleri dolayisiyle devlete kars1 aldkasiz
ve haltd 'yabane1 kalmig olmasi hakikaten kalvinist zihniyetin dinye-
vilegtirilmig (sekiilarize edilmig) neticelerinden biri olarak da goste-
rilebilir (s. 95). Hattd «Diinya nizam igerisinde kétii insiyaklarin bi-
le ivilide hizmet edebilecepis fikri dahi (meseld Mandeville’deki sck-.
li ile) yalmiz epikiirist bir telakki degil, ayni zamanda kalvinist bir dii-
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stince tarzi manésinda da alinabilir. Burada «gahst kusurlar &mme-
nin nefinedirs kaidesi gézéniinde tutulmakta, hiilkiimet adamlarinin
kurnazlif ve akillilift sayesinde ferdin kusur ve noksanlari cemiyet
biitiind icin bir kazang haline kalb edilmektedir. Nasil ki, kalvinizm-
de de dalidlete kapilmug olanlarin bile disiplinli bir ziiht ve riyazet
sayesinde Allaha kulluk etmege ve hayirh iglerde bagar: gostermege
sevk edildikleri gibi! Fakat Adam Smith bu telkkinin aksine olarak
serbest sahsi menfaati bagh bagna k6t bir haslet degil, bilakis ken-
di sinirlart icerisinde hakli, tabii ve zaruri bir insiyak.addetmekte
idi; bu sahsi menfaati umumun menfaati ile misavi hale getirmek
icin hiikiimetin zecr! miidahalesine lizum yoktu, her iki menfaat ara-
smda boyle bir uygunluk onun nazarmda ancak tam serbest ve miis-
takil olarak (yani goriinmez bir elin sevk ve idaresiyle - led by an
invisible hand) kendiliginden ortaya cikabilirdi. Kalvinist diiglince
tarziyle taban tabina zid bir teldkki olduguna gliphe olmiyan bu go-
riigiin mebdeleri ancak ilk klasik caglardanberi devam eden stoik
felsefede aranabilir; esasen bu felsefi telikkinin Adam Smith de de
cok ehemmiyetli bir rol oynadigin muhakkaktir.

Miiller - Armack, Adam Smith tarafindan ortaya konulmug olan
fikirerin Almanyada tutunabilmek igin miisait bir zemin bulamadigi-
n1 ve bu hususta étedenberi hi¢ bir ananenin meveut olmadigmm id-
dia etmektedir (s. 195). Bu iddianin yanlishifini anlamak i¢in, o fi-
kirlerin Konigsbergte ne kadar hararetli bir surette kargilanmig ol-
duklarim ve Christign Jakob Kraus (1753-1807) tarafindan dogrudar:
dogruya Kant felsefesine baglanmak suretiyle ne kadar verimli ne-
ticeler elde edildigini diglinmek k&fidir. Kraus 1796 da Adam Smith’-
in- «Wealth of Nationss eserine incil yaninda yer verecek kadar ileri
gitmigti. Bu filozofun talebelerinden Theodor von Schin (1773-1836),
Friedrich Leopold Reichsfreitherr von Schritter (1743-1815), Hans
Auerswald (1757-1833), Friedrich August Staegemann {(1763-1340) ve
diger bir coklar1 Prusyada siyast isl&hat devrinin baginda gelmig olan
en mithim sahsivetlerdir. Freiherr von Stein’m idaresi esnasinda Ké-
nigsberg’de hazirlanmig ve tatbik mevkiine konmug olan 26 birinci
kénun 1808 tarihli Prusya kararnamelerine «Iktisat politikas: hakkin-
da Adam Smith den kismen kelime kelime iktibas suretiyle uzun
nazar! miinaldalar, dercedilmigti. Stein bildhara Avusturyada stirgiin
olarak yagadigt siralarda,f18] Adem Smith’in eserini bizzat yal_nndan
tetkik etmek firsatmi bulmugtu. Prusyada idari reform hareketlerinjn
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basmda gelen biiyitk memurlar ve onlari takiben gimriik ittihadinmi
(Zollverein) tesis etmis olan ileriki nesiller, son zamanlarda Rudolf
von Delbriick (1817.1903) de dahil olmak iizere, Hollanda ve Ingiliz
liberal iktisat politikas1 mensuplarimin yani basinda pekala zikredi-
lebilir. '

Adam Smith tarafindan vazedilmisg olan doktrinlerin ayn zaman-
da Kameralizm ananelerine de istinat ettigi bir hakikattir. Bunun en
glizel delili -Karl Heinrich Raw'm (1792-1870) otedenberi ¢ok ragbet
gormiis ve sonradan da mithim tesirler icra etmis olan biiylk iktisat
tretesidir: bu eser evveld 1826 da ve en son ii¢ cild halinde 1862/68
tarihlerinde intisar etmistir. Hattd bizzat Adam Smith dahi merkan-
tilizme kars: valniz muariz cephe almakla kalmamag, bildkis o cereyani
genis dlciide positif olarak da devam ettirmig ve bilhassa bu cereya-
nmin August Oncken’in ifadesiyle «<isldhates merkantilizms (Reform-
merkantilismus) denilen son safhasina iltihak etmigtir. Miiller - Ar-
mack ise 19 uncu asir bidayetinde iktisat ilmine ait biiyiik eserlerin
devlet ve tarihe karsi takindiklar:i wvaziyet itibarile Kameralizmin
dogrudan dogruya bir devami telakki edilebilecegini ileri silirerken,
Almanyada o devrin yvegane blyiik ilmi basarisi addedilmege layik
olan Thiinen’in eserini unutmusg oldugunu zannediyoruz.

Bundan bagka Mathew Decker’in «deismes mebdelerinden hare-
ket ederek serbest ticaret tezini ilk olarak ilmi sekilde isbata mai-
vaffak oldugu hakkindaki iddia da (s.194) fikrimizce isabetli degil-
dir. Miller - Armack burada her halde Decker’in su sozlerini kasdet-
mis olacaktir: «Tabiat muhtelif memleketlere cesitli mahsuller bahsg-
etmistir ve bu suretle insanlari biribirlerinin arzularimi kargihikli ola-
rak tahakkuk ettirmeleri icin bir araya getirmis, aralarinda bir miiba-
dele miinasebeti tesis etmistirs (Muhtelif ylksek glumriitk resimleri
hakkinda ciddi miitaldalar 1751, s.194). Fakat dtedenberi anane suretile
intikal etmis olan bu fikir Decker’den ve «deisme» den cok eskidir.
Buna benzer bir telakkiyi meseld .Jean Bodin (1530-1596) de de gor-
mekteyiz: «Cenabi hak akillara hayranhk veren ildhi hikmeti ile diin-
yvayi nizama koymustur. Zira nimetlerini yer ylzline o suretle dagit-
magtir ki, ditnyada hi¢ bir memleket, ne kadar feyizli ve bereketli
olursa olsun, bir ¢ok seylerden mahrum kalmaktan kurtulamamag-
tir. Allah biitiin kullarmin iyi gecinmelerini temin etmek veya hig
olmazsa aralarinda uzun zaman niza ve nifak cikmasina mani olmak

icin onlan birbirlerine muhtag¢ ve bagl olarak yaratmis goriinmektedir>. Bodin’in
bu sézlerinden de kismen daha eski olan diger bazi
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vesikalar Heckscher’in «Merkantilizms isimli eserinde zikredilmis-
01, 5 Lk
Miiller-Armack’m Fransaya dair verdigi izahat tamamiyle tatmin
edici degildir. Muellif bu memleketin katolik mezhepten uzaklagmig
oldugunu izah ederken, bu hususta isimleri akla gelebilen miitefekkir-
lerden topu topu lg kalvinist zikredebiliyor: Bayle, Rousseau ve Jean-
Baptiste Say (s.195). Fakat blitlin miimessilleri, hatti papaslar bile da-
hil olmak {izere, katolik olan koskoca Frangsiz aydinlik felsefesine ne
diyelim? Fransiz merkantalizmi, fizickrat sistemi, liberalizmi nerede
kahyor? .

Miiller-Armack Korporatif devleti (Stindestaat)) katoliklige,
mutlakiyetei devleti, Luthercilige ve liberal devleti de Kalvincilige
atfediyor (s. 151-164). Fakat bu goriis tarzt da hakikata uygun degil-
dir; mutlakiyet rejiminin en ziyade ileri gittigi memleket maltim ol-
dugu iizere Fransadir. Kuvvet ve iktidarin devlet ile kilise arasinda
boliinmils olmas:, miellife gire, orta ¢agda korporasyonlara ait hiir-
rivetin temelini tegkil ediyordu; esasen daha cok evvel Voltaire’in
gormege muvaffak oldugu bu hakikati yakin zamanlarda Otto Hintze
de tarihi hadiseler {izerindeki derin malfimat: ve sosyolojik tahliller-
de kendisine has goriigleriyle tebariiz ettirmigtir(i5]1, Fakat Luther’-
in 6n ayak oldugu dini reform hareketleri siyasi otoritedeki bu iki-
ligi bozdu ve meseleyi daha ziyade Alman prenslerinin lehine ola-
rak neticelendirdi. Fransada da o vakitler kiliseyi Papalik niifuzun-
dan uzaklagtirmak istiyen Gallikanismin tesiriyle kuvvet ve iktidar
krala intikal etti.

Fransa, dini mezhepler itibariyle yakindan tetkik edilecek oluxr-
sa, katoliklik, Luthercilik ve Kalvincilikten mirekkep olan ficlii ge-
maya tamamiyle uygun olmadig: goriiliir, Italyan Renaissance’i da ay-
n1 vaziyettedir, Netekim by hakikati gdren miiellif, Fransanm daha zi-
vade protestan grupa ithal edilebilecegini kaydetmektedir (s. 128).
Bundan bagka cemiyet hayatinin alt yapismn tegkil eden koylii ve es-
naf tabakasinin muhafazas: icin sarfedilen gayretleri de tamamiyle

F14]1 Heckscher, Der Merkantilismus, Jena 1932, cilt II, s.254.

[15] Otto Hintze, Weltgeschichtliche Bedingungen der Reprisentativverfassung,
'Historische -Zeitschrilt 1831, cilt 143, s5.1-47. Bu etlid aynl miiellif tarafindan bir
kismi muhtelif meemualarda ve akademik eserlerde negredilmis olan ve bir kismi
heniliz basilmanug bulunan diger bir g¢ok makalelerle birlikie devlet sekillerinin
tarihi, igtimal meselelerine dair {iniversel tarih giriigiine dayanan c¢ok kiymetli ve
alktiiel bir eser teskil edecek tarzdadir, Bu makalelerin bir arada tonlu bir kitap
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dogru olarak tasvir ve izah etmistir (s. 131). Kitapta Gallikanizme
dair verilen kisa izahat hakikate uygun olmakla beraber, kifi de-
gildir; zira bu izahatla Fransanm daha ziyade Luther protestanlig:
yanmda yer aldigi anlasilmaktadir; halbuki hakiki vazivetin, ara-
daki benzeyisler ve kargilikli tesirler dolayisiyle, daha ziyade Kal-
vinizme yaklastigl soylenebilir. Keza kitapta Fransada <hugenotts
unsurfarin sik sik ve cebren hudut hariei edilmeleri hakkmdaki iza-
hat da kifi degildir., Miellif hligenotlarm ve aydinlik cagim temsil
eden diger miielliflerin burada da iktisadi mevzulara dair negriyatta
en mithim rolii oynadiklarim kaydederken (s.183), yine hataya diis-
mekten kurtulamiyor ve aydinlik cagmi temsil eden bu miitefekkir-
lerin kalvinist degil, bildkis katolik olduklarini gézden kaciriyor. Bu-
rada gerek Italyan Renaissance’mm ve gerek onun devami demek olan
Fransiz aydinlik felsefesininl161 izahinda daha isabetli bir hal tarz
bulabilmek igin fikrimizee diger li¢ mezhebe dérdiineli olarak Hiima-
nizmi, yani ilk klisik zamanlarin tekrar canlanmasmdan dogan fikir
cereyvanlarini da katmak ldzimgelir. Eu suretle mevzuumuzda ehem-
miyetli olan fikir ve mezhep cereyanlari dérde ¢ikmig olmaktadir:
Katoliklik, hiimanizm, lutherizm, ve kalvinizm! Bundan sonra {ize-
rinde durulmasi ve aydinlatilmas: icap eden hadise su olabilir: Hu-
manist dlinya goriisii ve fikir hareketi lutherizm veya kalvinizmin sert
ve mazbut bulundugu memleketlere nazaran katolikligin gevsedigi
ve inhilile yiiz tuttugu yerlerde, yani evveld Italya ve sonra Fran-
sada daha kolaylikla inkigaf etmigtir. Bu hédisenin belli bagh &Amil-
lerini etlGdiimiiziin c¢ercgevesi icerisinde mufassal olarak tetkike im-

[16} Tk ¢ag -hiimanism- aydinlik ¢agl arasinda kesintiye ugramiyan bu temadi,
bilhassa Renaissanee’a dair klasik teldkkilerin esas mihverini tegkil etmektedir; bu
Klasik telakkiye mensup mtellifler arasinda Flavie Bionde ve Jacob Burckhardt
zikredilebilir. Zamanimizda Renaissanee’a dair yeni romantik giriige dayanan
miiellifler ise (meseld Thode, Sabatier, Carl Neumann, Burdach, Walser) biraz evvel
bahsettiimiz klasik telakkiyi birgok noktalarda tamamhyan, zenginlestiren ve ge-
sitlendiren yeni bazi malzeme ve giriis tarzlarimi ortaya koymiya muvaffak olmug-
larsa da, o telAkkiyi biisblitiin bertaraf ettikleri haklkindaki iddialar1 tamamile hak-
giz ve asilsizdir, Bu mevzu fizerindeki tetkiklerin son zamanlarda ortaya koyduklar:
bir hakikat varsa o da, Renaissance’'m orta ¢aga nihayet vererek onun tamamile
yerine gegmedigri, bildkis gerek sosyal ve gerek ferdi tezahiirleri itibarile o devre
igtinat etmis oldugudur. Ayni miildhaza aydimlik g¢agi hakkinda da séylenebilir. Bu
hususta gu eserden istifade etmek mimkiindir: Hans Bihi, Die religidse Grundlage
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kan yoktur!l7l, Yalniz gézénlinde bulundurulmas: ldzimgelen sebep-
lerden biri katoliklikte maddi-diinyevi hayata miiteveccih bir ziiht
ve rivazetin (innerweltliche Askese) meveut bulunmayisidir. Bu sa-
yede maddi-diinyevi sahada begeri hazlarnn tatminine daha genig bir
yer ayrilabilmigtir. Siiphesiz luthercilikte ve bilhassa kalvinizmde de
humanist fikir ve zihniyet unsurlar: yok degildir. Fakat bu humanizm
luthercilikte cok dar bir cerceveye ve haddinden fazla mutaassip ka-
yitlar icerisine sikigtirilmig, puritanizmde ise maddiyetten biisbiitiin
tecrit edilerek sirf manevi, ruhani bir hale getirilmigtirl18l,

Miiller - Armack’m eserinde Ttalyaya dair izahat da (s. 133-137)
yine humanizmin. gézénlinde tutulmamas: ylizinden noksan kalmig-
tir. Halbuki bu cereyanin ehemmiyeti layikiyle takdir edilecek olur-
sa, milellifin diisiindiigti gibi, Renaissance’s «tezahiirlerindeki gtz ka-
masgtiricl zenginlige ragmen tesirlerinin pek. sathi» (5.133) oldugunu
iddia ederek bir kenara birakmanin yanlis oldugu anlasilir. Bu tak-
dirde keza <Italyanm mutlakiyetci ve merkantil devlete dojru umu-
mi inkigal seyrine iglirak etmedifini» de iddiaya mahal kalmaz ve
Galile gibi biiylik bir sahsiyetin tarihteki mevkiini tayin etmek ko-
laylagmig olacagl icin kitapta kavsimiza cikan mithim bir b0§1ugun
doldurulmas: mimkiin olur,

ispanya hakkinda fikir edinmek icin, Joseph Héffrer’in «15, 16
nc1 asirlarda iktisadi ahlak ve inhisarlars isimli ¢cok enteresan eserin-
den ileride istifade edilebilirli%), Bu eserde Ispanyol Iskolastiklerinin
ekonomik telékkileri etrafli bir sekilde izah edilmistir. Miiller - Av-
mack bu teldkkilerin daha evevl Iskolastikler tarafindan erisilmig olan
seviyeyi asabilecek mitek&mil bir duruma vasil olmadiklarini iddia
ediyorsa da, (s. 167, 182) bu fikir kanaatimizee hakikate uygun de-
gildir. :

171 Luje Brentano(1844-1931), Miinihte rektirlilk vazifesini agis miinasebetile
verdigi konferansta(1910) ve daha sonralari Max Weber hakkindaki tenkitlerinde
veni zamanlar: Ortacagin an’aneci zihniyetinden uzaklagtiran &milleri izah ederken,
burada iki cereyanin biribirinden ayirt edilmesi ldzim geldigini séylemigti: Birin-
cis evveld Italyan sehirlerinde baglarmig bulunan ve mengei dini olmiyvan kurtulug
{emancipation) hareketi ve ikimeisi hiristiyvan umdelerine dayanan dini kurtulus
hareketi! Bakiniz: Der wirtschaftende Menseh in der Geschichte, Leipzig 1932, 5.53,
370, 385, 418,

[18]1 Bu hususta meseld Walter Schirmer’in su eserine bakilabilir: Antlke Re-
naissance und Puyritanismus, 2. basilis, Miinchen 1933. : ;

[181 Josenh Hé&ffner. Wirtschaftsethik 1nd Mannonie im 16 nnd 18 Johvhun



418 - A. Rustow

Miiller - Armack sahife 162 -de ayrica su fikri ileri sirmektedir:
«18 inci-asirda Prusyada bankalar istisnasiz olarak devlet tegebbii-
siyle kurulmuslardir>. Hakikatte ise Berlinde 1765 e kadar banka
muamelét:s hususi ellerde toplanmigti. Kraut, Schweigger, Johann
Jacob Schlicker, Splitberger - Daum, Ephraim, Friedrich Wilhelm
Schiitze, Seegebarth ve Itzig Berlinin 18 inci asir bankacilhik tarihin-
de isimleri zikredilmesi lazimgelen tanmnmig sahsiyetlerdirl201,
Sahife 176 da da su satirlari okuyalim: <TLuthereilik ancak 1700
siralarinda batidan gelen aydinlik felsefesi yolile tabil hukuk fikri-
ni ele almigti. Fakat bu fikir Luthercilife karst muariz cephe almig
olan Halle sehrinde ancak Pufendorf'un daha sonra Thomasius ve
Wolf’un eserlerinde temsil edilmekle kalmig ve bunlar haricinde uriu-~
mi bir tasvibe mazhar olmamigtirs, Miiller - Armack’m bu fikri de
muhtelif bakimlardan tenkit edilebilir: Bir kere Pufendorf 1632-1694 -
seneleri arasinda yagamig olduguna gore, yukaridaki ibarede <1700
siralarindas tabiri dogru degildir. Thomasius’un muhitinde mazhar
oldugu umumi tasvip ve takdir fevkalade idi, hele Christian Wolf em-
salsiz derecede takdir edilmiy bir miitefekirdi. Halle sehri ise o va-
kitler Luther pietisminin en kudretli gekilde hakim bulundugu bir
muhiti teskil ediyordu, Bu sehrin Leipzig ve Wittenberg'deki arto-
doks luterci cereyanlarla miicadelesi umumi olarak yine lutereilik
‘cercevesi igerisinde kalmis ve alelfde teolojik niza ve ihtilaflardan
ileri gitmemisti. '
Sahife 214 deki su satirlar {izerinde de biraz duralim: «Protes-
tanlik, kilise ingsasini hemen tamamiyle ihmal etmigtis. Blit{in 16 me1
asirda yalniz Tondernde oldukea bilyilk sayilabilecek bir kilise inga
edilmisti. Bu arada yeniden inga edilmis olan bityiik kiliselerin sayisi
cok azdir.. 18 inci asirda tekrar kilise ingasina baglanmis ise de bun-
lar mimari sanat hevesinin mahsulilt olmaktan ziyade, sadece muka-
bil reform hareketleri esnasmnda protestanlarm elinden alinmis ve-
vahut yanmis olan kiliselerin yerini doldurmak icin insa edilmislerdis,
Orta cagda kiliseler umumiyetle mahalli cemaatlarin mekén ih-
tiyaer dlciisivle degil, bildkis Allahin birligine ve ululuguna hamdet-
mek, ruhlarin geldmetini temin etmek ve aymi zamanda kurueusuna
san ve gohret kazandirmak gayesiyle insa edilmiglerdir. Bundan bag-

[20] Bu hususta gsu eserden istifade edilebilir: Hugo Rachel, Das Berliner
Wirtschaftsleben im Zeitalter des Friihkapitalismus, Berlin 1931,

' 1211 Bakmizr Maria Kliael, Wichern, Berlin 1940, 531 ve miit, 78 ve miit.;
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ka reformasion hareketleri neticesinde bir éok manastir kiliseleri de
umumun istifadesine tahsis edilmigti. Exfurt gibi bir gehir, Profesér
Kessler’den 68rendigimize gore, reformasion’un bidayetinde 90 dan
~ fazla biiyiik ve kiigiik kiliseye sahip bulunuyordu; bu fazlalik dola-
visiyle kiliselerin bazan hastahane, depo ve hattd hayvanlarin barin-
masi i¢in ahir olarak kullanildifia bile tesadiif edilirdi. Fakat pro-
testan cemaatler de bir ihtiya¢ kargisinda kaldiklar1 zaman kilise-
lerini sadece o ihtiyac: kargsilamak kaygusiyle degil, bildkis biiyiik bir
gsevk ve iftihar duyarak ingsa ederlerdi. Bu insa faaliyetinin ne kadae
canli oldugunu sayin meslekdagim Profesér Kessler su rakamlarla
hiildsa etmektedir: Berlinde 1680 den 1712 ve kadar 10 protestan ki-
lisesi inga edilmisti. Konigsberg’de de 1584 ile 1733 seneleri arasinda
inga edilmig olan protestan kiliselerinin sayisi onu bulmakta idi. Til-
sitte ise 1553 den 1695 e kadar ii¢ protestan kilisesi inga edilmist:
Diger bir ¢cok Alman gehirleri hakkinda da buna benzer rakamlarin
zikredilmesi miimkiindiir. : '
Ortacagda kiliseler kiymetli sanat ve ziynet esyasi imal eden kii-
¢lik sanayi erbabina ehemmiyetli 6l¢iide siparis verdikleri halde son-
radan bu imkini kaybettiklerinden neticede o sanatlarin inhildline
sebebiyet vermiglerdir. Esasen daha evvel de ileri siiriilmiis olan bu
tezin dogru olduguna sliphe yoktur; fakat Miiller - Armack tarafin-
dan yeni bazi vesikalarla teyit edilecek yerde, miibaldgal: iddialarla
biisbiitiin kusurlu ve hatali bir hale getirilmistir. _ '
Kitabin 245 inci ve miiteakip sahifelerindeki izahat hakkinds
Prof. Kessler, kendisine vaki olan ricamiz {izerine diisiindiiklerini gu
satirlarla anlatmaktadir: «Miiller -~ Armack’in kitabida fakirlere
yardim meselesine dair olan fasil fikrimce yanlhistir. ingilterede fa-
kirlere yardim iglerine ait kanunlar pek sathi bir gekilde izah edil-
migtir. Bu memlekette 17 nci asir nihayetlerinde eski karitatif igti-
mai yardim esasinin son bakiyelerinin de ortadan kaldirilmis oldugu
hakkindaki iddia (s. 244) dogru degildir. Miiellif Hollandadan bah-
sederken, burada di]encﬂiéin pek ziyade cigrigmdan g¢ikmis oldugu-
nu anlatiyor; hakikatte ise Howard ve Macfarlan gibi miiellifler 18
inci asir sonlarinda bu memlekette fakirleri iage ve sair hususlarda-
ki tedbirlerin difer memleketlere rnek teskil edecek kadar miikem-
mel oldugunu kaydetmisglerdir; bu miielliflere gore, fakirlerin ve di-
lencilerin Hollandadan daha az oldugu bir memleket meveut degil-
dir (Roscher, Armenpflege, s.105). Reformasion fakirler icin tesis

edilmis olan vakiflari da umuman ortadan kaldirmis degildir; buna misal olarak

Liibeck, Bale, Leipzig gibi bliylik sehirlerle Wunsiedel
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gibi kiigiik gehirler gosterilebilir. Miiller - Armack bundan bagka 17,
18 inci asirlarda protestanlara ait yetim evlerinden ve &diing¢ kasa-
larindan bahsetmedigi gibi, ayni asirlarda protestan memleketlerde fa-
kirlere yardim iglerine ait kanuni mevzuata da temas etmemigtir.
Miiellif ayrica 18 inci asirda -Hallede, Kénigsberg ve diger sehirlerde
fakirlere yardim hususunda pietismin sarfettigi gayretleri de kafi de-
recede gozoniinde bulundurmamigtir. Almanya icerlerinde saf hristi-
van akidelerini yaymak fikrini gliden Wicher’in miiteassip protestan
muhitte Miiller-Armackin zannettigi gibi (s.248), cetin bir mukave-
metle karsilasmak style dursun bildkis birka¢ muarizdan sarfinazar,
cok enerjik surette tesvik edilmistir. Bundan bagka fakirlerin 16 inct
asra kadar kilise domenlerinde degil, ancak sadaka suretile iage edil-
diklerini- de kaydetmeliyiz. Daha 16 nc1 asirda Ingilterede fakirlere
yvardim icin vergi vazedildigi gibi, Rheinlandda da kilise cemaati ta-
rafindan yardim iglerinin tanzim edildigi goriilmiistiir; 17 nei asirda
inzibat ve asayis hususlarina dair kanunlar cikarilmis ve yetim ev-
leri kurulmustur ildh.s

Miiller - Armack ayrica modern kapitalist iktisada ait elemanlar-
dan bazilarmmn esas itibarile kalvinist mengeden ileri geldikle-
rini gostermektedir ki, bu da fikrimizce cok dikkate ldyik olan bir
noktadir. Netekim baz1 ceza evlerinde mahktimlar toplu sekilde ca-
hsmaga mecbur tutulduklar: i¢in bu miiesseseler manifaktiirlerin ve
dolavisiyle fabrikalarin o vakitler en ehemmiyetli kéklerinden bi-
rini tegkil etmiglerdi, Kiliseye ait emlék wve araziye el konunca, ic-
timai yardim esasmin orta ¢agdaki sekillerine de nihayet verilmis
oluyordu. Bu suretle, miiellifin de ¢ok giizel soyledigi gibi, i¢timai
yardim islerinde <kilise emldki yerine, kap1 {izerine asilt ufacik bir
iane torbas1 gegmisti» (s. 218). Kalvinizmde fakirlik artik <Allahm
inayet ve magfiretinden mahrumluga aldmet» telakki edilmege bag-
lanmugti, fakir diigen kimse dini bakimdan da Allahm rahmetinden
uzak kalmis olmak téhmetine maruz bulunuyordu (s. 249). Nihayet
kalvinistlerin nazarmmda insan yer yiiziinde durup dinlenmeden ca-
lismak {izere yaratilmigti. Bu itibarla sefil ve suclu kimselerin de
Allaha sadalat gdstermek, kendi ruhlarinmi igledikleri fenahktan kur-
tarmak ve mensup bulunduklar1 cemaati faydalandirmak icin c¢alig-
maya mecbur tutulmalar: ldzimgelirdi. Iste bu sebepten dolay1 kal-
vinist memleketlerde toplu olarak ¢alismiya ve ig gérmeye mahsus
bir ¢ok miiesseseler kurulmug ve bunlar bazan protestan - lutherci

memleketlerde de taklit edilmis, Katolik memleketlerde ise bu gibi
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miiesseseler muvaffakiyetsizlikle neticelenen bir kag tecriibeden iler;
gidememigti (s. 227-232, 249-250).

Rasyonel sigortacilik fikri ildhi mukadderata ve  onun insanlar
lizerinde terbiyevi - cezai tesirlerine harigten el uzatmak mahiye-
tinde goriildiigii icin ilk defa biitiin hristiyan mezhepleri tarafindan
gsiddetle reddedilmigti. Bu fikir nihayet kilise taassubunun gevsedi-
gi kalvinist memleketlerden baghyarak tedricen yerlesmege muvaf-
fak oldu; Almanyada deniz kazalarina, yangina, doluya kars: sigorta-
larla hayvan ve hayat sigortalari kuruldu. Halbuki kalvinist mez-
hebine mensup bulunan Elektor prens Friedrich Wilhelm 1685 de
Berlinde umumi bir yangin kasasi tesis etmek istedigi zaman ekse-
risi lutherci-protestan olan halkin dini sahada siddetli mukavemetile
kargilasmigti.- Katolik memleketlerde de sigortacilik fikri rol oyna-

maktan heniiz ¢cok uzaktr (s. 232-245).
‘ Ik defa sosyal yardim tegkildtinin, hayat ve cemiyet reformu-
nun, tasarruf sandiklarimin ve kooperatiflerin tatbikat ve sanayi
okullarinin kurulmasina 6n ayak olan miiesseseler yine kalvinist
kiliseler ve pietist gruplard.

Miiller - Armock’in eserinde teolojim'n iktisat tarihine dogrudan
dogruya nasil tesir ettigini gosteren bir ka¢ giizel misali burada da
bir kere gozden ge¢irmegi faydali buluyoruz.

Vaktile Oldenbur’a gé¢ etmig olan Hollandali Wilkelm Stiell
o zamanlar idare baginda bulunan Anton Giinther von Oldenburg’a
(1603-1667) 1608 senesinde memlekette bir yangm kasasmin kurul-
masma dair hazirladig: projeyi takdim ettigi zaman kendisine su ce-
vap verilmigti: «Tasarlamakta oldugunuz bu yeni icad: evveld Cena-
b1 hakkin gazap ve infialine ugramadan tatbik ve idame etmenin
miimkiin olup olamiyacagmni diigiinmek gerektir, Maamafih, kont
cenaplar: bu suretle Allahin gazabina diicar olunacag kanaatini iz-
har etmiglerdir. Allah pek eski zamanlardanberi Oldenburg haneda-
nin1 bu ve miimasil vasitalara mahal birakmaksizin her tiirlii afet
ve musibetten esirgemis, refah ve saadetini temin etmistir ve bundan
boyle de o hanedana feyiz ve bercketiyle yardimda bulunacagmna ve
kullarin1 biiyiik yangimlarin alevlerinden esirgiyecegine siiphe yok-
tur» (s. 233).

Ispanya krali Philipp IV, T0]0 ve Manzanares nehlrlenmn sey-
risefere elverigli bir hale getirilmesi hakkindaki projeyi incelemek
lizere bir komisyona havale etmigti. Komisyon bu projeyi su miila-

haza ile reddetti: <Eger Cenabi hak her iki nehrin seyriisefere elverisli olmalarini

isteseydi, bu arzuyu kisa bir <olsun!> emriyle haki-
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kat haline getirebilirdi. Fakat Cenab1 hakkin hikmetine akil erdi-
rilemiyecek sebeplerden dolay: noksan biraktigi geyleri insan elinin
diizeltmege yeltenmesi, ildhi mukadderata kiistahca miidahale et-
mekten bagka bir gey olmazs (s. 140).

Yeni zamanlarin baslangicia gelinciye kadar ziraatte, eski Ro-
ma tarihinden kalma «Ug¢ tarla» usulii hdkim bulunuyordu. Esas iti-
barile disiplinli ve planli bir ekim usuliine dayanan bu sistem (bir
sene kig hububati, bir sene yaz hububati, bir sene dinlendirme geklile)
topraktan tek tarafli olarak istifade etmek mahzurunu ve neticede g
senede bir dinlendirme dolayisile %33 mahsul kaybini mucip olmakla
beraber, Avrupa ziraatinin o vakitki belli bagh igletme sistemini tegkil
ediyordu. Toprag: dinlendirme usulil yerine her sene ekilen mahsuliin
nevini degigtirmek, meseld hububat yerine patates, pancar ve bil-
hassa yonca ekmek gok daha rasyonel bir usul olabilirdi. Iste bu yeni
usul o vakitler J: Christian Schubart(1734-1787) tarafindan pek hara-
retli surette yayilmaga ve umumilegtirmege caligilmigti. Ictimai ha-
yatta terakkiye ziyadesiyle miisait davranan imparator Joseph II.
tarafindan 1784 de s6valyelik payesiyle takdir edilmigti; protestan
ve farmasondu; koyliiye karg: besledigi derin bir sevgi ve meclibi-
yet hissi ile ziraat ilmini tetkike koyulmustu; fakat g¢ok siddetli bir
mukavemetle kargilasti; katolik Bavyera halka «Uc tarla, usuliinii
eskidenberi ulfihiyetin mukaddes ii¢liigiine igaret teldkki ettigi igin,
yveni usuliin bir bid’at tegkil edece§ini ve bu sebeple Schubart’m ka-
fir oldugunu iddia edecek kadar ileri gitmigti (s. 252).

Simdiye kadar tetkik ettigimiz IV iincii fasil (s. 78-260) hacim
ve chemmiyet itibariyle kitabmn en biiylik kismimi tegkil etmekte-
dir, Bu fasilda bir araya getirilmig olan malzeme ve bunlarmn iglenme
tarzi, Max Weber’in dini ictimaiyat ve iktisat tarihi arasinda verim- -
li bir sentez viicude getirmek gayesiyle agmis oldugu ¢igir lizerinde
cok miihim ve degerli bir terakki adimini ifade ediyor. '

Miiller - Armack’m eserini yukaridanberi umumi hatlariyle goz-
den gecirirken, teferriiatta bazi yanhglari diizeltmek mecburiyetin-
de kalmakla beraber, verecegimiz hilkiimde hakkaniyetten ayrilma-
mak icin iki noktaya isaret etmeden gecmemeliyiz. Bir kere diizelt-
mek zorunda kaldigimiz yanliglardan hi¢ biri miiellifin temsil ettigi
ana hatlara esasli surette tesir edecek kadar ehemmiyetli degildir.
Diger taraftan bugiinkii ilim telakkilerimizin icap etfirdigi bir hu-
susiyete de igaret etmeliyiz: Zamanimizin aktiiel ve verimli mesele-

leri pek genis, simullii bir ehemmiyete sahip olduklari igin, miinfe-



iktisat tarihinde .mezhep mesefeferi 423

rit ilimlerin eskidenberi anane suretile vazettikleri dar hudutlar:
agmak - mecburiyetinde kaliyoruz. Fakat hic bir kimse biitiin bilgi
‘sahalarinda tam bir ihtisas sahibi olamiyacad icin, her ilim adami
pek muhtelif miitahassislarla is birligi yaparak onlarin diizeltici ve
tamamlayici mesaisine muhtac bulunmaktadir. Bu itibarla bir ilim
adamindan bihakkin istenebilecek sey, hi¢ degilse bir saha iizerinde
hakiki ihtisasa sahip olmasi ve bu sahadan baghyarak diger bilgi
subelerinde karsilagacagi meseleleri hig degilse el yordami ile ta-
yin edebilecek bir zekd ve anlayiga malik olmasidir; ayrica kendi
kendini kontrolde ve icabeden itinayr gdstermekte elinden gelen bii-
tin gayretleri sarfetmelidir. Miiller - Armack’in bu sonuncu nok-
taya ne dereceye kadar riayet ettigini tayin etmegi bizzat kendi vic-
‘danina birakarak, meseleyi burada uzun boylu kurealamiya liizum
gérmiiyoruz,

Miellif, kitabinin esas kismin: teskil eden IV iincii bsliime gir-
meden evvel, iki kisa fasilda (II ve III tincii fasilla) en eski cag-
lardan yeni zamanlara kadarki iktisat tarihine dair toplu malfimat
veriyor. Ilk <Ekonomi stilleris nin mengei hakkindaki arastirmalar-
da (fasil II) nasilsa etnolog Eduard Hahn’in eserine rastlamig oldu-
#u icin bu miiellifin tesiri altinda kaldigr anlagiliyor. Hahn 19 uncu
asrin sathi rasyonalist felsefesine karsg: yeni romantik bir gorug tar-
zindan hareket ederck tarihten evvelki devirlerde en miihim ikti-
sadi terakkileri sirf sihri-dint &millere baglamaktadir. iste Miiller -
Armack yeni zaman garp iktisat tarihi iizerine dini itikatlarin tesir-
lerini belirtmege calisirken, Hahn’in bu gorug tarzina memnuniyetle is
tirak etmisti. Gercei kitabinin bagka bir yerinde (s.71), 16 ve 18inci asir
iktisat tarihi tizerinde dinin tesirlerini kabul etmekle neticede mez-
hep meselelerinin tarihte her zaman ayni derecede ehemmiyetli bir
rol oynadiklarini iddia etmek ldzim gelmiyecegini ve her devrin bu
anahtarla acilamiyacagin: sarih olarak belirtmektedir. Eduard Hahn'a
gelince, bu garip miiellifin genis bilgisi ve biraz da anormallige ka-
can dehas1 sayesinde etnolojiye dair hayli malGmata sahip bulunu-
yoruz; fakat bir yandan bu miiellife ve ondan da eskimis olan Karl
Biicher’e (1847-1930) dayanmakla iktifa ederken, diger vanda «Yeni
arastirmalars> dan bahsa kalkismak dofru olmaz. O zamanlardanberi
etnolojik - prehistorik sahada bir inkildp yaratacak kadar ehemmi-
yetli ve muazzam eserleri, mesela - Almanyada en ziyade taninmisg
olan bir ka¢ ismi hatirlatmakla iktifa edelim - Graebner, Wilhelm

- -

" Schmidt. Koppers, Thurnwald, Menghin, Fritz Kern gibi alimkerin
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negriyatinl. tamamiyle bilmemezlikten gelmek bliyiik bir hatadir.[22]
Miiellif, gerek diinya ve gerek iktisat tarihinde ayni derecede ehem-
miyetli olan ¢obanlifin ve hayvan ehlilestirmenin ortaya g¢ikisi hak-
kinda da koca bir kiitliphaneyi dolduracak kadar eser negredilmig
oldugunu fark etmiyor[(?3J ve bhu bahiste de yine dofrudan dogruya
Eduard Hahn'm fikirlerini nakletmekle iktifa ediyor.

«Sihirli diinya telikkisi», «Animist devirs, «politeizms, «mono-
teizms» ve bunlardan bagka corta ¢af» hakkindaki izahat (s. 24-38),
simdi degil de gegen asrin sonlarinda yazilmig olsaydi bir dereceye
kadar mazur goriilebilirdi,

Tarihte yeni zamanlara nasil gecilmis oldufunu anlatan miitea-
kip III iincii fasil da biraz evvel tetkik ettiklerimizden daha verimli
ve faydali degildir. Milellif bu fasilda dine kadar popller felsefe
teldkkilerinde insana bikginhk verecek derecede moda halini almig
bir itiyadi takip ederek «Asyas ve «Avrupas y1 birbiriyle mukayese
etmekte ve bu arada barutu, matbaa ve pusulayl Avrupa kiiltiiriine
mal etmektedir (s. 49-57). Halbuki Cin hayvan chlilegtirmek husu-
sunda Avrupadan c¢ok evvel davranmig olan bir memleketti, hattd
bugiinkli Avrupada mevcut domuz cinslerinin ilk kiymetli damiz-
Liklarn Cinden getirilmigti,[24]

Miiller -~ Armack’m gu iddias: iizerinde de ayrica durmiya deger:
«ilk caglardaki zihniyet iktisadi hayati ihata edecek bir derinlige va-
g1l olmaktan heniiz ¢ok uzakti». «Ekonomi zihniyetinin bermutat ta-
kip edebilecegi iki istikametten higbiri, yani ne iktisadi faaliyete
positif bir ruh ve méana veren zihniyet ve ne de mevcut vaziyeti
kritik gekilde hirpalayip sarsmak istiyen bir diiglince tarz o vakit-

[22] Bu mevzua baglangic mghiyetinde, en miikemmel ve istifadeli bir eser
olarak Feitz Kern’in «Die Anfinge der Weltgeschichte» adli kitabimnl (Leipzig 1933)
zikredebiliriz,

[231 Bu bahse dair en mithim efiidlerden birkagina isaret etmek faydali olur:
Wilhelm Koppers, Das Problem der Entstehung der Tierzucht, Schriften des Vereins
zur Verbreitung naturwissenschaftlicher Kenntnisse in Wien, 1929, eilt 69, s.31-68;
aynr miellif, Konnfen Jigervilker Tierziichter werden? Hin Beitrag zur Urge-
schichte der Domestikation, Biclogia Generalis 1832, cilt 8, s5.179-88, Fritz Flor,
Haustiere und Hirtenkulturen, Kulturgeschichtliche Entwicklungsumrisse, Wiener
Beitrdge zur Kulturgeschichte, Wien 1936, cilt 1, s:1-238.

) " [24] Max Hilzheimer, Natiirliche Rassengeschichte der Haussiugetiere, Berlin
1928, £.215. Paul Leser, Westistliche Landwirtschaft, Festschrift fiir Wilhelm Schmidt,
Wien 1928, $.416-484. P. Leser’'in bu etiidiinde ayrica, 18inci asirdanberi avrupa zira-
atinde gorillen biiyiik rasycnalizasyon hamiesinin bilhassa Cinde muhtelif gekillerde
elde edilmis olan birgek teknik teraklkileri iktibas suretile miimkiin oldugu anla-
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ler gériilmemekte idi» (s.38). Bu satirlar1 yazarken miellifin her hal-
de Hesiod’'u anutmug oldugunu zannediyoruz.

Kitabin diger kisimlarina baktigimiz zaman, bunlardan birinei
faslim (s.1-23) metodolojiye tahsis edilmig oldugunu goriiyoruz; mii-
ellif ayrica metodolojive temas eden o6n soziyle (I1I-IV) son sozde
(5.261-263) kitabina baghk olarak sectigi «ekonomi stili» mefhumu
nu izaha cahgiyor. Miiller - Armack bu miinasebetle Eucken’in «Ik-
tisat ilminin esaslar1» (Die Grundlagen der Nationaltkonomie) isim-
li eserinde bu bahse dair izahat1 siddetle tenkit ediyor ve goyle di=
yor: (IV) «Bugiin hattd Eucken gibi cok gdzde olan bir iktisater miif-
rit tariheilik (historisme) gériisiine kapilmaktan korktugu icin eko-
nomi stili mefhumunu &deta bir hékim tavriyle ilim {ilkesinden ko~
varken, her halde bu prensibin ména ve Hizumunu gozden kacirmig
oluyor. Bu yanlhg telikki olsa olsa, stil mefhumunu ekonomi merha-
lelerine dair iptidal nazariyelerin son ve miitek@mil gekli oldugunu
zannetmek hatasindan ileri gelmis olabilirs. Bu son climle Miiller -
Armack’in, stil mefhumunu sadeece Sehmoller ve Biicher’in merhale
taksimine yeni bir etiket ve isim vermek icin kullanmilan Spiethoff
dan ayrilmig oldugunu acik¢a gosteriyor.[251 Mallim oldugu iizere,
Spiethoff'un makalesi intigar etmeden iki sene evvel Heinrich Bech-
tel «Orta ¢ag sonunda ekonomi stili» (Wirtschaftsstil des Spatmittel-
-alters, Miinchen 1930} adiyle negrettigi eserde iktisat tarihini daha
mufassal ve agik bir gekilde sanat tarihine baglamaga calismig ve
«stil> mefhumunu bu sonuncusundan iktibas etmisti. Bechtel eserin-
de, kendisinin de sdyledigi gibi (On séz s.VII), ilk olarak, sanat ta-
rihine dair aragtirmalardan elde edilen sonuclari, ekonomik ve sos-
yal tarihe ait hédiselerin aydinlatilmasi igin plinh bir gekilde igle-
mek» gayesini takip ediyordu. Maamafih gerek Bechtel’m ve gerek
Miiller - Armack’in eserinde dogrudan dogruya iktisat tarihine ait
bahisleri ihtiva eden esas kisim, bizce ilmi degeri pek stipheli olan
bu «ekonomi stili» mefhumuna bagh olmiyarak, bagh basina bir kiy-
met ifade etmektedir. Bu nokta simdilik bir kenara birakilacak olur-
sa, sosyal tarihe ait hédiseleri sanat tarihcisi goziyle (dahs dogrusu

[25] Arthur Spiethoff, Die Allgemeine Volkswirtschaftslehre als geschichtliche
Theorie. Die Wirtschaftsstile, Schmollers Jahrbuch 1932, cilt 52, s.891-924, Bu ma-
kalede ilerl siiriilen fikrin tenkidi hakkinda: Walter Eucken, Die Grundlagen der
Nationalokonomie, 2Znci basilig, Jena 1941, s.46-81, Alexander Riistow, Iktisat -ilmi-
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tarihi metoda istinaden caligan sanat sosyolojisiyle)[26] aydinlatmak
- hususunda gimdiye kadar sarfedilmig olan gayretlere az ¢cok muvai-
fak olmug hazariyle bakilabilir. Meseld Miiller - Armack, Aloys
Schulte’nin negrettigi bir istatistife dayanarak, bidayette ressamlara
portrelerini yaptirmak lizere siparig verenlerin ekserisinin miitegeb-
bis ve tlicearlar oldugunu kaydetmektedir (5.356 ve miit.}. Boylece
bu sanat gubesinin o vakitki inkigafi her halde miitegebbislerin gittik-
ce artan benlik duygusu ve ferdiyetci ruhiyle ¢ok yakindan ilgili bu-
lunuyordu.[27] Bu gercekien o devirler i¢in inkér edilemiyecek bir
hakikattir, fakat glizel sanatlarin ekonomik ve sosyal tarih ile ilgili
olan tarafl o sanatlardaki estils> degildir: Goézonline alman miiteseb-
bis portrelerinin hangi stile ait olduklari meselesi, bu sahadaki tet-
kikler igin tamamile ehemmiyetsiz olan bir noktadir; netekim bu
sebepten dolay1 Bechtel de ayni meseleden bahsetmege lizum gir-
memigtir. Hakikatte sanat tarihile iktisat tarihi arasindaki sentez
sanat ve iktisat sosyolejisi arasinda bir ig birliginden bagka ménada
alinamaz ve meselenin sanat tarihinde ¢stils mefhumiyle hicbir ala-
kasi olmadigi da muhakkatir; gu halde bu miildhazaya gire «stils
mefhumunu sanat sahasindan iktisada nakletmegi hakli gésterecek
makul bir sebep bulmaga imkéin yoktur. Miller - Armack’a gelin-
ce, yukaridaki tetkiklerimizde eserinin asil tarihe ait olan esas kismini
ehemmiyetli muhtevas: itibariyle incelerken, «stils mefhumunu bir

[261 Giizel san’atlarm sosyolojik cephesine dan' son zamanlarda bilhassa Martin
Wackernagel ve mekitebine mensup mitellifler tarafmdan deferli eserler negredil-
migtif. Bunlarm baglicalar: Martin Wackernagel, Vier Aufsitze iiber geschichiliche
und gegenwirtige Faktoren des Kunstlebens, Wattenscheid 1936. Hanna kerner —
Lebhmkuhl, Zur Stroktur und Geschichte des florentinischen Kunstmarktes im 15.
Jahrhundert, Wattenscheid 1936. Martin Wackernage!, Der Lebensraum des Kiinste
lers in der Florentinischen Renaissance, Leipzig 1938. Gerhard Hiéndler, Fiirsiliche
Mizene und Sammler in Deutschland von 1500-1620. Diss, Halle (bei Paul Frankl)
Strassburg 1933. Son zikredilen eserden ayni zamanda dini mezheplerin sosyolojik
cephesi itibarile de istifade edilebilir. '

[27} Bu miinasebetle su noktay: kaydédelim ki, Bechtel, Ortacag san’atlarimn
o asirlardaki hayat tarzi igin ehemmiyetini pek ziyade miibaldga etmistir. Bundan
bagka, Ortacag sgehirleri ve bunlarin iiniversel tarihteki rolii hakkinda bize cok
kiymetli ve yepyeni bir fikir kazandirmig olan Fritz Roerig'in gerek Bechtel’i tenkit
miinasebetile ve gerek umumi olarak ileri siirdiigii fikirler yukaridaki diisiincele-
rimizi tamamile teyit eder mahiyettedir; F.Reerig, Wirtschaftsgeschichte und Wirt-
schaftsstil, Historische Zeitschrift 1936, eilt 144, s.457-471. Miiller-Armack’in bu it -
him makaleyi okumadifi ve iktisat tarihi ile san’at tarihi arasinda muvazilik tespiti
meselesine dair Reerig’in kuvvetli tenkitlerini gézéniinde bulundurmadifl anlag:-
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kere bile olsun kullanmak zorunda kalmadik, Zaten bu bahiste «stils
tabirinin kullanilmamig olmas: sayesindedir ki, kitabin ilim alanmn-
da biiyiik hagaris1 yukaridaki tenkitlerden tamamiyle masun kalmig
bulunuyor. Miellifin ayrica 6n sézde yazdigr su satirlar da dikkatle
okunmaga deger (sIV): «Stil ismi verilen héadisenin her ne kadar
gbzle goriilebilmesi kolay degilse de, mevcudiyetini kimse inkér ede-
mez. Tarih birbirinden ayirt edilmesi ve surlanmas: miimkiin olan
devirler igerisinde tecesslim eder: Sekilsiz bir akinti halinde cereyan
edip gitmez, bilékis bir devirden digerine  gegtikge biitliin yagayig
sahalarina niifuz eden berrak gekiller halinde kendisini gésterir; Is-
te bu gekillere stil adini veriyoruz. Bunun yerine her hangi bagka
bir tabirin kullanilmas: hadisenin mahiyetini degigtirmez.28]1 Bu ge-
killeri gbzéniine koymak ve onlarm kuruluguna hédkim olan kanun-
lar1 izah etmek, bu sahadaki aragtirmalarin hedefini tegkil etmeli-
dir. Sliphesiz tetkiklerde her zaman yanilmak ihtimali vardir, fakat
bu ihtimal bizzat tarihin ortaya koydugu boyle bir vazifenin lizum
ve zaruretini kligilltmege veya inkara kadar vardirilamazs.

Bu sozlerin her halde bir hakikati gozniine koyduklarmna ve
(ifade tarzinin teferrliati hakkinda gimdilik bir hikiim vermiyelim)
{izerinde ciddi olarak diiglinmege ve miinakaga etmepe defen bir
tikri ihtiva ettiklerine gliphe yoktur. Tabiatile. tarih ilmi tetkik et-
tigi hidiseleri muhtelif devirlere ayirmak mecburiyetindedir, bunlar
olmadan galigilamaz, Keza tariht hidiseleri sirf harici vasiflara inhi-
sar ettmiyen kronolojik bazi devirlere taksim etmek, neticede o de-
virlerin kendi igerlerinde morfolojik bir vahdet teminine yariyan bir
talkam unsurlara sahip olduklart ménasini da tazammun eder. Bahis
mevzuu olan tarih devirlerile, yukarida zikrettigimiz satriardan
anlagilacag lizere, {iniversel tarihe ait devirler kastediliyorsa, o tak-
dirde bu umumi gergeve icerisinde her miinferit bélgeyi ve bu ara-
da ekonomiyi tetkik ederken bunlarin o devre miahsus olan umumi
morfolojik karaktere ne dereceye kadar uygun olduklarini disiinmek
ve aragtirmak icabeder. Biyle bir uygunlugun meveut bulunup bu-
lunmadigina gore, lniversel tarihe ait olan devirleri iktisat tarihine
de maletmek veya etmemek ladzimgelecektir.

Ménevi ilimlerde olduk¢a uzun bir zamandanberi, mimariye ait
kabataslak c¢izilmig bazi stil taksimatini, ezelimle romantik, gotik,

{281 Miiller-Armack’in «stils mefhumu ve tarifi hakkindaki bu diisiinceleri
daha evvel Sombart'in avm mewzia dAair fsahating hobaelatbmenlebn Jeas LoaTo
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Renaissance, Barock, Rokoko ildh.. gibi devirleri, diger giizel sanat
subelerine yaydiktan ve geniglettikten sonra, onlar1 edebiyata, musi-
kive ve nihayet iniversel tarihe de nakletmek hususunda kuvvetli
bir temayiiliin meveut oldugu sezilmektedir. Her halde «Ekonomi
stili>» mefhumunu kullanmak hususunda israr edilecek olursa, bu yo-
la gitmeden evvel bir kere roman ve gotik ekonomisindéen, yahut
Renaissance’a, Barok devrine veya Rokokoya ait bir ekonomiden
bahsetmenin makul olup olmiyacagmi ciddi surette diigiinmek ica~
beder. Mesele hig olmazsa bu gekilde ele alinacak olursa, biisbiitiin
boslukta kalmaktan kurtulunmug olur. Tahminimizde yanilmuyor-
sak, meseleyi gimdiye kadar hi¢ kimse, hattd Bechtel dahi bu bakim-
dan incelememis degildir. Burada yegine yapilmig olan bir gey var-
sa o da, giindelik bir fikir modasin takiben, «stil> mefhumunu (ki
sanat tarihcileri bile kendi aralarinda bu mefhumun ménas1 hakkin-
da tamamiyle anlagmig ve birlegmig degillerdir) daha evvel iktisat
tarihinde vazedilmig olan devir taksimati izerine yeni bir etiket
olarak yapigtirmaktan ibaret kalmugtir. Iste «Ekonomi stili> mefhu-~
mu bdyle kotit bir gekilde ortaya gikmugtir. Bu mefthumun gimdiye
kadar ilmi aragtirmalar: her hangi gekilde kolaylagtirmigs veva ay-
dinlatmig olduguna gahsan kani bulunmuyoruz. '

Almanyada iktisat tarihi ilmi bundan yiz sene evvel hukuk ta-
rihine dayanmak suretiyle kendisine bir istinat noktas: bulmaga ca-
ligmigti, Simdi de sanat tarihine dayanmak istivor. Bu suretle iktisat
tarihinin kendisine hususi bir metod binasimi hazirlamaga ve viicu-
de getirmege koca bir asrin kafi gelmedigi anlagiliyor. Acaba ikti-
sat tarihi bir kere de akla en yakin olan yola saparak iktisat nazari-
~ yesiyle elele vermeyi ve beraberce verimli bir surette calismay1 de-
nese daha iyi olmaz mi?
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