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Ziya Gokalp’e Gire Halkeilik, Milliyeteilik, Tiirkeiilitk
" M. Tayyib GOKBILGIN

Ziya Gokalp, Birinci Diinya Savaginin, milyonlarca masum insan ka-
minin dékiilmesine karsilik, neticede bir takim iyilikler de dogurmus ol-
duguna inanmakda ve bu arada bir takim milll- mefkiirelerin yeni iilke-
lerin meydana geldigini daha dogrusu 6teden beri mevcetd olan bazi mef-
kiirelerin yeni bir siddet ve deger kazandigim kabul etmektedir.

Bu mefkireleri iki hiitkiimde toplanmaktadir : Halkeilik, Milliyetci-
lik. Bu mefhfimlarin, bu kavramlarin yeni bir kuvvet ve hayatiyet ka-
zanmasi, diigiiniirler ve miitefekkirler icin iizerinde diisiinmeleri gereken
bazi sorunlar ortaya koymaktadir.

BEvveld bu yeni iilkiller millf yagayis icin ve beynelmilel hayat igin
zararli mi, yoksa faydalh mi olacakdir?

Ikincisi bu iki mefkfire arasinda bir ahenk mi, uyum mu, yoksa
celiski mi vardir? ' o

Ziya Gokalp Bey’e gore, miitefekkirler, (diisiiniirler) toplum hare-
ketlerinin tabibleri, saghk koruyucularidir. Toplumun ruhunda kendili-
ginden dogan egilimleri cabuklagdirmak yahud ta’dile caligmak, yani top-
lum olaylarini bir diizen icine koymak diigiiniirlerin borcudur. Bu vazife
ilmi bir metodla ve incelikle yapidig: takdirde cemiyet dogru bir yolda
yliriir. Yoksa en c¢ikmaz sokaklara sapar.

Bu iki meselenin halli icin Ziya Gokalp, 11k once halk ve millet kav-
ramldrinin ictimai tekdmiiliin gesitli agamalarindaki rollerini bilmeye ih-
tiyic gosterir. Zird, o sirada aktiiel bir 6nem ve yeni bir kuvvet kazanan
bu iki iilkii daha evvelleri de zayif olarak da mevcuddu. Ve tarihin de-
rinliklerinde bir takim canli kéklere milik idiler. Aragtirmalar bu derin
koklere kadar indirilemezse, beliren yeni geligmenin niteligi anlagilami-
yacag1 gibi, ileride ne gegit meyveler verecegi de sezilemez. Ozet olarak
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denilebilir ki, yeni dogan iilkiileri incelemek, toplum hayatinin nereye
dogru yoneldigini aramak demek olacaktir. Bu igte basar: elde edebilmek
icin de, mutlaka, toplum hayatimin hangi agamalardan gecip geldigini
yani ne gibi bir tekfmiil kanunu, processus takip ettigine gore degigik-
likler gosterdigini az cok bilmek gerekir.

iste, miitefekkirimiz, bu yiizden halk dindarhginin cesitli ictimai
merhalelerdeki vaz1yetler1n1 tedkikle: 1§e baglamlsdlr

Bu konuda. der ki, «Halkm cemiyet icindeki vaz1yet1 ictimai tabaka-
lar arasindaki silsile-i meritibe tabidir». Yani toplumdaki simiflar ara-
sinda bir hiyerarsi diiglinmek ve durumu buna bagh gostermekdedir. Top-
lumdaki tekdmiililn her devresinde bir takim tabakalar birbiri iizerine
istif edilmig durumdadir. Ve bu tabakalarin incelenmesi, bize halkin ne-
den ibaret oldugunu gosterecek tek vasfcadlr ~

Ziya Gokalp, bu ictimal tabakalar baklmmdan cenuyetm alt1 asa-
ma, alt1 merhale gecirdigini belirtmektedir.

‘ 1. Semiye devri, Clan kabile devri : Bu devrede kabile icinde sinif ve
tabaka bulunmadigindan ferdler arasinda tam bir esitlik vardir. Kabile-
nin reisi ferdler arasinda birincidir. Yani bir iile birligidir. Kan da-
vasi, savasmak gibi iglerde, clamin biitiin ferdleri askerlik ile yiikiimlii-
diir. Bu bakimdan bdyle toplumlar ve halk biitiin ferdlerin heyet-i mec-
muasidir.

Halkin disinda hic blr sinif, hi¢ bir Srgiit yokdur. Her semiyye her
clan bagh basmna bir halkdir. Kabileler arasinda, devamli savag hali var-
dir. Her birisi kendi icinde halkei, fakat disa karsi emperyalist fiitithate
karakterindedir. ‘

2. Kast Devri : Kavmi devletlerde cemiyet bir takim kastlara ayri-
Iir. Eski Romalilarda Patricien ve Pleles kastlar: simiflari ki, Emevi
Halifeligi zamaninda arab kavminde, Arab, Mevili, ehl-i zimmet nam-
larile iic kast meveQiddu. :

Ziya Gokalp, eski Tiirkler hakkinda, Géktiirkler, Buyruklar, Karabu-
dun adlarr ile yine ii¢c kast mevefid oldugunu bildirerek, Goktiirklere son-
radan Oguzlar arasinda, Ak denildigi ve biylece Akbudun, ya'ni Ak halk
denilen soylular, .asiller her tiirlii hakimiyet hakkina sahib bu tabakanin
Romalilardaki patrisyenlere tekibiil ettigine iglret eder. O halde Akbu-
dun, kavmi bir devlet olan Goktiirklerde, idare simifidir. Fakat, demokra-
tik “bir hiikiimetdir. Halkin 6teki kismi Karabudun, Karahalk denilen
simfdir ki, Romalilardaki Pleles.ve Emevilerdeki ehl-i zimmet gibidirler.
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Eski Tirklerin ak ve kara diye ayirdig: bu iki halk: birbirinden ayi-

ran nesebdir. Ak halk, devletin kurucusu olan bir kavimdir ki, hep aym

babadan gelmis ferdlerdir. Kara halk ise, bunlarin soydaslar: olmadiklar:
halde, bunlara kili¢ kuvvetile tdbi olan agiretlerden olugmaktadir.

Orta tabakaya yani buyruk denilen ve Emevilerdeki Mevililere te-
kébiil eden ziimreye gelince, bunlar aslinda Kara-halkdan olduklar: halde
ana adli yani hizmet eden ve memfir siniflar: ile Ak halka intisib etmis-
lerdir. Ak halkin bazi gereflerine istirdk ederler.

Hiikiimdar Ak halkin miisdvere ve miirakabesile hareket eden mesg-
ruti bir bagkandir. Fakat, hakimiyet, egemenlik yalmiz Ak halka mahsfis
oldugundan Kara halk her tiirlii vatandaslik haklarindan yoksun bir raiy-
yet sinifi niteligindedir.

Ziya Gokalp, goriiglerini belirtdikden ve bu konuda bilgi verdikden
sonra, kast tegkildtimin, bu giin, yani kendi devrinde en muntazam bir
sekilde Hindistan’da ciri oldugunu, daha evvel saydiklarinda kastlarin
az cok dinamik bir halde oldugu i¢in katilagamams, teselliib edemernis ol-
dugunu, halbfiki Hindistan’daki kastlarin, cok eski zamanlarda dinamik
halden cikarak statik bir duruma geldiklerini ildve etmektedir.

3. Tarik Devri (izlenen yol anlaminda) tanimlamaktadir ve diigiiniir-
ler, bu konuda su mutalialarda bulunmaktadir. Isldmiyette Abbasilerle
baslayan devir, kast usfiliine nihiyet vermis, Mevali yani arab olmayan
miisliimanlar siyasi bir firka halinde drgiitlenerek Emevi sultanini devir-
migdir. Bunlara dayanan Abbasi devletinde Abbasi hilidfetinden artik
arablarla mevali arasinda hi¢ bir fark kalmamigdir. Sadece dinleri ayri
olan miisliiman ve ehl-i zimmet tabakalar: kalmigdir. Bununla beraber,
miisliimanlar arasinda iimer4 ve ulem4 adlar: ile iki tabaka meydana cik-
mistir ki, Osmanli devletindeki seyfiye ve ilmiye tarikleri bunun gibidir.-
Ziya Gokalp bu sebebden bu devri, tarik devri dlye tanimlamigdir. Artik
herkes raiyyetdir. Demek ki, artik halk da vatandaghk haklarina mahk
olmak icin gercek bir kisim bile kalmamigdir. Vatandaghk hukuku sa-
hibi, sadece seyfiye ve ilmiye tarikleri mensublar idiler. Ciinkii, mev-
kib-i huméylin yani hiikiimdarin maiyyeti valniz bunlardan miitegekkil-
di. Vatandaghk haklar: ise sadece mevkib-i huméiyfina inhisar ediyordu.
Herkes kul durumunda sayimaktadir. Abbasi devletindeki Araplar ve
Osmanli devletindeki Tiirkler, eski dedeleri gibi Ak budun veya Ak halk
diye mahkfim kavimlerden tefrik edilmemekde, eski vatandaglik haklarim
da busbutun kaybetmekde idiler. .

Miitefekkirin, bu devirde halkin hiikiimdar arasmdan hic¢ bir mura-
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kebesi bulunmadig i¢in hiiklimet seklinin autocratie, farsga tibiri ile hod
fermalik oldugunu belirtir. ' _

Hiikiimdar iilesinden bagka hic¢ bir iile yokdur. Idare ile ordu men-
geileri olmayan, asillari bilinmeyen ailesiz ferdlerin devgirmelerin elin-
dedir. Biitiin insanlar padigihin kulu, raiyesi idiler, Seyfiye ve ilmiyeden
olanlar ise, bu kullar arasindan en miimtaz olanlardan ibaretti. Demek
ki, bu devirde halkeilik biisbiitiin yok olmus, emperyahzm ise bir kuvvet
intisab etmigdir.

Ziya Gokalp merhiim, bu konuda su agiklamaya da liizlim gérmek-
tedir. Ve demekdedir ki, bu devirde diizenli bir gekilde ciri olan zeimet
us{iliinii ki, Osmanli imparatorlugunda dirlik sistemi halinde geligmis
bir sekilde Avrupadaki feodalizme benzetmek dogru degildir. Clinkii si-
pahilerle zaimler, sancak begleri ile beglerbegilerin makaminda idiler.
Sipahiligin, zaimligin bircok ahvilde irsi olmasi onlara batidaki gibi bir
senyorlitk niteligi veremez, sancak begleri ile beglerbegllerm ise irsi ol-
mayup mensup bulunmasi neticesi olarak devlet, siyasi bir merkeZIyete
malikdi. Dolayisiyle merkezdeki hiikfimet cok kuvvetli idi. Yiikselme dev-
rindeki Osmanli fiitiihati, merkezin bu kudreti sayesinde vukubulabil-
migti. .

4. Derebeylik Devri : Ziya Gokalp Bey, halkcilhigin tarihi seyrini izah
ederken bu dordiincii devredeki geligmeyi miinhasiran Osmanli tamhmm
hadiselerini misal gostererek aglklamaya, calismigtir.

Diigiiniiriimiiziin bu konudaki goriigleri meghfirdur : Yavuz Sultan
Selim, Kiirdistan’y Idrisi Bitlisi’nin hakiméne ve raiyeti ile sulhen feth
ettigi zaman, onun tavsiyesi ile buradaki XKiird beylerine  yurdluk ve
ocaklik adi ile bir takim imtiyazlar vermigdi. Misrr'in fethinden sonra
oradaki Koélemen ocagini oldugu gibi birakmigtir. Garb ocaklarimin do-
gusu da bu zamanlarda baglar. Bu bakimdan, Yavuz Sultan Selim’in’ sal-
tanati zamaninda Osmanlligin eski tegkildt: arasina, ona aykir1 yeni
bir tegkilat girmis oldu. Bu ikisi arasindaki fark: anlamak icin ona, Ayni
Ali Efendi Kanunnimesindeki su kayd: bir misil olarak gésterir. (s. 29,
Eyilet-i Diyarbekir) Osmanli sancag: sekiz ekrad beyi sancagi ve bes
hiiklimetdir. Bu sekiz ekrid sancagi hin-i fetihte gerci sancak tarikiyle
verilmigdir. Sancak itibar olunur. Lékin -yurdluk ve ocaklik iizere olup
azl u nasb kabiil etmezler. Fevt oldukda vali arzile ogullarina verilir.
Harice verilmez. Likin sancaklar ebvib-i mahsfilat: tahrir-i defter olu-
nur. Iginde zedmet vardir. Sefer oldukda, zuema ve erbib-1 timir ve alay
beysi ile konup gociip bayrag: altinda sefer-i hizmetin edi ederler.
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Fermén olan hizmete gelmezler ise sancagi ogluna veya akrabasina
verilir. Amma4 hiikfimetler tahrir olunmusdur. Icinde zeAmet ve timér
yokdur. Hiikfimetleri miilkiyet {izere zabt ve tasarruf ederler. Mefriizii’l-
kalem ve maktu‘ii’l-kadem ebvib-1 mahsuldti her ne ise-kenduler mu-
tasarrifdirs). : oo

Bu tarihi kayd: Yavuz Sultan Sellm’den sonra bazi vildyetlerde Os-
manh sancagl, yurdluk ve ocaklik ve hiik@imet adlar: ile {i¢ tiirlii sancak
bulunmasimi devlet tegkildtinda, halk idaresinde yeni bir - zihniyet,
yeni bir sistemin tesisine bir delil gibi gisteren Ziya Goékalp merhfim,
daha sonra idari tegkildtda vuku‘bulan bu degigikligin sancaklara miin-
hasir kalmadigiri, eyiletlerin de has ve saliyine sfiretile iki tiirlii ida-
resini zikr etmek ve ikisi arasindaki farki belirtmektedir. Bilindigi gibi
saliydne ile olan beglerbegilik biitiin gelirleri padigdh tarafina, yani ha-
zine tarafindan zabt ediliip beglerbegi, sancak beyi ve kul tiifesine, elde
edilen eyilet gelirinden siliyine ve ullife verilir. Halbtki has ile olan
eyaletler, havass-1 huméy{in, havass-r irdd-1 viizerd ve zeimet ve timar-
lar olmak iizere iice taksim olunur. Ve gelirleri -bunlar arasinda boliigii-
Hir. : : 5

Yavuz Sultan Selim’den 6nce sadece hasli eyiletler vardi. Siliyaneli
eyaletler kanunu Sultan Selim zamaninda feth edilen Misir, Bagdad,
Basra, Lahsa, Yemen, Habes, Cezayir, Trablusgarb, Tunus eyAletleri
idi. . , . L
Ayni Ali Efendi risilesine miiracaat ve istinad eden Ziya Gokalp iza-
hatim gbyle siirdiiriiyor; Bu saliyineli eyiletler miilkiyet fizere, yani
eméneten idare olunur, bazis: da valilere iltizama verilirdi. Mesel4 Basra
miilkiyet iizere zabt olunurken sonradan eyilet olmus, hazine defterda-
rina ikdme edilmis, biitlin arazi valiye iltizama verilmigdi ki, geliri on
yiike bélig oluyordu. Habes eyéleti ise miilkiyet ile idare olunur. Iltizam
degildir.

Miitefekkirimiz, bu kanunnamedekl su kavda da dikkati cekmekte-
dir : Bu eyéletlerin bazisinin ara sira -ki on yedinci yiizyildan itibaren-
dir- miitesellimin eline gectigi, Cezayir, Trablusgarb ve Tunud'un bir
nevi tam muhtariyete kavustuklar: goriilmektedir.

Ziya Gokalp, Yavuz Sultan Selim’le baglayan yeni devreye, Kanuni
Sultan Siileyman’in da, bu konuda, yeni &zellikler getirdigini gbyle be--
lirtmektedir : Kvvelce Enderfin-1 huméyfina, Galatasaray’a, Acemi og-
lanlar kiglasina yalniz devsirme cocuklar dahil olabilirdi. Kanuni Sultan
Stileyman bu hakki, kapukulu ocaklar: erkdnmnin ogullarina da tesmil
etti. Bu sfiretle devlet adamlarinin cocuklarindan miirekkeb olan miite-
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ferrikalar smifina ildveten ocakzideler ad: ile imtiyazli bir ziimre daha
meydana geldi. Eski tegkildt yavas yavas degigiyordu. Meseld zengin
zeAmetlerin veya timérlarin hazine tarafindan zabt edilerek iltizam sii-
retile idaresi daha sonra bunlarin malikine mukata’alar: gekline doniis-
tiiriilmesi, hem devlet askeri olan sipidhilerin azalmasini, hem de tagrada
bu malikaneleri ele geciren bir takim niiftizlularin zuhfirunu mucib olu-
yordu. Nihé,yet, sehirlerde ve kasabalarda v'ergilerin' ahalice tevzi'i vazi-
fesi ile miikellef olmak iizere ileri gelen kimseler arasindan segilen ayan-
Iik miiessesesinin ihdas1 memleketde a‘yan nimile gergek feodal sinifla-
rin zuhfirunu dogurdu. Bundan bagka Trablusgarb’da Karamanogullari,
Tunus’da Menemenogullar: gibi siilaleler kuruluyordu. Bir takim valiler de
cebir yolu ile memleketlerini irsi bir sekle koymaya calisiyorlardi. ’

Ziya Gokalp netice olarak sunu soylemektedir : Zefmet devrini ta-
kip eden bu derebeylik devresi, Osmanli devletinde hakiki bir feodalizm
agamasidir. Ancak, feodalite Avrupa’da resmi ve hukiiki bir tegkiladt ha-
linde meveiid oldugu hilde, Osmanli cimiasinda gayr-i resmi ve spon-
tané bir tegkildt mahiyetinde kalmigdir,

Bu konuda, miitefekkirimiz goériisierini séyle aciklamaktadir :

Derebeylik devri, siyasi iistiinliik bakimindan Osmanli imparator-
lugu igin -cok zararl olmustur. Siyasi ve askeri.c¢okiintii bu devirden iti-
baren baglamigdir. Ancak asalet duygusunun halk arasinda yayilmasi
bakimindan az cok sosyal bir fayda saglamigdir.

Zeimet devri dedigi timar sistemi devrinden Osmanl imparatoriu-
gunun tek bir iile, yani saltanat hanedan: vardi. Herkes bu hanedanin,
Al-i Osman siililesinin kast kullari, hizmetkirlar1 mahiyetinde idiler.
Derebeylik devrinde ise, ayan adim alan bir takim tiiredilerle diger mii-
tegallibeden olan derebeyiler, hanedanhk, asalet iddiasina kalkigdilar.
Bunlar bir tarafdan malikine mukataalarim, diger cihetden de miitesel-
limlik, voyvodalik, sancak beyligi hatta beglerbeyligi makamlarini irsi
bir sfiretde ele gecirdikleri. zaman, timar sistemi devrindeki {imeri gibi
kulluk ve bendelikle iftihar etmiyorlar. Belki kendilerinin de, seref ve
asalete malik birer hanedan olduklarini ileri siiriiyorlardi. Binaenaleyh,
artik, raiyyet ve kulluk haslar1 yerine hiirriyet ve asalet duygular: uya-
myordu. Boylelikle, hanedanhk iddiasinda bulunan bircok yeni aileler ve
ocaklar tesekkiil ediyordu. Bu Aaileler artik raiyetlikden cikmiglar, ken-
dileri bizzat raiyyet ve asker sahibi olmuglardi. Artik, pAdisdhlar Ana-
dolu’nun ve Rumeli’'nin baglica ayanlar: ile miigdvere etmeden miithim bir
ise tesebbiis etmiyorlardi ki, Ziya Gokalp, bu konuda XIX. yilzyil bagla-
rinda devletin miitegallibe ile yapmak mecburiyetinde kaldig1 «sened-i
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ittifak» diye meghfir olan anlagmay: telmih etmektedir. Miitefekkirimiz
bu sfiret usiiliinii -megrutiyetin kiiciik bir mukaddimesi saymaktadir ki
Yavuz Sultan Selim’in Kiirdistan’da kabiil ettigi yurdluk ve ocakhk ve
hitkimet miiesseselerinin adeta bir maya vazifesi gostererek feodal tegs-
kilatin memleketin her tarafina yayildigini belirtmektedir. Bu sirada ya-
vag yavag ilmiye ve megdyih tariklerinden de ocaklar, ilm ii tarikat ha-
nedanlar: zuhiir etmekte idi. ‘

Ziya Gokalp merhfim, bu shretle halkin zadegin ve avim olarak ye-
niden iki gurupta toplandigini ve dolayisiyle bu devirde kismi bir halk-
cligin dogdugu goriisiinii savunmakda, zddegim eski deyimle Ak halk
avami da Kara halka benzetmek miimkiin olabilecegini ileri siirmekte-
dir.

5. Sumuf devri : Tanzimat, bir tarafdan raiyetligi, Ste yandan zim-
miligi kaldirmas halkeiliga dogru iki biiyiikk adim atmis oluyordu. Bu -~
girigimler, ayanlarin elde ettigi asalet ve hiirriyet siniflarinin memleke-
tin genel idaresinde oy sahibi olmug haklarmmin, diger tabakalara da
tesmili demek gibi idi. ‘

Miitefekkirimiz, bu noktada su goriigli belirtir ki, yani, «zaten de-
mokrasi biitiin halkin aristokrat olmasi demekdir» derken halkciligi de-
mokrasi kelimesi ile es manida tutmaktadir.

Ote yandan, Tanzimat ve mesrutiyet hareketlerinin, herkesi siyasi
sahada eski ayan derecesine cikardi diye bir hiitkiim verirken, su goriise de
yer vermektedir : «<memleketimizde derebeylik devri yagsanmig olmasaydi
dirlik sistemi devrinden mesgrutiyet devrine atlamak hi¢ bir sliretle miim-
kiin olmayacakdi. Derebeylik devri milletin bu bdéliimiinde hiirriyet ve
asalet devirlerini dogurmug ve geligdirmigtir. Sosyal kanunlar geregin-
ce, toplumun diger kisimlar: da boyle bir yiikselmeye hazirlanmiglard:.
Ve nihayet avam ad1 verilen bilyiik kiitle ayan ve zadegénlarla siyasi hak-
lar bakimindan esit olunca, halk adini almigdi. Siyasal alanda egitlik
tesisine caligan tanzimat ve megrutiyet hareketleri Osmanli imparator-
lugunda siyasi halkcihik, yani démocratic politique tarzini temamen uy-
gulamaya gayret gisteriyordu. Sadece kapitilasyonlar sebebiyle, yaban-
cilardan bazi cemaatler siyasi imtiyazlara malik bulunuyordu.

6. Meslek devri | Ziya Gokalp Bey, Birinci Diinya savasinin son se-
nesinde Trablus’un artik siyasi anlamda halkeibk devrini yasadigim ka-
blil etmekde, ancak, cemiyetde yine de bir takun iktisadi tabakalar mev-
clid oldugunu belirtmekde ve bunlara simif denildigini sdylemektedir.
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Bu ekonomik .smiflar: soyle siralamaktadir’ : 1 - Biiyiik esraf, ya'ni
Biiyiik burjuvazi, 2 - Kiiciik egraf, yam kiiciik bur3uvaz1 3 - Giindelikei,
emekei, yani igcilerdir.

Miitefekkirimiz, ictimali halkglhk ile sohdarlzm ded1g1 tesanud da-
yanigma hareketini ayni sey sakmakda ve-bu hareketin, eski devirlerdeki
siyasi tabakalar gibi bu iktisadi siniflar: da-eritmek amacina y6neldigini
ileri siirmektedir. Ona gdre, siyasi halkeilik, herkesi siyasi hukuk baki-
mindan ayanlar derecesine cikarmigdi. Igtimal halkeilik ise, herkesi eko-
nomik ve kiiltiirel bakimdan esrafa esit yapmak istemektedir. Halkciligin
temelinde, toplum iginde, kabile, kast, ocak, simf gibi bir takim inhis&fcn
veya imtiyazli ziimre ve tabakalarin bulunmamas1 yatmaktadlr ‘

Bu konuda, daha sonra duguncelerml §oyle siralamaktadir «Halk-
cilik, ayirici ziimrelerin yerini, toplumun ferdlerini birbirlerine sik1 bag-
larla birlegdiren meslek gurublarimn almasini 6n gérmektedir. Ciinkii,
cemiyet sosyal bir organizmaya benzetilirse, bu uzviyetin birer hayati
vazife goren gercek organlari ancak meslek guruplar1 olabilir. Bu ba-
kimdan toplumlar tekdmiil ettikce ig boliimii ve ihtisas miiesseseleri git-
_dikge derinlegir ve mesleki orgiitler gitdikge daha siki bir dayanisma ve
daha bilyiik bir 6nem kazanirs. Sonug olarak, sdyle demektedir : «iste bu
muhaberenin kuvvetlendirdigi iki mefkfireden birisi mesleki tegkllatlarm
hakimiyete dayanan bu siyasi ve 1§t1ma1 halkglhkdlr»

Ziya Gokalp Bey’in milliyetcilik konusundaki gomglerlne gelmce
Ilk 6nce, milliyeteiligin ne sfiretle dogdugunu ve halkecilik mefkuresi ile
ne gibi iligkileri bulundugunu aragtirmakla sbzlerine baglamakta, son
asirlarda devletlerin nasil bir gelisme gosterdigini izaha caligmaktadir.
Ona gobre, devletlerin ugradiklar: degigmelerde birbirine z1d iki temé&yiil
gbze carpmaktadir : Bir taraftan kiiciik devletler birlegerek biiyiik bir
devlet gekli alirken, 6te yandan da bilyiik imparatorluklar parcalanarak
kiiclik devletlere bolilnmiistiir. Meseld yiizyillardan beri kiiciik devletler
hélinde, ydhud komsu devletlerin birer vildyeti gibi yasayan Italyan mil-
letinin birlegserek Italya ittihadimi viieida getirerek biiyitk bir ‘Italya
devleti dogdugu gibi, Almanya devleti de pek cok kiiciik Alman devlet-
ciklerinin, Prusya kralmin onderligi altinda, Alman ittihadini- meydana
getirmekle, ortaya ¢ikmistir. Bu iki misilin devletlerin gelismesinde bir
temiyiilii gdsterdigine igiret eden diigiiniiriin bunun aksine vuku‘bulan
gelismeleri de gOylece belirtmektedir : Meseld, Osmanli imparatorlugu,
Romanya, Hirvatistan (Bugiinkii Yugoslavya), Yunanistan, Bulgaristan,

1 Yeni Mecmua, 14 Subat 1918, Say1: 32.
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Arnavutluk gibi bir cok devletleri dogururken, Hasburglarin Avusturya
imparatorlugu da, Macaristan, Cekoslovakya gibi' devletleri meydana
getirmistir. Ayni sfiretle tam o sirada Bolgevik ihtildlini yagayan Carhk
Rusya da bagta Ukranya olmak iizere Polonya, Finlandiya, Kafkasya ve
miiteaddid Tiirkistanlar olmak iizere bir ¢ok yeni devletler ¢itkmakta idi.

Bu iki tiirlii gelisme, devletlerin gelecekde alacaklar: gekil hakkinda
iki nazariye dogurmustir. Auguste Comte, Renesans ve Reform gibi sos-
yal devrimlerden sonra, Orta cagdaki Hiristiyan iimmeti ile ona daya-
nan mukaddes imparatorlugun dagilmasini g6z Oniine alarak, istikbalde
bityiik devletlerin pargalanmas: ile siyasi varhklarm Holanda gibi kiiciik
devletlerden olugacagina hitkmetmistir.

Bunun aksi tezi, bir Alman miitefekkiri ileri siirmiis, gelecekte kii-
¢iik devletlerin biishiitiin ortadan kalkmas: ile sidece biiyiik imparator-
luklarin, bilyiik devletlerin kalacagimni iddia etmistir.

Ziya Gokalp’a gore, birbirine zid gibi goriinen bu iki hareket, ayni
cereyanin diger tiirlii tecellisinden baska bir gey degildir. Devletler ge-
nel olarak, ne biiyiimege, ne de kiiciilmege dogru gidiyor. Belki kii¢iiklii
biiyiiklii biitlin devletler millilesmege dogru gidiyor. Bir milletten olup
da, ayr1 ayr1 devletler arasinda paylagilmis olan memleketler, Almanya
ve Italya’da oldugu gibi, milli bir bayrak altinda birleserek biiyiik bir
devlet viicuda getiriyorlar. Halbuki, bir cok milletleri i¢ine almis olan
biiyiik imparatorluklarda, Osmanli imparatorlugu ile Avusturya impa-
ratorlugunda oldugu gibi, parcalanarak milli devletlere ayriliyorlar. De-
mek ki, ildve ediyor Ziya Gokalp, Devletlerin istikbili, genel olarak, bii-
yiimek veyahud kiiciilmek degil, bugiin bir yandan bir ¢ok milleti sine-
sinde toplayan imparatorluklarin parcalanmasi, diger yandan da aym
milletten olan kiiciik devletlerin birlesmesi, yini her iki durumda da mil-
1 devletlerin viicud bulmas1 seklinde diisiiniilebilir. Ileride devletlerin si-
yasi hududlar: milletlerin sosyal hudutlarina uygun olarak belirlenecek-
tir.

Ziya Gokalp, devletlerin boyle bir istihlleye ugramasinin sebebini
anlamak icin devlet mefhumunun cegitli sosyal durumlardaki’ tiplerini
incelemek gerektigine inanmis, toplumlar: asiret ve devlet olarak iki si-
yasi grupta toplamig, devleti' de kuvvetli deviet, imparatorluk ve mill
deviet olarak {ii¢c tiirlii miitalea etmistir. Agiretlerde ne kavmin ne de
ferdin haklari yoktur. Yalmiz Klan’in, semiye’nin hukuku vardir ki bu
da, kan davas: seklinde tecelli eder. Bir toplumda kan davasimin izleri:

biisbiitiin ortadan kalkmamig, bunun yerine vekiyete, amme tarafindan
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verilen cezalar yer1e§m1§se, o toplumun asgiret halmden devlet sekline gec-
digine genis bir sekilde hiikm edilebilir.

Ruvvetli devlet tipinde devlet, Ak halktan olugan kuvvetli bir ordu-
ya dayanir. Devletin temeli, koyu bir halkgﬂlktu' Yani halkc1hgla ka-
vimeilik birlesmektedir.

Imparatorluk devrinde ‘devlet, -islaim diinyasinda saltanat seklinde
ifade edilmektedir- muhtelif kavimlerden toplanmis karisik bir orduya
dayanir. Ziya Gokalp’e gére, Emevi hilafeti kavmi bir devlet oldugu gibi,
yalniz Araplardan toplanmig kavmi bir orduya istinad ediyordu. Abbasi
hilafeti ise bir saltanat niteliginde oldugu cihetle Arap ordusundan bas-
ka, hiristiyanlardan, Berberilerden ve Tiirklerden de ordular kurmustu.
Selguklu saltanat: da boyle idi.

Ziya Gokalp merhiim, bu konuda, Nizamiilmiik’iin Siyiset-nimesine
telit bir orduya dayanmaktadir. Dolayisiyla bu devlet, bir kavmin ka-
vimden olmasim sakmeal gérmekte Horasanl, Deylemli, Giircii gibi ce-
gitli kavimlerden olusmasin: sart kogmaktadir. Keza, ayni gekilde Arap,
Kiirt, Rum, Taberistanli vesdire gibi, imparatorluk haklarindan her sene

"beg yiiz beyzidenin, rehine kabilinden saraya getirilerek sarayin muha-
faza hizmetinde kullanilmasini, ancak sene sonunda yenileri gelince, es-
kilerin yerlerine gtnderilmesini bir ihtiyati tedbu' olarak crerekh oldu-
gunu bildirmektedir. v L

Siydsetnimenin diger bir yerinde de, Hiikiimdar siilile akrabalari
olan Tiirkmenler, her ne kadar usang verecek bir hile gelmisse de dev-
lete itaatlerini ve baghliklarim saglamak tizere bunlardan da 1.000 gen-
cin saraya alimmasini tavsiye etmektedir.

Ozet olarak denilebilir ki; imparatorluk kavmi bir orduya degil, muh-
telit bir orduya dayanmaktadir. Dolayisiyla bu devlet, bir kavmin ka-
rakterine, kamu oyuna (efkir-i umfimiyesine), hirsina, kiiltiiriine bagh
kalmaz. Askerlikce, halita halindeki bir orduya giivendigi gibi, ekonomi
bakimindan da, halita halindeki bir halka dayanir. Ona gore, kaymi kiil-
tiirlere deger vermiyerek, sddece kavimler arasi bir méihiyette olan bir
kiiltiire ve edebiyata ridyet gdsterir. Osmanh imparatorlugu icin de bu
goriigler gecerlidir. Tiirk halk: da, bu imparatorlukda diger kavimler g’lbl
raiyyet hayat: yagsamgtir.

Ziya Gokalp, milli devletin esaslar1 bahsine, Avrupa’da topun icid:
neticesinde milll ordularin kurulmas: olayi ile girmektedir. Ona gore, bu
stiretle hiikiimdar, halk ile biitiinlesmigdir. Milli devletin kurulmasini
doguran unsurlardan birini de, matbaanin icidi gostermektedir ki, gaze-
tenin meydana c¢ikmas), halk lisdninda .yazildig:i ve halka hitdb ettigi
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icin halkin duygularimi uyandirmaya basglamistir. Binaenileyh, gazete
halka hitib ederken millete deger vermeye, milli duygular: gelistirmeye
calisiyordu. Boyle bir ortamda, ictimAi is béliimiiniin giiclenmesi, ortak
duygularin etkinligini azaltarak, ma’seri viedan dedigimiz toplum yargi-
smin yaninda, meslek viedanim ve ihtisds ruhunu uyandirmis oluyordu.
Bunun sonucu olarak da, ferdl sahsiyetler tegekkiil edince, artik salta-
natin otokrat hiiviyeti ile immet rihunun an’anaci ve fikihei 6zelligi ruh-
lara agir gelmege basladi. ilmin tenkide, siyasetin murikabeye tihi, ol-
masi geregi duyuluyordu. Aym sfiretle iskolastik felsefe yerine tecriibi
ve miisbet bir ilmin yerlesmesi liizumlu goriilmege bagladi. Ziya Gokalp’a
gore, yeni ihtiyaclarin neticesi olarak megriitiyetin ve madrifin fikir-
leri kiymet kazandi ve unparatorluklarm dagilmas: ile milli devletlerin
kurulusu su dort miiesseseden dogdular :

1 — Askerlik yiikiimliiliigiiniin genellesmesi ile ordunun millileg-
mesi,

2 - Megriitiyet (Daha sonra Ziya Gokalp samimi bir Cumhuriyetei
-olacaktir).

3 — Basmnin zgiirliigii,
4 — Maarifin taksimi.

Bu dort miiessesenin her devri de hiikfimetin milll bir amme efkéri-
na dayanmasini gerektiriyordu. Halbuki ildve ediyor, milli amme efkar:
ise milli kiiltiirle milll karakterden (hars, seciye) olugmaktadir. Demek
ki milli devlet, hiikfimetin bir milll seciyeye istinat etmesinin bir netice-
sidir. Megriiti bir devlette, -elbette cumhfiri devlette de- hiikiimet halkin
hakimi degil, hadimidir.

Ordu, halktan terekkiib. ettigi g1b1 gazetede halkin dili, duygusu
" hakkindadir. Bu bakimdan, bdyle bir devlette halkin ortak duygulari, yani

milli karakteri devletin 1stmatgah1 olmad1g1 takdirde hic bir devlet pa-
yidar olamaz.

Ziya Gokalp Bey, bu konuda, gercek milliyetcilik hikim oldugu,
yani, emperyalizm ruhuna kesin bir slirette son verildigi zaman, toplum-
lar arasinda dis barig hakiki bir gekilde hiikiimran olacaktir dedikten
sonra, gerek milliyeteilik, gerek onun zaruri bir neticesi olan halkeilik
hem ayr1 ayri her millet i¢in, hem de medeniyet grubunun milletler aras:
asayis ve nizam i¢in cok faydahdir, gbriigiinii savunmakta, zdtden sos-

yal gelismenin acik bir sekilde bu neticeye dogru gitmesi de toplumlar
igin kemalin, olgunlugun son mertebesinin mllhyetglhk ve halkglhk ol-
dugunu gostermektedir demektedir.
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Bityiik Tiirk diigliniirii Ziya Gokalp, Tiirkeiiliik konusunda da genis
aciklamalarda bulunmug ve goriislerini muhtelif vesilelerle uzun uzadiya
tafsil etmistir. Tiirkeiiliigiin ména ve muhtevis), Tiirkeiiliik nasil dogdu,
Tiirkeiiliigiin Turancilik ile aldka ve miindsebetleri ve benzer sorunlari
miindkasa konusu yapm1§t1r :

Turkguluk nedlr" diye bir soru ortaya atmlg;. ve bunu daha Once, sa-
vundugu «yeni hayat» hakkindaki gériiglerinde savundugu fikirlere bag-
lamigtir. Bu goriisleri «gercek degerlerin aranmilmasi ve yeni bir Tiirk
medeniyetinin yaratilmasi» olarak belirttigi gibi, <hakiki medeniyet an-
¢ak yeni hayatin inkigifiyla baglayacak olan Tiirk medeniyetidir» diye-
rek fikirlerini daha net bir gekilde ifade etmistir. Ona gore, aradigimiz
milli hayat: milletin vicdaninda biling altinda meveud telakki ediyoruz
ve bu suursuz vicdani suurlu bir hile getirmege Tiirkciiliik adin1 veriyo-
ruz. : .

Bu konuyu daha agik bir sekilde miindkagsa ederken de, Tiirkeiiliik
hareketinden Once, memleketimizde birbirine aykir: olan iki irfan, iki
. ziddiyat, yani iimmet irfini ve tanzimat irfini, tanzimat zihniyeti mev-
cud oldugunu, bunlarin her ikisinin de Tirk’iin samimi hayatina ma’kes
bulunmadigini, Osmanl Tirkliigiiniin viiclida getirecegi harsin kendi si-
nesinde dogmasi gerekh ve milli mahlyetl hiiz bulunmaSI icdb ettigini
behrtmektedlr

- Ziya Gokalp, tanzimat hareketinin batililasma akimmin aleyhinde g-
rilnmekte ve tanzimatcilari «asr-1 medeninin sahte miimessilleri» say-
makta idi. Avrupa’min Ozellikle zihiri yaldizlarini, siise, sefihate &id
nefiselerini taklid ederek batimin ilmi usullerini, felsefi goriiglerini, tek-
nik, bedil ve ahliki endigelerini hakkiyla temsil etmege asld caligmadik-
larmi iddia etmektedir. Ahldki endigse derken, hic kugkusuz, diisiince
ozgiirliigii, salabet-i ahlakiye diyebilecegimiz dogru diiriist, hile ve yalana
sapmayan bir karakter kast etmektedir. Daha sonra gbyle devam etmek-
tedir :

- «Tiirketiliik, Tiirkler i¢in dogru duymak ve dogru diigtinmek yoludur.
Dogru duymak, kiymet hiikiimlerinde deger yargilarinda hata etmemek,
dogru diigiinmek ise, objektif yargilarda, seniyyet hiikiimlerinde isibet
gostermektir. Dini, ahldki, bedii kiymet hiikiimleri bizden sidece dogru
duymay1 ister, ilmi, teknik diigiinceleri ise, dogru diigiinmeyi taleb eder.
Nefsi duygular dedigi siibjektif hislerin milli ve ge’ni fikirler dedigi ob-
jektif diiglincelerin beynelmilel bir nitelikte olmasindan dolayi, insanin
dogru duymas: kendi milleti gibi hiss etmesi demektir. Dogru diigiinme-
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keme etmesi demektir.’

Ziya Gokalp Bey bu aciklamalardan. sonra; su goriise yer vermekte-
dir : Tiirkeiiliik evveld yeni hayat adini-alan felsefi bir akim seklinde bag-
lamis, sonra, sosyoloji ilminin vésil oldugu netlceye kendi kendme ulag-
m1§ ‘hayati bir harekettlr :

Ote yandan, O, Turkguluk cereyanmm mahlyetuu anlamak icin, genc-
lik buhran: dedigi fenomeni incelemek gerektigine inanmis, genclik buh-
ranini din buhrini, ahldk buhrini, dil buhrdn: ve giizel san’atlar buhranr
vesdire gibi ozel bir takim bunalimlardan olustugunu kabiil etmistir.

~ Insanin inanacagi bir hukum ya bir kiymet hukmu (deger yar01s1)
yahut bir seniyyet hitkmii (realite, obJektlf yarg1)dur Kiymet hiikiimle-
rinde hikim orf, senlyyet hiikiimlerinde ise hakim akildir. Bu bakimdan,
ne drfe aykir: bir deger yargisina, nede akla aykir1 bir §e myet hukmune
manmak miimkiin degildir. :

Islamlyettekl emr-l bi’l-ma’rGf nehy-l am’l-munker yani, ma’rGfi
emr ediniz,’ ‘miinkiri nehy ediniz, diisturu buna tamamen uygundur Zlya
Gokalp’e gore, islamhigin bu gercekte miisbet bir sosyoloji ilmi ile birleg-
mesi dinimiz icin 6nemli bir mazhariyettir. -

isldm dininin alil ile brfe dayandiginin meydana c1kmas1 yalniz.din
buhranina bir devi olmakla kalmaz, ayni zamanda bir taraftan enternas-
yonellik fikrinin, 6te yandan- mllhyet iilkiisiiniin dini bir deger kazanma-
~ sina sebeb olur: Ciinkii midem ki, akil ve bunu ‘temsil eden miisbet ilimler

beynelmileldir, o halde, biz mugterek dine ‘malik olan isldmi topluluk ol-
duktan bagka, bir de miisterek bir akla mahk bulunan international bir
uygarhik 4ilesine’ mensubuz. Islimhgin «lm Cinde bile olsa arayinizs
vecizesi, bize aklin-ve ilmin beyneliilel oldugunu gosterir.

Ziya. Gokalp,. 6rfiin mi‘yarini veced, entousiasme olarak tarif etmis,
bir isi yaparken, toplumun ruhunda vecd denilen merakli galeyan, cos-
ku doguruyor ise, o is «ma'rifsdur. Tersine mevecud olan entousiasme’i
sonduruyorsa «miinkir»dir, - ‘

Orf musahhas bir cemlyetm Vlcdamndakl vecidle tayin olununca,
Orfiin milli oldugu.gercegi de meydana cikar. Bu konuda miitefekkirimiz
daha bagka izahat verdikten sonra, miitalealarini gyle baglamaktadir :

. O halde, bazi. mutaassib fanatik. kimselerin, isldm dini milliyetle
yahut bat1 uygarhg: ile bagdagsamaz demeleri dogru degildir. Isldmeilik,
Tiirkeiiliik, medeniyetgilik, bu iic mefkiire, Tiirklerin ne 1gm ya§amaya
salih oldugunu- g6steren .ii¢ bilylik kuvvet kaynagidir.

Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, F. 14
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Ziya. Gokalp Bey, Tiirkciililk hakkindaki goriiglerini aciklarken, Tu-
ran ve Turancilik fikirlerine de uzun uzadiya temas etmigtir :

Bilindigi gibi vaktiyle Iranlilar -Tiirklerin yagadigi bolgeye Turan
derlerdi. Tiirkiye nasil ki Tiirklerin yurdu ise, Turan kelimesinin ilk un-
suru olan Tur-hecesi-de. Tiirk kelimesinin hafiflegdirilmis bir seklidir.
Binaenaleyh o da Tiirk yurdu demektir. Ancak, o, su fark:-tebariiz ettir-
mektedir;: Bu giin Tiirkiye’de Tirk kavminin yalniz bir kism1 yagadig:
halde, o zamankl Turan’da, biitiin Tiirkler beraber bulunuyorlardl Bi-
naenaleyh, ’l‘uran kelimesi biitiin Tiirkleri toplayan, biiyiik bir kavmi
ziimrenin. adldlr Bu kelime aym1 zamanda, bu millet grupunun genel va-
tamna yahut bu gunku 1stilahla bu biiyiik yurddakl biitiin Tiirklerin
meydana, getlreceklerl birlige de Alem olabilir. Turan kelimesinin Ziya
Gokalp devrmdekl anlami, ozelhkle bu Turk birligi medliliinden iba-
rettir.

Eski Iranlhlarin Turan nimim verdikleri toplulugun hangi kavim-
lerden olustugu hakkinda baglica, lic nazariye, teori meveud oldugunu,
bunlardan birinin Ural-Altay tesmiye edilen lisani blrhgm baghea dort
- kavimden yani Tiirkler, Mogollar, Mancu ve Tunguzlar, Finliler ve Ma-
carlardan ibdret oldugunu belirten miitefekkirimiz, netice olarak, kendi
fikrine go6re, Turan kavraminin bu gun fiilen Turkge konugan gercek
Tiirklére delélet ett1g1n1 soylemektedlr

Tiirklerin, .bu giin, konusmakta olduklarl biiyiik Tiirk lehgelerlne
gore, -dort sitibeye ayrildigini, bunlarin da Yakutlar, Ozbekler, Kipcak-
lar ve Selcuk Tiirkleri oldugunu .ve Ozbeklerin Cagatay Tiirkcesini, Kip-
gaklarm da Tatarcayl temsil -ettiklerini soyleyen Ziya Gokalp, bu Tiirk
§ube1er1 hakkinda izahat verdlkten sonra, goriiglerini gdyle stirdiirmek-
tedir : Osmanlicanin yani bu giinkii Tiirkiye Tiirkcesinin Azeri lehcesi-
nin yerine kdim olmas) son zamanlarda Kafkasya’da goriilmege basladi.
Bir siireden beri Kafkasya’da bir cok ‘edebi mecmualar ve gazeteler, Tiir-
klye Turkge51 lehgesinde yaylnlanmaktadu‘lar

Azerbaycan Tiirkleri dil ve mezhéb itibariyle Kafkas Tiirkleri ile ayni
olduklar: icin, yakin bir zamanda bu yayillmanmn Azerbaycan sahisina
da sirdyet edecegi umulur. Demek ki Osmanli dili, biitiin Selcuk lehce-
lerini temsil étmek hakkini hiizdir. Yani, Tiirkiye Tiirklerinin kiiltiirii
harsi, biitiin Selguk Tiirkleri arasinda kendilifinden yayilarak bu gru-
pun ortak kiiltliriinii meydana getirmektedir. Kendi kendine olusan bu
kiiltiir birligi, Turancihga, yani biitiin ‘Tiirklerin kiiltlir birligine hars
ittihadina iimit kapisi- acan biiyiik  bir miijdedir. Bu olay, Tiirkciilere
sunu diistindiiriiyor : Selguk Tiirkleri arasinda meydana gelmekte olan
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bu hars ittihadi, biitin Tirkler arasinda neden miimkiin olmasin? Bu
imkén: goOsteren bir cok vak’alar gézlimiiziin Oniindedir, diyen Ziya
Gokalp, bir cok miséller verdikten sonra, izahatina gdyle devam etmek-
tedir : Birinci diinya savasindan 6nce, her sene Istanbul’dan, Kazan,
Kaggér, vesiire gibi dogu ve kuzey bdélgelerinin Tiirk gehirlerine binlerce
sandik Tiirkiye Tiirkeesi ile yazilmig kitaplar gitmekte idi. Fazla olarak
Her Istanbul postasi gazete ve mecmualarimizla dogu ve kuzeyin her ta-
rafina, Istanbul'un giizel Tiirkcesiyle gelismis Tiirk kiiltiirtinii gétiiriiyor-
du. Barigtan sonra, gerek Tiirkistan’dan memleketimize talebe ve ziyi-
ret¢i gelmesinin, gerek memleketimizden Tiirk ilinin her tarafina kitab,
gazete ve mecmua gitmesinin binlerce kat artacag: siiphesizdir. Dogunun
ve kuzeyin yetenekli yavrulari, Kazan Tiirkii, Azerl, Ozbek, Tiirkmen ve
siire aydinlanmak ve bilinclenmek i¢in diima Istanbul’a gelecek, Istan-
" bul’'un modern basin iiriinleri, Tiirk kiiltiiriinli diima cegitli Tiirk iilke-
lerine yayacaktir.

Bu goriiglerini ve dileklerini aciklayan Ziya Gokalp, bu konuda bir
endigesini de belirtmektedir ve demektedir ki : yalmz surasi da unutul-
mamahdir ki, Osmanli Tiirkleri, aragtirmalarimi biiyiik tarihinin en eski
devrelerine, Turan iilkesinin en uzak kogelerine kadar yayarak, Tirk me-
deniyetinin biitiin hazinelerini kegf etmez ve bunlara dayanarak cok
kokli ve yiiksek bir kiiltiir, bir hars yaratmaya caligmaz ise, bu giin ta-
gidig1 onderlik (pigvalik) hakkim artik koruyamayaeaktir. Tiirkiye Tiirk-
leri bu vazifeyi ifd etmedigi takdirde, bu ise Kazan’da, Buhara’'da, Bakfi’- -
da Osmanl harsimin zararina olarak tegebbiis etmek gayet tabil olacak-
tir. O zaman, Ozbekler, Kipcaklar, Azeriler kendilerine mahsfis bir ede- °
biyat, birer iiniversite ve birer milll kiiltiir yaparak karsimiza, ayri ayri
Tiirk halklar: stiretinde cikacaklardir.

Ozet olarak sOylemek lazim gelirse, Tiirkiye Tiirkleri (Osmanlilar)
cagimizin ve ilmin gerektirdigi ileri adimlar: cabuk atmak, milli kiiltii-
riin yiikselmesine ciddi bir sfirette calismak zorundadir, diyen Ziya.
Gokalp, son s0z olarak, biitiin Tiirklere kendi harsmmi verebilmek igin
Osmanh Tirkligi, Tirkiye Tirkligi, samimiyetle, ictenlikle Tiirkeii ol-
makla miikellefdir. Cinkii Osmanlilik Tiirklegmezse, biitiin Tiirklerin bize
dogru gelmesi miimkiin degildir. -

Iste, Ziya Gokalp merhfimun, dogumunun yiiziineii y111 doniimiinde,
Tiirkeiiliik, milliyetcilik ve halkeihk hakkindaki diigiince ve goriigleri ki-
saca bu dogrultudadir. Bu giin de bunlar1 Tiirk sosyoloji ilminin -birer
miitedrifesi olarak, lizerinde diisiiniilecek ve gahgﬂacak konular olarak
kabfil etmek durumundayiz.



