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--Anadolu Etnik yapismin Oguz-Tiirkmen-Yoriik iicliisii

Ahmet CAFEROGLU

Biitiin variim Tiirk tarihinde ara-
nus olan merhum arkadasim Zeki
Velidi Bey'in hdtirasina hiirmeten
yayinlanan bu <«Aniyas ben de
onun arastirdift Anadolu Tiirklii-
giiniin etnik yapust ile katilmakta-
ym.

~Tiirkiye’nin- etnogenez’i, yani etnik yapisi sorunu, ciddi bir konu olarak
maalesef. bugiine kadar ele alinmamistir. Ik Anadolu fethi dolayisiyle tedeberi-
de ‘daginik bir halde ileri. siiriilen cesitli fikirler ve diigiinceler, ciddi bir netice
vermekten uzak kalmigtir. Buna gére de bugiin Anadolu etnogenez’ine 1gik tu-
tacak ciddi bir aragtirmaya sahip bulunmamaktayiz. Halbuki eski Onasya halk-
lar etnogenez’i, cesitli kiiltiir ve dillere sahip milletlerden tegekkiil etmis olup,
Anadolu sahasina, birbirinden oldukga ayrintili etnik yap: rengini vermistir. Her
seyy4l devlet ve yerlesik kiiltiir sahasinda oldugu gibi, Onasya’nin Anadolu bdl-
gesi de ilk kurulug caglarinda cesitli milletler kiiltiirii altinda, bircok etnik de-
gismelere ugramug, Tiirklerin fethinden sonraki Tiirklesmesiyle de tamamiyle
yeni bir etnogenez viicuda getirmigtir. Bu etnogenez’in ve etnik deisimin en
gliclii unsuru yeni bir dil birligi ve kiiltiirli olmustur. Dil. birligi ise, her seyden
Once, miisterek bir millet toplulugu tegkil eden dalgalarin miigterek bir yerles-
mesine bagh kalarak, fiitGhat harekftini olancasina tegvik etmis, ona genisleme
ve kuvvetlenme imkéinlari- saflamigtir. Hele fiitihatin kiiltiir etkileri neticesin-
deki mecburi iskin tegebbiisleri, sahanin etnik degigmelerini ortaya koyan en
miithim etnik faktorierinden sayilmaktadir,
Nitekim Malazgirt zaferi, Anadolu .Tiirk yerlesmesinin en iyi kultur ne-
ticelerinden -biri olarak bilinmekte ve kabul edilmektedir.
Bu zaferden sonradir ki, Anadolu’nun etnik yapisi tamamiyle yeni bir gekil 4
. almg, milli bir devlet kuruculugunu da arkasmdan siiriiklemegi bagarmgtir. Go-
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gebeligi, diger bir deyimle bozkir hayatmi, tarihi defigsmeler faktorii olarak ka-
bul eden teoritesyenler, bunu bir i¢c agama faktSrii olarak kabul etmemekte, daha
fazla digtan gelen bir idare tiirii seklinde teldkki etmektedirler. Buna gére de
etnogenez problemlerinin ¢Oziimlenmesinde, gesitli faktdrler iizerinde duruimasi
gerekir. Ayni zamanda sahanin eski etnogenezini de gbzden gecirmekle yetinme-
yip, tarihi kaynaklar verilerini de degerlendirmek gerekir. Buna en canli bir 6r-
nek olarak 576 yilinda Bizanslilar tarafindan Goktiirk hakanma gonderilen he-
yet icerisinde Istanbullu 106 (yiiz alt1) Tiirk delegesinin de bulunmasidir. Demek
ki, daha VI. yiizyllda Istanbul’da cesitli Tiirk halklarmdan viicuda gelmis nii-
fiizlu koloniler mevcut olmustur. Eski kaynaklara bakilirsa, bunlar: Bulgar,
Avar, Suvar vesaire gibi 6z Tiirk boylarindan olmuglardir. Bulgar Tiirklerinin
Tuna boyu egemenlikleride biiylik deger tagir. «Bulgar dagi» oronimi igbu haki-
miyet semboliinden sayilabilir. . -

Nitekim: Orta-Asya bozkir. hayatni terkederek, Malazgirt savaglarindan son-
ra Onasyanin -genis “Anadolu bélgelerinde Tiirkmen - Oguz Tiirk boylarmin yeni
bir yerlesik Hayata gecme. tegebbiisleri, Selcuklu devletinin en biiyiik kiiltiir ba-
sarilarindan ‘biri sayllmaktadir. Tarihlerde «Biiyiik Tiirk yerlesmesi» adim alan
bu Selguklular devri, Tiirk tagmasindan, daha once Karluk, Kipcak, Pecenek,
Kankli, Kalag ve emsali Tiirk boylar1 ve halklari «vatan arama» tesebbiislerine
giriserek, cesitli yerlesme yoklamalarma bagvurmaktan  ¢ekinmemiglerdir. Buna
gbre Orta-Asya Tiirk etnik toplumlarinin etnogenez ‘substratumu- Selguklulardan,
yani Tiirk-Oguz gociiniin - Anadolu’da viicuda getirdigi Selguklular devietinin

kurulugundan ve tiireyisinden ¢ok daha Once, kendini hissettirmigtir. Bu yeni top- -

lum tiireyiginin esaslanmasinda ve kurulmasinda ise Orta-Asyali. Tiirk Uygur,
Karluk, Kay ve bilhassa Oguz Tiirk boylarinm dil ve kiiltiir bakimindan birbirine
sikistkiya baglt kalmalarindan ileri gelmistir. Bundan dolayr Orta-Asya Tiirk
kiiltiir birligi sayesinde, Selcuklular Devleti etnik yapisi, etnogenezi, dogrudan
dogruya Orta-Asya Tiirk halklarindan kopma bir pargadan bagka bir gsey olma-
mugtir, Kiiltiir tarihcileri bu siyasi olays, Turk kiiltiir tarihinin ancak.bir safhas:
olarak kabul etmektedirler.

Anadolu etnik yapismi viicuda getiren Anadolu Selguklularmm kurulugu
ise, Oguz, daha dogrusu Tiirkmen halklarinn Ortagag Isldm tarihinde hi¢ bir
Tiirk boyunun ve halklarmmn erisemedigi en yiiksek bir zirveye yiikselmesini te-
min etmigtir. Dogu tarihcilerinden Birfini, Mervezi veséire ile Avrupa bilginleri,
genellikle Tiirkmen-Tiirk “boyunu : Tiirkmen, Tiirgis, Tiirk iicliisii etnogenezin-
den tiiretmektedirler. Tarihgilerin Onemle iizerinde durmalar gereken bu. konu,
Selguklulardan Tugrul Bey (1038-1063), Alp Arslan (1063-1072) ve Meliksah
(1072-1092) in bizzat Tirkmen boylarindan oluglar: ile giiclenmis sayilir. Bun-
larm viicuda getirdikleri siildle de, bir Tiirkmen siildlesinden bagka bir sey de-
gildir. Tiirkmenlerin daha XI. yiizyilda Anadolu’ya geliglerini tesbit eden Bizans

AU
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kaynaklar: olmustur. Anna Komnen bunlara «Turkoman» admi vermistir. Daha
sonraki kaynaklar ise bu kavim admm biitiin Anadolu halklarina tegmil etmisler-
dir. Tbn Bibi, Rubruk, Marko Polo, Ibn Batiita ve emsili, bu tarihi adlandirmay:
benimsemi§, ona bilyiik bir 6nem kazandirmugtir. O kadar ki, Timur'un Osmanli
sultan1 Yildirim Beyazit’a yazdifi mektuplarda, Osmanli Tiirkleri, eski gelenek
iizerine «Tiirkmen» adiyle adlandirilmistir. .

Béylece Selguklular devletinin Onasya Anadolu’sunda, durmadan sm1r1arm1
genigletmesi, elbette Orta ve Yakin-Dogu milletler etnogenez’inde etkisiz kala-
mazdi. Saha halklarimin kiiltiir ve etnik yapisinda yardimer bir kuvvet olarak
bundan faydalanmiglardir. O kadar ki, VII-VIIL. yiizyillar Goktiirk devletine ait
Orhun kitabelerinden de anlagildify iizere, bu devletin kurulus ve istiklal savas-
larinda en biiylik vazifeyi yiiklenmis bulunanlar, Oguz Tiirk boylar: "olmugtur.
Bunlar XI. yiizyilda ise, kendi rehberleri idaresi altinda, ‘Onasya topraklarma
ayak basmug, Anadolu Tiirk etnogenez’inin viicuda getirilmesinde temel rol oy-
namuglardir. Daha sonra Anadolu fethinin tamamlanmasi iizerine, Azerbay-
can, Suriye, Irak, Karadeniz’in kuzeyi vesair bolgeler, ister istemez, ayn: etnik
yapmin icerisine almmuglardir. Bu zincirleme etnik birlik, nihayet Anadolu’ya
yeni bir birlegik Tiirk etnik hayati kazandirmug, Tiirk kiiltiir biitiinliigiinii ortaya
koymugtur. Tarihi bir gergek olan bu etnogenez yapi, zamanin ve ¢agmn biitiin
yazar ve tarihgilerinin dikkatini cekmekten geri kalmamugtir. Nitekim Azerbay-
can’in iipli sdirlerinden Nizami Gencevi, Selcuklular akininin ve devletciliginin
bereketini tesbitten kendisini alamamigtir. Ayn: goriig, daha Once, iinlii Tiirk
filologlarindan XI. yiizyil bilginlerinden Kaggarli Mahmut tarafindan ileri- siiriil-
miistiir. Bu biiyiik degere gore : «Yeryiizii Tiirklerce kapatimig» bulunmaktaydi.
Gogiis kabartict olan bu agiklama, Oguz Tiirklerinin Anadolu sahasma yaptik-
lart akisin viicuda getirdigi etkilerin temelliligini gdstermektedir. Boylece iki Tiirk
kiiltiir kaynagi, Oguz yani Tiirkmenlerin daha Orta-Asya devri Tiirk kiiltiir ge-
ligmesinin miisebbipleri sayildiklar1 gibi, Anadolu etnogenezinin yapisini ve ku-
rulugunu kendi ellerinde tutmay1 bagarmuglardir. Bundan dolay: Arap yazarlarin-
dan el-Idrisi, Oguz sehir hayatindan bahsederken, Tiirk akminin ‘ve yerlegmesi-
nin kuzeyden doguya dogru uzandigina isaret etmeyi liizumlu gdrmiigtiir. Tttifak
halinde bulunan bu goriigleri teyid eden unsurlari, Anadolu toponimik ve etnoni-
mik adlandirilmalarmda gormekteyiz. Anadolu’nun gercek onomastik yapisi, hic
siiphe yoktur ki, sahanin etnogenez yapisiile sikisikiya bagli olmustur. Nitekim
Anadolu toponimistik yap: ve nomenklatiiriinde, iskinla ilgili etnik yerlesmelerin
izlerini bulmakta hi¢ bir zorlukla karsilagmamaktayiz. Yabanc: milletler disinda,
Anadolunun asil Tiirk onomastik adlandirilmalarinda daha fazla Tiirk boy ve
soyantroponim ve etnonimlerinden faydalanilmig oldufu acikga goriilmektedir.
Bu adiandifmalarda, 6n siray: isgal eden etnonimler olmustur ki bunlar da ¢o-

. gunlukla kisi ve- salus -adlarindan, antroponimlerden tiiretilmistir. - Bilhassa.:
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agiret, boy, urug ve soy adlari, bagcilarinin antroponimlerine uygun olarak ya-
pilmistir. Hele Anadolu etnogenezinin bag kuruculari durumunda bulunan Tiirk-
menlerde ve Oguzlarda, etnik ad olarak, sahis ve kisi adlari, ana yapiyr ‘teskil
etmekteydi. Ve bu yolla ancak kabile mensubiyeti belirtilmek istenmigtir. XVI-
XVII. yiizydlara ait Tiirkmen oymaklar: icerisindeki: Eymur, Bayad, Afsar,
Yiiregir, Baymndir, Déger, Cavundur, Dodurga, Cepni, Salur ve emséli kabile ad-
lari, dogrudan dogruya, bagcilarinin adlarmdan tiiretilmigtir.

Isbu onomastik yapi sistemi ve araciligr ile, Anadolu etnogenezmm ger-
ceklifi bir dereceye kadar ortaya c¢ikmis sayiir. Nitekim agagidaki etnik unsur-
larin tesekkiilii de bu sisteme baglanabilir: Karkin, Kayi, Afsar, Pecenek, Oguz,
Alayuntlu, Bayat, Yazir, Alkaevli, Kinik, I§dir, Bekdili, Dodurga, Salur, Cepni,
Bozok, Biigdiiz, Germiyan, Yiva, Karaevli, Cavundur, Teke, Ucok, ‘Eymur, Yii-
regiir, Dodger, Bayindir, Yaparli vesaire. Bu kadar cesitli, Tiirk dili halk-
larin Anadolu etnogenezi yapisinda yer algi, agsagi yukar: bu yapmin- kimlerden
vitcuda getirildigini ortaya koymus sayilir. Kaggarli Mahmud’a bakilacak olur-
sa, bu Tiirkmen-Oguz birligi yapisi, oldugu gibi donmug kalmamug, birtakim:ig
degisikliklere ugramustir. Yerine gore biinyesindeki bazi- kiigiik kabile ve etnik
finiteleri tizerinden atmis, bazen de yeni yeni soy ve boylarin artmasmi ve ¢ogal-
masm temin etmigtir. Bunda elbette vatan edinme ve cografik yayilimun da ken—
dine gore hissedilir tesiri olmamis degildir.

" XII. yiizyil kroniklerinden Ibn Bibi, 1188- 1282 yﬂlan Anadolu halkimni, et-
nogenez yoniinden, kémilen «Tiirkmen» olarak adlandirmaktadir. Ciinkii bu gag-
larda Tiirkmenler, Orta ve Bati Anadolu iclerine kadar sizmus, yerlesmis, Ana-
dolu etnogenezini ve yapisini kendi etkileri altnda tutmuglardir. O kadar ki, Ma-
lazgirt zaferinden sonra, OBuz-Tiirkmen halklarinin Anadolu’ya tagmalarini dur-
duracak hi¢ bir kuvvet mevcut degildir. Bu suretle 1081 tarihlerinde, dogudan
baglamak suretiyle, yapilan Tiirklesme cok -basarili sonuclar vermistir. Fakat ne
de olsa asil yerlesme ve topraga sahip ¢ikma o kadar kolay olmamigtir. Durma-
dan artan ihtiyaglar kargisinda, yerlesme ve Tiirklesme sorunlari, ¢tziimlenmeye
tabi birtakim zorluklar dogurmustur. Bu yiizden toplumlar ve kabile birlikleri
parcalanmakta ve yer degistirmekteydi. Ekonomik -ihtiyaclar, elbette basta gel-
mekteydi. Bu parcalanmalar bilhassa Anadolu etnogenemyle topommlsnk yapi-
smda etkili olmaktaydi.

Buna yanagi, dig siyasi olaylar ve akimlar, Anadolu nun etnogenezi iizerin-
de olancasma tesir yapmakta devam ediyordu. Bu tiirden siyasi hareketler sonu-
cunda, bilhassa Abbasiler devrinde, Fergana, Belh, Harezm, Herat, Semerkant
vesaire gibi kiiltiir merkezlerinden tiirli Tiirk halk- ve boylarmmn Anadolu’ya
akinlara baglamalari, yeni yeni etnik unsurlarin Anadolu etnogenezinde - gesitli
tesirler yapmasina sebeb olmustur. Bu yeni go¢ dalgalarmin iskan bolgélerini, Tar-
sus, Adana, Maras, Malatya, Ahlat, Malazgirt, Erzurum vesaire gibi sahalar tes-
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kil etmigtir. Bununla birlikte Anadolu etnogenezinin bagcilifi, Kmik Tiirk boyu-
na verilmigtir.

Boylece Anadolr’nun dofu kapisindan, Orta-Asya’dan kopup gelen Oguz-
Tiirkmen boylari, Anadolu etnik yapisini yeniden tanzim ederken, Anadolu’nun
Bat1 kapising tegkil eden Balkan yarimadas: yoluyla da, birtakun taribhi Tiirk halk-
lari, Balkanlarda yerlesmek suretiyle, Anadoln’ya akmaya baglamislardir. Bu yeni
katma etnogenez unsurlari, elbette Oguzlar toplulugu kadar etkili olmamakla
beraber, Anadolu etnik yapisinda, kendine gOre biiyilk bir Ozellik yaratmigtir.
Aym zamanda Tiirk etnoloji tarihinde «Yoriik»ler ad: altinda, genis bir edebiyat
ve etnolojik yap:1 viicuda getirmiglerdir. Anadolu’nun Dogu kapist yoluyle Tiirk
g0¢ ve akmlarimin agir basan devresi, Selcuklular devletinin kurulusuyle netice-
lenmemigse de, Bati1 kapisi yoluyle Tiirk boylarmin sizigt ve akigi da birtakim
tarihi asamalar gecirerek Anadolu’nun Tiirklesmesinde vazife almiglardir. Za-
man bakimindan, Bat: kap:r Tiirk akisi, dogu kapr'ya nisbetle daha Gnece cereyan
etmigtir. Elimizdeki mevcut tarihi kaynaklara gore, Rus tarihgilerinin «T orki»,
Bizanslilarin ise «U z» dedikleri Tiirk halklari, XI. yiizyildan evvel Balkan ya-~
rimadas: sahasina sizmig ve burada bir etnik varlik olarak yerlesmiglerdir. Bun-
lara ayrica bir de «at iistii» Tiirk gocebe boylarindan tarihi Kipcaklari, yani
Kuman Tiirklerini de katmak gerekmektedir. Karadeniz kuzeyinin ugsuz bucak-
s1z steplerinde uzun zaman at oynatan Kipgak Tiirklerinin Balkan yarimadas: ta-
rihinde biiyiik bir rolii olmustur. Bir aralik Misir’1 da eline geciren bu Tiirk halky,
faaliyet ve kiiltiirli ile Bat1 Anadolu’nun etnik hayatinda Snemli rol oynamugtir.
Hattid bugiin bile Yugoslavya topraklarmmda bunu ispatlayan Komanova adli bir
toponim dahi mevcuttur. Kipcaklarin baskisi altinda kalan bazi Oguz boylari,
Tuna wrmad kiyilarma kadar inmefe mecbur olmuglardir. Bu - suretle Balkan
etnogenezinde Tiirklerin bir etnik konponent olarak yer almas: Osmanli devieti-
nin kurulugundan daha dnce olmugtur. Anadolu’nun iki ana kapisindan, dogu ve
batida yapilan akmalar ve sizmalar Tirk boylarinm ayrintid: karmasindan tiire-
me karakterini tagmmigtir. Bugilinkii Deli-Orman Tiirk halklar1 ile Anadolu Tiirk
boylari arasmda gbze ¢arpan tipoloji ve lehce farklari bunun baghica delillerin-
den sayilabilir. Daha biriz ayrmmti Gagauz tipi ve lehgesi arasinda goriilmekte-
dir. Baz1 bilgin etnograflar Balkan’daki eski tarihi bir Tiirk boyu sayilan
«Konyar» lar, cok eski caglarda, Selcuklular devletinin merkezi sayilan Kon-
ya gehrinden geldiklerini ileri siirmektedirler. Halbuki bu Tiirk yoriikleri hak-
kimnda tarihi kaynaklarda en ufak bir isarete rastlanmamaktadir. Ciinkii Anadolu’-
dan Balkan’a kars1 yapilan gdcler ve istililar, ancak Osmanli Imparatorlugu’nun
kurulugundan sonra baglamistir. Buna gore de «<KKonyar» larin siyasi bir giic
ve etnik varlik olarak Yoriikler icerisinde Balkan’a geldikleri diigiincesini biraz
da siiphe ile karsilamak gerekmektedir. Clinkii <K onyar» larm Balkan yarim-
. adasma gelip yerlesmeleri Osmanli Tiirklerinin Anadolu’dan geliglerinden &Gnce
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olmugtur. Hattd «Kangar» adini tasiyan eski Tiirk boyunun tam kendileri- olup,
tiireyisce Pecenek toplulufima baglanmaktadirlar. Bizans kaynaklar1 ‘boyle bir
Tiirk boyunun varlifini acikca tanmiklamaktadir. Buna gbre, bu- iki etnonimin
fonetik yap1, yakmnligi dolaysiyle kolayca birbiriyle kaynagmalar: ihtimal dahilin:
de goriilmektedir. Buna ragmen, Avrupa bilginlerinden bir kismi, Balkan -yarim-
adasinda Seviya ve Kazana bolgelerinde daha diine kadar. yagayan Koﬁy_arl_an,
Seléuklulardan alinan esirlerden vsayarak, Bizanshlarca iskdn edilen Tiirk halkla-
rndan bir boy oldugunu ileri siirmektedir. Tarihgi Jircek tarafindan ileri siiriilen
bu fikre karsi Gy. Moravcsik, eski Bizans kaynaklarindaki Pecenek Tiirk bo-
yuna ve toplulufuna «Kangar» adi verildiine dikkatimizi cekerek, Konyar’-
larm &deta P@genek Tiirklerinden sayilabilecegine isaret etmek istemistir. -Tarihi
tartigmalar: ve goriigleri bir tarafa biraksak dahi, Balkan yaﬁmadasmm cok eski
¢aglardan bu yana, Anadolu etnogenezinin yardimina kosanlar arasinda eski Tiirk
tarihi boylarmm da bulundugu cok .biyiik bir nem ta§1maktad1r Zira Balkan-
lar ve buradan Anadolu’ya akmaya yiiz.tutan Tiirk akmlari, Osmanl Impara—
torlugu’nun kurulugundan daha once olmugtur

. Balkan. yar1mada51 Tiirklerinin ilk tabakasimi tarihi Tiirk boylan te§k11 et-
tigi . halde, zamanla ‘buras: da kesin bir etnik kiliga girmefe mecbur olmustur.
Avrupa hteraturunde bu ilk ‘Balkan Tiirk halklar1 «Yoriik» adm almistir. Ken-
dileri de Hiristiyan Tiirklerden sayilmiglardir. Hattd bugiinkii Balkan yarimadasi
halklarmdan Surguc’lar ve Pomak’lar (Valahlar) dahi eski Huristiyan Tiirklerin
tarihi bir substratumu sayidmaktadirlar. Bazi Balkanologlar «Surguc» etnonimini
eski «Ogﬁz» kabile adindan tiiretme egilimindedirler. Fakat bunun ne .dereceye
kadar dogru oldugu siiphelidir. Genig bir filolojik aragtirmaya muhtactir, -Tari-
hi kaynaklara gore, daha X. yiizyil Kayseri. mahkemesi vesikalarmda «Kara-
Kecili» agireti,. Huiristiyan Tiirkler .arasmda gfsterilmektedir. Vesikalarin .ortaya
koydugu bu gercekler, Anadolu etnogenezini teskil eden temel unsurlardan
«YOriik» ve «Tiirkmen» etnik -hiiviyetlerini aydinlatmaktan uzak kalmug-
tir. Buna bakmayarak Avrupa bilginleri «Y0&riik», «Oguz» ve «Tiirkmen» len hep
bu birlikten ve etnik yapidan dogma saymaktadilar. Bunlar birlesik halinde
Anadolw’'nun etnik yapismi teskil etm1§, ona kesin bir hiiviyet vermislerdir.

. Tersine Tiirk Yoriiklerini, eski Anadoluw’'nun «Tiirklesmis» - yerli halklarin-
dan sayanlar da vardir. Fakat bu goriis, artik eski- ‘deger ve karakterini tamamiyle
kaybetmis sayimaktadir. Hattd desteksiz ve mesnetsiz bir iddiadan bagka bir sey
degildir. Osmanli Kanunnimeleri artik «Yoriik» lerin hukuki mesnetlerini ve
haklarini agiktan acifa tesbit etmis bulunmaktadir.. Cagim -siyasi gerekceleri- iize-
rine hattd Yoriiklerden askeri teskilat ve «ocak» dahi kurulmustur. Anadolu’nun
cegitli ‘bolgelerinde yerlesmis kalmiglardir. Ankara bolgesindekiler «Yorikén-1
Ankara» toplum adim alarak, kendilerine mahsus organizasyonlar: ile taninmak-
taydllar Bu yolla bir etnonim hiiviyetini de almiglardir..
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Bunu biz «Oguz-Tiirkmen» kabile etnonimleri ile «Yoriik» boylari etno-
nimleri arasindaki benzerlikte ve birlikte gérmekteyiz. Anadolu’nun birbirinden
uzak bolgelerine yayilmig bulunan bu iki Tiirk etnik birliklere ait: Bayat, Ya-
zir, Yoritk, Afsar, Dudurga, Kara-Yazir, Sari-Yazir vesaire gibi boy ve soy ad-
lari, tamamiyle bir birlik tegkil etmektedirler. Bunlar diginda ayrica Anadolu et-
nik yapisinda: Yorikdn-1 Selguklu, Boz-Doganli, Kara-Koyunlu, Kacar, Tekeli
gibi dogrudan dogruya Tiirkmen agiret ve boylarmi tegkil eden topluluklar da
bulunmaktadir. Bunun diginda ayrica Rumeli «Yoriik» lerine boylarin pargalan-
masinda ve boliinmesinde, Eymurlu, Kacarli ve emsali Tiirk iinitelerine, koy ad-
landirmasmda rastlanmaktadir. Toplu olarak bu Tiirk boy ve agiretleri Bulgar
bilginleri tarafindan, sadece «Tiirkmen» olarak vasiflandirilmaktadir. G. Lejan,
Balkanlarin 6tesineberisine dagilmig «Yoriik» leri, Tiirkmenlerin bir dali olarak
kabul etmistir. :

Neticede, ister Anadolu’nun dogu kapisindan, Oguz - Tiirkmen birlikleri
Anadolu’yu boylayarak Balkanlara, ister bati Balkan yarimadasi kapisindan
«Yoriik» “etnik ad1 altindaki Tiirk boylari ve topluluklari Anadolu iclerine in-
mis olsunlar, Anadolw’nun milli Tiirk etnogenezini degistirecek ciddi hic bir en-
gellemeye yer verilmemektedir. Ancak miisterck hayat sartlari, assimilasyon ve
gruplagma neticesinde, birtakim yeni yeni etnik ziimrelerin ve halklarin dogusu
da kacmilmaz bir gercek olmustur. Bunda garipsenecek herhangi bir fikir yok-
tur. Ciinkii muazzam bir varlik ve kitle teskil eden Oguz-Tiirkmen kavim birli-
ginin erimesinde, dagilisginda ve birlesmesinde, Anadolu’nun yeni etnik unsurlara
kavusmasi, tabii bir olay olmustur. Bu yeni kazanian etnik initeler Anadolu
etnogenezine ancak yeni birtakim kaloriler katmis, asil temel yapiyr zedéleye-
memigtir. Bugilin Anadolu toponimisinde bir yigin yeni etnonimlere rastlamakta-
yiz. Bu yeni tiireme etnonimlerin kdy adlarindaki yerlesmesi, dikkatimi cekmek-
tedir. Kaba taslak ileri siiriilebilecekler gunlardir: Ramazanli, Kara-isali, Ca-
vuslu, Giindiizlii, Varsak, Danismendlii, Caparli, Turhan, Ustaclu, Mentesli,
Saruhanlu, Ak¢a-Koyunlu, Sanlu vesaire. Bu tiirden Tiirk etnik unsurlarm sayisi
oldukca boldur. Anadolu etnogenezini, degigtirecek herhangi bir etkileri olma-
diklari icin tiimii iizerinde durmaya ihtiyac gorillmemektedir.

Biiyiik Opuz-Tiirkmen Tiirk birliginden kopma ve ayrilma bu yeni etnik
tiiremelerin tegekkiilinde Mogol harekitinin da biiyiik bir hissesi olmugtur. Koca
Mogol istilasi, azametiyle bilyiik etnik gdvdeleri parcaladigi gibi, dagilmasin: da
kolaylastirmigtir. Ayni istildnm séhidi bulunan Anadolu etnik yapisi da bu
parcalanma ve dagiimanin bir nebze merkezi olmustur.” Mogol istilds: harekéti-
na, su veya bu sebeple katilnug bulunan halklardan bir kisminm Anadolu’da yer-
lesmesi diginda, bu biiyiik istilinin baskisindan kurtulmak gibi bir amacla, Ana-
dolw’ya sigman birtakim yeni halklar da vardi. Bunlar Anadolu’nun cesitli bol-

gelerine yayilarak, eski yerlesik toponimlerini de beraberlerinde Anadolu’ya ge-
ITED —F. 6
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tirmiglerdir. Taskent, Derbent, Gence, Karabag, Horzum gibi bugiinkii Ana-
dolu toponimleri igbu sifinmanin bir sonucu olsa gerektir. Menge’ce bu adlandir- ‘
malar ran, Kafkasya, Orta-Asya’lidular, Cesitli siyasi olaylarla ilgili olarak ce-
reyan etmistir. Nitekim Mogol harekiti yaninda, Timurlular devri Orta-Asya
kaynagmalar1 diginda, fran’da cereyan eden Ak-Koyunlu ve Kara-Koyunlu didis-
meleri, bu Tiirk boylarinin da Anadolu’ya gbciine yardime1 olmus ve Anadolu’-
daki Karakoyunlu ve Akkoyunlu agiretleri ve halklar1 bu tarihf olaylarin bir tor-
tusu olarak kalmigtir. Bu suretle Anadolu etnogenezi, yine de Oguz-Tiirkmen bir-
ligi lehine olmak iizere, zaman zaman takviye edilmistir. Antropoloji vOniinden
de Anadolu ve Orta-Asya Tiirkmen boylari, tamamiyle bir birlik halindedirler.
Dikkatimizi - ceken, Harezm sahas1 Tiirklerinin de Anadolu sinesinde yer almig
olmalaridir. Tiirkiye toponimisinde ve etnonimisinde yerlesmiglerdir. Bunlar
Harezm siyasi harekftinin bir yadighn durumundadiriar.

Tarihi jeopolitik durumuyle gesitli sifmmalara, ilticalara ve gbce miisait
olan Anadolu sahasinin Tiirklesmesinde, bu yeni etnik ziimrelerin de rolii ol-
mugtur, Fakat bu etkinin derecesini tayin etmek giictiir. Toponimide yer alma-
larina bakilirsa, yabana atilamayacak derecede tesirleri ve niifuzlari olmugtur,
Nitekim yoriiklerin etnik bir varlik olmasna ragmen, yalniz bir Tiirk etnik yapi-
sma sahip olmamus, cesitli Tiirk boy ve soylarindan tesekkiil etmistir. Aralarmn-
da sayilari az olmayan birtakim Tatar boylar: da vardi. Fakat tarihi kaynagma
bunlar1 hep Tiirklitk etrafinda birlestirmigtir. Bu kaynagma Anadolu’nun biitiin
bolgelerinde cereyan etmistir. Yerine gore ayrilmalar, yerine gére birlesmeler bir-
birini takip etmigtir. Sosyal toplum hayati bu kaynasmanin baglica sebepleri
arasimndaydi. Arazi, otlakiye, yerlesme gibi miihim &miller etnik yapinin yerli ka-
rakterinde tesirini yapmaktan geri kalmamaktaydi. Bu yalmiz Anadolu’nun bir
bolgesine mahsus olmamugtir. Gocerilige ahskin ve yer degigtirmekten c¢ekinme-
yen halklar arasmda sevilen bir yasanti tarzi olmustur. Bunlarm kendilerine gére
inanig, 6rfe dayanan gelenekleri, hattd kiiltleri dahi mevcuttur. Bunlara bir de
devlet idaresinin gu veya bu zaruret dolayisiyle tatbik ettifi yasa da katilacak
olunursa, parcalanma veya segmantasyon sebepleri kendi kendine anlagilmig olur.
Zaman zaman devletin de destek oldugu bu etnik parcalanmalarin engellemeleri
ortaya crkmug olur, _ ‘ ‘

Boylece Anadolu etnogenezini viicuda getiren Oguz-Tiirkmen-Yoriik iicliisii-
niin, tarih boyunca viicuda gelen etnik degismeleri muazzam pargalanmalara yol
agmugtir. Bu bilhassa Balkan yarimadasi ydniinden i¢ Anadolu’ya akan Yoriik-
ler arasmda hissedilecek seviyede olmustur. Bu yiizden Oguz-Tiirkmen birligi
etnonim unsurlari, Yoriik agiret tegkilatinda, daha az kendisini muhafaza etmis-
tir. Halbuki aym saha Tiirkmenleri arasinda, tersine Yoriik etnik adlandirmalar,
bugiin bile, seve seve kullanilmaktadir. Bugiinkii Tiirkiye Yoriik agiretleri, ol-
dukca bol sayida rastladifimiz etnik gruplagmalar halinde Anadolw’nun &teberi-




ANADOLU ETNIK YAPISININ OGUZ-TURKMEN-YORUK UCLUST 83

sinde yasamaktadir. Ornek olarak iizerinde durabilecegimiz: Aydmh Bahsigli,
Kara-Kayali, Kara-Koyunlu, Kara-Tekeli, Kara-Hacili, Boynu-Inceli, Kara—Evh
Sagi-karali, Sari-Kecili, Horzum, Boz-Ahmetli vesairelerdir.
. ~Sirf 6rnek olarak ele aldigimiz bu etnik adlandirmalar oldukca noksandir.
Sayilar1 ¢ok bilyiik ve tegkilatlar1 da o nisbette yaygndir. Bir bdlgeye baglan-
malar: da imkénsizdir. Fakat biitiin bu hareketler, aslinda Anadolu etnogenezinin
milli yapisini degistirememigtir. -
Boylece Anadolu’'nun Turklegmesme ¢ok erken caflarda baglanmasma bak-
mayarak, memleketin asil etnogenezini viicuda getiren Tiirk halklari, boylar1 ve
agiretleri ancak Selcuklular devleti devrinde kendilerini bulmustur. Ana ve temel
halk kitlesi olarak kabul edilen Oguz-Tiirkmen birligi, memleketin biitiin tarihi
asamalarmda ve hareketlerinde, kendi varligini ortaya koymus, etnogenez’in Tiirk-
liik yapisim korumustur. Cegsitli siyasi ve sosyal defigmeler bu yapiyr degistire-
memigtir. Dokuz yiiz yillitk Anadolu’nun Tiirkliigii oldugu gibi muhafaza edil-
migtir. Buna gbre de bugiinkii Anadolu Tirkmen agiretleri ile Yoriikler, yerle-
sik biiyiik Tiirk birlifinin ancak etnografik iiniteleri olarak teldkki edilmelidirler.

Anadolu etnik yapisinin temel unsuru olarak kabullendifimiz Oguz-Tiirk-
men-Yoriik iicliisliniin yeni Anadolu kiiltiirii iizerinde dilce yaptigr etki, elbette
hesaba katilmadan birakilamaz. Bunlar tamamiyle Tiirk dilli eski boylardan tii-
reme birer toplum sayildiklarindan, Anadolu’ya gelmeden ve yerlesmeden c¢ok
once, Tiirk dili tarihi asamalarinda smanmis miisterek bir edebi veyahut bir
konugma diline sahip bulunuyordu. Hattd bu dil, birkac 6nceki kusagin. konus-
tugu dili arkasinda birakmis, Anadolu’ya yapisimi yeni ve saglama oturtmus hali
ile gelmigtir. Her iic toplumun geligi-giizel yeni tiireme agizli birer boy sayil-
masi, tamamiyle hatali olmakla kalmaz, Anadolu agrzlarinm olugumunda da rol
oynadiklarmi kabullenmek, oldukca indi saydir. Ciinkii Oguz ve Tiirkmen gibi,
tarihi Tiirk milleti etnogenez’inde rol oynamis ve Goktiirk devleti dilinde des-
tek vazifesi gbrmiis bulunan kiiltiircii Tiirk boylarmm veyahut toplumlarinin
diline, agiz denilmesi hic de ilmi saylamaz. Kasgarli Mahmud sayesinde Oguz-
ca’nin agamali bir etkiye sahip, kiiltiir dili oldugu artik herkesce bilinen bir ger-
gektir. Orhun Yazitlarinin dil yapisinda vazife almig, Uygurcaya destek olmus,
daha sonralar1 Anadolu Selcuklular devresi Anadolu Tiirkgesini dogurmugtur;
Anadolu afizlar1 olugumuna katdmamiglardir. Nitekim bugiinkii Anadolu agiz-
lan: igerisinde ne Kinik, ne Avsar ne Salur, ne Cavdar vesaire gibi 6z Tiirk boy-
larmmn temel ayrntihi agiziarina rastlanmaktadir. Daha dogrusu, bunlar Anado-
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.. lo’'nun - etnik ‘yapxsmda kuvvetli rol oynamig; degil dilce, toponimi yoniinden de

kendisini belirtmigtir. Buna gore, toponimistik verileri, agz yapi ve te§ekku1u
icin bir dil kaynagi saymak, bence yetersizdir.
Kald: ki, lenguistik bakimdan Tiirk dilinin deglgmez bir koke- sahlp bulu-

- nusu, onun etnik yapist sorununun incelenmesini kolaylagtirmaktadir. Degismez

bir kokiin dallanip- budaklanmas: da siiphesiz, eklerde ve takilarda genis degis-
melere ugramamus sayilir. Tiirk dilinin muhafazakarlifs sayesinde bin yillik Tiirk
dili, biitiin agamalarinda, tamamiyle ana dil kurallarina sadik ve bagli-kalmustir.
Bu yiizden Tiirkcenin sozliikler boliimiinde hic de genis bir anlam degisikligi
goriilmemigtir. Osa olsa yabanci kelime -aligveriginde Tiirk dili, boliimiine ve sa-
hasina gOre yabanci dil etkisini hissetmis ve -buna gére de sekillegmigtir.

Tarib boyunca Tiirk dilli kaynaklara bakilacak olursa, Tiirk dili hangi
sahada ve hangi toplum grubunda olursa olsun, hep miisterek bir lenguistik te-
mele oturtulmustur. Morfolojik yonden de ayni yol takip edilmistir. Degismez ek-
ler, tarihi gelisme iiriinliigiini oldugu gibi muhafaza etmistir. Tiirk dilinin s6z-
liigiinde yer almig birtakim s6z, kelime, deyim vesaire hem o6z tiirkce olmus, hem
de milli bir yaradihis bulundufundan hi¢ de degisiklige ugramamigtir. Hele ta-
rim, akrabalik, hayvan, bitki adlari ile milli unsurlar hep 6z Tiirkcenin mahn-
dan sayilmugtir. Kaggarli Mahmud, genellikle tiirkce sozliigiiniin temel varlifimm
oguzcadan saymaktadr ki, bu da ofuzcanin edebi bir dil geklini, Anadolu’ya
gelmeden cok daha 6nce yogrulmus oldugunu taniklamaktadir. Bu suretle Oguz-
Tiirkmen-Y0riik iicliisii Anadolu’ya muayyen ve ka11pla§m1§ bir turkce ile gel-
mis yerlesmigtir.

Bundan dolay: olsa gerektir k1 ister Orta~Asya ister Kiiciik-Asya yaganti
cagindaki Tiirkceye girmis ve benimsenmis bulunan Arap, Fars vesair kelime-
lerine ragmen Tiirk etnik yapisi meselelerinde bu milletlerin rolii asla dikkate
alinmamaktadir. Olsa olsa burada ancak yeni yabanci kiiltiirlerin Tiirk toplumu
iizerinde muayyen Olciideki tesirleri gozoniinde bulundurulabilir. Yoksa Tiirk
toplumuna karigmig milletlerin Anadolu etnik yapisinda ¢ok Gnemli rolleri ol-
masi gerekirdi. Biz bunu Tiirkiyenin etnik yapisinda gbremiyoruz. Bununla bir-
likte yabanci kiiltiir etkisini de reddedenlerden degiliz.
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