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GOC, SOSYAL DEGISME VE DIN - KUSAKLAR ACISINDAN BIR
DEGERLENDIRME

Yrd. Dog. Dr. Abdulvahap TASTAN

Giris

Giintimiizde go¢ olayi, gdemenlerin sosyo-kiiltiirel hayatinda kokli degisik-
liklere sebep olan karmasik bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Degisme, dini
sembol sistemlerinde daha agir fakat bireysel diizeyde daha bityitk Slclide gergek-
lesmektedir. Bu degisme siirecinde 6nemli bir nokta, gbgmenler arasinda dini inang
ve pratikler acisindan radikal degismeler bir kugaktan diger kusaga gegerken ol-
maktadir.' Bu bakimdan Bati Avrupa’da dini agidan degisme icin Gnemli bir temsil
gliciine sahip olan ikinci kusak Tiirk gencleri, 6zellikle birinci kusakla iligkileri
cercevesinde degerlendirilmek suretiyle, yurtdisinda “Kusaklar arasi iligkile-
rin/catigmalarin” tahlilinde karmasik fakat miithim bir rol oynamaktadir.

Gog olaymn her haliikarda karmasik bir siireg olarak dikkate almmasi, onu-
nu tahlilini de karmagik bir duruma sokmakta, dolayisiyla arastiricilar i¢in ana ka-
lip olusturacak teorik bir ¢ercevenin kurulmasini zorlastirmaktadir. Bununla bir-
likte go¢ olaylar birtakim temel kavramlar ¢ergevesinde ele alinmak suretiyle izah
edilme yoluna gidilmektedir. Bu dogrultuda bizim de amacimiz, Almanya, Fransa,
Hollanda ve Belgika gibi Avrupa toplulugunun iiyesi olan iilkelerde kisa bir siire
sonra 40. Yilint dolduracak olan ve bu iilkelerde kalici bir sosyal kimlik kazanmig
bulunan® Tiirkler arasinda din ve dini kimlik problemi kusaklar boyutunda ele al-
maktir.

1. Gocleilgili Arastlrmalér icin Temel Kavramlar :

a. Asimilasyon: '

Bir gd¢menin baska bir toplumun hayat tarzini kabulii seklinde tanimlanan
asimilasyon, Germani’ye gdre, birbiriyle iliskisi iginde li¢ safhayr kapsar: Kiiltiir-
lesme, uyum ve katilim.

Kiiltiirlesme (acculturation): Roller, aligkanliklar, tutumlar, bilgi ve degerler

dahil, gogmenin hakim toplumun davranis modellerini 6grenme ve elde etme siire-
ci.

Uyum (adjustment): G&¢menin katilmis oldugu ¢esitli faaliyetler alaninda
rollerini yapabilmesi durumu. '

* E.U. ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.



Katilim (participation): Hakim toplumun kurumlar sosyal gruplar ve geslth
alanlarda ifa ettigi roliinii gergeklestirme derecesi.’

Genel olarak, asimilasyon-siirecinin asagidaki sekilde oldugu gibi, tedrici o-
lusumunun tipolojisini vermek suretiyle onun gé¢ olayindaki yerini tespit etmek
miimkiindiir.

Asimilasyon Siireci

Alt stirecler va da sartlar Asimilasyon tipi

1. Kiltiirel kaliplarin hakim Kiiltiirel ya da davranigsal
Kiltiir yoniinden degismesi. asimilasyon (acculturation)

2. Hakim toplumun birincil ' Yapisal asimilasyon
Gruplarina genis 6lglide girig.--------=nn=nn=m-m-- (participation).

3. Genis Olgiide karma evlilik. Marital asimilasyon.

4. Hakim toplumun lehine vatandagslik Aidiyet siireci
duygusunun gelismesi. (adjustment)

5. Onyargmin yoklugu. Tutum degismesi.

6. Ayr1m0111g1n yoklugu. Davranis degismesi.

7. Deger ve gii¢ catismasinin Sivil asimilasyon.”
kaybolmasi

Burada belirtilmesi gereken nokta, asimilasyon unsurlarinin hepsinin zorunlu
olarak egzamanlt meydana gelmedigidir. Yani bu siralama zoruntu bir takibi ge-
rektirmez. Uyumun belli bir derecesi (acculturation veya participation) bir faaliyet
alaninda olabilir, digerinde olmayabilir. Ornegin, bir gogmen yeni isinin gereksin-
melerine uyum saglayabilir ve bununla birlikte, yeni toplumdaki anonim iligkiler-
den dogan psikolojik baskilara tahammiil edemeyebilir. Bu tiir 6rneklere Tiirk is-
cileri ve gocuklar1 arasinda sikga rastlamak miimkiindiir.’ Fakat yine de, en azin-
dan belli faaliyet alanlarinda akkiiltiirasyon, uyum ve katilim siireglerinin birlikte
gittigi® sdylenebilir.

Bu siiregte Snemli iki kavram da Onyargt (prejudice) ve ayrimcilik
(discrimination)’tir. Geleneksel olarak, akkiiltiirasyonla ilgili aragtirmalarda norm-
lar, degerler ve adetlerdeki farkliliktan dolayi, yine gelenlerin ev sahibi toplumda
tecrit edilmesine dikkat ¢ekilir. Bu da, gégmenlerin en ¢ok muhatap olduklar1 6n-
yarg: ve ayrimciligin sebep oldugu bir durum olarak degerlendirilmistir. Saldirgan
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diismanlik da dahil olmak iizere faktorler ggmenler arasinda uyumsuz davranisla-
rin ve hatta zihni bozukluklarm ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.’

Duncan’a gore, asimilasyon siireci en azindan ti¢ kusag igerir:

a. I. Kusak : Pek az1 tamamen asimile olmustur. Asimile olmamay1 basaran-
larin ¢ogu, ev sahibi toplumun sosyal ve ekonomik degerlerinden yalnizca siirli
bir kismini kabul etmistir. Etnik grup ve kurumlar asli kijltiiriinii devam ettirmistir.

b. Koprii Kusak : Ailenin etkisiyle evde (eski) kiiltiiriinii koruma temayii-
linde olup, ev diginda hakim toplumun kiiltiirtinii elde etme temayiiliindedir. Dola-
yistyla karisik degerleri ve iki kiiltiirii birlikte yagamaktadir.

c. Asimile Olmus Kusak : Ev sahibi toplumun sosyal baskilariyla bu kusak
eskgi kiiltiirtinii reddedip, evsahibi toplumun biitiin kiiltiirel degerlerini kabul etmis-
tir.

Kusaklar igin gergevesi ¢izilen bu asimilasyon siiregleri bir coklar tarafindan
tenkide tabi tutulmugtur. Bazilarina gore, II1. Kusakta eski kiiltiire geri dénme egi-
limleri mevcuttur. Bu durumu da dikkate alarak Glaner ve Magnihan (1963) asag-
daki asimilasyon stirecini tesbit etmigtir:

Birinci evre: Ftnik grup ve kurumlarin yaratilmasi, fakat etnik kiiltiir ve dilin
tedrici olarak kaybolmast.

Ikinci evre: Etnik gurubun renk ve din ile farkedilen egitim, siyaset ve aile
hayati ile ilgili tutumlarinda ilgi gruplarina doniisiimiin baglamasi.

Uciincii evre: Etnik guruplarin renk ve dine béliinerek kaybolmas:.”

Eisenstadt ise, asimilasyon (absorption) kavrami altinda ii¢ evreden olusan
tedrici bir siireg olarak dikkate almigtir.

a. Yeni toplumun alternatif rolleri ile kendilerini uyumiu yapabilmek i¢in
eski rollerin yeniden tanimi.

b. Yeni topluma katilmak igin zorunlu &nkogullar olarak goriilen yeni rolle-
rin kazanilmasi.

c. Yeni toplumla ve onun ortaklaga paylasilan degerler ve idealleriyle ayni-
lesme siireci.'

Asimilasyon ve akkiiltiirasyon i¢in ikinci bir model, cift kiiltiirli ya da iki
boyutlu modeldir. Bu model, ev sahibi Kkiiltiirii ve kaynak {ilke kiiltirtinii ayr1 bo-
yutlar olarak kabul edip kimlik iizerinde odaklagir. Bu anlayista her bir kiiltiir tek
siireklilikte vardir ve bireyler sadece iki kiiltiiriin iiyesi olmakla degil, ayn1 zaman-
da iki grup igindeki sosyal birliklerinde de farklilasiriar. Birey, hakim kiilttir ya da
sosyal yapiya eslik eder ve ayni zamanda etnik kiiltiir normlarimi da devam ettirir."’
Bu model, son zamanlarda “gok boyutlu” ya da “pluralistik” modele yerini birak-
mistir denilebilir. Bu son modelde, akkiiltiirasyon ve asimilasyon karmagik ve gok
yonlii bir fenomen olarak degerlendirilmistir.
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b) Karsit — Kiiltiirel Uyum : Yeni bir bilinmeyen kiiltiirel ortamda, hayatta
kalabilmek i¢in, bireylerde igsel degisim siirecine isaret eder. Bu siiregte, pek ¢cok
fert 6zellikle gégiin baglangi¢ yillarinda kiiltiir sokuna maruz kalir. Bununla birlik-
te, tedrici olarak eski kiiltiirel aligkanliklarini ayarlamak zorunda olduklarint 68re-
nirler ve gittikce yeni toplumun davranis kaliplarint benimsemeye baglarlar. Bu
uyum siireci eski kiiltiiriin bir kisminin kaybolmasi (deculturation) ve yeni kiiltiiriin
kabulii (acculturation) seklinde bir degismeyi beraberinde getirir."*

¢) Kusak Kavrami : Kusak, yaklasik ayni zamanda dogan toplum fertlerin-
den olusan bir yas grubunu ifade eder. Sosyal degisme baglaminda ele alindiginda,
diinyay1 ¢ok farkh agilardan algilayan gruplara igaret eden bir kavram olarak ta-
nimlanmaktadir.”® Kusaklarin sosyallesme gergevesinde miitalaa edilmesinde temel
problem kusaklar arasi ¢atigma konusunda toplanmaktadir. Bu siiregte, her kusak
bir énceki nesilden degisik bir hayat anlayist gelistirir; deger yargilariyla, inang¢la-
riyla, goriisleriyle ve zevkleriyle énceki kusaklardan ayrilir.'*

Konu ile ilgili literatiirde, ¢aligmak icin ya da bagka amaglarla yetiskin yas-
larda yurt disina gidenlere 1. kusak denilmektedir. Okul dncesi veya okula baslama
caginda ebeveyni tarafindan yurt disina gétiiriilmiis olanlarla, yurt diginda dogup
bityiiyenler II. kusak admi almaktadir. Ikinci kusaktan dogan gocuklarm olusturdu-
gu yeni nesle de III. kusak ad: verilmektedir."”

d) Kimlik : Kimlikle ilgili ¢caligmalar iki temel noktada dikkate almnmistir:
psikodinamik ve sosyolojik. Psikodinamik teori genelde ¢atigmaci bir kimligi yan-
sitan fiziki yapinin i¢ dinamiklerini vurgular. Bu yaklagimda kimlik, bireyin i¢
yapisinda ve ayni zamanda cemaat kiiltiirliniin 6ziinde yerlesmis bulunan ve boyle-
ce fert ve cemaat arasinda bir iliski doguran bir siireg olarak goriiliir. Modern sos-
yolojide ise, kimlik acik olmayan bir kavram gibi dikkate alinmistir. Bununla bir-
likte, kimligin sosyallesme siirecinde olusan bir kavram oldugu vurgulanmistir. -
Buna gore kimlik, birey ve toplum arasindaki diyalektik etkilesimden dogan bir
fenomendir.'® '

Yurtdisinda bu problem daha ¢ok kisilik sorunu olarak dile getirilmistir. Bi-
reyin kendi tilkesindeki kisiligi ile yeni tilkedeki kisiligi catigir. “Ben neyim” duy-
gusu iginde doniip durur. Iki ayri kiiltiiriin kisinin benliginde gatigmasi, gdgmen
¢ocuklarin giderek yeni toplumun bir pargast olmasiyla derinlesir. Bu kavram yal-
mizlik duygusu, koksiizliik, asagilik duygusu gibi'’ bir gogmenin i¢ diinyasinda yer
alan duygular ¢er¢evesinde olusur. Aynmi zamanda sosyo-kiiltiirel farklasmanm bir
neticesi olarak (ve onun karsisinda) kiiltiirel biitiinlesmeyi temsil eder.

2. Kusaklar ve Din :

Daha 6nceki galismamizda sik sik vurgulandig iizere, 1. kusak memleketin-
de oldugundan daha aktif bir dindarligi temsil etmektedir. Din, izolasyon ve diizen- -
sizlik duygularinin tatmini i¢in imkanlar yaratmakta ve biiyiik Olciide sosyo-
psikolojik rahatlik saglamaktadir.'® Bu arada sunu da belirtmek gerekir ki, gécmen
isciler arasinda nispeten ekonomik gelisme ve batili degerlerin giinliik hayatlarmn-
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daki etkisi, oniarin kendi kiiltiirel degerlerini elestirel bir bicimde yeniden irdele-
mesinde belli derecede rol oynamustir.

Ikinci kusak i¢in ise durum ebeveynlerinde oldugu kadar yalin ve agik degil-
dir. Bu zorluk, II. kusagm icinde sosyallestigi yeni kiiltiirel ortamdan kaynaklan-
maktadir. Bir kere onlar iki kiiltiir arasinda kalmigtir. Evde ana-baba kiiltiiriinii
yasamakta, okulda, isyerinde ve komsuluk/arkadaslik iliskilerinde ise farkli bir
kiiltiirle temas halinde bulunmaktadirlar. Onlarin diinyas: ne ‘eski’ ne de ‘yeni’
fakat ikisidir."” Her ne kadar, bu tedirgin konumlari ve buna bagli olarak ana-
babalarin kaygilari ¢ergevesinde gtcmenlerin hayatinda kurumsallasma olgusu
bityiik olciide gergeklesmisse de” II. kusak igin dine dénmenin sosyo-kiiltiirel
sartlar daha karmasik gozitkmektedir. Eger cocuklar erken ddénemlerinde gelmis-
lerse o vakit gé¢ hayatlarmnda ani bir kopma meydana getirmiyor demektir. Halen
gelisme yillarinda olduklarinda, ebeveynlerinin durumlarindan farkli olarak, ev
sahibi toplumun kiiltiirtinii tecriibe ederek kisilikleri olusacaktir.”!

Bu baglamda II. kusak g&gmenler igin su problem ortaya ¢ikmaktadir. Dini
degismenin karakteristik bir vechesi Bat1 diinyasindaki dindarlar arasinda gézlem-
lendigi tizere, geleneksel dualistik diinya goriistiniin bu diinyaya yonelik olarak
degismesidir.”* Buna paralel olarak, ev sahibi toplumun kiiltiirii karsisinda, II. ku-
sak i¢in ebeveynin dini modeli alternatif bir hayat tarz: olarak sunulmaktadir. Kisa-
cast, modern toplumda, ¢ocuklugunu dualistik dini doktrini 6grenerek gecirmis
olan her bir birey az ve ya ¢ok, gercekligin dini olusumu ile sekiiler diinya goriisii-
niin zithgim birlikte yasayacaktir.

Bu durum, Hiristiyan bir ge¢mise sahip olanlarda oldugu gibi, gen¢ Tiirk
goemenler arasinda da boyle olacaktir. Evde, Kur’an kurslarinda geleneksel Islami
Ogrenecekler, diger taraftan Bat1 Avrupa egitim kurumlarinda ve medya vasttasiyla
mataryalist, dindist ve hatta din karsit: kiiltiirel bir iklimle** kars1 karstya gelecek-
lerdir. Nesnel olarak, bu kiiltiirel alternatiflik ve bir bakima kimligini devam ettir-
me ve kiiltiirel uyum arasindaki dilemma durumu, gengleri segmek zorunda olduk-
lariyla aileden devraldiklari dini miras arasinda birakacaktir.

Genel olarak, ebeveyn-gocuklar arasinda bu farklasma, egitim ve farkh
sosyo-kiiltirel bir ¢evrede sosyallesmeden kaynaklanmaktadir. Zira gégmen ¢o-
cuklari igin egitim ¢ift yonlii bir fonksiyon gérmektedir ki, bunun neticesi nihaye-
tinde asimilasyona kadar varabilir. Nitekim Almanya’da yapilan bir arastirma so-
nucuna gore, Alman okullarinda gittik¢e pozitivist bir zihniyet kazanan Tirk 6g-
renciler evlerinde yasanan geleneksel Islamla zaman zaman celiskiye diismekte-
dirler. 16 yasindan yukart %58 oraninda geng, ailesinin dinine karst kendini yaban-
c1 hissetmekte, dolayistyla geleneksel Islami Almanya’daki yasantilariyla bagdasti-
ramamaktadirlar. Ayni sekilde, genglerin %12’si ebeveynleri gibi Islami yasayist
temsil etmektedir.”’

Ikinci kusak icin evdeki diinya okul ve toplumdaki diinyadan farklidir.
Gengler bu iki dinyanin da pargasidirlar. Bu durum aileleri daha ¢ok endiseye sevk
etmekte ve onlari aile, akrabalik ve dini-kiiltlirel baglarla kontrol etmeye yonet-
mektedir. Aymi sekilde, Islami olmayan bir g¢evrede g¢ocuklarmi yetistirmek so-
rumlulugu ¢ok onemli bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Inanglariyla
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sekiller Avrupa toplumunun kiiltiirel degerlerinin c¢atismasiyla kars: karsiya kalan
Miisliimanlar bu duruma genel olarak ii¢ yolla tepkide bulunmaktadirlar: gettolas-
ma, siyasal kurumsallagma ve liberallesme.”

3. Bir Avrupa Toplumunda Degisim, Islam ve islami Kimlik :

Tiirk is¢i gOgiiniin en 6nemli yonii bir Avrupa toplumunda gergeklesmis ol-
masidir. Bu durum, kiiltiirel karsitliktan kiiltiirel biitiinlesmeye, daha dogrusu ¢ok
kiiltiirliiliik atmosferinde kendi varligini korumak suretiyle (bir bakima degiserek,
yeniden) varolmanm sartlarini tagimakta ve tasimaya devam etmektedir. Burada
s6z konusu olan temel problemlerden biri de din yani [slamdir. Ciinkii, her seyden
once Islamin dinamik karakteri ev sahibi toplumlara kars1 bir referans noktasi ola-
rak dikkat cekmektedir.

Genellikle kiiltiir ve din statik fenomenler degildir. Onlar siirekli olarak, hal-
kin iginde yasadig aktiiel durumlarda insani pratiklerle yeniden sekillenir ve yeni-
den iiretilir. Degisme siiregleri ve yeni tecriibeler Islam’a kars1 tutumlan etkiler.
Zira gb¢ olay1 gb¢menlerin hayatinda bir kirilma ve kiltiirel kopma durumudur. Bu
kirilma Islamin anlaminda da bir degismeye neden olur. Ilk planda, dinin statik
olarak kavranmas: gittikge azalir. Ister tamamen kiiltiirel ve dini gegmise siki sikiya
yapissin, ister yeni topluma asimile olmus olsun, bu durumda arka plan kaybolur.”’

Gog siirecinde [slam’mn anlamindaki degismeyi iki noktada tahlil etmek
miimkiindiir. Birincisi, Toplumsal modernlesme ve arka plana kars1 Islammn mana-
sinmn degismesi; ikincisi ise 6zellikle Bat1 Avrupa’da oldugu sekliyle, Islamin ifade
ettigi anlamun, ev sahibi toplumun fonksiyonel farklilasmasina karst degismesidir.*®
Zira bu, go¢ olaymin sebep oldugu degisikliklerle iliskilidir. Genel manada go¢
ekonomik ve toplumsal a¢idan modernlesmenin bir sebebi olarak goriilmekte ve
biiylik 6lciide sehirlesmeye neden olmaktadir. Bunun &nemli sonuglarmdan biri,
sehir alanlariyla kirsal kesim arasinda gelenekselligin kirilmasidir.

O halde, Islam &rneginde oldugu gibi, bu degisim siirecinde dinin durumu ne
olacaktir? Konuyla iliskisi agisindan modernlesmeyle ilgili bati teorileri belirt-
mekte yarar vardir. Genellikle, modernlesmenin dinin énem ve etkisinde bir azal-
maya sebep oldugu ifade edilmektedir. Buna gore, rasyonel ve bireysellesmis bir
toplumda “irrasyonel” dini inang¢larin pek yeri olmayacaktir. Kimilerine gére ise,
dinin 6neminde bir azalmadan ziyade bir degisme s6z konusudur. Voll, Islam diin-
yasinda, son zamanlarda sehirlerde Islam’mn 6neminin artmasini “fundamantalizm”
¢ergevesinde toplumsal modernlesmeye baglamaktadir. Ona gore, fundamantalizm
geleneksel Islam Toplumunu geri getirme tesebbiisii degil, fakat daha ¢ok, kokleri
derin bir sekilde var olan gelenekten faydalanmak suretiyle post modern bir toplum
kurma gayretidir.”® Bu degisimin 6nemli bir vechesi de Islamin roliinde ortaya
ctkmaktadir. O, artik kapali bir toplum i¢in miieyyideler toplanmi degil, daha ileri
bir toplum i¢in bir model teskil etmektedir.

Bir bagka yaklagima gore, modern toplumda dinin etkisinin temel &nemi dini
fonksiyon degil, dini performanstir. Zira dini fonksiyon toplumda dini alt-
sistemlerle ilgilidir ve genellikle siki bir dinlilige, l§utsal alana ve tiimii ile dini
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komiinikasyonlara baglidir. Diger taraftan dini performans, dini alt-sistemin diger .
alt-sistemlerle iligkisinde ve buna paralel olarak din, ekonomi ve siyaset gibi deger
alanlara uygulandiginda ortaya ¢ikar.

Beyer’e gore modern toplumda din igin iki se¢enek vardir: Liberal ve Muha-
fazakar. Liberal se¢imde dini performans esas olmaktadir. Anahtar kelimeler: .
pluralizm, a¢iklik, kapsamlilik ve bu diinyaya yénelme. Diger tarafta muhafazakar
se¢im, gelenegin yeniden meydan okumasi ve modern toplumda dini daha goriniir
bir hale getirme ¢abasidir. Kendinden farkli bir yolda olan topluma kars: normatif
bir cevaptir. Bu sdylemde anahtar kelimeler: seckinlik ve farklihk.*!

Beyer’inde fikri dayanag: olan Niklas Luhmann’in sistemler teorisini Avru-
pa’daki Miisliimanlar i¢in uygulamaya galisan Michael King, Islami aile ve moral
degerlerin temel dayanag ve hatta bu yonii ile Avrupalilar icin de bir cazibe unsuru
olarak tanimlayip buna hasretmek suretiyle, getto Islamina kargi bir Avrupah
Miisliiman kimliginden soz etmektedir. Ona gére, bu yolla Avrupa’daki Miisliiman
gogmenler hem Islami kimliklerini koruyacak hem de modern toplum degerleri
cercevesinde bir Avrupali gibi hareket edecektir.””

Burada belirtmek gerekir ki, yukaridaki teoriler tek yonlii ele almak, mesela
‘muhafazakar’ kelimesinin degismeye kargi olumsuz bir mana ifade ettigini dikkate
alirsak, bunun Avrupa’daki Miisliiman gogmenlerin tahlilinde pek yeterli olmadig:
gOriiliir.

Bat1 Avrupa’da Islam, Miisliiman iilkelerden gelen gé¢menlerin kiiltiirel arka
planinin bir pargasi olarak gériilmiistir. Bu durum Miisliiman niifusunun artmas:
(6rnegin bugiin Almanya’da mensuplarinin sayica arttig1 tek din [slam’dir) ve aile
birlesimlerinin bir sonucu olarak islami kuruluslarin ¢ogalmasina sebep olmustur.
Camiler ve diger Islami kuruluslar kiiltiirel, dini ve siyasi degerlerin go¢ veren
filkeden ev sahibi iilkelere gecisi olarak goriigmiistiir. Olayin bu sekilde kiiltiirel
izahinda ‘Miisliiman olmak’ genellikie dini gorev ve yikiimliliikleri yerine getir-
mek geklinde tanimlanmistir. Bu anlamda, miiminler cemaatine mensup olmak dini
pratiklerin tesvik edici sebebi sayilmaktadir.

Bu cergevede, ev sahibi toplumla biitiinlesme, gé¢menlerin kiiltiirel bagla-
rinda bir gevsemeye neden olabilir. Bu konudaki ¢alismalar genellikle gdgmenlerin
etnik ve dini bagliliklartyla kiiltiirel gegmisierine baglilik ve ev sahibi topluma
kars1 tutumlari arasinda dogrudan bir iligki oldugunu ortaya oymaktadir. Bundan
dolay1, gogmen gruplarda kiiltiirel mesafe ne kadar biiyiikse ev sahibi topluma kars:
tutumlarda o derece ¢oziilme s6z konusudur.™

Nitekim, kendi dini ve kiiltiirel hayat tarzina gittikge daha hizli bir sekilde
sarilan yasl kusak, II. kusak iizerindeki otoritesinin yavas yavas kayboldugunu
gorerek onlar1 Batililagmakla suglamakta ve hatta “kayip nesil” olarak nitelendir-
mektedir. Gergekten de, gelecek kusaklar igin bir sekiilerlesme s6z konusu olabilir.
Fakat bu, otomatik olarak onlarmn Islam’dan uzaklasmalar1 anlamma gelmez. Aksi-
ne, aralarinda Islami anlayis farkliliklarma ragmen, Islam onlar igin gittikge hakim
farkliliklarint ortaya koyan ortak bir kimlik olma durumundadir.®* Bir bagka deyis-

81



le, gogmen kusaklar igin Islam sadece bir dini ibadet ve davranislar toplami degil,
fakat daha ¢ok ayr1 bir kimligin sembolii olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu ¢ercevede, II. kusakta dini kimligin boyutlarni belirtmeden 6nce, Al-
manya’da Tiirklerle ilgili yapilan bir aragtirmanmn ortaya koydugu sonuglara kisaca
bir gbz atalim. Bu aragtirmada ii¢ tiir Islami kimlikten s6z edilmektedir:

a. Oldukea kiigiik bir grubu olugsturan liberaller. Bunlar dinle aralarina me-
safe koymaktadirlar. Onlarin giinlilk hayatinda hemen hemen dinin hicbir roli
yoktur.

b. Yine kiigiik bir grup olan radikal Islamci gériisii benimseyenler. Bunlar,
Tirklerin Alman toplumuna entegre olmalarina karsi ¢ikarak, dine dayali bir deviet
kurmak i¢in ¢alismaktadirlar.

c. Bunlarin disinda kalan bityiik ¢cogunluk ise, dini vecibeleri sessizce yerine
getirmekte olup, geleneksel Islami kimligi temsil etmektedir.”

4. Uygulama Ornekleri ve Degerlendirme :

M. Rooijackers, Hollanda’da II. kusak Turklerde dini kimlik konusunda
yaptig1 arastirmasinda, dini yasayisin boyutlarindan® ibadet ve dinin etkileme bo-
yutunu esas almis ve 55 (26’st kiz) Turk genciyle yaptigi miilakatlarda Snemli so-
nuglara dikkat ¢cekmistir. Ibadet boyutunda namaz ve orucu, etkileme boyutunda ise
dini inang, pratik ve tecriibelerin sekiiler gevre ile iligkisini incelemistir. Burada
Tiirk-Islam norm ve degerleri, bunlardan kadin-erkek, ebeveyn-cocuk miinasebet-
leri, giyim tarzlan ve bekaret konulart dikkate alinmgtir. -

Arastirmaya katilanlarin %60°nin hayatinda din 6nemli ya da ¢ok 6nemli bir
rol oynamaktadir. %18’ ise belirsiz bir tutum i¢inde olduklarmi belirtmiglerdir.
%22’si Islam’1n kisisel hayatlarinda dnemli olmadigint s6ylemis, geri kalanlar ise
dinin simdilik hayatlarinda aktif bir rol oynamadigini, fakat dinin 6nemsiz de sayi-
lamayacagini ifade etmistir.”” Bizim Almanya’da 59’u kiz olmak iizere 116 geng
ile yaptigimiz goriismelerde %681 dinin kendileri igin ¢ok 6nemli oldugunu ifade
etmis, %65°1 ise kendilerini “dindar” olarak taktim etmistir. Ayrica %60 oraninda
geng, camileri Almanya’daki varliklarimin bir giivencesi olarak goérdiiklerini, %48’i
ise, Tiirk olmanin Almanya’da temel bir farklilik olarak dikkat ¢ektigini vurgula-
mus, boylece Tiirk-Islam norm ve degerlerinin farkli bir kimligin temel unsurlari
oldugunu gostermislerdir.

Ibadetlerin yerine getirilmesinde, Rooijackers’in ¢alismasinda uygulamaya
katilanlarin %55’ Ramazan boyunca orug tuttuklarm belirtmistir. Bizim ¢alisma-
mizda ise bu oran %78’dir. Bizim calismamizda bes vakit namaz kilanlar %32,
Rooijackers’in ¢alismasinda ise sadece %14°diir.

Dinin etkileme boyutu ile ilgili sonug¢lar da yaklasik ayni neticeyi vermekte-
dir. Kadin-erkek, ebeveyn-gcocuk miinasebetleri gibi konularda Islami norm ve
degerlere bagli olduklarini ifade edenlerin oran1 %60°dir. Bunlardan %13’ Islami
degerlere karsi bir tutum, %27°si ise orta goriislii olduklarmi belirtmistir.*®
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Buradan hareketle, farkl: sekillerde de olsa gogmenlerin hayatinda Islam’in

onemli derecede etkisinden sdz etmek miimkiindiir. Ikinci kusakta dini degisme
yavas da olsa bir ilerleme kaydetmektedir. Bir baska nokta ise, gbgmen kusaklarin
hakim kiiltiirle ¢ok yonlii miinasebetleri ¢ergevesinde ve burada almis oldugu yeni
sekiller kapsaminda, degismenin kimlik boyutunda ortaya ¢ikmis olmastdir. Pek
cok Tiirk gencinin, &zellikle liniversite egitimi géren genglerin yeni toplumun bir
cok kiiltiirel degerlerini benimsemek suretiyle hem kiiltiirel zenginlige, hem de bu
yolla kendi kiiltiirlerinin farkhligi bilincine sahip olduklarini sdyleyebiliriz.
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