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TURKLERIN DINi TARIHINDE VE KULTURUNDE
COGULCULUK VE HOSGORU

Prof.Dr. Unver GUNAY™

1. Tarih Suuru, Din Bilimleri ve Islamiyet.

Insan topluluklarinda tarih suuuru ¢ok uzun bir siirecte ve oldukga geg
uyandi. Bu suurun gelisimi de, bir toplumdan 6tekine, gayet farkli bicim ve
diizeylerde seyretti. Onun, bilimsel ve objektif bir tarth metodolojisine
doniisebilmesi ise, ancak modern zamanlarda miimkiin oldu. Tarih
suurunun, farkli beseri ve toplumsal faaliyet alanlar: icerisindeki gelisim
seyri de birinden &tekine ¢ok degisik sekil ve diizeylerde olmugtur. Bu
cercevede, denebilir ki, onun uyanarak bilimsel ve objektif bir metodolojiye
doniisiimiiniin belki de en yavag seyrettigi alan, dini yagayistir. Clinki din,
temelde begeriistii kutsal dlemle ilgilidir ve listelik o, insan topluluklarinda,
tarih oncesi ¢aglardan baglayarak daima mitoloji ile igice olmustur ve bu giin
de bir dl¢iide 6zellikle halk dindarligi formu altinda 6yle kalmaya devam
etmektedir. Gergi, evrensel biiyiik dinler, bu mitolojik ¢erceveyi ¢ok biiylik
olclide agarak, yiiksek diizeyli ilahiyat sistemlerine erigmiglerdir. Ancak, bu
biiyiik sistemler, o gekilleriyle, genis kitleleri kendilerine baglamay1 ve
bdylece biiyiik dini iimmetler teskil etmeyi basarmis olmakla birlikte, daha
cok iist diizeyden smrh toplumsal kategoriler ve daha ¢cok miinevver gevreler
tizerinde etkili goriinmiisler; buna kargilik, kitle dindarliklan diizeylerindeki
algilanig ve yasanislari, hemen daima bir gekilde efsanevi unsurlan da kendi
biinyelerinde barindira gelmistir. Nitekim, modern din bilimleri
aragtirictlarinin, “resmi dindarlik” yahut “kitabi dindarhik™ ile “halk
dindarhig1” arasinda gozettikleri tipolojik ayirimlar, temelde dini yasayis
alanindaki bu kokli farklilasmaya dayanmaktadir.

Ozellikle dinf yasayis alaninda ¢ok geg uyanan bilimsel ve objektif
tarih suuru, ancak modern dénemde ve Batida, bilimsel bir metodolojiye
doniisme imké&nina kavugurken, bu meyanda, dinler tarihi, din sosyolojisi,
din psikolojisi, din fenomenolojisi... gibi sistematik ve modern din
bilimlerinin deneysel ve bagimsiz birer ilmi disiplin seklinde ortaya ¢ikarak,
oradan diinyanin oteki iilkelerine, Isldm diinyasina ve bu arada Ulkemize
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uzanmig olmalar1 kayda degerdir. Gergi onlar, buralarda ¢ogu zaman iyi bir
kabul gérmekte cok zorlandilar ve zorlanmaya devam ediyorlar. Bununla
birlikte, aslinda tarihi aragtirmalar, bu bilimlere Onciiliik mahiyetindeki
ga11§malann meseld Islim diinyasinda da var oldugunu bize gosteriyorlar.
Buna ragmen, bu 6ncii galismalar ile modern bilimsel anlayiglar ve yontemler
arasinda, en azindan Isldm diinyast agisindan, biiyiik kopukluklar ve
bosluklar mevcuttur ve dolayisiya da arada baglant1 kurmak da gii¢ olmakta;
herhaliikirda miisliiman arastiricilar bu konuda ciddi problemlerle karg
kargiya bulunmaktadirlar.

Mamafih, bu kopukluk ve bocalama, sadece bilimsel ve entellektiiel
planda ve din bilimleri alaninda olmamakta; fakat sosyo-kiiltiirel faaliyet
alaninin hemen her yerinde kendini gostermektedir. Zira, modern dénemde
Batida ortaya ¢ikan bilyiik degisim ve doniiiimler, diinya dlgiisiinde bir etki
ve niifuza erigmig; bu gergevede Islim diinyas1 ve hususiyle Tiirkiye de
kendini bu degisim siirecinin i¢inde bulmusg ve orada degisim oldukca sancili
bir sekilde seyretmistir ve etmektedir. Boylece, geleneksellik ile modernligin
yahut “eski” ile “yeni”nin diyalektigi arasinda sikigip kalan ve bocalayan
Islam diinyas: ve 6zellikle de Tiirkiyenin, degisimi ve onun sonuglarim en
sancil1 bigimde yasadig1 alanlarda birisi ve belki de en bagta geleni giiphesiz
dindir. Aira orada din, geleneksel olarak, tarih boyunca hemen daima sosyo-
kiiltiirel hayatin &teki faaliyet bicimleri ile igige bir bigimde hayatiyet
bulmugtur. Gerg¢i orada, toplumsal farklilagma olgusu da bir sekilde kendini
gosktermigtir. Ancak o, kendi i¢ ve dig dinamikleri ¢ergevesinde bir seyir
gostermigtir ve bu sekliyle onu, 6teki toplumlardaki ile bir tutmak veya
birbirine karistirmak hatalt olur.

Bu anlamda, meseld Batida ortaya ¢ikan ve oradan diinyanin bagka
yerlerine yayilmig bulunun bir ¢ok kavramlar ve kurumlar ile, Bat1 dig:
toplumlar ve kiiltiirlerin kendi tarihi dinamiklerinin ortaya ¢ikardirdig1 benzeri
kavramlar ve kurumlan yahut farkli toplumlar ve kiiltiirler arasindaki
kargilikh etkilesimleri birbirine kangtirmak da, bir ¢ok durumlarda hatali
sonuglar dogurabilmektedir. Tarih suurunun ¢ok gec uyandif: ve bilimsel bir
metodolojiye doniismekte oldukca zorlandigi toplumlarda bu tiir
kanigtirmalara ve hatali sonuglara siklikla rastlanmaktadir. Zira, oralarda
meseler heniiz bilimsel yaklagimlarla geregi gibi tahlil edilmemis ve ¢oziim
arayiglar1 da ortaya pek konmamagtir; veya sathi analizler ve onlara dayali
coziimlerle yetinilmig; ancak bu durumda da, yaniltic1 ve hattd bazan iiziicii
sonugclara erisilmekten sakinilamamugtir.

Islam diinyasinda ve Tiirkiye’de, bu tiir yaniltict karigtirmalarin en ¢ok
yapildig1 bir anlan ise dindir. Nitekim, meseld orada modernist akim, daha
XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, Bati’da ortaya ¢ikan ve etkileri
biitiin diinyay: saran biiylik degisim ve doniisiimiin soku altinda ve bir tiir
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tepki ve savunma psikolojisi ¢ergevesinde, Bati’nin modern bilim ve
teknolojisinin ortaya koydugu veya bu siirece bagli olarak gelisen hemen
biitiin bulug, anlay1s, kavram ve kurumlari, Bati’y1 takliden, ancak sistemli
bir tarih suuuru ve buna dayali ciddi bir metodoloji anlayisina
dayanmaksizin, basta Kur’an-1 Kerim olmak iizere, Isldmin temel
kaynaklarindan kolaylikla bulup ¢ikartvermisti ve hattd bu giin bile meseld
Ulkemizde bir sekilde ¢ikarmaya devam ediyor goriinmektedir. Bunun gibi,
bagka bir ¢ok modern kurum ve kavramlar da, ciddi tahlillere dayanmaksizin
bir tir kolaycilik zihniyeti altinda, temel Isldmi kaynaklardan
¢rkarliveriyorlar.

Siiphesiz, aslinda bu tiir modern kavram ve kurumlarin, en azindan
bazilarinin koklerini veya hattd bir sekilde benzerlerini, tarih igerisinde bir
oOl¢lide bagka toplumlar ve kiiltiirlerde ve bu arada miisliimanlarin arasinda da
bulmak miimkiindiir. Ancak, bunlardan her birinin iligkili olduklan derin
mandlar1 yahut ¢evresel faktorleri hesaba katmaksizin, aralarindaki ¢ogu
zaman yiizeysel benzerliklere bakarak onlar: birbiriyle zdeglestirivermek
kanaatimizce hatali olur.

2. Dini Cogulculuk ve Hoggorii Kavramlari.

Iste bu tiir kanigtirmalarin yapildig: iki Snemli kavram da gogulculuk ve
hosgorudiir. Aslinda, pliiralizm ve tolerans ve onlara dini sozciiglini
eklemek suretiyle olusturulan “dini pliiralizm” ve “dini tolerans”
terimleri, modern toplumlarin problematigine bagl olarak sekillenmig batih
kavramlardir. Béylece, mesela biz, dinf tolerans kavraminin, XVL yilizyilda,
Katolikler ile Protestanlar arasindaki din savaglarinin sonucunda ortaya
¢iktiklarini ve bir cok toplumlar ve kiiltiirlerce ancak birkag yiizy1l gecikme
ile benimsendiklerini biliyoruz. Oyle ki, pek ¢oklari, bu kavram karsilayacak
bir terime bile sahip bulunmadiklarindan, ya onu Bat: dillerindeki sekliyle
aynen aldilar veya neolojizme bagvurmak zorunda kaldilar. Gergekte,
modern tolerans ve pliiralizm fikirlerinin gelisip olgunlagsmas: bakimindan,
Aydinlanma c¢aginin miistesna bir yerinin bulundugu bilinmektedir.
Mamafih, daha genel ve sosyolojik bir perspektiften bakildiginda, biiyiik
cografi kesifler, sanayilesme, sehirlesme, kitle iletigim araglarinin, egtim-
Ogretimin yayginlagmasi, demografik patlamalar ve biitiin bunlarn
sonucunda meydana gelen sosyal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel, dini, ahlaki
v.s. degigmelere bagh olarak ilkin Bati’da baglayan ve etkileri giderek biitiin
diinyay saran, geleneksel toplum yapisindan modern ve teknolojik toplum
tipine gegis ve bu sonuncusunun sekiilarist yapisidir ki, sonugta onun din,
sosyo-kiiltiirel bir pliiralizme biirlinmesine sebebiyet vermigtir; ve iistelik
problem biitiin diinya milletlerini, kiiltiirlerini ve dinlerini ilgilendiren
evrensel bir sorun olarak kargimza ¢ikmugtir.
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Bununla birlikte, hemen igaret etmeliyiz ki, dint ¢ogulculuk ve hosgorii
konusu, bu sekliyle ne kadar modern ve hayatl bir bir problem olarak
goriiliirse goriilsiin, gercekte bu durum, modern ¢agin ve toplumlarin
tamamen yeni ve kendilerine has durum ve sartlarindan kaynaklanmaktadir.
Zira, madem ki, dinf cemaatlerin birbirleriyle iligkileri agtsindan toplumlar,
kiilttirler ve dinler ¢cogulcu bir diinyada hayatiyetlerini siirdiire gelmiglerdir, o
halde bilimsel olarak, “gercek” ve “hiirriyet”in klasik antinomisi igcerisinde
dini ¢ogulculuk, hosgorii ve fanatizm problemlerinin kokleri tarihin de-
rinliklerine uzanmaktadir.

“Bizden farkli diigiinen, inanan ya da davrananlara tahammiilsiizlik”
seklinde tamimlanan tekelcilik ve bagnazligin insanda mengei bir temel tutum
oldugu ve bu nedenle 6zellikle dini “hoggorii” teriminin dziinde bir ¢eligkiyi
icerdigi one siiriilmiistiir!. Bu iddia, kabile dinleri veya milli dinler denilen
ve genellikle dini tarihin 6nceki donemlerine hakim olan dinlerin, ait
olduklart klan, kabile veya milletin mensuplarina ortaklasa ve tekelci bir
kurtulus vadederek, kendilerini onlara kendilerinin diginda higbir gercekligi
tanimayan bir kesinlikle sunduklar gibi evrensel dinlerin de ayn: tekelci ve
mutlakiyet¢i anlayisla kendilerini empoze ettikleri ve bdylece dinlerin temelde
hosgoriisiiz bir anlayisa ve tutuma dayanageldikleri ve dini fanatizm,
engizisyonlar, din savaslar:1 v.b. olaylar aracilifi ile bu tutumlarini
sergiledikleri kanaatine dayanmaktadir. Buna gore, dini fanatizm ve
hoggoriisiizliiglin tam karsisinda yer alan ve dinine 6zgiizliik igerisinde
inanmak ve onu serbestce yasamak veya bagkalarinin inanglarn, kanaatleri ve
diisiincelerine saygi gdstermek seklindeki tolerans ve ozellikle de vicdan ve
inang Ozgiirliigii, insan toplumlarinda giicliikle ortaya ¢ikmig ve ancak ge¢
dénemde sekillenmig bir tutumdur.

Bununla birlikte, dinlerin bu hosgoriisiizliigii ve tekelciligi anlayis,
gercegin yalnizca bir yoniinii yansitiyor gibi goriinmektedir. Zira, cesitli
dinierin mukaddes Metinleri iizerine yapilan derinligine ve karsilagtirmali
incelemler, dinlerde ayn1 zamanda ve belli bir dl¢iide toleransa kapiy1 agik
tutan egilimlerin varligin1 da ortaya koyuyor. Burada, bu konuda cesitli
dinlerle ilgili olarak ayrintil: agiklama ve tahlilllere girismek, bu ¢alismanin
sturlarimin digina tagmak olacaktir. Ancak, meseld, hemen biitiin dinlerde
temel bir dini yasayis formu olarak beliriyormug gibi goriinen mistik e§ilim
igerisinde hoggoriiniin hemen daima temel bir karakteristik olarak kendini
gosterdigini belirtebiliriz. Bunun gibi, her ¢esit dini tecriibe formunu,
kurtulusa gotiiren sayisiz yollardan biri seklinde degerlendiren ve
Hinduizmin mistik bir formu olan Vignuizm’de bdylece hoggoriilii tutumun

1- Bk. Dictionnaire des Religions, Paris, PUF, 1985, s. 1709.
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hakim bir karakteristik olarak kendini gosterdigi anlagilmaktadir2.
Hristiyanligin sosyolojisinin bir uzmani olarak tanman E. Troeltsch’iin,
benzeri motiflere dayanmak suretiyle, hristiyan mistiginin, dini formlarin her
cesidine karg: hosgoriilii bir tutum sergiledigi kanaatine eristigini belirtelim3.
Kendi dinini, 6tekilerin en iyisi seklinde beyan eden Zediist’iin boylece bir
tiir dinf tolerans diigiincesine yer verdigi anla§1lmaktad1r4 Japonlarin dini
tarihi, din konusunda hoggoriiniin bir bagka tipik 6rnegini bize sunmaktadir.
‘Oyle ki, dinlerin birbirlerini tamamladig: diisiincesi ile, bir japon, ayni

zamanda birden ¢ok dine baglanabilmektedirs. Biitiin bu agiklamalar ise,
dinlerin tekelciligi anlayiginin, aslinda, gercegin yalmzca bir yOniini
yansitti8y; zira, temelde hemen her dinin, birbirinin zidd1 olan iki egilimden
yani tekelcilik (exclusivisme) ve hosgorii (tolerans veya inclusivisme) den
her ikisini de en azindan potansiyel olarak icermekte oldugu ve orada zaman
ve sartlara bagh olarak, bunlardan biri veya 6tekinin agir bastif1 ve adetd
temel tutummus gibi goriindiigii genel kanaatine bizi gotiirmektedir.

3. Isiamiyet, Dini Cogulculuk ve Hosgérii.

Dini ¢cogulculuk ve hoggorili egilimleri ile ilgili olarak, gesitli dinlerden
ornekleri ¢ogaltmaksizin meseld Isldm tarihi veya Tiirklerin dini tarihinin
zaman ve sartlara bagl olarak bu cifte eglimi gOstere geldifini ifade
edebiliriz. Hakikaten, meseld “Allah katinda gercek dinin IslAm oldugu”
(I1L,19) bildirilen Muslumanhkta 6te yandan, sadece mistik egilimin tipik bir
formunu olusturan Tasavvufta degil, fakat 6teki dini yasayis formlarinda ve
temel kdynaklardan hareketle aslinda Islim dininde, farkl: dini inang,
diigiince ve yasayislara karst bir tiir hoggoriilii ve ¢ogulcu temel tutumun
varhgma igaret edebiliriz. Yalnizca Kur’an ayetleriyle yetinmek gerekirse,
meseld Kur’an-1 Kerim’in “Dinde zorlama yoktur” (I[,256) seklindeki
emir ve beyani bu temel tutumun kanatimizce en agik anlatimidir. Bunun
gibi, “Eger Allah dileseydi hepinizi bir tek {immet yapad:i. Fakat
O, verdikleriyle sizi imtihan etmek icin Oyle yapmamstir. O
halde havir islemekte yarisin” (V,48); “Eger Rabbin _dileseydi,
yeryiiziinde bulunananlarin hepsi iman ederdi. Oyle iken
insanlart inanmaya sen mi zorlayacaksin” (X, 99-100); “Gergek

2- Krs. G. Mensching, Sociologie Religicuse (trad. francaise: P. Jundt), Paris, Payot,
1951, s. 304-305.

3- E. Troeltsch, Ausatze zur Geistesgstichte und Religonssoziologie, Ges Werke, C. VI, s.
187.

4-"R.P.Masani; Le Zoroastrsme, Paris, Payot, 1939, s. 42.

5- A. Lalande, Vocabulaire Technique et Critique de 1a Philosophie, Paris, PUF, 1980,
s.1136.
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Rabbinizdendir. Artik dileyen iman etsin dileyen etmesin”
(XVIII, 29); “Sizin dininiz size, benim dinim de bana” (CIX, 6)...
gibi ibareler, siiphesiz vicdan 6zgiirliigiintin yan: sira ¢ogulculugun ve hatta
dinf ¢ogulculugun ve hosgoriiniin, kanaatimizce Kur’ani dayanaklarim
olusturuyorlar. Ote yandan Kur’an, Peygambelere imani esas almak veya her
topluma bir uyarici gonderildigini bildirmek, v.b. beyanlar ile de,
Islamlyetm oteki bir ¢ok dinler veya en azindan ildhi dinler karsisindaki
vizyonunun kapsamini bir sekilde genisleterek, tekelcx tavrini §umullend1np
yumugatiyor ve kanaatimizce bdylece bir tiir “enkliizivizm”e yonelmek
suretiyle de gogulculuk ve hosgoriiye kapiy1 agiyor. Esasen tarih, Islam
diinyasinda ¢ogulculuk ve hosgoriiniin ¢ok ¢esitli 6rneklerini bize sunarak bu
kanaatimizin dogrulugunu ortaya koyuyor. Gergi orada, bunun tersine tutum
olan tekelcilik ve fanatizmin 6rnekleri de az degildir. Bununla birlikte,
ozellikle Tiirk kiiltirii ve tarihi s6z konusu oldugunda, kaatimizce orada
cogulcu ve hoggoriilii egilim, genellikle tekelci anlayiga ve fanatizme baskin
goriinmektedir.

4 . Tirklerin Dini Tarihinde ve Kiiltiiriinde Cogulculuk
ve Hosgora.

Hakikaten, dini ¢ogulculuk ve hoggorii acisindan incelendiginde,
Tiirklerin dinf tarihi, en eski donemlerinden baslayarak, bunlarin sayisiz
orneklerini bize sunmaktadir. Oyle ki onlan, Tiirklerin miisliiman olmadan
onceki tarihleri i¢erisinde bulabildigimiz gibi, sonrakinde de, dini ¢cogulculuk
ve hoggoriiniin degisik orneklerine sikga rastliyoruz. Bu demek degildir ki,
Tirk din tarihinde tersine tutumun yani fanatizmin Ornekleri hig
bulunmamaktadir. Dogrusu, 6teki tiim toplumlarin tarihinde oldugu gibi,
Tiirklerin dini tarihinde de, din konusunda tartigmalar, g¢atigmalar ve
taassubun az ¢ok var oldugudur ve esasen bu egilim bu giin de varligini bir
sekilde silirdiirmektedir. Ancak, cogulculuk ve hosgorii perspektifinden
bakildiginda, Tirk din tarihi bunlarin Oylesine karakteristik ve tipik
Orneklerini bize sunuyor ki, bu durum bizi, bu tarih icerisinde ¢ogulcu ve
hoggoriilii tutum egilimini bir gelenek seklinde degerlendiimeye gotiiriiyor.
Esasen kanaatimizce, Tiirklerin dini tarihinin en 6nemli ve siirekli 6zellikle-
rinden birisi, onun din konusunda sergiledigi bu cogulcu ve hosgériili
tutumda kendini gostermektedir.

Tirklerin dini tarihini bu agidan tahlile tabi tutmak, kanaatimizce
konunun, daha iyi aydinlatilmasimi saglayacaktir. Ancak, hemen isaret
etmeliyiz ki, bdylesine sinirlt bir calismada, ¢ok genis bir cografi alanda ve
¢ok uzun tarihi dénemlerde degisik Tiirk topluluklarinin dini-tarihinde
¢ogulculuk ve hosgorii konusunu biitlin ayrintilar: ile tahlile tibi tutarak
gozler dniine sermek imkdnimz bulunmamaktadir. Bu bakimdan, konuya en
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genel gefvede ve tipik Ornekler vasitasiyla yaklagmay: ve ozellikle de
Anadolu Tirklerinin dini tarihinde yogunlagsmay: uygun goriiyoruz.

a. Tirklerin Miisliman Olmadan Onceki Dini Tarihlerinde
Cogulculuk ve Hosgori Egilimi.

Hernekadar, Tiirklerin [slam dinine girmeden onceki dini tarihleri
hakkindaki bilgilerimiz, eldeki belgelerin azlig1 sebebiyle, oldukg¢a sinirli
kalmakla birlikte, mevcutlarin sunduklar ¢esitli 6rnekler, yine de bu konuda
oldukc¢a net bir fikir edinmemize izin veriyorlar. Esasen, Tiirk tarihi ve
ozellikle Tiirklerin dini tarihi konusunda aragtirma yapanlarin hemen hepsi,
orada kendini giiclii bir bigcimde gosteren, yabanc: dinlere karg: hosgorii
zihniyetini 6nemle ve 1srarla belirtmekten kendilerini alamiyorlar6. Bu
bakimdan da biz, Tiirklerin arasinda ¢ogulculuk ve hoggérii egiliminin
koklerinin temelde onlarin miisliman olmadan Onceki tarihleri ve
kiiltiirlerine uzandiginit ve sonraki donemler iizerinde de dnemli dlglice
belirleyici oldugunu diistiniiyoruz.

Bilindigi gibi Tiirkler, dini tarihleri boyunca, ¢ok cesitli ve 6zellikle de
diinyanin biiyiik dinleri ile kargilastilar, Tirklerden bir ¢oklar1 bu dinlere
intisap ettiler. Taoizm, Budizm, Zediistliik, Mani dini, Musevilik ve
Hristiyanhik Tiirklerin tarih i¢erisinde bir boliimleriyle intisap ettikleri baglica
dinlerdir. Ote yandan, Tiirklerin ¢ok biiyiik béliimleri, tarihlerinin belli bir
doneminden itibaren Isldm dinine girmislerdir ve bu giin de hala bu dine
mensup olmaya devam etmektedirler. Ancak Tiirklerin, bu evrensel bilylik
dinlerle temaslar: ve sonungta biiyiik bolimleri itibariyle miisliimanlikta karar
kilmalari, tarihlerinin ne kadar eski donemlerine uzanirsa uzansin, yine de bu
tarihin uzun ancak sinirli bir boliimiinii kapsamaktadir. Zira, bu temas ve din
degistirmeden onceki donemde onlarin “Geleneksel Tiirk Dini” seklinde
adlandrrabilecegimiz milll bir dinleri mevcuttu ve anlagilan Tiirklerde din
konusundaki ¢ogulcu ve hoggodrdlii evrensel egilim koklerini bu dinin
kiiltiirel zemininden ve inang esaslarindan almaktadir.

Bu eski dine, bulanik ve harcialem bir isimlendirme ile “Samanizm”
diyenler de mevcuttur. Ancak, anlagilan Samanizm, dini ve bilyiisel inang ve
uygulamalarin karmasasinin olusturdugu ve orada, M. Elliade’in ad-
landirmas: ile”, ruhlarin manipiilasyonu konusunda bir uzman, bir tiir trans
ustas1 olarak kendini gosteren “saman’in 6zel bir yer iggal ettigi melez bir
sisteme verilen addir. Zaten, bu sekliyle Samanizm yalmzca Tiirklere has da
degildir. Tersine o, eski diinyanin ¢ok biiyiik bir boliimiine yayilmus, kitalar

6- Mesela bk.: J.P. Roux, L’Islam en Occident, Paris, Payot, 1959, s. 108.
7- Bk.: M. Elliade, Chamanisme ou Le Technique de L’Extase Archaique.
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ve kiiltlirler aras1 boyutlara ulasmig ve ¢esitlenmigtir. Esasen, eski Tiirklerin
dinf hayatr hemen her yoniiyle Samanizmi agmakta ve kendine mahsus inang
ve uygulamalarla spesifik bir bicimde sistemlesmektedir; bu nedenle de onu
Samanizm seklinde adlandirmak ve degerlendirmek hatalr ve hattd yaniltici
olmaktadir.

Herhaliikarda, geleneksel Tiirk dini, “Gok Tanr” inanci etrafinda
sekillenmisti ve bizzat bu inang eski Tiirkleri yabanci dinlere kars1 hoggoriilii
kilmaktaydi. Tiirklerin inandig1 Gok Tanr bir kabile i1ldh1 veya ulusal bir
Tann degildi. Hernekadar, meseld Goktiirklere ait yazitlarda bazan “Tiirk
Tannsy” ibaresine da rastlanmakta ise de, bunun Tiirklerin imparatorluk
donemine ait siyasi sisteminin bir yansimas: oldugu anlagilmaktadir. Zira,
gergekte Tiirkler Gok Tannys, tarihleri boyunca, sadece kendi uluslarinin
Tanris1 olarak degil fakat biitiin dlemin ve tlim insanligin Tanris1, “evrensel
Tanr1” seklinde anlamis ve inanmuslardir. Oyle ki onlar, miladi yillarin
baglanglglarmddn itibaren yabanci dinlerle kargilasarak en azindan bir
boliimleri itibariyle bu dinlere intisap ettiklerinde. evrensel Gok Tanrilarini
daima yeni dinlerinin ildn1 ile 6zdeglestirmisler ve yeni dinlerini hep bu
perspektiften algilamig, yeni tanrilarimi Gk Tanrmin kilik de8istirmis
formlan bigiminde degerlendirmis ve ona bu inangla baglanmuglardir. Boyle
oldugu i¢in de, Tanr kelimesini bu dinlerin tanrilar i¢in de kullanmaktan geri
durmamuglardir. Nitekim, Tirkler miisliiman olduktan sonra da, Islam1yetm
Allahin ifade etmek lizere Tann kelimesini kullanagelmislerdir ve bu giin de
kullanmaktadirlar. Kur’an-1 Kerim’in en eski Tiirk¢e terciimeleri bunun eli-
mizin altindaki en kat’i delilleridirler. Zira oralarda, Allah kelimesi bir gok
defalar Tanr1 sdzciigii ile ifade edilmis bulunmaktadir8. Ayni sekilde Tiirkler,
dini-edebi metinlerin, ildhilerin ve mevlitlerin yani sira giinliik konugma
dilinde de bu kelimeyi Allah kargilig1 olarak kullandilar ve kullanmaya devam
ediyorlar; ve ancak, XX. yiizyilin son ¢eyregindedir ki, fanatik egilimler, bir
kisim yari cahil din vaizlerine, bu kelimeyi kullanmanin Miislimanliga ayir
oldugu fetvasini verdirtebiliyor Esasen, sadece Tann s6zciigiinii degil, fakat
eski dint kiiltiire ait “agmak”, “tamu”, “yarg1”, “calab”... gibi eski bir
¢ok dinf terimler de, miisliiman olduktan sonra Tiirklerin arasinda bir sekilde
hayatiyetleri stirdiirmiislerdir. Nitekim, Tiirklerin Anadolu ya yerlesmesi do-
neminde, Siiryani Mihael, Tiirklerin miisliman olmalarinin en 6nemli
sebeplerinden birinin, dnceki donemde onlarin evrensel bir tek Tanriya

inanmalarinda yattigin1 dnemle belirtiyor®.

8- Bk.: Mescla X1V. yiizyilin sonlarina ait Kastamoni ve XV. yiizyihn baglannda Hamza
b. Muhammed’in Tiirkce Kur’an meali (Yay.: A. Topaloglu), Istanbul, 1976, 2C.
9- Michel le Syrien, Chronique, III, s. 156-157.
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Sadece, geleneksel Tiirk dininin tek Tanri inanci degil, fakat ayni
zamanda bagka bir ¢ok faktorler ve ozellikle de eski ¢aglarin hayat sartlan
Tiirkleri din konusunda ¢ogulcu ve hosgoriili bir zihniyet ve tutuma
yoneltmigti. Orta Asya merkez olmek iizere, cok genis bir cografyada ¢ok
uzun siire gb¢ebe bir hayat siirdtiren Tiirkler, bu dinamik hayatlar: siiresince,
cesitli vesilelerle diinyanin ¢ok gesitli milletleri, medeniyetleri, kiiltiirleri ve
dinleri ile kargilagtilar. Ustelik diinya ticaret yollarinin 6nemli bir bliimiiniin
cok eski devirlerden beri Tiirklerin tilkesinden ge¢mekte ve hattd kavsak
olugturmakta olusu, onlarin ¢ok erken donemlerden itibaren farkli milletlere
ait tiiccarlar ve misyonerlerle kargilagmalart sonucunu dogurmustur.
Nitekim, tarihi biiyiik dinler, Tiirklerin arasinda, daha ¢ok bu ticaret yollarini
takiben yayilmak imké&nin elde ettikleri gibi, zaten Islim dini de orada biiyiik
Olciide ayni yollan takiben yayildi. Bu temaslar ve ¢ogulcu ortam, eski
Tiirkleri din konusunda Oylesine hosgoriilii bir tutuma gotiirmiisti ki, eski
Tirkler bir din savasimi diisinemiyecek bir anlayista idiler. Nlteklm
Isldmiyetten once, Tirklerin arasinda din savaslarinin 6rneklerine
rastlandigin1 tarih bize hi¢bir zaman bildirmemis ve ancak, son do-
nemlerdedir ki, meseld proto-Tiirklerden Hunlarda, daha milattan Onceki
donemde, hakan Mete’nin babas: ile olan iktidar miicadelesi, monote-
izm/politeizm ¢atigmasi seklinde yorumlanabilmistir. Zaten, kanaatimizce
tarih i¢erisinde, sadece Tiirklerin miiteakip donemlerde giristikleri savaslarin
bir cihat hiiviyetini kazanmis bulunmasi olgusunun degil fakat, genellikle
insanhk tarihi icerisindeki din savaslarinin temelinde ¢ogu zaman din dis1
sebepler yatmaktadir ve konuyla ilgili genel ve karsilagtirmali bir sistematik
bilimsel inceleme, genellikle arka-plandaki bu din dig1 sebepler ve dzellikle
de siyasi ve ekonomik menfaat kaygilarinin dini degerlerle birlegmesi ha-
linde, bu sonuncularin nasil istismar edilmis bulunduklarini gézler Oniine
serebilecektir.

Tiirklerin iilkesinde ¢ok eski donemlerden itibaren yer tutan dini
hoggorii havasi, tarihi bilyiik dinlerin oradaki kargilasmasini, bagka her yerde
oldugundan ¢ok daha mutedil bir atmosfere biirtindiirmiis bulunmaktadir.
Orta Caglarda Tiirklerin iilkesini gezmig bulunan seyyahlarin sehadeti, bu
konuda yeterince fikir sahibi olmamiza imkin vermektedir. Mesela
Fransisken Guillaume de Rubruck, Karakurum sehrinde, iki cami, bir kilise
ve cesitli milletlere ait oniki tapinagin bulundugunu bildirmektedir!0. Esasen
sadece Karakurum sehrinde degil fakat, Tiirklerin iilkesinin 6teki bir ¢ok
sehirlerinde de ayn1 zamanda camileri, kiliselere, pagodlan ve atesgedeleri
birarada bulmak miimkiindii. Zaten seyyahlar, bu sehirlerde bir ¢cok dinlerin
rahipleri ve miSyonerlerinin, dinleraras: toplantilarda dinf inanglar ve .

10- The Journey of William of Rubruck to the eastern parties of the world as narrated by
himself, translated and edited by W.W. Rockhill, Londra, 1900, s. 192.
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diistincelerini kendi aralarinda tartistiklarini ve kendi dinlerinin iistiinliigiini
savunduklarint haber veriyorlar. Eski Uygur Tiirk¢esinde kaleme alinmig
bulunan el yazmas: eserlerde, geleneksel Tiirk dininin yam sira Budizme,
Hnstiyanlifa, Zerdiigtliife, Maniheizme, Musevilige ve Islimiyete atiflarda
bulunuldugunu gérmekteyiz. Zaten, temelde eski ¢aglara ait bir din olan ve
degisen sartlarda Tiirklerin manevi-dini ihtiyaglarim kargilayamaz duruma
diigmeye yon tutan geleneksel Tiirk dini de, bu biiyiik ve evrensel dinlerin
misyoner faaliyetleri karsisinda zamanla iyice ¢okmiis ve yerini giderek
onlara terk etmigtir. Bu biiylik dinlerden bazilan Tiirklerin arasinda énemli
taraftarlar elde ettiler. Ancak, bunlardan bazilarinin bu basarilar: gegici oldu.
Proto Tiirklerden bazilarinin ¢ok erken donemlerden itibaren Budizme gir-
diklerini ve bu kiiltiir icerisinde biiyiik 6l¢iide eridiklerini biliyoruz. Anlagilan
Tiirklerin arasinda Budist etkiler daha Hunlar doneminden itibaren
baglamigtir. Bununla birlikte, sonraki Cao hanedami zamaninda, 329 dan
itibaren bu din ile olan temas ve etkilenmelerin artigina sahit olmaktayiz.
Esasen bu hanedanin, halk: din se¢imi konusunda serbest birakan fermanlar
cikardigini da biliyoruz. Goktiirklerin de gesitli dinlere ve bu arada 6zellikle
Budizme hiisnii kabul gosterdiklerini bilmekteyiz. Zaten T’ong tarihi bize,
Goktiirk hakanm Bilge Hanin igerisinde Taoist ve Budist méabetler bulunan bir
sehir kurmak istedigini ve veziri Tonyukuk’un onu bundan vazgecirdigini
haber veriyor. Uygurlarin Mani dini, Budizm ve Isldmiyet arasinda bir
dénem gidip gelmeler suretiyle tereddiit icerisinde kaldiklarini da tarih bize
ogretiyor. Tarih¢i Mes’udi, Hazar Tiirklerinin VII. yiizyilin baslarindan
itibaren Musevi dinine girdiklerini ve hattd bu dinin Hazar Tiirklerinin resmi
dini olmay1 basardigini haber veriyor. Zaten, Tiirklerin arasindan 6zellikle
Uygurlar ve Hazarlarin dini tolerans konusunda ¢ok daha miisamahah
tavirlar sergiledikleri anlagilmaktadir. Anlasilan, Musevilik Hazarlar arasinda
sadece iist diizeyden toplumsal ¢evrelerde taraftarlar bulabilmis; buna kargilik
genis halk kitleleri, geleneksel inanglarinin yan1 sira evrensel biiyiik dinlere
de yOnelmigler; boylece onlarin sehirleri bir donem bir ¢ok dinlerin
mébetlerini ayni zamanda bir arada barindirabimistir. Dénemin bagkenti Itil
hakkinda bildirilenler bunu bize agikca gostermektedir. Bizansta baskiya
ufrayan Yahudiler Hazar lilkesinde sifinak buldular. Kendi dindaglarim
koruma diiglincesi, Endiiliiste miisliiman Araplarin Yahudileri tazyiki
lizerine, Hazar Hakanini kendi iilkesindeki miisliimanlara kars: benzer tedbir-
leri alma tehdidine gotiirmiistii. Bununla birlikte Hazar Hakanlar1 ¢esitli
dinlerin misyoner faaliyetlerini hoggorii ile kagilamiglardir. Bu hakanlardan
biri Rus prensesi ile evlendiginde, prensesin Islim dinine ihtidas: da Hakan
tarafindan hoggoril ile karsilanmigti. Bizansin baskisina dayanamayan
Nesturi Hristiyanlarn ile Kisranin tazyikine maruz kalan Mani dini mensuplan
da Tiirkistanda si18inak bulduklar1 gibi, ayn1 zamanda orada dinlerini yaymak
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lizere serbest ortamda misyoner faaliyetlere giristiler ve belli ol¢iide bagarilar
elde etmesini de bildiler!!. Birliklerinin ve halkinin ¢ok biiyiik b&liimii.
Tiirklerden olusan Cengiz Han ve haleflerinin din konusundaki hoggoriilii
tavrr da kayda degerdir. Onlar, fethettileri topraklarin halklarina kendi
dinlerini empoze etmeyi diisiinmemislerdir!2. Mengii Han, dinlerin
cesitliliini bir elin parmaklarinin farkliligina benzetmekte, Tanr1’ya giden
yollarin farkliligina dikkati ¢cekmektedir. Argun’un 1290 tarihinde Papa IV.
Nikolas’a gonderdigi mektubundaki ifadeler de din konusundaki hoggorii
anlayisinin karakteristik Ornekleridirler. Marko Polo da, Tatarlarin
iilkesindeki dini hoggdriiye dnemle isaret ediyor!3. Biitiin bu &rnekler ise,
kanatimizce bize, din konusunda hoggorii ve ¢ogulculuk anlayiginin
koklerinin, Tiirklerde cok eski dénemlere uzanan bir gelenek oldugunu
anlamamiza izin veriyor.

b. Miisliiman Tiirklerde ve Ozellikle Anadolu’nun Dini
Tarihinde Cogulculuk ve Hosgorii.

VII. yiizyildan itibaren Islamiyetle temasa gelmeye baslayan ve X.
yiizyildan itibaren de kitleler halinde bu dine giren Tiirklerin isldmf dinf tarihi
de dini ¢ogulculuk ve hosgoriiniin ¢ok cesitli 6rneklerini bize sunmaktadir.
Anlagilan Tirkler Isldmlagmadan énceki donemde yer tutmug bulunan
hoggdrii anlayigim Isldm dininin yukarida zikri gegen degerleri ile
birlestirmek suretiyle bu geleneklerini hem saglamlagtirmak hem de ona
siireklilik kazandirmak imkanini elde etmislerdir. Bu durum, bizim ayni
zamanda, Tirklerin miisliman olduktan sonra eski kiiltiir ve geleneklerini
tamamen unuttuklan seklindeki basitlestirici hiikkiim ve genellemelerin
temelsizligini de anlamamiza imkan vermektedir. Zira, gercekten de, meseld
miisliman Tiirklerin ¢ogulculuk ve hoggorii anlayiglarimin kokleri
IslAmiyetten 6nceki dénemlere uzanmaktadr.

Siiphesiz, Isldmiyetle birlikte savas Tiirklerin arasinda da dini bir
anlam kazanmgtir. Esasen Tiirkler, 6zellikle ilk planda Islamiyetle daha ¢ok
sinir boylarinda karsilagmiglar ve onlardan bazilart mevali statiisiinde
halifelerin askerleri olarak hizmet etmiglerdir. Bu bakimdan bir ¢ok arastirici
Tirk miislimanlhiginin 6nemli bir karakteristifinin “serhat ve gaza
misliimanhgi”’nda toplandigini belirtmektedir. Siiphesiz bu bir dlgiide
dogrudur. Zira, sinir boylarinda Tiirklere sunulan miislimanlik, biiyiik
bilginlerin kitabi dirdarlif1 degil, fakat halk arasinda sevilen gezgin din adam-

11- Bk. Ibn en-Nedim, Fihrist, s. 471-472; L. Bréhier, Vie et Mort de Byzance, Paris, A.
»——-Michel,; 1969.s.-28.

12- J.P. Roux, La Religion des Turcs et des Mongols, Parius, Payot, 1984, 5.113-114,

13- Marco Polo, Description du Monde, Louis Hambis, s. 21,

59



larinin, ¢estli kiiltlir diizeylerindeki tiiccarlarin ve sinirda goniilld olarak
savasa katilan gazilerin dindarlifidir. Bu dindarlik geklinin, Tiirkler
tarafindan Anadolu’ya da tagindig: ve 6zellikle Anadolu’da gazilik ve sehitlik
kavramlarinin miisliiman Tiirk dindarhiginin énemli bir karakteristigini
olusturdugu bilinmektedir. Bununla birlikte, kanaatimizce, bu gaza miisli-
manligini, militan bir dindarlik ve Anadoludaki Tiirk miisliimanliini, dini
inanclarini bagkalarina zorla empoze etme lizerine temellenmis bir tiir “baskici
ve zalim savagcilar dini” seklinde karakterize etmek hi¢bir zaman ve gekilde
miimkiin gériinmemektedir. Tersine, din konusunda bagkalarinin inanglarina
saygt ve hosgorii, Anadoludaki miisliiman Tiirk dindarlifinin da temel
karakteristigi olmakta devam etmektedir. Tarihi 6rnekler, kanaatimizce bu
durumu daha agik bir bigimde aydinlatmamiza imkan veriyorlar.

Bir kere Tiirklerin genis kitleler halinde Isldm dinine girmeye ba§}ad1g1
X. ve XI. yiizyillarda Islamiyet de, baslangigtaki formuna nisbetle oldukga
gelismis ve kurumlagmig bir dini biinyeye doniismiis; gesitli fikalar,
mezhepler, kelami, tasavvufi, felsefi ve fikhi ekoller, muhtelif fikir akimlan,
alt-kiiltiirler ve cemaatler kendilerini gostermiglerdi. Ote yandan, dinf ve
sosyo-kiiltiirel bir biinye olarak [sldm iimmeti belli duraklamalar ve hattd
gerileme belirtileri arz etmekteydi. Tiirklerin boylesine karmagik bir yap1 arz
eden Islamiyetle olan temasi, onun daha ¢ok Iranda aldig1 formlar araciligi ile
oldu. Ana kitle Siinni-Hanefi formda karar kild1 ve ve hattd miisliiman Tiirk
siyasi yonetimleri hemen daima Siinniligin resmi savunucular oldular.
Bununla birlikte, Siinniligin yani sira Siilik-Alevilik de daha ilk donemlerden
itibaren Ttirklerin arasinda onemli taraftarlar elde etti. Eski Tiirk dini bir
y6niiyle mistik bir karakter arz etmekteydi. Bu bakimdan, ister Siinn{ isterse
Alevi formu altinda olsun tasavvuf ve onun halk katinda cemaatlegmis
sekillleri olan tarikatler, miisliman Tiirk dindarliginin Snemli bir vechesini
olusturdular; Tiirk dindarlifinin biitiin formlart ile imtiza¢ etmesini bildiler ve
bu giin de dyle kalmaya devam ediyorlar. Nihayet Tiirkler, Islam dinine
cesitli formlart atinda girmekle birlikte, eski dini kiiltiirleri, inanglari,
degerleri ve geleneklerinden bir ¢ogunu da, 6zellikle halk kiiltiirii ve
dindarhig: diizeyinde ya aynen veya bir dlciide islami bir kilik altinda devam
ettirdiler. Ozellikle halk kiiltiirii ile ¢ok iyi biitiinlesmesini bilen tasavvuf ve
tarikatlerin bu konuda ¢ok elverigli bir kanal olusturdugu anlasilmaktadir.
Anadolu’daki “miisliiman Tirk halk dindarhigi”, gerek tarihi sekli
altinda ve gerekse de gliniimiizdeki sekliyle, bu etkileri ¢ok ¢esitli bigimlerde
bize sunmaktadir. Bu durumun tipik bir 6rnegini Tanr1 sdzciigii ve 6teki dini
terimlérde buldugumuzu yukarida belirtmigtik.

Boylece, dini ¢ogulculuk ve hosgorii agisindan Anadoluda problem
karsimiza ¢ift yonlii bir karaktere sahip bigimde ¢ikmaktadir. Zira, Tiirkler
Anadolu’ ya gelmeden Once buras: bir hristiyan iilkesi idi. Ustelik Tiirkler de
miisliimanhgin cesitli formlanna ¢ok erken donemlerden itibaren girmislerdi.
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Su halde, Anadolu Tiirklerinin dini tarihinde ¢ogulculuk ve hosggérii
konusunu, bir yandan miisliiman Tiirklerin Hristiyan cemaatleri ile iligkileri
agisindan, &te yandan da, miisliiman Tiirk i¢ blinyenin kendi alt kiiltiirleri ve
gruplarinin bxrbxrlcr'yle iligkileri acisindan, ¢ift yoniii olarak elex almamiz
gerekmektedir.

11k planda bize bir ¢eliski imig gibi goriinmekle birlikte, Anadolu’nun
Tiirkler tarafindan fethi karsisinda yerli hnistiyan halkin Tiirklere sistematik
bir diigmanhk duymadiklarim tarihi kaynaklar ve incelemeler bize bildiriyor.
Hattd anlagilan Anadoludaki yerli hristiyanlar, olay: kendilerine karsi
olmaktan ¢ok, kendilerini agir vergilerle ezen ve dini tazyik altinda tutan
Bizans i¢in Tanr1’nin bir cezalandirmasi seklinde yorumlamglardir. Nihayet
baz1 Bizanshilar bagka Bizanshlara karg: Tiirklerden yardim istemigler ve

fetihleri kolaylastirmak igin ¢aba harcamiglardirl4, Bizans’in baski ve zulmii
ve Tiirklerin adaletli ve hosgoriilii yonetimi, Meliksah yOnetimi altinda
Anadolu’nun fethi esnasinda, bir ¢ok sehirler ve kaleleri kendiliginden
teslime gotiirmiis; din konusundaki tarafsiz tutumu nedeniyle bu sultan
devrin hristiyan tarih¢ilerince oviilmiistiir. Ermeni Mathieu, Ani’li Samuel ve
Giircii vak’aniivisler bu tutumun tipik drneklerini sunmaktadiriar. Siiryani
Mihael, Anadolu’ya gelen Tiirklerin, hangi dinden yahut mezhepten olursa
olsun, biitiin dinf cemaatlere biiyiik bir hiirriyet bahsettigini haber veriyor.
O’na gore Tirkler hicbir dini bask: yahut taassupkir davranista

bulunmamaktadiriarid,

Anadolu Sel¢ukiu yonetiminin kurulmasindan sonra da, geleneksel Tiir
hosgoriisiine uygun olarak, hangi din ve mezhepten olursa olsun herkese esit
muamele yapmak prensip edinildi. Her tacirin Divan’a sikayette bulunma ve
mahkemede esit bicimde yargilanma hakki muvcuttul®, Zaten bu
donemlerden itibaren Anadolu’da ticari faaliyetler ve doktorluk gibi
meslekler gayrt miislimlerce yapilmaktaydi. Bazi1 hnstiyanlar devlet
hizmetlerinde ve hattd orduda onemli mevkiler elde ettiler. Abbasiler ve
Biiyiik Selguklular zamanlarinda gayr: miislimler farkl: giysiler giymek
zorunda olduklart halde, Anadolu Selguklular: onlar: bu konuda serbest
biraktilar. Bizanslilarin feodal toprak rejimini “miri” toprak sistemi ile
degistirerek, toprag: devletin kontroliine verdiler; bdylece sosyal adaleti
saglayarak, Bizansin feodal beylerinin ezdigi yerli halk: kendilerine ¢ektiler
ve onlarin sevgisini kazandilar. Bu donemde Anadolu’da gayri miislimler
arasinda 6zel miilkiyete sahip olanlar da mevcuttu. $iiphesiz bu durum
onlari, Isldm hukukunun 8ngoérdiigli harag ve cizye vergilerini 6demeye

14- Bk. C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tirkier, i_stanbul, 1979, 5.27.
15- Bk. O. Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, Istanbul , 1978, s. 460-461.
16- H. Yurdaydin, Nen-Muslims in Muslim Societies, s. 3.
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mecbur tutmaktaydi. Ancak onlar da askerlik gorevinden muaftilar. Gergi
Selguklular, daha sonra Osmanlilarda “devsirme” kurumuna doniisecek ve
Yenigeriligin kaynafini olusturacak olan ve hristiyan cocuklarinin
ailelerinden alinarak yetigtirilmesinden ibaret bulunan “igdis” teskilatini
kurmuslardi. Ancak tarih¢iler bunun abartilmamas: gerektigini ve
Selguklularin sistemli bir isld@mlagtirma politikasi giitmediklerini dnemle
belirtiyorlar. Tersine Selguklularin hoggdriili ve saygili tutumlan ve
yonetimlerinin bazilarini Isldma ¢ektigi anlagiimaktadir. Ote yandan, dinler
ararsi evlilikler de, bu dénemde genelde miislimanlarin lehine iglemistir.
Sultanlara varincaya kadar ¢ok ¢esitli sosyal tabakadan kisilerinin hristiyan
kadinlaria evlendiklerine tanik olunmustur. Selguklu Sultaniar Keyhiisrev I
ve II nin anneleri Rumdu. Bu 4det Osmanlilarda da devam etti. Bu yolla
miisliiman olanlara da rastlanmigtir. Meseld imparator Commenes’in torunu
miisliiman olmusg ve Sultan Mes’ud’un kiziyla evlenmigti. Ancak bu konuda

herhangi bir baskinin olmadi da anlagilmaktadirl’,

Stiphesiz arada savaslar da oldu. Hagli Savaslar1 sirasinda Islam
diinyasini savunmak birinci derecede Tiirklere diisti. Ancak Hacghi
Savaglarinin Selguklularin zulmiine karst yapildig: iddiasinin gercekle bir
iligkisi bulunmamaktadir. Tersine, Siiryanilerin ve Ermenilerin sadece zalim
Bizanslilara karst degil, fakat Haglilara kars: da Tiirkleri tercih ettikleri

anlagilmaktadir!®, Haghlar, Denizli ve Antalya’da Sultan Mes’ud kuvvetleri
karsisinda dagilinca, aglik sefalet ve hastaliklarin istirabim ¢ekerken yerli
Rumlarin da eziyetlerine maruz kalmuglar, bu Franklara rakipleri Tiirkler
sahip ¢tkmis, aclar: doyurmuslar, hastalar tedavi etmisler ve hattd Rumlarn
zorla aldiklar: paralari tedarik ederek onlara geri vermigler; bu durumdan
etkilenen ve kendilerine higbir baskida bulunulmayan Franklardan tigchinden
fazlas1 miisliiman olmus ve Tiirklere katilmisti!®. Anadolu’da yerli hristiyan
halkin kitle halinde ve cebri ihtidaya maruz birakildigr iddiasinin da tarihi bir
gercekligi bunmamaktadir. Gergi Selguklular, hakim olduklar: gehirler ve
kasabalara cami, medrese, zaviye, hastane ve kervansaraylar inga etmigler ve
muhtedilere vakif gelirlerinden tahsisat ayirmak suretiyle ihtidalarn tegvik
etmiglerdir. Anadolu Selguklu kiiltlir ve medeniyetinin XII. ylizyilda ileri bir
dereceye erigmesi ise oraya mutasavvif seyhleri ve Tiirkmen babalarim
cekmis, bu arada Anadolu’da cesitli din ve mezhep mensuplart arasinda
hoggoriilii bir atmosfer olugsmustur. Bu atmosferin bir kisim yabanci din
mensuplarint milsliimanii§a ¢ektigi de bilinmektedir. Bu ¢ergevede donemin
biiylik sufisi Mevlana’nin adini anmak gerekmektedir. O, dinlerin arasindaki

17- T.W. Arnold, Intisar-1 Islam Tarihi, 1971, s. 233, C. Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu’da Tiirkler, s. 205.

18- O. Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, s. 457- 458,

19-  Arnold, Intisar-1 Islam Tarihi, s.141-143,
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miisterek gerceklifi sezmek bagarisina erigmistir ve bu nedenle de meshur
Mesnevi’sine aynliklardan gikayetle ve birlige davetle baglamaktadir. Onun
bu tavri, donemin Anadolusundaki dinler ve mezhepler arasindaki kargilikls
anlayis, yakinlagma, sevgi ve saygiy: artirmis, hosgoriiyti giiclendirmistir.
Onun ¢evresinde her tiirlii din, mezhep ve tarikatten genis bir miirid kitlesi
toplanmigt1. Mevldna, hristiyan rahipleri ile dostane iligkiler kurmay:
basarmig, manastirlarim ziyaret etmisg, Anadolu’nun c¢esitli yorelerinden
rahipler onu ziyarete gelmis, hristiyan bir kegige hakaret eden bir miisliiman
tacire onun duasini almay: &giitlemis, engin din ve insanlik anlayis: Rum,
Ermeni ve Yahudileri Islami kabule sevk etmis, hattd miiridleri arasinda
Ortodoks hristiyanlar da bulunmustu?0, Bununla birlikte, yine de bu ihtida
olaylarinin de oldukga sinirh kaldiklarini ve abartilmamas: gerektigini énemle
belirtmeliyiz.

XIIL. yiizyi1lda Anadolu’da milletleraras: ticari faaliyetler de biiylik bir
artig gosterdi. Yabanci ticaret kolonileri olustu. Yollara ve sehirlere
miisliiman cami ve mescidlerinin yan: sira hristiyan kilise ve manastirlart da
onemli sayida yapilmisti. Mogol hakimiyeti Anadolu’da hristiyanlara yeni
bazi avantajlar saglarms, ancak Gazan Han miisliiman olunca, Ilhanh
Imparatorlugunun baska yerlerinde rastlanan tagkinliklara, Anadolunun
cogulcu ve miisamahakér iklimi firsat birakmamgtir.

Bu karsilikli sevgi ve hosgorii anlayiginin Beylikler doneminde de
siirdiigiinli, bu dénemde asin1 taassup olaylarina rastlanmamasindan
anliyoruz. Anadolu’da hnistiyanlar, Bizanslilara ve Haclilara karg: miisliiman
Tiirkleri tercihe devam ediyorlar ve bu duruma bizzat Rum tarih¢iler tamkhk

ediyorlar?l. Kuzey Afrikalh meshur seyyah Ibn Batuta, Aydin Beyligini
ziyaret ettifinde, Birgi Sultaninin huzurunda bir Yahudi doktorun gordiigii
saygi ve itibar karsisinda hayrete diismiis ve taassupkdr tepkisi ile, Tiirklerin

dinf hosgoriisiinii anlamakta ¢ok giicliik cekmigtiZ2.

Selcuklular ve onlar takip eden donemlerde Anadolu’da var olan bu
cogulcu ve hoggoriilii ortam, yalmizca kargihikli sevgi, saygi ve iyi iligkiler
seklinde kendini gOstermiyor. Ayni zamanda, miisterek hayat diizeni
icerisinde, dzellikle halk kiiltiirii ve dindarlig1 diizeyinde, ortaklasa bir dini
kiiltiir ve folklor da olusuyor. Bu kiiltiiriin etkilerinin, Anadolunun bir ¢ok
yoresinde, giiniimiizde dahi devam ettigini miisahade etmek ilgingtir. Bu
kiiltiirli, meseld hristiyanlar ve miisliimanlarin Anadoluda olusturduklar:

20- Eflaki, Mcnakib, II, s. 721.

21- Bk. O. Turan, Turk Cihan Hakxmxyeti Mefkuresi Tarihi, s. 468- 487.

22- Bk. M. Akdag, Tirkiye’nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, Istanbul, 1974, C. 1, s. 47
dipnot: 1.
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kutsal ziyaret yerlerinde ve bununla ilgili usul ve adapta gdzlemek
mimkiindiir. XII. yiizyildan beri, Aksaray yoresinde Obruk’ta, bazi
heykeller ve mumyalagmis iskeletler her iki cemaatin {iyelerince mukaddes
bilinmekte ve tlirli amag ve niyetlerle ziyaret edilmektedir. Hasluck,
Konya’da, miisliimanlar ve hristiyanlar tarafindan ortaklasa ziyaret edilen
dort ziyaretgihtan sz ediyor. Kayseri yoresinde de benzeri kutsal mekéanlar
mevcuttur ve onlar halen kutsalliklarini koruyarak halki cezbetmekte ve hattd
anlagilan giderek Onemlerini de artirmaktadirlar. Agmas’taki Hacet Pinar,
Yahyali’'nin Barazama Koyiindeki Magara yahut Feldhiye’deki Sitma Pinari
bunun canl1 6rneklerindir?3. Sivrihisar’daki Kommenos Kilisesi de 6yledir.
Bu ortaklaga ziyaret yerlerinde her iki tarafin iiyeleri kendi efsanelerini
olusturdular?4, Bazi mahallerde kutsallagtirma yanyana vaki olmustur. Sinop
koylerinde bunun Ornekleri bulunmaktadir. Kayda deger bir durum da,
meshur ve kendilerine kerametler atfedilen camilerin hnistiyanlarca ziyaret
edilmesininin yan sira, ayni konumdaki kilise ve manastirlarin ve oralardaki
ikonlarin da miisliimanlarca ziyarete konu olmasidir. Ozellikie Karaman

yoresinde bunun Ornekleri sikhikla goriilmiistiir?d. Kutsal mekanlarin
miigtereken ziyaret edilmesinin Stesinde, tiirlii hastaliklardan kurtulmak,
dileklerin kabulii v.b. amaglarla, her iki tarafin din adamlarina bagvurulmus
olmas1 da kayda degerdir. Bu usuliin bu giin dahi Tiirkiye’de bir olgiide
devam ettigini gozlemekteyiz. Dint folklor alamindaki bu karsilikli etkilesimi,
bayramlarda da miisahade etmek ilgingtir. Hidirellez kutlamalan ile Paskalya
kutlamalar arasindaki paralellik bunu agikca gz dniine sermektedir. Zaten
bu karsilikli etkilesimler, karma evlilikler ve bunlan konu alan halk
tiirkiilerinde bile yankilarin1 bulabilmiglerdir. Isldm Hukukunun kesin
yasagina ragmen, daha Selcuklular déneminde miisliiman kadinlarin
hristiyan erkeklerle evlendiklerinin drneklerini tesbit etmekte olusumuz kayda
degerdir?6. Bu etkileri tasavvuf kiiltiirii ve edebiyan igerisinde de miisahade
etmekteyiz. {sldmiyetin dinf gogulculuk, hosgorii ve hiimanizma y6niindeki
yorumlarinin bu déneme ait yiiksek orneklerini Mevlana, Yunus Emre, Hact
Bektag-1 Veli, Sari Saltuk v.d. biiyiik sufilerde bulmak miimkiindiir. Mesela
Yunus Emre, “Yetmiski millete bir gozie bakmayr”, “Yaradandan
Otiirit yaradilam hos gormeyi” 6giitlemekte; “Sen sana ne sanirsan
ayruga da onu san, Dort Kitabin manas: budur eger var ise”
diyerek dini ¢ogulculuk ve hoggoriiniin daha o zamandan en giizel anlatimim
bize sunmaktadir,

23- Bk. U. Giinay v.d., Kayseri ve Cevresinde Ziyaret ve Ziyaret Yerleri, Kayseri, 1996.

24- 1bn Batuta, Seyahainame, s. 338, 343, 347, 354, 3555.

25- C.C. Guinesu, “Les Livres imprimés & Bucarest”, Revista Istorica Romana, 1945, C.
XV, Fas. 111, s. 282.

26- O.Turan, Tiirk Cikan Hakimiyeti Tarihi, s. 508.
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Osmanli dénemi de bir Sl¢iide bu durumun bir devamu olmustur. Zira
temelde o, zaten Selcuklunun bir devamindan bagka bir ey degildir. Hattd
orada da, bir ¢ok orneklerin, Tiirklerin miisliiman olmadan onceki
donemlerinde varligina isaret ettifimiz hoggorii gelenefi ile tipik benzerlikler
arzetmekte olusuna da énemle isaret etmeliyiz. Bu durum, kanaatimizce
hosgorii gelenegﬁ;i ve c¢ogulcu aniayxgm, Tiirk kiiltiirlinlin en siirekli
karakteristiklerinden birini olusturdugunu anlamamiza izin vermektedir.

Osmanlt déneminde doktorluk, mimarlik, terclimanlik, kuyumculuk ve
diplamatlik gibi bir cok meslekler gayri miislim tebanin tekelinde kalmugtir.
Onlar, Anadolu’nun ticarf hayatina hakim olmaya devam ettiler. Hatti bu
agidan baksldiginda, denebilir ki Tiirkler gayri miislimlerin egemenligi alinda
idiler; ¢linkii Onld" tilkeyi yonetiyor, askerlik yapiyor, ¢cogunlukla kirsal
hayatin agir iglerini goriiyor, kisacas: yiikiin ¢cogunu onlar ¢ekiyordu.

Osmanl: Imparatorlugu, baslangictan itibaren Ortodokslara sempatik
goriindt. Osman Gazi, komsu hristivanlarla iyi iligkiler gelistirmisti. Bu
sonuncular, fetih hareketlerinde onunla bir ¢ok durumlarda igbirligi
yapmaktaydilar. Sultan Orhan déneminde de ayn: durum devam ettti. Onun
adaleti, yerli hristiyan halkin takdirleriyle kargilanmigtt. Osmanlilarin, milli
ananeye uygun olarak gayr: miislimlere adalet, hiirriyet ve saygi
bahsetmeleri, pek ¢oklarini onlarin yonetimi altinda toplanmaya gotiirmiistii.
Yildirmim gibi siddetli bir hiikimdar bile, hristiyan tebasina alicenaplik ve
hiirriyet bahsetmis, II. Murad’in bu konudaki tavrini, Bizans Vekayindmeleri
dahi dvmiistiir2?. Istanbul’un fethini miiteakip Fatih’in davranigi, geleneksel
Tiirk hoggdriisti ve ¢ogulcu anlayiginin en tipik bir 6rnegidir. Fatih Sultan
Mehmet, sehri teslim alir almaz, Tiirk gelenegine uygun olarak, Patrikhaneyi
koruma altina almuistir. Hristiyanlara kotlilik yapilmasim yasaklamistir.
Patrikhaneye bagimsizlik ve imtiyazlar bahsetmis, kiliselerin camie
cevriimemesi ve manastirlara dokunulmamasin: taahhiit altinda almig ve
bdylece dint hoggoriiniin dikkate deger bir 6rnegini vermistir. Fetihten sonra
Rumlar, Bizans y&netimine oranla olduk¢a rahat yasadilar. Bir ¢ok sehirler,
Bizans’in bask: ve zulmiinden kurtulduktan sonra ¢ok gelistiler. Bizans
déneminde yabanci limanlardan kovulan Rum tiiccarlar, dis ticaret
imkanlarina ve itibara kavustular?8. Ortodoks Kilisesine bahsedilen bu
yetkiler daha sonra Ermeni ve Siiryani Kiliseleri ile Yahudilere de tanindi.
Osmanlilardan gordiikleri saygi ve itibart baska hicbir devlette bulamayan

Yahudiler, Tiirkiye’de sigmak buldular. X'V. wzyxld& Tiirkiye’ye yerie§m1§
bulunan Isak Zarfati adh bir Yahudi, Macaristan ve Almanya’daki
dindaslarim Tiirkiye’de yasamaya davet etmis, Ispanya’da ve [talya’da bask:

27- O. Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, s. 220.
28- Arnold, Irm;a, i Islam Tarihi, s. 216-221.
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ve zulme ufrayan Yahudiler, XV. yiizyilin sonlarina dogru Tiirkiye’de
siginak bulmuglardi??. Onlar Tiirkiye’de sadece hoggdrii bulmakla
kalmadilar, yonetimde onemli mevkilere ve ekonomik hayatta biylik
avantajlara kavustular. Papa ve Habsburg Hanedani tarafindan bask: altinda
tutulan Protestanlar: ve 6teki hnistiyan cemaatleri, Tiirkiye’deki hoggoriilii
ortamin buraya sifinma arzusuna yoneltti§ini de biliyoruz. Rus Kilisesinin
sikigtirdi1g1 Kazaklar da Tiirk Imparatorlugunda sifinak buldular. Onlar bu
tilkede dini yasayiglarini serbest ve hoggoriilii bir ortamda stirdiirdiiler,

egitimlerini yaptilar, méibetlerini vergiden muaf olarak kurdular30,

Sonug

Bu sinirhi ¢alismada, kanaatimizce 6rnekleri artirmak gereksizdir.
Esasen konuya objektif bir yaklagim, ayni zamanda Tiirk din tarihinin,
hoggériiniin yam sira dinf tekelcilik ve fanatizm bakimindan bilimsel bir
tahlile tabi tutulmasini da gerektirmektedir. Ancak bu ¢aligmanin sirrlari,
boylesine bir karsilagtirmali tahlile girigmemize izin vermemektedir. Her
haliikirda, baz1 durumlarda agiriya kacan taassup 6rneklerine ragmen, Tirk
tarihi bize Byle ¢cok uzun fanatizm dénemleri yasamig gibi de goriinmektedir.
Orada, hoggorii kanaatimizce genelde fanatizme iistiin gelmigtir ve halen de
gelmeye devam etmektedir. Bu anlamda, esasen genis kitleler séz konusu
oldugunda, Tiirk halk: bize dyle pek fanatik de gorinmemektedir. Gergi,
orada da fanatik tipler tarih boyunca hemen her dénemde bir sekilde
hayatiyet bulmuglardir ve esasen onlar bu giin de eksik degildirler. Ancak,
fanatizmin temelinde gliphesiz ¢ok cesitli sebepler yatmakia birlikte,
kanaatimizce orada bilgisizlik, 6zellikle dini tartigma ve ¢atigmalann
dogurdugu kusku zihniyeti, kotli egitim ve istismar diigiincesi birinci
dereceden bir rol almakta ve bu son noktada ekonomik ve siyasi isitismar her
halde bag: ¢ekmektedir.

Her haliikdrda, meseld Bati’da modern gogulculuk ve hoggorii
diistincelerinin alabildigine gelistigine isaret ettigimiz Aydinlanma doéneminin
onemli diigliniirlerinden Votaire’in bile, o zaman Avrupa’y: kasip kavuran
fanatizm kargisinda, Tiirklerin tilkesinde var olan hoggorilyii 6rnek gdstermis
olmasi dikkate degerdir ve kanaatimizce yukarida genelde Tiirk tarihi, kiiltiirii
ve toplumunda tekelci ve hoggoriili egilimlerden ¢ogunlukla ikincisinin
baskin oldugu diigiincemizi dogrular mahiyettedir. Ayni1 donemde
Campanella, J. Bodin, Gibbons v.d.nin Tiirk hoggoriisiinden hayranlikia

29- Yurdaydin, Non-Muslims in Muslim Societics, s. 4.
30- O. Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, s. 519 v.d.
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50z ettiklerini de hatirlatalim31. Osmanli dénemini inceleyen bir Tiirk sosyal
tarih¢isi, bu donemde Tiirklerin, din ve vatandaslik haklar1 konularinda,
esasint inang 6zgiirligi ve hoggdriiniin olusturdufu modern laiklige biiyiik
dlciide yaklastiklarim diigtiniiyor32,

Siiphesiz, dini hoggorii ile din 6zglirliigli de bir sekilde birbirine
baglanmakla birlikte, bir bagka bakimdan da onlan birbirinden ayirmamiz
gerektigini dlistinmekteyiz. Zira, din dzgiirliigiiniin temelinde bir tiir hoggorii
yatmakla birlikte, dini hoggiirii mutlak anlamda bir din 6zgiirliigiinii
kanaatimizce pek ifade ediyor goriinmiiyor. Bu bakimdan, modern manéda
din 6zgiirliigiiny, kanaatimizce yine de spesifik bir kavram ve kurum olarak
degerlendirmek uygun du@;uyor Esasen, bu anlamda, gergek din
Gzglirliigliniin ancak 1dik sistemde s6z konusu oldugu kanaatimizi de énemle
belirtelim. Siiphesiz, tiim spesifiklifine ragmen, kanaatimizce modern
14ikligin, kokleri yine de tarihin derinliklerine uzanmaktadir ve o, modern
dénemde Bati’da veya bamlarmin sandifi gibi onu takliden Tiirkiye’de
birdenbire ortaya ¢ikmig degildir. Béylesine bir anlayis, tarihi ve toplumsal
olgular ve gercekliklerin dogasini bilmemekten kaynaklanan “basitlestirici”
bir yaklasimdir ve kanaatimizce bilimsel de degildir. Bu anlamda biz
Tirkiye’de laikligin kékleririn de tarihin derinliklerine uzandigini ve ¢ok
uzun hazirhk dénemlerini taklben ve Tirk teplumunun kendl i¢ ve dig
Buna gore, kanaatimizce Osmanh ve ondcm snceki donemlerdeki ding
tolerans ile Tiirk tarihinde biz yalnizca geleneksel Tiirk ve miisliman
hosgdriistine dayal: bir tiir yar: l1aik uyguiamalardan s6z edebilmekteyiz ve
gercekte bunlar orada asil 1aiklige gegngte birere ara dénem olusturmak-
tadirlar. Zira, kanaatimizce Tiirkiye'de din hiirrivetine giden yol asil,
Atatlirk’in 6nderliginde kurulan modern ve laik Cumhuriyetle acgtlnusg
bulunmaktadir ve esasen siire¢ bu giin de tarihi ve sosyolojik olarak devam
etmektedir.

Siiphesiz, din hiirriyeti, 6yle elbise giyer gibi giyilip ¢ikarilan ve
istenmedii zaman da degistirilen bir sey degildir. Kanaatimizce o ashinda
insanin fitratinda yer almakta ve insan tabiatinin énemli bir karakteristigini
olusturmaktadir. Ancak, orada biz, aym sekilde hi¢ degilse potansiyel olarak
tekelci egilimlerin varhigin: da sezmekteyiz. Bu ¢ift yonlii egilimin dinlerdeki
potansiyel varlifi ve zaman ve sartlara gore birinin baskin gelerek hakimiyet
kurmasimin veya onlarin diyalektik ¢atigmasinin tarihi drneklerine yukanda
isaret etmistik. Insan toplulukiarinda, dinlerin bir yonii ile tekelci egilimleri
nedeniyle, din ve siyasetin birlestirilmesinin, slirekli olarak tekelci ve baskict

31- Bk.: K. Bilgegil, Ronesans Edcbiyatnda Tiirk Takdirkéarhis, s. 67 v.d.
32- M. Akdag, Tirkiyenin Iktisadi ve Ictirnai Tarihi, C.II, s. 57.
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egilimleri de icerecegi ve siyasilerin bunu istismardan kendilerini alamiya-
caklari tarihi Srnekleri aracihifiyla gz Oniine getirildiginde, gercek dini
hoggtrii, dine ve inanca saygi ve din hiirriyetinin ancak 14ik sistemde
miimkiin olacagt kanaatimizce asikardir ve bu agidan Islam iilkeleri arasindan
sadece Tirkiye’nin laikligi segmis olmas: da kayda degerdir. Pek ¢oklar,
Oziinde dine saygiyr esas alan bir ldiklik anlayisinin Tirkiye’de Batiy1
takliden alindigimt ve bunun Isldma aykin oldugunu sdylemek ve
yazmaktadir. Sonunda ateizme giden din karsitt bir laiklikle Isldmiyet
bagdastirmanin asla miimkiin olmadifina kanaatimizce hig sliphe yoktur.
Buna kargilik, dine saygiy: esas alan ve din hiin‘iyetine giden yolu acmay1
ilke edinen bir laiklik i¢in de konuyu boyle degerlendirmeye ka1k1§mak ve
hele onunla Islamiyet arasinda aykinliktan s6z etmek kanaatimizce yanhgu“
ve temelinde Islamiyeti tarihi ve sosyo-kiiltiirel paradigmalar araciligs ile tek
tarafli, yeknesak ve donmug bir sistem seklinde algilama hatasindan
kaynaklanmdl\tddxr Eger teokrasi, rahiplerin yoé netimi ise, ruhbanliga yer
vermeyen Islim dinini kanatimizce diinyanin en Jaik dini addetmek gerekir.
Islam dininin yant sira Tirk kiiltiirlinin de bir gekilde hoggoriiyil ilke
edinmisg ve hattd ozellikle Tiir tarihi ve kiiltiirii séz konusu oldugunda bunun
gelenekle§tirilmi§ bulundugu gbz Oniine ahindiFinda, Tiirkiye’de laikligin
koklerini, Batil: etkilerin yan sira Tiirk tarihirin bu hoggorii geleneginde
aramak ve son sekliyle onu kendine has bir kurum bigiminde degerlendirmek
kanatimizce tarihi ve toplumsal gergekliklere daha uygun diigmektedir.
Nitekim, Nys gibi bir kisim modern Anayasa hukuku profesorlerinin, 18ikligi
Turanli mengee baglamalari bosuna degildir33. Besyiiz yillik Tiirk hakimiye-
tine ragmen, Balkanlarnn sonugta bir hristivan iilkesi olarak kalmalari
olgusunun dahi, Tiirk kiiltiirindeki tarihi ve geleneksel dini hosgorii
egiliminden, Tirkiye’de modern ldiklige dogru uzanan yolda 6nemli bir gegit
ve gosterge olusturdugu kanaatimizi 6nemle belirtelim.

Ote yandan, din konusunda tarafsiz bir ydnetimin, sonugta din
hiirriyetine giden yolda daha koklii bir hosgtriiniin giivencesi oldugu goz
Oniine alimrsa, bunun da ancak dine saygiy. esas alan ldik bir sistemde
miimkiin olacag asikdrdir. Zira, cogunlukia fanatizm, onu kendi emellerinde
kullanmak isteyen siyasilerce koriiklenmektedir ve Tiirk toplumu s6z konusu
oldugunda, bagkalarina saygi ve hoggorii bagnazliga oranla hald giicli
kalmakta devam etmektedir. Nihayet, kanatimizce bu sonuncusunu altetmek
de ancak dini dogru anlayip yorumlamak ve oriun egitimini modern bilimsel
temellere oturtmakla miimkiin olur.

33- Bk. N. Bilge, “Atatiirk Devrimlerinin Teel 6gesi: Laiklik”, Bellleten, 1978, C. XLII,
Sa. 18, s. 609.
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