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ZiYA GOKALP’IN SOSYOLOJISI

Prof. Dr. Unver GUNAY
— Girig : Sosyal Reform ve Degisiklik Ihtiyaci ve Sosyoloji :

Bilindigi gibi sosyoloji, uzun bir hazirhk donemini miiteakip,
ancak yakin zamanlarda ve Bati’'da ortaya cikmig, geng¢ bir ilim
dalidir. Bu disiplinin tarihine kisa bir goz atig, onun Bati’'da mus-
takil bir bilgi kolu haline gelmesi hadisesinin, aslinda Bati'nin o
zamanki toplum yapilari, hayat dilizeni ve normlar sisteminin de-
gigmesi ihtiyacina siki sikiya bagli oldugunu bize ogretmektedir.
Ronesans ve Reform hareketleri, Bliyuk Cografi kesifler, ilim ve
teknikte kaydedilen fevkalade ilerlemeler ve bunlara paralel ola-
rak geligen sanayilesme ve gehirlesme hareketleri ile birlikte orta-
ya ¢ikan ve giderek yayginlhk ve kuvvet kazanan toplumsal yeni-
lik ve degisiklik arayislari ve bu meyanda cortaya atilan fikir ce-
reyanlari, toplumlarin cesitli istihalelere paralel olarak karsilag-
tiklar1 sosyal yapi problemlerinin aydinlatilmasi ve ¢oziim yollari-
nin aranmasl gorevini yiklenmek iizere yani bir ilim dalinin yani
sosyolojinin kurulmasina imkan vermigtir.

Batr’da sosyoloji ilminin kurulusu ile orada sosyal reform ve
degisiklik ihtiyaci arkasindaki bu baglantinin bir benzerini, Ulke-
mize sosyolojinin girigi ile sosyal degisme ve reform problemleri-
miz arasindaki miinasebette de bulmak miumkiindir. Hakikaten,
etkileri giderek biitlin diinyayi saran medern medeniyetin ilerle-
meleri kargisinda, donemin Tirk-Islam diinyasi ve ozellikle Os-
manli Imparatorlugu, bilhassa XIX. yiizyilin sonlar ile XX. yiiz-
yilin baglarinda gayet siddetli bir sekilde yasanan bir sosyal bu-
nalima diusmus olup; bu bunalima c¢oziim arayan ve bunun yolu-
nun sosyal bir reformdan gecmesi gerektigini diiglinen donemin
Osmanli miitefekkirleri, devrimci ve reformcu diistincelerinin na-
zarl temellerini, Bati’da sosyal gercekliklerin misbet bilimi ola-
rak ortaya cikan ve onlarin sosyal yapi ve degisme problemleri-
nin hal tarzlarinin arams vazifesini tistlenmis bulunan Batinin
yeni bilimi yani sosyoloji lizerine temellendirmeye meyletmigler-
dir.
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— Tiirkiye’de Sosyal reformecu. Iki sosyoloji; Plens Sabahat-
tin ve Z1ya. Gokalp.

Yeni hayat1 yeni bilimin kilavuzlugunda arayan donemin Os-
manli miitefekkirlerinden iki tanesi, Ulkemize sosyoloji biliminin
girisi ve geligmesi bakimindan bliylik bir énem tasimaktadir ki,
bunlar Prens Sabahattin ve Ziya Gokalp’tir. Her ikisi de Ulkemiz-
de, Fransiz sosyolojisinin iki miihim ekoliniin temsilciligini yap-
miglardir.

Prens Sabahattin, Le Play ekoline baglanmig ve onun o&zel-
likle adem-i merkeziyetcilik ve ferdi tesebbiis fikirlerinin, cok-
mekte olan Imparatorlugun meseielerine ¢ozum getirecegini sa-
vunmusgtur. O'nun bu konudaki fikirlerinin esasini «Tiirkiye Na-
sil Kurtarilabilir?» adli kitabinda bulmak mimkiindir.

Ziya Gokalp ise, Comte-Durkheim ekoliiniin Ulkemizdeki tem-
sileisidir ve denebilir ki, Osmanl Imparatorlugu ile Tiirkiye Cum-
huriyeti arasinda bir kopri tegkil eden intikal devresinin en etki-
li miitefekkirlerinden birisi olarak Gokalp, memleketimizde sos-
yoloji ilminin yerlegmesi bakimindan en 6énemii ve etkili isimdir.
Hattd Gokalp, kendi deyimi ile «Ummet» yapisindan «millet» ya-
pisina gecig doneminde Turk uygarlik ve kiltirunt en yeni sosyo-
loji kurallarina goére kurmak ideali ile milli tipin esaslarini belir-
lemeye caligirken, fikirlerini toplum biliminin verilerine goére du-
zenleyip onunla en ¢ok butlnlestirmeye calisan mitefekkirdir ve
bunu yaparken de O, bir yandan Turkiye Cumhuriyetinin mane-
vi mimarlarindan birisi olmak, ote yandan da Turk top-
lumunun yapisina uygun diisen milli bir sosyolojinin temellerini
atmak basarisim gostermistir. Nitekim, sosyoloji, Bati’da ortaya
¢ikisim miteakip fazla bir gecikme olmaksizin Turkiye'ye girer-
ken, Gokalp’in sayesinde, Universitelerimizin ders programlarina
konulmustur. Aym sekilde, bugiin Ilahiyat Fakiiltelerimizin prog-
ramlarinda yer alan ve sosyolojinin bir alt dali olarak bilinen din
sosyolojisinin Ulkemizdeki ve hattd modern dénemin tiim islam
diinyasindaki ilk ciddi temsilcisi de Ziya Gokalp olmustur. Bilin-
digi gibi, Onun Istanbul Dariilfiinunda ilerlemis 6grencilerine ver-
digi din sosyolojisi dersleri «ilm-i ictime-i Dini» adi altmda tag-
basmasi olarak yayinlanmis bulunmaktadir.

— Orijinal Bir Disiinlir ve Sosyolog Olarak Gokalp

Sosyolog Ziya Gokalp, Ulkemizde Comte - Durkheim sosyoloji
ekoliiniin sadece bir temsileisi olarak kalmamigtir. Gokalp’in sos-
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yolojisi iizerine en ciddi aragtirmalardan birini gerceklegtirmis bu-
lunan Orhan Tirkdogan’in ifadesine gore O, Durkheim ekoliinin
metodoolji sistemini toplum yapimizin tarihi gelisimine uygula-
yarak, Durkheim sosyolojisinin Tiurkiye’de bir uzantisimi gergek-
lestirmisg (1) ve milli bir Turk sosyolojisinin temellerini atmugtir.
Oyle ki, Sosyolog N.S. Kosemihal’e gore Gokalp, en agagl Durkhe-
im okuluna bagh dinya capindaki sosyologlar kadar orijinal-
dir (2). Nitekim Gokalp ile ingiliz Tarih Felsefecisi Arnold Toynbee
arasinda sosyal degisme acisindan dikkate deger bir.ilmi karsilag-
tirmay1 gerceklestirmis bulunan Tiirk bilim adam: Halil Inalcik’a
gore, Gokalp sosyolojisi, dinamik sosyoloji ve 6zellikle de Tiirk kiil-
tir degismeleri acgisindan bu giin bile énemini korumaya devam
etmektedir (3). Nihayet, yine Gokalp sosyolojisi lizerinde ciddi-
yetle duran aragtiricilardan Niyazi Berkes’e gore Gokalp «Bati’nin
en tannimig sosyologlarinin (meseld Max Waber) ve Islam Tarihi
. bilginlerinin (Ornek : I. Goldziher) fikri seviyesinden hic de asa-
g1 olmayan analiz giicline sahip bir disliniir ve sosyologtur (4).

— Gokalp’te Sosyoloji’ye Ilginin Dogusu ve Gelismesi :

Ashinda Gokalp, hayatinin cok genc yaglarindan itibaren ken-
disini toplum meselelerine vermistir. Bununla birlikte, onun Ba-
t1 dislincesi ve dzellikle de Durkheim sosyclojisi ile temas: 1902
da Selanik’e Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Diyarbakir subesi dele-
gesi olarak gitmesinden sonra olmustur. Bu dernegin kurdugu li-
senin 6gretim programina, Ulkemizde ilk olarak sosyoloji dersini
koydurmus ve bu dersin okutulmasini da bizzat lizerine almgtir. -
Bu donemde O’nun A. Fouillée, H. Bergson, G. Tarde ve E. Durkhe-
im ile ilgilenmeye basgladig1 goriilmektedir. Bir yandan fikri
gelisiminin tabii bir sonucu olarak, 6te yandan da yasadifi di-
nemin bir bunalim, hizl1 sosyal degisme ve intikal doénemi ol-
masi sebebiyle, Gdkalp’in sosyal olaylara bakis ve onlari izah tar-
zinda zaman icersinde bazi degisiklikler ve farklhiliklar1 gdzle-
mek miimkiindiir. Zira, Ulkenin acil i¢c ve dis meselelerine bir
an once ¢oziim bulma ihtiyaci, bir diisiinir ve reformcu olarak
Gokalp'i ister istemez zamanla meselelere daha degisik sekillerde

(1) O. Tiirkdogan, Ziya Gokalp sosyolojisinde Bazi kavramlarin Degerlen-
dirilmesi, Istanbul,. 1972, s. 8.

(2) N.S. Kdsemihal, Durkheim sosyolojisi, Ist.,, Remzi Kitabevi, 1971, s. 6.

(3) Bk. H. Inalcik, «Sosyal Degisme, Gokalp ve Toynbee», Tiirk Kiiltiirii,
1965, 111, Say1: 31, s. 433.

(4) N. Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, s. 389.
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¢ozum aramaya gotirmus olmalidir. Nitekim 1910 - 19111 yillar-
da GoOkalp, Fransiz filozofu A. Fouillée'nin kuvvet - fikirler (idées-
forces) nazariyesine giddetle bagh gorinmektedir. O derecede ki,
bu donemde Gokalp, Islam tasavvufunun en blyik isimlerinden
olan Muhiddin Arabi’nin tasavvuf felsefesindeki «Makamlari» vc
onun «ayan-1 sabite» anlayisini Fouillée’nin kuvvet - fikirler dokt-
rini ile aciklamakta ve Muhiddin Arabi’yi, Sufiye’nin «Zevk» ile
ulastiklar: sezgi hallerini akilla ifade etmek suretiyle tasavvufla
ielsefeyi uzlagtiran reformcu olarak gormektedir (5). Zaten
Gokalp, tasarrufa olan bu ilgisini daha sonraki donemde, fert/
cemiyet dualizmini agmak Uzere ortaya attigr «ictimai tasavvum
nazariyesi ile surdirmustur.

vcasen Gokalp, daha Selanik’e gitmeden once de sosyoloji ile
llgilenmistir ve bu donemdeki fikirlerine bakildiginda o heniiz ne
Fouillée’yi, ne Bergson’u nede Durkheim’i tanimaktadir. O dénem-
de sosyal olaylara bakig tarzinin ve sosyoloji anlayisinin, heniiz
gelisiminin baslangiclarinda oldugu bellidir. Bu dénemde Gokalp,
cocuklugunda babasinin tegviki ile genis alaka duydugu Namik
Kemal’in etkisindedir ve siki1 bir Osmanlicihik taraftaridir. Diyar-
bakir gazetelerinde yayinlanan ilk yazilarinda onun bu temayilii
agikca gorlilmektedir (6). Nitekim Gokalp, Ilm-i Ictima adini ver-
digi sosyolojiyi, muhtelif ve muhtelit unsurlardan miitesekkil «Os-
manh Milletinnin bu unsurlar1 arasindaki farklihklar1 uzlastirma
yoluyla giderebilecek olan yepyeni bir bilgi kolu olarak gérmek-
tedir (7). Oyle anlagilmaktadir ki Gokalp, daha Diyarbakir'da
iken Pozitivizmin ve G. Tarde’in fikirlerinin etki dairesine girmis-
tir. | :

Buna Kkargilik Selanik donemi ile birlikte onda, Tarde’in te-
sirlerinin azalmaya basgladig1 ve Fouillée, Bergson ve Muhiddin
Arabi vasitasiyla Gokalp’in Pozitivizmi asmaya caligtigr  dikkati
cekmektedir (8). Mamafih 1913'te Istanbul’a gidisini miiteakip
artik Gokalp, Durkheim sosyolojisinin iyice etki alanina girmis bu-
lunmakla birlikte, yine de ilk yillarda Tarde sosyolojisinin tesirle-

(5) Bk. Tevfik Sedat, Muhiddin Arabi (Gen¢ Kalemler, No: 3).

(6) Bk. C.O. Tiitengil, Ziya Gokalp'in Diyarbakir Gazetesindeki Ilk Yazla-
lan, Tiirkiyat Mecmuasi, 1954, C. XI, s. 153-156.

(7) Ziya Gokalp, «llm- Ictima», Makaleler I, Istanbul, 1976, s. 4849.

(8) Krs. HZ Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yaymnevi,
s. 304; U. Heyd, Tiirk Ulusgulugunun Temelleri, Ankara, Kiiltiir Bakan-
Iig1 Yay., 1979, (Cev: K. Giinay), s. 52-54).
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rini devam ettirmistir (8). Her haliikarda, biitiin bir farkiillagsma-
lar ve degigsmeleri miuteakip, sosyolog Gokalp Comte-Durkheim
ekoluniun Ulkemizdeki tipik bir temsilcisi olmakla kalmarmis, Us-
telik ozellikle milli ictimaiyat arastirmalan ile Tiurk toplumunun
yapisina uygun bir milli sosyolojinin esaslarim ortaya koymus ve
memleketimizde sosyolojinin sistemli bir ilmi disiplin olarak yer-
legmesinde, onun ilmi arastirmalar: ilk ve en Onemli rolii oyna-
migtir.

— GoOkalp’in Bilim ve Sosyoloji Anlayisi .

Gokalp’e gore dort cesit ilim anlayigi mevcuttur ve bunlar:
iskolastik, monist, pragmatist ve Pluralist ilim teldkkilerinacn
ibarettir. Izkolastik telakkiye gore ilim, daha once hissi sekilde
kabul edilen hakikatlerin, aklin istidlal oyunlar vasitasiyla yeni-
den isbat edilmesinden ibarettir. Pragmatistlere goére ise, ameli
bir fayday: inta¢c eden her fikir hakikattir. Monistlere gore ilim
tektir ve o da maddiyattan veya hayatiyattan ibarettir. Gokalp
bu (¢ ilim telakkisini reddetmekte ve dordiincii telakki olan
pliiralist anlayisa baglanmaktadir. Pliralistler ve ozellikle de
E. Boutroux’nun pliralizmi ile birlikte Gokalp, herbiri bir dncekin-
den daha karmagik ve tekamiul kanununa uygun olarak daha ge-
lismis olan madde, hayat, ruh ve cemiyet seklinde kademeli dort
gerceklik alant ayirdetmekte ve bu realite alanlarindan herbiri-
nin kendine has kanunlari ve determinizminin bulundugunu ve
dolayisiyla onlardan herbirine mahsus olgular1 incelemek {izere
dort tirli bilimin miimkiin oldugunu ifade etmektedir ki, bunlar:
«maddiyyat» (Fizik - Kimya), «hayatiyyat» (biyoloji), «ruhiyyat»
(Psikoloji) ve «ictimaiyyat» (sosyoloji)dir .Cansiz maddenin subst-
ratumu olan fiziko-gimik bunye ile ilgili olaylarin incelenmesi fi-
zik ve kimya bilimlerine aittir. Biyolojinin konusunu uzvi binye,
psikolojininkini ferdi ruhun substratumu olan dimagi biinye ve
sosyolojininkini de ictiméai vicdanin substratumu olan sosyal bin-
ye ile ilgili realitelerin incelenmesi olusturmaktadir (10). Bir bas-
ka deyisle, Gokalp’e gore sosyoloji, varolusla ilgili realitelerin en
karmagig: olan ve bu bakimdan gosterdikleri diizen biliyiik bir giic-
liikle gozlenebilen, ancak fizyolojik hayatin veya ferdi psikolojinin
eseri olmayip, temelinde ictimai viedanin yattif1 sosyal biinye ile
ilgili gercekliklerin tabi olduklar kanunlari arastiran bilimdir.

(9) Bk. H.Z. Ulken, a.ge., s. 306. : |
(10) Ziya Gokalp, Muhtelif flim Telakkileri, Yeni Mecmua, Say1: 46.

&



Konuya insan ag¢isindan yaklasildifinda, Gokalp’e gore sosyo-
lojiyi, ictimaiyen ruhi olan hadiselerin ilmi diye tammlamak
miimkiindiir. Cilinkii Gokalp, insanla ilgili hadiseleri «suurlu» ve
wsuursuz» seklinde ikiye ayirmaktadir, Insanda her zaman igin
suursuz olan hadiselerin incelenmesi biyoloji ilmine aittir. Daima
veya bazan guurlu olan hadiseler psikolojik olaylardir. Gergekte,
psikolojik olaylar birtakim duygu, idrak ve hareket tarzlarindan
ibarettir ki, bunlarin bir boliimii ferde uzviyetin telkin ettigi duy-
gu ve davranislardir. Bu bakimdan Goékalp onlara ferdiyen ruhi
hadiseler demekte ve bu subjektif psikolojik olaylarin incelenme-
sini psikolojiye birakmaktadir. Buna karsilik, Gokalp’e gore, fert-
lere mensup olduklar: ictimai zlimrelerin telkin ettigi idrak ve
amel tarzlari ise ictimaiyen ruhi hadiselerdir ve iste sosyolojinin
konusunu bu sonuncu grup olaylarin incelenmesi tegkil etmekte-
dir (11).

— Gokalp ve Durkheim :

Esasen, Baltacioglunun da belirttigi gibi (12), Gokalp’in yap-
tig1 bilim hizmetlerinin en onemlilerinden biri de, bircoklarinca
tek kaynakli sanilan insan ruhunun iki kaynakli oldugunu goster-
mesidir. Buna gore, insanmin ruhu ferdiyeti ile sahsiyetinden olus-
maktadir. Fert psikolojisinin kaynag1 organizmadir. Buna «suur»
diyoruz. Sahsiyet psikolojisinin kaynagi ise toplumdur. Buna da
«vicdan» adi verilmektedir. Bat1 dillerinde, meselda Fransizcada
bu iki mefthumun karsilif1 «conscience»tir. Dolayisiyla orada su-
urla vicdan arasinda net ayirimlar yapan kavramlar gelisememis-
tir. Insan hem soyunun ve hem de tarihinin érnekcisidir. Ferdiyet
olmayinca sahsiyet de olmuyor. Halbuki sahsiyet olmayinca fer-
diyet olabiliyor. Goruldiigli gibi suur ve vicdanm birbirinden dik-
katle ayiran Gokalp, daha sonra da onlar: ferdiyet-sahsiyet mi-
nasebeti ile insanda  birlestirip biitlinlestirmeye calismaktadir
(13). Esasen, Findikoglu’nun belirtigine gore (14) Gokalp Durkhe-
im’den sadece miilhemdir. Oyle ki, Durkheim bagka bir diyarda
kendisinin bu tarzda anlasilmasina hayret eder.

— Gokalp’te Sosyal Realite Kavram :
Ote yandan sosyoloji anlayis1 temelinde Comte-Durkheim, ge-
lenegindeki pozitivist, determinist ve aciklayici bilim ve sosyoloji

(11) Z. Gokalp, Makaleler, VIII, «Milli Ictimaiyat», I, s. 110.
(12) 1. H. Baltacioglu, Ziya Gokalp, Istanbul, 1966, s. 35-36.
(13) Ziya Gokalp, Yeni Mecmua, Sayi: 1. :
(14) Z. F. Findikoglu, Ziya Gokalp I¢in Yazdiklarim ve Soylediklerim, Is-
tanbul, 1955, s. 7. '
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telakkisine bagh bulunan Goékalp, genellikle sosyoloji kavramla-
rinin aciklanmasinda ve bunlara dayanarak sosyal gercekligi an-
layisinda Durkheim’den ayrilmaktadir. Hakikaten, mesela Durkhe-
im, sosyal gercekligi, ferdi ruhlardan tamamen ayri gormekte vc
onu psikolojik gerceklige dayandirmamaktadir. Yukarida aciklan-
dig1 lzere Gokalp de, sosyal gercekligi ferdi ruhlardan aymi gor-
mekle birlikte, yine de sosyal gercekligin ferdiyet {izerine bina
olundugunu ifade etmek suretiyle Durkheim’den ayrilmaktadir.
Esasen Gokalp, insanin dort ayr1 gercekligi de ifade ettigi kana-
atindedir. Bu anlayiga gore, insandaki bu gerceklik dort kath bir
binaya benzemekte; en alt katta fiziko-simik gerceklik yer almak-
ta, onun uzerinde biyolojik gergeklik, licliincli katta psikolojik ve
en ust katta da sosyal gerceklik yer almaktadir. Ilim usdlii- bu
apartmanin miugterek giris kapisina benzetilirken, her bir daire-
nin ozel giris kapilar: ise dort ayr ilim dalinin kendilerine has
metotlarini temsil etmektedirler. Her bir kat kendinden bir 6nce-
kinin iizerine insa edilmis olmakla birlikte ondan tamamen ayri-
dir (15).

— Ma’seri Vicdan :

Gokalp’in Durkheim’den ayrildig1 bir baska nokta da maseri
vicdan anlayigidir. Aslinda, sisteminde Durkheim’in sosyolojik na-
zariyeleri ile Bergson sistemini birlestirdigini ifade edenler oldugu
gibi Durkheim ve Tarde’in birbirine zit goériislerini uzlastirdigin-
dan ve nihayet Durkheim ile Bergson’u derinligine tedkikten son-
ra. Durkheimci telakkide karar kildigindan (16) s6z edenlerin bu-
lundugu Gokalp’in sosyoloji nazariyesinde, Durkheim sosyolojisi-
nin bel kemigini tegkil eden anahtar mefhumlardan biri olan
(conscience collective) «ma’seri vicdan» terimi onemli bir yer is-
gal etmektedir. Durkheim, ekonomi, san’at, egitim, ahlak, hukuk,
din ve siyaset gibi toplum olaylarini gercek olaylar olarak gormek-
te ve onlarin kaynagmi «ma’seri teregi» lere baglamaktadir.
Durkheim’in «representations collestives» (koilektif tasavvurlar)
adin1 verdigi ve Gokalp’in de «maseri teregiler» seklinde tesmiye
ettigi bu hadiseler ise temelde sosyo-psikolojik vakialardan iba-
rettirler. Daha dofgrusu Gokalp’in deyisi ile onlar mageri vicdan-
da dogan suurlu idraklerden bagka birsey degildirler. Su hale go-

(15) H. Celkan, Ziya Gokalp’in Egitim Sosyolojisi, Istanbul, Milli Egitim

Bak. Yay., 1989, s. 34-35.
(16) T. Cagatay, «Ziya Gokalp», H. Frayer, Ictimai Nazariyeler Tarihi, An-

kara, 1968, s. 377.
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ro, toplum olaylarini anlayis ve aciklamada Durkheim’den miil-
hem goriinen Gokalp, bilhassa «milli vicdan» telakkisinde Durkhe-
im'in kollektif suur kavramina 6zel bir deger vererek onu Durkhe-
im’den cok daha ileriye gotirmugtiur ve toplum hayatinda bu mef-
huma Durkheim’inkinden daha biiyik bir yer vermigtir.

Gokalp’in Yeni Mecmua'da yayinlanan «ihtilat ve Ictima»
basghikli 0zlu yazisinda, toplum olaylarini fiziko-gimik hadiselerdeki
ihtilat ve ictima vakialarina benzeterek aciklamaya caligmasi da
dikkate degerdir. Tum sosyal tezahirlerin ictimai vicdanin eseri
oldugunu ifade eden Gokalp, hayatin fiziko-gimik hadiselere ekle-
nen bir gergeklik merhalesi oldugunu belirtmektedir. Gékalp’e go-
re ferdi suur, hayati uzviyetlerden dogmustur ve onlarda suursuz
uzviyetlerde bulunmayan «ben» duygusu mevecuttur. iste ferdi
ruh, bu duygudan ibarettir. Ferdi ruhlarin karsilikli etki ve tep-
- kilerinden ictimai viedan dogar. Ictimai viedanda, ferdi suurda-
ki haz duygusundan tamamen farkli ozel bir zevk bulunmakta-
dir ki, Gokalp buna «vecd» adini vermektedir. Vecd halinin olum-
lu ve olumsuz gekilleri mevcuttur ve aslinda insandaki estetik,
ahlaki ve dini duygular, ictimai vicdamin bu 6zel vecdinden kay-
naklanirlar. Zaten bizzat toplum dedigimiz sey de, kendini tertip
eden fertlerden degil, fakat bu fertlerdeki miigterek duygulardan,
mugterek iradelerden, miisterek diisliniiglerden yani migsterek vic-
dandan ibarettir ki, Gokalp ona «maseri vicdan» adini vermekte-
dir. Nitekim Gokalp’e gore, fertlerin bir araya gelip bir toplum
meydana getirmeleri onlarin karigmasiyla degil fakat kaynagma-
“siyla olur. Bu kaynagma, kimyada suyun oksijenle hidrojenin ka-
rigmasiyla degil de kaynagmasiyla olugmasi gibidir. Bu olusum so-
nucu ortaya ¢ikan su, artik oksijenle hidrojenin bir karmas: de-
gildir. Clinki su, onlardan ¢ok farkll ¢zelliklere sahip yepyeni bir
varhiktir. Kaynasma, onlarin herbirine mahsus 6zellikleri alip go-
tirmistiir. Bu tiir bir yaraticiik biyoloji ve toplum &alemlerinde
de mevcuttur. Boyle oldugu icindir ki, insanlar ictima halinde fer-
diyetlerini tamamen unuturlar ve ruhlarim ihtilat 2zamaninda
mevcut olmayan 1atif bir heyecan istila eder. Iste Gokalp, ictima
halindeki bu heyecana «vecd» adini veriyor. Gékalp’e gore bu vec-
di coskunluk hangi fikri bir hale gibi kusatirsa ona bir «anefkare»
mahiyetini verir. Boylesine bir ictima halinde artik, sen ve ben
seklindeki ferdi duygular ve idréklar kaybolur ve onlarin yerini
- mefkire suretinde ruhumuzda uyanan yeni temayiiller kaplar.

Ictimai vicdan, toplum hayatinda farklh sekil ve derecelerde
tezahiir eder. Iste mefkireler, maseri vicdanin en siddetli teza-
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hiir gekilleri olan galeyanli cogkunluk halleri olup, onlar toplumu
gelecege iten fikri hamlelerdir diyen Gokalp, bdylece Durkheim’in
kollektif suur anlayisini, kendi sosyoloji sistemi icersinde ondan
cok daha degisik manalar ve istikaAmetlerde yorumlamasmm yeni
ve degisik Orneklerini bize sunmaktadir.

— Metodoloji Problemi ;

Asiinda, Gokalp de Durkheim gibi, sosyolojiyi bir bakima icti-
mai zimre ve miiesseselerin ilmi olarak gérmekie ve yine Durkhe-
im gibi, Gokalp de ictimailesme hadisesinin kaynagini, basglan-
gicta dinden ve dini zlimrelesmeden aldigini, oteki sosyal mii-
esseselerin gelisme yoluyla birer birer bu kokten ayrildigini dii-
sinmektedir. Buna karsilik, bu goriiglin sosyal ziimreler ve miies-
seselere -tatbiki ve muhtevalandirilmasi s¢z konusu oldugunda, -
Durkheim ve Gokalp sosyolojileri birbirlerinden tamamen ayril-
maktadirlar. Durkheim sosyolojisinin temel problemi, modern Ba-
ti'nin sanayi medeniyetinin meydana getirdigi sosyal degismele-
rin tedkiki ve bu yolla Bat1 toplumuna yeni bir nizam verccek
olan evrensel ahlaki prensiplerin arastirilmasidir. Ziya Gdékalp’in
temel problemi ise cokmekte olan Osmanli Imparatorlugundan
Tirkiye Cumhuriyetine gecis doneminde Tiirk toplumunun sos-
yal butinlesme ve istihale probleminin halli meselesidir. Durkhe-
im kendi meselesinin halli i¢cin Avusturalya, Afrika, Asya ve Ame-
rikanin ibtidal kavimlerinin hayat: ve kiltiiriine, Gokalp ise eski
Tiurk toplumu ve kiiltiirline yonelmistir. Durkheim sosyolojisinin
ana mihveri sinif miicadelesi, ahlak ve dlizen meseleleridir. Gokalp
sosyolojisinin mihveri ise millet ve terakki meselesidir. Bu bakim-
dan da Gokalp’in, Durkheim’in asla meggul olmadig: sosyal hadi-
selerin tedkikine yonelmek suretiyle ondan ayrildigini ve kendi
orijinal diislince sisteminin ingasina giristigini israrla belirtmeli-

yiz (17).

Nitekim, toplumlarin ve sosyal miiesseselerin tabi olduklan
kanunlar1 aragtiran miicerret ilme «wmukayeseli ictimaiyat» adi-
n1 veren Gokalp, her bir milletin kendi harsin1 ve sosyal miiessese-
lerini tedkik edecek ilme de «milli ictimaiyat» adini vermekte ve
Tiirk Milli ictimaiyatini, Tirk milletinin tarihi ve aktiiel hayat
unsurlarindan istihra¢ edecek ve onun gelecegine sekil verecek
tarzda tasarlamaktadir. Bu bakimdan Gokalp, Durkheim sosyolo-

(17) N. Berkes, «Ziya Gokalp'in sosyolojisi», Yurt ve Diinya, 1941 sa. 11,
s. 201-292. :
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jicinin bir ¢ok usuliinii benimsemig olmakla birlikte, metotla ilgili
bir¢ok konularda Durkheim’den ayrilmakta ve milli sosyolojinin
metodolojisini orijinal bir sekilde olugturma yolunu tutmaktadir.
Nitekim, Gokalp’in ictimaiyat mecmuasindaki «Milli Ictimaiyat»
isimli makalesi, sosyolojinin kullanacag:1 metodlarla, bunlarin
Turk Toplumunun incelenmesinde ne sekilde uygulanacagi hak-
kinda olduk¢a muhtevali ve orijinal bilgi ve gorusleri icermekte-
dir. Buna gore, tearif metodu, tenakiir metodu, te’lif metodu, is-
tishad metodu, milletin tipinin (enmuzec) tayin metodu ve ihsa-
lyat metodu Gokalp’in milli sosyolojisinin baglica arastirma usul-
leridirler. Temelinde Tiirk Toplumunun kiiltiiriinii ve sosyal mii-
esseselerini tarihi bir perspektiften hareketle incelemeyi hedefle-
digi anlasilan bu metodolojinin yukarida sayilan tekniklerinden
tearif usull, Gokalp’e gore, bir milletin birbirine uymayan mies-
seseleri arasindaki orfe uygun ortak noktalarinin bulunmasi esa-
sina dayanmaktadir. Tenakiir metodu, ayni medeniyet ziimresi-
ne mensup milletlerin miesseseleri arasindaki zitlasmalari orta-
ya koyacaktir. Bir milletin icindeki birbirine uyusmayan ziimrele-
rin orfle ortak hale getirilerek birlestirilmesi te’lif usulii ile ola-
caktir. Gokalp, istihra¢ metodu adini verdigi anket tekniginin sa-
dece bir milletin normal tiplerindeki milli vicdam aciga ¢ikarabi-
lecegini diisiinmektedir. Halbuki istishad metodu adini verdigi
usulle o, milli viedanin déhi, kahraman ve arif gibi biiylik adam-
lardaki yiiksek tecellilerinin anlagilabilecegini iddia etmektedir.
Milletlerin tarihin cesitli devrelerinde ve halihazir donemdeki ti-
pinin tayini, o millette ve o tipte bulunmas: gereken 6rf ve mi-
esseselerin neler olacaginin bilinmesine imkan verir. Thsaiyat usu-
i ise, sosyal olaylarin yani kiymet hiikiimlerinin niifGz ve kuv-
vetini 6l¢memize imkan verir.

Gokalp’in temelinde tarihi olan bu milli ictimaiyat metodolo-
jisi aslinda toplumun miiesseselerinin tarihinin sosyolojik kanun-
lara gore tedkiki amacina yoneliktir. Esasen Gokalp’in tekamilcii
bir sosyoloji anlayisina sahip olmasi, onun hadiselere tarihi pers-
pektiften yaklasmasini zorunlu kilmigtir. Boylece, Tirk toplumu-
- nun gecmisten gilinlimiize kadar gecirdigi gelisim safhalarim in-
celeyen Gokalp, gelecegin Tiirk toplum yapisina nasil sekil veril-
mesi gerektigini aragtirmistir.

— Toplum Tasnifleri ve Hars/Medeniyet Ikilemi :

Toplumlar is boliimii acisindan «lkel» ve «Miiteazzi» .geklin-
de ikiye ayiran Gokalp, kiiltiirel gelisme acisindan da onlar: agiret,
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kavim, immet ve millet seklinde dortla bir tasnife tAbi tutmakta-
dir. Gokalp tekamiilcli bir goriigle yaptig: bu tasnifte «millet» adi-
n1 verdigi en son ve en miitekamil zuimre cesidinde tezahiir eden
baghhklarin toplamini «kiiltiir» olarak kabul ediyor. Sonra da kiil-
tira «hars» ve «amedeniyet» geklinde ikiye ayiriyor. Kiltir mef-
humu ve onun hars ve medeniyet seklindeki bu ikili ayirnmi Go-
kalp sosyolojisinde temel bir rol oynamakta ve onun diiglince sis-
teminin en orijinal yonlerinden birini tegkil etmektedir ki, bu hu-
sus Gokalp’i Durkheim’den ayiran en onemli noktalardan biridir
(18). Gokalp her milli toplulugun kendine has kiltlir unsuruna
<hars», bir cok komsu milletlerle miisteriken gelistirdigi kiiltiir
unsuruna da «medeniyet» diyor. Gokalp’e gore, «hars» milli, me-
deniyetse beynelmileldir. Fertler, mensup olduklar:i sosyal zim-
renin telkin ettigi idrak ve emellere «anane» denir. Anane; dini,
ahlaki, hukuki, ilmi, lisani, bedii, iktisadi, v.s. kisimlara ayrilir.
Gegmisteki mengeleri itibariyle birbirlerine bagh olan ananelerin
toplami «medeniyet»tir. Buna karsihk «orf» harsa dahildir. Bey-
nelminel bir karakter arz eden medeniyet, aslinda ilim, teknik ve
san’attan ibarettir. Milli bir hiiviyete sahip bulunan hars ise gii-
zel san’atlarin, ahlakin ve hukukun temelini olusturur. Her mil-
letin hayatinda biri medeniyet 6tekisi de hars olmak tlizere iki ana
unsur meveuttur. Bu iki unsurun muayyen bir rolasyonda birles-
mesi, toplum hayatinin gelismesini saglar. Milletin harsi, cegitli
medeniyetlerden unsurlar almak suretiyle beslenir. Kiilturiinde
hars unsuru giiclii olan millet kuvvetli ve saglamdir. Buna kar-
sihk, millet kiiltiiriinde medeniyet unsurunun nisbeti arttikea,
hars unsuru ve dolayisi ile de toplumun bilinyesi zayiflar.

— Sistemati kBir Sosyal Degisme Nazariyesine Dogru :

Bilindigi gibi, Gokalp’in bu fikirleri ve ozellikle de millet ha-
yatinda hars1 6n planda tutup medeniyeti ikinci plana itmesi ten-
kit edilmistir (19). Mamafih Gokalp’in nazariyesine goére ashinda
hars ve medeniyetin belli bir dozda birlestirilebilecegi ve bunun
da bir milletin gelismesinin temel prensibi oldugunu hatirlatmak
gerekir. Nitekim Gokalp, XIX. yilizyilin sonlan ile XX. yiizyjilin
baslarinda ciddi bir sosyal bunalimina diisen Tirk milletinin kiil-
tirtinde hars ve medeniyet arasindaki bu ahengi ve dolayisi ile
de sosyo-kiiltiirel gelismeyi saglamak iizere, kendisinin mukaye-
seli ve milli ictimaiyat adim1 verdigi sosyoloji arastirmalarnna gi-

(18) Krs. T. Cagatay, a.g.y., s. 375.
(19) Bk. U. Heyd, a.ge., s. 75-81.
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vigmis; bu maksatla ¢nce hars ve medeniyet unsurlarim muka-
yese cderek, toplumlarin ve sosyal miesseselerin tabi olduklan ta-
bii kanunlar1 aragtirmig; miisbet ilim hiiviyetini kazandigina inan-
dig1 bu olabildigince muhtevasiz kanunlari, modern hayat ve faa-
liyetin biitiin kollarina uygulayarak, meodern méanadaki sosyal
miiesseselerin herbirinin tarifini ve fonksiyonlarini tasvire calig-
mis; sonra da bu modern hayata ve modern medeniyete uygun
ancak muhtevasiz sosyal yapi ve miiessese kaliplarini milli hars
ve kiiltlir muhtevalar ile doldurmaya yonelmistir. Bu maksatla
en eski Turk Tarihi, dini, devleti, ailesi, esatiri ve folklorundan
baslayarak Tirk Kiiltir tarihinin giinlimiize kadarki tiim derin-
lik ve genigligi icersinde tedkiki, Gokalp’in milli sosyoloji arastir-
malarinin esasini olusturmus; bdylece Cinden Anadoluya kadar
Tiirk kitlelerinin degismeleri hakkinda fikir beyan eden Gokalp,
Tirk toplumu icin sistematik bir sosyal degisme nazariyesi gelis-
tirmeye caligmigtir. Bununla birlikte burada Gokalp’in sosyoloji-
gini ve ozellikle de Tiirk Toplumunun degismesi ile ilgili nazariye-
lerini butin teferruati icersinde ele almak ve bir tahlil ve deger-
lendirmesini yapmak bu calismanin smirlar: disina tagsmak ola-
caktir.

— Genel Degerlendirme ve Sonug -

Mamafih burada, gliclli bir sistemei ve te’lifci diislince yapisi
ve kabiliyetine sahip olan ancak, sosyolog olmasinin yanisira sos- -
yal reformcu yoni de agir basan ve bu bakimdan toplumun di-
car oldugu sosyal bunalim ortaminda en biiyiik ve hayati mesele-
lere suratle bir hal caresi bulmak mechuriyetinde kalan Gokalp’in
diisiince sistemi ve sosyoloji arastirmalarinda, bizzat Kkendisinin
tabi oldugunu ifade ettigi Durkheim sosyolojisinin énemli bir me-
todolojisi prensibini olusturan objektiflik esasina pek uymamis ol-
duguna ve acele genellemelere siiriiklendigine isaret etmek gere-
kir. Esasen Koprili'niin de gayet yerinde olarak belirttigi tizere
(20) sosyal reformcu Gdokalp, aslinda sosyclojiyi, Ulkenin bu ha-
yatl meselelerinin bir an dnce ¢odziime kavusturulmas: icin ameli
bir vasita olarak telakki etmis goriinmektedir ve bu bakimdan da
esasinda Gokalp sosyolojisini «milli bir ictimai felsefe» denemesi
addetmek daha uygun diismektedir.

Her haliikdrda, tek yonlii sosyal tekamiil diisiincesine dayal
XIX. ylizyil sosyslojilerinin tipik bir temsilcisi olan Comte-Durk-

(200 Bk. T. Cagatay, a.g.y.; s. 379.
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heim ekoluntin fazlaca tesirinde kalmis ve herseyden once kaynak
yetersizligi ve acileyet sebebiyle hatali genellemelere siiriiklen-
mekten kendini kurtaramamig ve sonucgta sosyolojisi miicerret
mefhumlara dayali bir milli sosyal felsefe hiivviyetine y&nelmis
de olsa, kanaatimizce Gokalp’in milli sosyolojisi, kelimenin en
miisbet manas: altinda Ulkemizde ilk ve ciddi bir sosyoloji dene-
mesidir ve bir cok bakimlardan orijinaldir. Gokalp, sadece Ulke-
mize ilk olarak sosyolojiyi getirmekle ve Tirk toplumunun yapi-
sina uygun dilisen milli bir sosyolojinin temellerini atmakla kal-
mamis; Zimmerman'in da ifade ettigi gibi (21), O’nun baglica hi-
potezi, Atatlirk’in onderliginde Tiirkiye Cumhuriyetinin yaratil-
mas1 ile kuvveden fiile gecmistir. Nihayet, Inalcik’in da gayet ye-
rinde olarak isaret ettigi tzere (22) ozellikle dinamik sosyoloji ve
Turk kultir degigsmeleri acisindan Gokalp sosyolojisinin bu giin de
onemini korumaya devam ettigini israrla belirtelim.

(21) C. Zimmerman, Yen’ Socvoloii Dersleri. Ist., 1964. s. 10

(22) Inalcik, a.gy., s. 433








