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AHMET CEVDET PASA’NIN
TARIHCILIGI

Sefaettin SEVERCAN*

- HAYATI VE ESERLERI :

. Ahmet Cevdet Pasa Lofca (simdi Love¢ Bulgaristan’da Plev-
ne’nin giineyinde)’da 1822’de dogmustur. ilk bilgilerini memieke-
inde elde etmis 6grenimini devam ettirmek icin Istanbul’a gel-
ve kisa suirede bir takim bilimlerde derinlesmistir. Sonra mii-
TTis tayln edilerek Marif’e girmis ve Ogretmen okuluna miudir

Kirim seferi sirasinda Sultan Abdiilmecid onu herkesin anla-
acagl bir lslupta, Kiiciikk Kaynarca anlasmasindan Yenicerilerin
. imhasina kadar (1774-1826) bir Osmanl tarihi yazmaga memur
~ etmistir. Bir y1l sonra bu eserin ilk ii¢ cildini sultan’a sununca
odiil olarak 1885’de vakaniivislik vazifesi kendisine verilmigtir.
Sonraki parlak meslek hayatinda sirasiyle Halep, Bursa, Maras,
Yanya ve sonra da iki defa Suriye Valisi, ii¢ defa Maarif, iki kere
- Adliye birer defada Dahiliye ve Ticaret nazir1 ve hatta Sura-i

~ Devlet Reis vekili olmustur. Emekli olduktan sonra Bebek’teki

e

i kogkiinde yasamis ve kisa bir hastaliktan sonra 1895 yilimn 25
~ Mayisinda 6lmiistiir. |

1. Ahmet Cevdet Pasa'nin tarihcilik degeri her §e§den
. Once «Vekai-Devlet-i Aliyye» veya kisaca «Tarih» adi verilen 12
. ciltlik eserine dayanir. Bircok eseri olup énemlileri sunlardir.

2. —— Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hilefa
3. —— Hulasa-i Te’lifi’l-Kuran

4, —— Maruzat

5. —— Tezakir (Tezkire-i Cevdet)

6. —— Takvimi’l Edvar .
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7. Mukaddime-i Ibni Haldun’un 1. kitabimin 6. faslinin
tercumesi :

8. Kirim ve Kafkas tarihcesi

9. —— Belagat-1 Osmaniyye

10 —— Beyanii’l - Unvan

TARIHCILIGI :

1 — Tarih Felsefesi :

Cevdet Paga’ya gore tarih, «hali aydinlatan mazidir» (1) ya-
ni, tarih sadece vakalarin bicimsel olarak siralanmasinin ilmi de-
gildir. Tarih, ictimai hadiselerin sebeplerini de aragtirmalidir
ki hal’i aydinlatabilsin.

Gercegi inceleyen (pragmatik yani seni tarih¢i) Cevdet Pa-
ga Osmanli devletinin buhranh bir doneminde yagayan bir devlet
adamidir. Cagini anlamaya calisir. Ciinki blitiin gayreti Devlet’i
Aliyye’yi girdigi zeval siirecinden kurtarmaya yoneliktir. Bu bit-
meyen gayreti, o'nun olaylara bakisinda, onlar1 degerlengirisin-
de en biiyiik paya sahip olurken Pasa’nin tarihini ve tarihgiligini
de daha degerli kilmigtir. O’'nun eseri «tarih sahasinda devrine
kadar rastlanmayan bir tarih anlayisinin ifadesi» (2) olabilmis-
tir. Clinkii Pasa’nin tarihten bekledigi selefi olan vakaniivislerin
tarihlerinde buldugundan cok fazladir. Zira O’na gore «Tarihten
beklenen yalnmiz bir maddenin falan tarihte vukuunu, bilmek de-
gildir.» «Tarihten amac olaylarin dogruluk ve yanligligin1 ve ger-
cek sebeplerini 6grenmek ve bunlardan ders almaktir.» Cevdet
Paga burada soyle der: «Her sureti tecriibeye bir insanin émri
ve bir asrin tecriibesi yeterli olmadigindan arif olanlar, «Mutlu
kisi bagkasinin tecriibesinden ibret alandir. hadisi 11Zinda her
seyi kendi nefsinde tecriibeye kalkismayarak digerlerinden ibret
ve nasihat alirlar. idareciler de tarih ilminden kendi sahsi fayda-
lanmalarinin disinda devlet idaresinde de miistefid olurlar. Vatan
ve memleketini seven ve devlet ve milletinin bekasim isteyenler
kendi asirlarinin olaylarin1 ve haberlerini zabt ile gelecek nesille-
re yadighr birakirlar. insanda gecmis ve gelecege vakif olmaya
ve belki ezel ve ebed sirlarini bilmeye bir tabii meyil vardir. Bun-
dan dolay: insanhigin bu ilme olan ihtiyaci aciktir. Devletlerin ni-
zamlarini korumalar: tarih ilmi ile mimkiindiar. Gecmis devlet
idarecilerinin usullerinin hale tatbikinde biiylik faydalar oldugu
anlasildigindan bazi ilim adamlar1 Tarih ilmini 6grenme ve 06g-
retmenin vacip derecesinde oldugunu soylemislerdir.» (3).
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- Gortiluyor ki C. Paga, tarihi bir yandan ictimailegtirirken di-

ger yandan da devletin yasayabilmesi icin bu ilmin ne kadar vaz
‘gecilmez oldugunu gostermektedir. «Devlet adamlar1 ortaya ¢i-
. kan degisiklikleri incelemek ve devletin mevcut ihtiyaclarim ve
- gamanin ahkamim tetkik ve muhakeme ederek idareyi ona uy-
durmak zorundadirlar. Bu amaca erismenin yollarindan biri ve
~ pelki en kestirmesi, bendesi olduklari devletin bir yandan kadim
..ka.nunlan ile mazideki tavirlarini, bir yandan da vuku bulan de-
gigikhkleri bilmektir.» (4).

E .Cevdet Paga, tarih felsefesini olugtururken Ibn-i Haldun gi-
. bi diigiiniir. Ibn-i Haldun’daki «Silinnetullah» diyebilecegimiz
-8 anlayisi «Tanrinin iradesi» olarak ifade eder. Paga’ya goére «tari-
~ hin akigt «Tanrnin iradesine» bagldir. Irade-i ilahiye esrarina
 niifuz etmek kaabil olmayan bir ilk sebep, bir «illet-i uladir.»
 Ama tarihi hadiseler belli bir nizam ve teselsiil, yani muayyeniyet
»;‘ jeerisinde gelisir. Adet-i Ilahiye, biitiin olaylar1 tabii sebeplere
rapt ve isnad etmek lzere caridir. Bu sebepleri ortaya c¢ikarmak
ta fenni-i tarihin vazifesidir.» (5).
8! «Mucib sebepler gosterilmeden, sadece olaylarin hikayesin-
‘den «hakikat-1 hal» anlasilmaz. Olaylar bir glinde ortaya c¢ikmaz,
_ -?*: ‘onlar1 gecen asirlardan hazirlayan sebepleri bulup aydinlatmak
- lazim geliry (6).

i Ibn-i Haldun’un israrla iizerinde durdugu olaylardaki sebep-
- sonug iliskisini C. Paga’da da buluyoruz. «Bir asrin vukuati, ge-

¢en asirlarin hazirladig: illetler ve sebepler zincirinin eseri ve ne-
~ ticesi oldugundan yazilacak tarihi vekayiin ne gibi sebeplerin ese-
ri oldugunun bilinmesi gerekir.» (7).

Cevdet Pasa, yanlis hiikimlere varmamak i¢in bitiin vesi-
- kalan toplar, biitiin sahitleri dinler. Anlatilanlar1 aklin slizgecin-
~ den gecirir. Bu itibarla «Tarih-i Cevdet bir abide-i Tahkiktir» de-
. nilebilir (8).

v C. Pasa, bir ¢cok noktalarda kuru vaka yazarligini bir tarafa
blrakara,k olaylarin ardindaki sosyal ve ekonomik sebepleri arag-
. tirmaya koyulur. Boylece bir tarih felsefesi yaratmaya cabalar.
Yer yer bu felsefi goriiste cok derinlere vardig1 dikkati c¢eker.
: Devletlerin dogus, yiikselis ve cokiislerini kaginilmaz birer olay
olarak alir, ekonomik hadiselerin etkilerini ve tarihi yapan sahsi-
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yetlerin 6nemli hatalarindan dogan akibetleri inceler. Mesela:
Osmanl tarihinin kaderini degistiren bir noktaya parmak basar.
Fltuha'tin, Tirkce konugan bolgelere yonelmesi gerekirken, ya-
banci irklarin oturdugu Avrupa kitasina yayilmasini giddetle
tenkit eder. Zamaninin gelecegine gore, padisahlar1 acikca sucla-
mazsa da birinci simif devlet adamlarinin kusurlarini inceden in-
ceye arastirir. Cesgitli kaynaklar1 karsilagtirarak objektiviteye
ulagsmak icin caba harcamakla 6teki vakaniivislerden ayrilir (9).

Goruliyor ki Cevdet Pasa, tarih felsefesi bakimindan bir cok
noktada ibn-i Haldun gibi diigiiniiyor. Mukaddimenin O’nun
tenkidei zekasini, goriis ufkunu acan ana kaynaklardan biri ol-
dugu siiphesizdir. Ama Pasa’ya yalmiz Ibn-i Halduncu demek dog-
ru olurmu? Bu soruya Cevdet Pasa’nin devlet ve cemiyet goriisii-
nii doktara tezi yapan Umid Meric, hayir cevabini verir. Ancak
sunlar da dipnotta nakletme geregini duyar. «Findikoglu, Tiirk
miiverrihleri icinde Ibn-i Haldun ile fikren ve fiilen alakadar ol-
mak itibariyle en ziyade Cevdet Pasa iizerinde tevakkuf etmek
icab eder» diyor. Bir bagka yerde de guniari ilave ediyor: A. Cev-
det Paga’nin ibn-i Haldunizmi tarihin tarifi, asabiyet ve tavirlar
nazariyesi gibi noktalarda nazari surette goriildiigii gibi, (onda)
tarihi hadiselerin izahina da tatbik edilmis bir Ibn-i Haldunculuk
muga,hede olunmaktad1r » (10).

Cevdet Pasa Ibn-i Haldun hakkinda ki hikmini mukaddi-
me terciimesinin baslarinda gdyle ifade eder: «ibn-i Haldun her
isittigini kagida doken ve tarih kitaplarini bir takim hurafelerle
dolduran tarihcileri tenkid eder ve rivayetlerin dogrusunu yan-
Iisindan ayirmakta tek ol¢cii tanir; Naklolunan bir maddenin im-
kan ve istihalesilini temyiz ve tasdik etmek.» ... «(Nev’i begerin
ictimai miilabesesiyle arizolan ahval zabt edilip anlasilmadan vu-
zuha varmak imkansizdir. Abdurrahman bin Haldun nam alla-
me-i zli-fiinun bu inceligi anlayip medeniyete ariz olan ahvali al-
t1 boliime irca ederek bagimsiz bir ilim kurmusgtur. Kendi icadi
olan - bu fenn-i miistakil, tarih icin, bir mihenk-i sahihii’l ayar-
. (11).

C. Pasa ibn-i Haldun hakkinda ki goriislerini béyle ifadelen-
dirirken kendisini O’nun takipcisi olarak gormedigini, ayrica bir
cifir actign kanaatinde oldugunu goriyoruz. «Acizleri Devlet-i
Aliyye tarihinin bir kiiciik kisminm tahrir ile vadi-i tarihte agmig
oldugum bir kiiciik ¢igirin ileride reh-revan-1 fazl-u kemalin him-
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z tlenyle bir iglek yol olmasi emel-ii {imidinde bulundugum hal-
e bu arzunun tamami-i husulii vakte muhtacg olduguna meb-
» (12) diyerek bu kanaatini oitaya koyuyor.

_ J . Pa.ga’mn ayr1 bir tarih c¢igir1 actigl hususunda Ahmet Mid-
hat Efendi soyle der: «Fenn-i tarihin bizce hemen hemen «esatir»
‘denilebilecek bir halden «tarih» nam-1 celiline isbat-1 istihkaak:
- saye-i devletlerinde vuku’a gelmis bir nimet oldugunu itiraf et-
" mez ise tarih dahi kiifran-1 nimet etmis bulunur. Intikadl mu-
‘ akemeh tarih yazmak yolunda efendimize pey-rev oldum. Bu
olda efendimizi gecmege caligir isem kiistahlik etmis olurum ha-
ga » (13) Bu konuda F. Babinger de soyle der: «Seleflerinin eser-
1erm’den Oyle bagimsiz bir diisiinlisle yararlanmistir ki deha
amgasinl tasiyan eseri tamamiyla kendi fikrinin lirini olmusg-

- tury (14).

2 — Uslubu :
- Cevdet Pasa’nmin amaci giindelik olaylar: rastgele siralamak
egil, «Faide-i Tarihiye»dir. Bu itibarla {islub gostermeyecek ka-
tiplerin agir lislubundan kac¢inacaktir. Bu konuda kendisi soyle
der: «Ilm-i tarih dahi bir ka¢ kisma taksim ve azddan baz zeva-
ta tevzi olundugu sirada 1188 senesinden 1241 senesine kadar
an vekayiin yazilmasi hisse-i fakire isdbet eyledi ve elfaz1 garibe
timalinden ve tekelliifat-1 miinsiyAneden sarf-1 nazarla -herke-
anlayacagl ta’birat ile yazilmasi tenbih olundu. iste bunun
uzerine Tarih-i Cevdet’in tahririne bagladim ve tarih-i tersil de
- kaba Tiirkce ibarat ile tahririni iltizam eyledim.» (15). Yine Cev-
det Paga bir bagka yerde : «Vakaniivislerin ekseri fenn-i tarihin
?;’nevzuunu tagyir ile sehaif-i tarihi mecmua-y1 esar ve hayalata
dondiirmiis olduklarindan tashih-i madde hususunda hayli zah-
~ metler cekilir. Bi hasb el icab bazi vukuati ketmetmege mechur
. olduklarm teslim edelim. Lakin li garez’in muhteriat ve’l mifte-
R .~ riat isnadiyla boyle ciiriik sozler irad edende asla maruz olmaz-

: _"‘g-':,lar» (16).

Cevdet Pasa, vakaniivislerin kullandiklar1 dil hakkinda bir

 bagka yerde de goyle der: «vakaniivislerin kaleme aldiklan tarih-
* ler, tumturakl bir dil ve «eday1 arz-1 hulus» da yazlagelmis oldu-

. gundan bunlan gercek bir tarih sekline koymak hayli degisikli-
. 81 gerektiriry (17).

Bunlar ve benzeri dlger ifadelerden anlasildifina gore C. Pa-
§a. icin tarih bir edebiyat sanat: icra yeri degildir. Tarih’in ameli
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bir gayesi vardir. Ki bu gaye ancak anlagilir bir dil ve uslubla el-
de edilir.

F. Babinger C. Paga’nin usuliinii degerlendirirken goyle der:
«Uslubu her ne kadar siisli degilsede beyan tarzimin parlakligl
besinei cilde kadar eski tarihgilerinkine benzemektedir. Altinci
cilt’'ten itibaren bu tarzi birden bire birakmakta ve bu sirada goz-
de olan sade ifade tarzim1 yeglemektedir.» (18).

3 — Kaynaklan :

Cevdet Paga’nin kaynaklari ekseriyetle Tarih-i Cevdet’in sa-
hasi dahiline giren 1774-1830 yillarinda yazilmig tarih veya vesi-
kalardir. Bunlari mahiyetleri itibariyle bes kisma ayirabiliriz.

I. Hazine-i Evrak Kayitlari: Muhtelif resmi vesikalar, siya-
si miizakere ve toplantilarin mazbatalarl. Raif Efendi Zabitna-
mesi bunlardan biridir.

II. Osmanli vakaniivis ve tarihcilerin eserleri, notlari: Se-
faretnameler, Layihalar, Hatiralar, Mecmualar. Layiha-i Terci-
man-i Divan, Sefaretname-i Muhib Efendi, Layiha-i Sebastiyani
(Fr. Elgisi), Sefaretname-i Vahid Efendi, Kocibey Risalesi, Ayi-
ne-i Ziirefa, Tarih-i Enveri, Tarih-i Vasif, Tarih-i Sanizade.

ITI. Muhtelif Arap ve Fars tarihg¢ilerinin eserleri :

IV. Devlet-i Aliyye'ye tabi, ancak merkezden uzak olan bol-
geler hakkinda yazilmig tarihleri: Tarih-i Vaka-i Cezire-i Sakiz,
Diihatii'l Viizera (Irak icin) Tarih-i Abdiissekiir (Mekke emirle-
ri hal terclimesi), Tarih-i Ceberti (Misir), Tarih-i Bilad-1 Sudan
gibi. , ‘

V. Avrupa Tarihleri: Bunlar tarih, tetkik, layiha, hatira,
“muharebe ve jurnal terciimeleridir. Tezkere-i Bonapart, Tarih-i
Nikola, Katerina Tarihi gibi.

Cevdet Pasa «Sark vakantisvisligine Garb tarih sistemini
asillamistir» ancak Bati tarih sistemleriyle yakin bir mina-
sebeti oldugu disilinlilemez. Buna ihtiyacida yoktur. Ciinkii O
bibliyografyasinda Avrupa dili ile yazilmig tek bir kitabin oriji-
nal ismini vermez. Hatta O’'nun yabanci dil (Bat1 dili) bildigi da-
hi gliphelidir. O’'na gore Bat1 ancak bir malzeme yigimdir. Bu yi-
gindan ihtiya¢ duydugu vesikalari kendisi secer ve degerlendirir.

Bununla beraber C. Pasa’'nin Batili tarih¢ilerden istifade et-
tigi de ileri stirtilmiigtiir. Tedrisat mecmuasinda «Cevdet Paga’-
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‘nin hayat-1 ilmiyesi» adli makalede; «Efkarimin tesekkiiliinde
Michelet ve Taine c¢ok miiessir olmuslardir. Ayrica Hammer
" Buckle, Macauley ve Montesguieu gibi Avrupa miitefekkirlerin-
- den c¢ok istifade etmistir.» (20).

b

F. Babinger C. Pasa’nin kaynaklarini verirken goyle der; «A.

. Cevdet Pasa yalniz arsivlerden degil, kendinden 6nce gelmis olan

~ vakaniivislerden de ve ozellikle Vasif, Enveri, Edib, Halil Nuri,

Pertev, Asim, Sanizdde ve Esad’dan ve sirasi diigtiikce de Ceber-

. ti gibi arapca kaynaklardan faydalanmistir. Fransanin Avrupa-

nn yarisina soz gecirdigi bir donemde A. Cevdet’in Napolyon’un

~ Ste. Helene hatiralar1 bir tarafa birakilirsa taninmig firansiz eser-
lerinden -hi¢ birine bakmamis olmas: dikkate deger.» (21).

=R e o

F. Babinger'in C. Pasa’nin kaynaklari arasinda ibn-i Hal-
dun’u vermemesi dikkate sayandir. Ciinkii Ibn-i Haldun’un tarih
ilmi hakkinda ki fikirleriyle C. Pasa’nin tarih hakkinda ki fikir-

- leri arasinda biiyiik benzerlikler ve hatta zaman zaman aynilik-
ler bulmak mimkindur.
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