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DEGISEN OLUM SOSYOLOJISI (%)
Yazan : John HICK Ceviren : Turan KOC

1. Oliime Karsi1 Degisen Tavirlar

Sik sik, yuz yil dnce Bati lilkelerinde o6liim agik¢a konusul-
- dugu halde seks tabu iken gimdi durumun tersine dondiigiinden
s0z edilmektedir. Bugiin 6zgiurlikeiu toplumlarda seks sinirsiz bir
~ gekilde konugulan bir konudur; buna kargilik 6liim nazik cevre-
lerde bir sliredir neredeyse agiza bile alinamamaktadir. Bu tabu
olma doneminin sonuna yaklastifimizi gosteren isaretler yok de-
gil, fakat oyle olsa da, degisiklik layikiyla ele alinip incelenecek
ve tasvir edilecek yeterli mesafeyi heniliz katetmemistir. Bunun-
la birlikte, olimiin hazir sohbet konusu olma durumundan bii-
yuk bir kasvet getiren konu olma durumuna gectigi onceki degi-
sikligi takip etmek miimkiindiir. Tabii, boyle bir gec¢ig konusun-
 da kesin tarih vermek imkansizdir. Fakat yirminci yiizyll Bati
toplumlarindaki oliim tecriibesinin, on dokuzuncu ve daha oOn-
ceki ylzyillardaki tecriibeye zit oldufunu rahatlikla soyleyebili-

Ik bakigta bu celigkili bir ifade gibi goriinebilir. Zira temel
olgu, yani (kabataslak 6lim orani anlaminda) o6lim orani insan-
Ik tarihi boyunca hep yiizde bir olarak kalmistir! Bu gercege
ragmen, yine de bizim o6limiin normal olarak farkinda olma du-
rumumuz, yuz yil veya daha onceki normal farkinda olma duru-
mumuzdan dikkate deger derecede farklidir. Bu farklilik, son yiiz-
yildaki biiyiik bilimsel ve teknolojik ilerlemeden kaynaklanan
toplumsal degisikliklerin bir sonucudur. Asepsi ve bagisiklik ka-
zanma, ¢ok yeni ya da gelismis teshis, tedavi ve cerrahi teknik-
ler, daha iyi ila¢, hastane, koruyucu hekimlik ve bunlar arasin-
da perhiz uygulamalar, gelismis lilkelerde insan omrind blyuk
Olciide uzatmigtir. Tarih oncesi insanin ortalama olarak sadece
18 yil yasadifr tahmin edilmektedir (1). Eski Yunan’da ortala-

(*) Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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ma yas 20, eski Roma’da ise muhtemelen 22 dolaylarinda idi (2).
Orta Cag boyunca bunun Ingiltere’de 33 ve on sekizinci yiizyilda
Avrupa’da 36 dolaylarinda oldugu sanimaktadir. 1841’de Ingil-
tere’de erkek igin ortalama yagama umudu 40, kadin i¢in 42 idi,
bugiin bu erkek i¢in 69-70 arasinda, kadinlar icinse 75’tir; nere-
deyse dortte ii¢ oraninda bir artigtir bu. Ve biitin «gelismig»
diinyada ortalama insan omri, hizli bir yukselis doneminin ar-
dindan Kitabi Mukaddeste belirtilen 70 veya daha yukari bir yag
dizeyine ulagmig goruniiyor.

Bu rakamlar, 6lim konusunda ka¢inilmaz olarak ortaya c¢i-
kan Kigisel duyarliigin biiyik ol¢lide geriye itilmesini de bera-
berinde tagiyarak, insan hayatinin zamana bagli yoniinde yiizyil
veya daha oncesiyle karsilagtirildiginda dikkate deger bir degisik-
lik oldugunu ortaya koymaktadir. Ayn1 degigikligin bir bagka vec-
hesi ise, bugiin sevingle karsiladigimiz, cocuk oliimlerindeki bi-
yuk azalmadir, oysa ylizyil veya daha oncesinde bir ailenin ¢o-
cuklarindan tcte biri veya daha fazlasi ya dofgumda ya da he-
niiz ¢ocukluk donemini bitirmeden o6liiyordu. Bu ¢aglar on, on
iki ya da on beg ¢ocuklu biylik aile c¢aglariydi, ki bu c¢ocuklar-
dan beg, alt1 ve hatta daha fazlasinin heniiz ergenlik yagina ulag-
madan olmesi gayet muhtemeldi. Gercekten 1870’te (bu bakim-
dan tipik bir on dokuzuncu yiizyil senesidir) Ingiltere’de 20 ya-
sina varmadan Olen insanlarin sayisi, yaklagik olarak, o yil ulke-
de dogan g¢ocuklarin % 32’sine egitti. (1970’te buna denk diigen
rakam yaklagik olarak % 3.6’dir) (3). Bunun sonucunda c¢ocuk-
lar, kii¢glik kiz ve erkek Kkardeglerinin oliimleri dolayisiyla oliime
agina oluyorlardi. Dolayisiyla bize, evimize olimli oldugumuz
gercegini en etkili bir bicimde hatirlatan da siliphesiz cagdaglari-
mizin 6liimii oluyordu. Bu, kralice Victoria dénemi Ingiltere’sin-
de cocuklarin normal olarak karsilagsmasi gereken bir durumdu,
oysa bugilin bir insanin yasitlar1 genellikle sadece orta yas son-
larinda ©lmeye baghiyorlar. Dolayisiyla olim tecriibemiz de, bi-
yiik babalarimiz ve onlarin atalarina gore, hayatimizda ¢ok daha
gec ortaya cikmaya ve dogrusu daha gok yagadik¢a daha da ile-
riye atilmaya ylz tuttu.

Cocuk olimlerindeki gozle gorulir disis. cocuk oliimlerine
kars: farkli bir tavir ortaya cikarmak durumundadir. Bunun ¢ok
yaygin oldugu giinlerde, dogan cocuklardan muhtemelen ancak
lcte ikisi olgunluk yasina ulagabiliyordu; bu gercek anne ve ba-
balarin g¢ocuk kaybi konusundaki duyarhliklarini kesinlikle etki-
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' leyecektir. Biz dogal olarak, tabii seyri icinde gelecegi beklenen
~ glime nazaran umulmadik bir gekilde gelen oOlimden daha ¢ok
“acl duyariz. Ve dyle gortintiyor ki, gegmiste, ¢ocuk . ¢liimlerine
- karsi bir bakima filozof¢ca Dbir tavir ortaya c¢ikmigti. Nitekim
. Rousseau goyle soylemektedir: «Gergi bir insan ¢émriiniin ne ka-
" dar tuttugunu ve bu siirenin sonuna ulagma sansimiz oldugunu

.~ li¢ agag1 beg yukan bilsek de, her birimizin ne kadar yasayaca-

gindan daha belirsiz bir sey de yoktur. Cok az kimse yaghlik do-
nemine ulagmaktadir. Baglica tehlikeler daha hayatin baslangi-

. cinda ortaya cikmaktadir; gecmis hayatimiz ne kadar azsa o ka-
. dar az yagama umudu beslemeliyiz. Tim dogan c¢ocuklarin an-
- cak yars1 olgunluk yasina ulasabiliyor; bu demektir ki cocugu-

muzun biyiiylip adam olma ihtimali pek yoktur» (4). Gercekten
- Philippe Ariés, cocukluk iistline yaptign tarihi ¢alismasinda, bi-
- zim modern ¢ocukluk anlayisimizin, ¢ocuk 6liim oranlarinin ¢ok
. yiiksek olmasindan dolayl, Orta Cag Avrupa’sinda ortaya ¢ikxma-
mis oldugunu savunmaktadir (5). Cocugun bireysel olarak onem-

" 1i olmas icin biiyiik bir ihtimalle dlmesi gerekiyordu; ve bir go-

cuk annesine ya da bakicisina olan topyekun bagimlilik doénemi-
nin sonunda sag kalmigsa gelismis sayiliyordu. Bu bakimdan, ilk

[ I ~ dbnem tasvirler cocuklar: kiiciik yetigkinler olarak gosterir. Mon-

taigne, ¢ocuklar1 hayatta tutmanin hemen hemen higbir giiven-
cesi olmadig1 bu gilinleri kasdederek, on altinci yilizyilda sunlan
yaziyordu, «daha bebeklik caginda ti¢ ¢ocuk kaybettim; iziilme-
dim diyemem, ama biiyiik ac1 cekmedim» (6). Bugiin bir kimse-
-nin bebek yasta da olsa, bir gocugu olecek olsa muhtemelen tec-
riibe ¢ok daha sarsici ve dehset verici olacaktir; bu durum, oyle
gorunuyor ki, cocuk oliimlerinin artik nisbeten azalmig olmasin-
dan ileri gelmektedir.

Dogrusu, icinde ¢ok sayida insanin yasadifl daha basit ve
daha az parcalanmig toplumlarda 6liim, dyle anlasiliyor ki, nisbe-
ten kiiclik bir sagkinhikla kabul ediliyordu. Daha ceyrek yiizyil
once, Preshiteryen din gorevlisi olarak gorev yaptigim bir Nort-
 humberland kéyiinde, ¢liime kars: biiylik bir sehirde olandan da-
ha gercekci ve daha tabil bir tavir vardi. Solzhenitsyn’in kahra-
manlarindan birinin 1960’larda bir Rus hastanesinde hatirlad:-
gina gore; «eskiden insanlar Kama’da kendi evlerinde Olmeye
alismiglardi; Rus, Tatar, Vo\tyak veya bir bagkas: i¢in durum ay-
niydi. Kimse o6liim Kkarsisinda sisinmez, ona karsi koymaz veya
olmeyecegim sanarak calis satmazdi; 6liimii sessiz sakin bir sekilde
kabul ederlerdi. Islerini savsaklamazlardi; kisrag kimin alacagi-
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na, tayr kimin gotilirecegine, palto ve gizmelerin kime kalacagina
karar vererek sessiz sakin bir gekilde zamaninda kendilerini ha-
zirlarlardi. Sonunda da, sanki yeni bir eve ta§1n1y0r1arm1§ gibi,
kolayca gecip giderlerdi» (7).

Istikrarh ve kapali bir toplumda. fert kendisini sosyal jbrg'a,-
nizmanin bir parcasi hissederdi, dolaysiyla olim Kkisisel oldugu
kadar toplum agisindan da onem arzediyordu. Orta Cagdan on
dokuzuncu ylizyilin sonlarina kadar olim toplumsal bir olaydi.
Olim anim tasvir eden resimler istisnasiz hep kalabaliktir, sah-
nede sadece din adami ve doktor degil, aym1 zamanda dostlar,
komgular hatta gelip gecenler bile bulunmaktadir. Yapayalniz
veya yakinlarindan sadece bir iki kiginin yaninda ©Olmek yeri-
ne, insan, parcasi oldugu toplulugun ortak inang¢ ve beklentileriy-
le de desteklenerek toplum icinde olurdi. Orta Cag diinyasinda,
digmanlarini affetme, giinahlarimi bagiglatma, diinya islerini
yoluna koyma, cocuklariyla vedalasma ve gerisini Allah’a birak-
ma gibi, se¢kinler arasinda gercekten bir olim ayini vardi, oyle
ki kabul edilen ve beklenen 6liim hemen sessizce gelirdi .Sézgeli-
mi Charlemagne Fransasinda sovalye, O0liim seremonisini icra et-
tikten sonra, ylizii goge gelecek sekilde sirtiistii yatardi. Hayatini
ve arkadaglarimi goz oniine getirirdi; sonra kendisine haksizlik
eden Kimseyi affettigini aciklar ve hayatim1 Allah’a emanet eder-
di. Son olarak da, ote diinyaya yonelerek, glinahlarim itiraf eder
ve tlitsti ve kutsal su serpmek suretiyle papaz tarafindan bagis-
lanarak ruhunu Allah’a teslim ederdi. Ariés’in de dedigi gibi;
«liim bizzat olen kimse tarafindan diizenlenen bir ayindi; onun
protokolunu bilir ve ona nezaret ederdi. Eger unutur veya savsak-
layacak olursa, bir Hiristiyan olarak yapmasi gereken geyleri ha-
tirlatmak orada hazir bulunan doktor ya da papaza dtigerdi» (8).

2. Cagdas Tabu

Tim bunlar gliniimiiz toplumundaki ¢lim anlayisindan son
derece farklidir. Geoffrey Gorer, oliimiin toplumsal bir kaginil-
mazlik olarak taminmaktan cikarak, cok samimi yakinlarimiz di-
sinda, herhangi bir dig teselli girisiminin davetsiz bir miidahale
haline dontistiigi sikic1 bir 6zel sarsinti durumuna gelis seklini
ayrintilariyla aciklamigtir (9). Bizim modern o6lim tecriibemizi
etkileyen onemli degisikliklerden biri, 6liimiin, Dr. Michael Wil-
son’'un ifadesiyle, «toplumdan kurumlara tasinmis olmasidir»
(10). 1956’da Ingiltere’deki Oliimlerin yaridan fazlasi hastane-
lerde, bakimevlerinde ve diger saghik kurulusu ya da huzurevle-
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. rinde olmugtur (11); sliphesiz bugiin bu oran daha artmugtir.
- Amerikada ise daha da yiksektir: 1958’de ¢limlerin % 581 ku-
- rumlarda vuku bulmugtur (12) ve bu oranin tucte ikinin tstiine,
. hatta % 80’e ciktig1 tahmin edilmektedir (13). Bu durum, insan-

~  larin genellikle akrabalarinin gozlerinden uzakta, ailenin haya-

tinda mumkin oldugu kadar az rahatsizlik verecek infialler
uyandirarak, oldiikleri anlamina gelir. Ev halki ¢len kisinin agir-
i hissetmez; dolayisiyla aile fertleri ona bakamamanmn acisi-
ni veya hizmette kusur etmemenin verecegi tatmin edilmislik
duygusunu da yagsamaz. Buna Kkarsilik on dokuzuncu ylizyil ro-
manlari sayisiz olim dosegi sahnesi ihtiva, etmektedir, ki bu ro-
gekilde olsa da, ailelerin o andaki fiili tecriibelerini yansitir. Ger-
cekten Aries’in soyledigine gore, «on sekizinei ylizyila kadar 6liim
dosegini tasvir eden hichir resimde cocuklar gozardi edilmemis-
tir» (14). Dickens’in Old Curiosity Shop, Mrs. Henry Wood’un
East Lynne veya Mrs. Craik’in John Halifax, Centleman adh
eserlerinde oldugu, gibi, yapilan sadece g¢ocuk oliimlerinin acikli
tasvirleri de degildir; fakat ayni zamanda, biytlikler glinlimiize
nazaran daha erken yaglarda 6ldiigiinden, cocuklar babalarimin

. olum dogegini paylagir bir sekilde gosteriliyordu. Fakat buglin

K1z ve erkek cocuklar genellikle kendi ev ve aileleri i¢inde buyl-
yup yetigmektedir. Bu durum, oltimcil hastalarin hastaneye ya-
tirilmas: ihtiyacina katkida bulunmustur. Dahasi, bugiin tibbi
tedavi altinda iken ve hastanede olen bir kimsenin son giinleri
aglr uyusturucular altinda ge¢mektedir (15). Onun olume gidigi,
artik ailesinin de katildig1 bir tecriibe olmadig gibi, dogrusu ken-
disi de bu tecriibeyi bilingli bir gekilde yagamamaktadir. Dolayi-
siyla genel olarak oliim, herkesin mecburen Kkatildi1 bir olay ol-
maktan c¢ikarak, doktor, cenaze igleri yoneticisi ve din adaminin
katildig1 bir is durumuna gelmistir (16). Oliimiin bu sekilde ku-
rumsallagtirilmasi, tip biliminin imkanlarinin élimin kolaylag-
tirilmasinda kullamilmasini saglamigsa da, ayni zamanda bu, 6ld-
me Kkargt kiiltiirel tabunun artmasina da neden olmustur. Dogru-
su, paravanalarla cevrilmig bir hastane yatagimin gizliligi i¢inde,
uyusturucular altinda gerceklesen bir olay, hi¢ konugulmaksizin,
¢ok daha kolay bir sekilde psikolojik perdeler arkasina atilabilir.

Bu kiiltiirel tabu bizzat hastanelerde bile yayginik kazan-
migtir. Glaser ve Strauss, Amerikan hastanelerindeki 6lim du-
yarliigi konusunda yaptiklar: aragtirmalara dayanarak soyle di-
yorlar: «Oliimliiliik durumuyla ilgili sosyal ve psikolojik prob-
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lemler, 6len kimse o6lmekte oldugunu bildiginde cok daha vahim
olmaktadir. Bu yuzden, bagka hekimler gibi, Amerikali hekimler
de hastalarina o6limiin yaklasmakta oldugunu hissettirmekte son
derece gonulsuzdirler ve hemsgirelerden, sorumlu doktorun mu-
vafakatini almadan, bu durumu ifsa etmemelerini beklerler»
(17). Ayn1 durum Ingiltere icin de gegerlidir (18). «Oliimiin has-
tanelerde yasaklanmig kelimelerden olmasi», diyor Dr. Wilson,
«yaygin olan bir geydir; ne var ki bu konuda hastaneler de top-
lumun tavrini yansitmaktadirlar» (19). O, bu konuda birkag oOr-
nek de vermektedir; bunlardan biri 1970’te yapilan tibbi aragtir-
malar toplantisindan alinmgtir :

«Anlatilan vakada, bir kadin hasta ameliyata aliniyor ve bigak
vurulmaz habis uru oldugu goruliiyor. Bunun tizerine karni diki-
liyor, sonra da (kocasinin ricasi lizerine), kendisine safra Kkesesi
ameliyati oldugu, kisa zamanda iyilesecegi sdyleniyor. Ancak has-
ta emin degildir. Bunun tlizerine hemsire hemen asagiya iniyor
ve elinde (hastanin olmayan) safra kesesi taglarn ihtiva eden
bir giseyle doniiyor; bu taglarnn hastaya gostererek, «gimdi tatmin
oldun mu?» diye cikisiyor.

Hemgire sorumsuz veya ters birisi degildi. Isinin ehli idi ve
hastalarla ¢ok iyi ilgileniyordu. Boyle bir kimsenin bu kadar so-
rumsuz davranmasinin sebebi neydi dyleyse? Oyle samiyorum ki,
hastanede caligan insanlar, kendi olim duygularindan son dere-
ce uzak olarak, olimiin agza alinmamasin ve gizlenmesini iste-
yen bir toplumun duyargalari durumunda bulunuyorlar.

Oliim sozkonusu oldugunda yalan uydurmak hastanelerde
cok olagan bir seydir. Hastanelerde rahibin karsilagtigi zorluklar-
dan biri de, ondan, imkansiz olan kuruntuya katilmasmnin beklen-
mesidir» (20).

Bununla birlikte bugiin bir bagka yoldan, yani televizyon
araciligiyla 6liim olgusuna olaganiistii bir aginalik -dogrusu ne-
redeyse biisbiitiin rahatsiz edici yonden bir asinalik- da kazani-
yoruz. TV ve filmlerde insanlarin {ldiirildiginii veya bagka ve-
silelerle hayattan mahrum Kkaldiklarimi yetigkinler kadar c¢ocuk-
lar da goriiyorlar. 1971'de yapilan Amerikan Pediatri Akademisi-
nin bir toplantisinda bildirildigine goére, o giinlerde Birlesik Dev-
letlerde 14 yasina basmis bir cocugun, ortalama olarak, televiz-
yonda 18.000 kisinin oldiiriildigiinii gérmiis olacagr tahmin edi-
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liyor (21). Ne var ki bu durum, 6lﬁm1ﬁlii§fﬁm1‘izle yiz ylze gel-
memizi saglamiyor; tersine bu, ona karsi baska bir savunma, ya-
ni olimle kargilasmamanin bagka bir caresini olusturuyor. Zira

ekrandaki 18.000 olim, basit bir sekilde olimu eften pliften bir

sey durumuna diusurmektedir, ve seyirciye bunun gercek olma-
dig1 kanaatini asilamaktadir. Bu kadar ¢ok 6liim, 6liim olgusunu
ekranin bluyuli dinyasinmin bir parcasi haline dontustiiriyor, ki
burada olaylar bilingsizce, gercek disi olarak paranteze aliniyor
(22). Suphesiz TV ekranlar1 zaman zaman bize savagta oldiril-
miig veya tabil bir faciada Olmiig gercek cesetleri de gostermekte-
dir. Bu durum o6limii goruntr kilar; fakat bu istisnai bir 6ltim
geklidir, dolayisiyla siradan bir Kisinin bekled1g1 son ve mukad-
derat da degildir.

Bu arada, ¢agdas kultiirimiizde oOlim olgusunu kabule yo-
neltilmis en siddetli karst cikis yeni sogukla tedavi (cryonics)
teknolojisinin gelismesiyle ortay cikar. Sogukla tedavi yontemi-
nin peygamberlerinden biri soyle diyor: «Insan organizmasinin,
zedelenmeden, nasil dondurulacagini gérmek icin daha fazla
beklememeliyiz. Bu iy gerceklestiginde mezarliklari yatakhane-
ye cevirecegiz; boylece her birimiz olumsilizlik gansini elde ede-
bilecektir, mevcut bilgimiz, Oyle goriiniyor ki, bunu vadetmek-
tedir» (23). Ayni sekilde bagka bir sogukla tedavi tutkunu da goy-
le diyor: «Oliim, insan iistiinde bir yiiktiir; bundan béyle onu ka-
bul edemeyiz» (24). Ote yandan, Cryonics Society of New York,
Inc. yaninda Birlegik Devletlerde bu tiir en azindan beg, bir de
Fransa da olmak lizere alt1 tane daha dernek bulundugu bildiril-
mektedir. Bu derneklerin amaci, «yeni 0lmiis olanlarin, gelecek-
te bir giin teknolojik gelisme elverdiginde, yeniden diriltilebile-
cekleri diiglincesiyle, gomiilme ya da yakilmalar1 yerine dondurul-
malarini tesvik etmek ve saglamaktir» (25). 3

3 Yeni Bir Oliim Duyarhhg

Oliimiin ge¢misteki kesin kabulii ile ona karsi olusturdugu-
muz ¢agdas tabumuzun temelini olusturan ve denebilir ki 6lim-
liliik karsisinda degigsmeyen asil insani tavir, 6liimiin kag¢inilmaz
ve evrensel olusunun kabul edilmesidir. Oliim istisnasiz herkesin
basgina gelecektir; eninde sonunda hepimiz sadece cagdaslarimiz-
la degil, tlim atalarimiz ve bizden gelecek nesillerle birlikte aym
gemideyiz. Bizim topyekun olimli oldugumuzun genel kabuliini
miimkiin kilan belki de bu durumdur. «Bir dogum, bir de oliim
zamani» (26) oldugunu kabul ediyoruz. Anlatmaya c¢aligtigimiz
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bu cerceve icinde, 6yle sanmiyorum Kki, -daha yakin zamanlara ka-
dar gecerli olan- ¢ocukluk badiresini atlatan gencin olim konu-
sunda ¢ok az kafa yormasi normal bir seydir. Nitekim gengler siib-
jektif bir gekilde olimslz oldugu gibi, orta yashlar da siibjektif
bir gekilde oliimludirler; kusaklar arasindaki ucurumu olusturun
etkenlerden biri belki de budur. Hatta, yagsama umudunun belir-
gin bir bicimde azaldig1 savag zamanlarinda bile, gen¢ asker, bag-
ka bircoklari oldiiriilse de, kendisinin yasamaya devam edecegine
inanir. Fakat, kirkina dogru yaklasirken, insanlarin cogu bilingli
bir gekilde, olimli olduklarimi hissetmeye baglarlar. C.G. Jung’a
gore, insanlarin, olimli olduklarini kabullenmeleri gerektigi de
son derece onemlidir. «Orta yaglardan itibaren», diyor Jung, «in-
san hayattan c¢ekilmeye hazir bir sekilde yasar. Cunkii hayatin
ogle vaktinin gizli bir aninda parabol tersine doéner ve 6lim do-
gar. Hayatin ikinci yaris1 yiikselme, acilma ve tagmaya degil, 6li-
me isaret eder; zira artik inig baslamigtir. Hayatta istedigimiz
seylere nail olmanin inkar1 onun sona erecegini kabul etmeyi ret
ile ayn1 anlama gelir. Her ikisi de yasamak istememeyi ifade eder,
ve yasamak istememek de olmek istememekle ayni Kapiya cikar,
Inis ve cikig bir tek egriyi meydana getirir» (27).

Agustos 1945'te Hirosima ve Nagazaki’ye atilan atom bomba-
- lan ile ilan edilen niikleer cagin baslamasinin o6liim bilincimize
etkisi oldu mu? Bu durum, niikleer patlama tehdidi altinda dog-
mus olanlarin Kkisisel oliimsiizliiklerini tehlikeye soktu mu? Dene-
bilir ki, milyonlarca insanin ¢liimiine sebep olacak devasa bir ter-
moniikleer degigiklik ihtimali, niifus patlamasi, artan cevre Kkir-
liligi ve temel kaynaklarin hizli tiiketiminin can alici bir gekilde
birlesmesi sonucu uygarhifimizin intihara siiriiklendigi inanciyla
birlikte son zamanlarda genc kusaklarin kafasina iyice yerlesmis-
tir. Boyle bir diinya da dofup bliyiyenler, gelecegi hi¢c hesaba
katmaksizin, insanlifi, tiim uzun vadeli umut ve planlari  boga
¢ikaran olimiin tehdidi altinda gormeyecekler midir? Son zaman-
lardaki bu kaygilara ragmen, 6lim kargisindaki tavirlari incele-
yen Psychology Today (1971)’in vardigl sonuca gore, «1970’lerde
olime ilgiyi uyandiran en biiyiik etken atom bombasinin tehdidi
olmustur; sonug olarak denebilir ki, atomik silahlarla gelen 06lii-
me karg1 ylikseltilmig bu ilgi bir ol¢lide bizim bizzat hayata karsi
goriiniiste tepeden bakan tavrimizi da izah etmektedir; asiri de-
recede riske girme, uyusturucularia kendini harap etme, otorite-
ye karsi gelme, gelenekleri hice sayma ve hem kendimize, hem de
kurum ve geleneklerimize karsi yoneltilmis daha baska cesitli yi-
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~ kie1 davraniglar. Geng bir yiiksekokul mensubu bayan soyle yazi-

yor: «Sunlari yapmayi distinliyorum ve goyle soyle planlarim var
diyemem; ciinki yarin hepimiz olebiliriz; ben o kanaate vardim
ki, kafalarimizin ta derinliklerinde diinyanin darmadagin olaca-

. @1 seklinde huzursuz edici bir korku var; Gyle bir korku ki birkag

. yil Oncesinin bomba siginaklari bolgesinden daha sessizdir; fakat
ff;' bir anda ve farkedilmez bir sekilde ortaya ¢ikiyor ve kendisini du-
' yuruyor» (28).

Hans Morgenthau, «Niikleer Cagda Olim» (29) konusunda
yazdig1 ilgi cekici denemesinde, niikleer savas ihtimalinin, bu
diinyada bizim katkimmzla saglanacak sekiiler oliimsiizliik anla-
yisinl nasil kokten tehdit ettigini gostermektedir: «Yaratici bir
zihin bahsedilmis olan insan, kendisini, gecmisten gelecege uza-
nan ve aynen kendi kafasimin maddesinden yapilmis, bu yiizden
de kendi zihninin ortaya koydugu seyleri paylagan ve onlari ebe-
dilestiren kopmaz bir zincirin tyesi olarak bilmektedir. Kendisi
olimli olabilir; fakat insanlik asla; oyleyse o ortaya koydugu
eserleriyle olumsuz olacaktir» (30). Ne var ki, topyekun bir ter-
moniikleer degisimin tehdit ettigi, kesinlikle iste bu soyun siirme-
sine dayanan oliimsizlik anlayisi olmaktadir:

«Insan, arkasinda anilmaya deger eserler birakmakla hayati-
na ve oliime anlam verir. Patroclus, intikami Achilles tarafindan
alinmak {izere oliir. Hector’'un yasmni Priam tutacakiir. Ancak,
eger Patroclus, Hector ve onlari hatirlayabilen herkes ayni anda
oldiiriilmiis olsalardi Patroclus ile Hector’'un olimleri ne anlam
ifade edecekti? Hepsi de insan gibi degil, hasere gibi kitle halinde
oldiiriilmiig, yani yokedilmis olacaklardi... Onlarin yaptif1 iyi is-
lerden de soluk bir hatira umudu bile kalmayacakti. Tabii, {in kav-
rami da tarihe karisacak, dolayisiyla tariheiler, yani profesyonel
oliimsiizlestiriciler kaydedecek hicbir sey bulamayacaklardi. In-
~ san zihni, iradesi ve emegiyle ortaya konan ve korunan her gey
insanin kendisiyle birlikte c¢iirtiytip gidecekti. Bizzat uygarlik yok-
olacakti. Belki diinyanin bir kosesinde yokolan uygarhiktan ve
onu yaratan insanlardan bir iz, bir delil zar zor muhafaza edilmis
olacaktl. Fakat insanin, {iniiniin bekasi ve .eserlerinin kalicilig1
yoluyla elde edecegi oOliimsiizliikten bundan fazlasi kalmayacak-
t» (31).

Morgenthau’nun kanaatine gore, niikleer ¢agin anlami, iyi
ki, heniiz insanin suuruna iyice yerlesmemistir. Fakat «baska
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bir dinyada gerceklesecek olan ferdi oliimsiizlige inancim1 kay-
betmis ve araciligiyla soyle boyle kendisini ebedilegtirmeye calis-
ti1 diinyanin sonunun yaklagmakta oldugunun farkinda olan
laik bir cag da caresizlife terkedilmis durumdadir. Bir kez duru-
munun farkina varinca da artik umutsuzluktan kurtulamaz. He-
niiz durumunun bilincine varmamis olmasi cagimiz icin koruyu-
cu bir lituftur» (32).

Bununla birlikte, yirminei yiizyiin dliime karst uyguladigi
kiiltiirel tabunun sona erdigini gosteren belirtiler de yok degil.
Ben bu yaziya oliimiin agza.alinamayan bir konu olarak seksle yer
degistirdigi seklinde beylik bir sozle basladim, Beylik s6z diyorum,
¢iinkii tabunun zamanla farkina varmaya bagladik, dolayisiyla
bu da sirasinda onun arfik kaybolmaya yiiz tuttugunu akla getir-
mektedir. Zira boyle bir yasak, ilan edilmemisg etkisine son verdi-
ginde, (Nancy Mitford’'un The American Way of Death (1963)
veya daha once yayimlanmis olan, Evelyn Waugh'un The Loved
One (1948) adh eserlerinde oldufu gibi) elestiri ve hiciv konusu
olur; bu tabunun giinleri oyle gorunlyor ki sayilidir, Yine, 1971’-
de Psychology Today'in kaydettigine gore, «Psychology Today’in
okuyucular: acik¢a (6limiin) seksten daha onemli oldugunu his-
setmektedirler; P.T.nin olim anketi sonuclarindaki en biliyik
surpriz koskoca bir cildin ortaya cikmasidir. OKuyuculardan
- 30.000’den fazlasi anketi cevaplandirmis, bunlardan 2.000'den faz-
lasi ise cevaplarina degerli mektuplar eklemiglerdir. Bu anket
P.T. tarafindan yapilan ve 20.000 kisinin katildif1 seks anketi ile
elde edilen rekoru da Kkirmigtir. Oyle goriiniiyor ki, binlerce kisi
olium konusunda dertlerini dokmek icin uygun bir firsat bekliyor-
larmis, dolayisiyla dile getirilmeyen distincelerini yazdiktan son-
ra biraz rahatlamislar. Cok sayida mektup da ankete katilanlarin
fazlasiyla memnun kaldiklarina isaret ederek, boyle bir caligma-
nin kendileri i¢cin ne kadar anlamli oldugunu dile getirmigtir»
(33). :

Dahasi, son zamanlarda 6liim iizerine yazilan felsefi ve teolo-
jik eserlerin sayisinda da artma olmustur. Yine, ollim psikolojisi
ile ilgili, ozellikle Birlegik devletlerdeki yayinlarda bir patlama
vardir, Bu demektir ki 6liimle ilgili tibbi-ahlaki preblemler git-
tikce daha cok dikkat cekmektedir: Hekimin gorevi, oliimcul has-
tay1 her seye ragmen, miimkiin oldugu kadar uzun siire hayatta
tutmak mi, yoksa siddetli agr, takatsizlik, caresizlik icine diigme-
den ve kisilik kaybina ugramadan, huzur icinde olmesini sagla-
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mak midir? Olen Kigiye, olmek uzere oldugunu sdylemek zorunda
mudir? Olen kisinin organlar1 baskalarina nakledilbilir mi? Tedavi
edilebilir olanin tedavisine karsilik, 6lmek iizere olan birbirine ne-
‘reye kadar tedavi ve saghk hizmetleri gotiirecegiz? Ve bu konu ile
ilgili olarak, ¢ocuk diglirme, clmek lizere olanlarin d6lmelerini ko-
laylagtirma, intihar ve o6lim cezalari. Tim bunlar halkin dikka-
tinin yoneldigi konularda bir degisikligin bag gosterdigini ve oli-
me iligkin kiiltiirel tabunun bir kenara itilmek tizere oldugunu (is-
bat etmese de) gostermektedir.

Boyle bir degisimin izah sekillerinden biri, 6lim tlistline kafa
yormanin, bir donemin sonunda, insanlar ne zaman hayatin bilin-
cine varirsa o zaman edebiyat ve sanatta ortaya ciktig1 seklindeki
varsayimdir. Nitekim ronesans yazarlari, buyuk olgude, olumli-
likle ilgilenmiglerdi. Alplerin kuzeyi Avrupa’da on dérdiinci, on
beginci ve on altinei yuzyillar ¢ok sayida tirbenin yapildigi, «ce-
set mahzenleri kiiltline» tanik oldu (34), ve Orta Cagin bitip Mo-
dern Cagin dogusuna isaret eden de ayni donemdi (35). Kaldi Ki,
on dordiinci yuzyll, son derece bagimsiz bir faktor olarak, o Ka-
- ra Olim (veba salgini)de insamin olimliliginiin korkunc bir
hatirasinl da yasamisti. Yine, on dokuzuncu yuzyilin son ceyre-
ginde de, hem sanatta, hem de spiritualist harekette ifadesini bu-
lan bir asrin sonu (fin de ciécle) durumu ortaya cikmisti. Bu du-
rum, sanat tarihcisi Carla Gottlieb’e, «liimle mesgul olmakla ca-
gin sonunun birlikte vukuunun tesadiifi olup olmadigi» sorusunu
sordurmusgtu (36). Eger tesadiifi degilse -tabii bu «eger»in Otesine
gitme hakkim oldugunu sanmiyorum- termontkleer bir savas ih-
timali ile ilgili olarak yukarida isaret edilen, «dlinyanin toz du-
man olacag1 seklindeki huzursuz edici korku ile» bugiin olimlu-
ligtimiiz konusunda canlanan ilgi arasinda bir iliski kurmak hig
de zor olmayacaktir.

Hans Morgenthau, niikleer giiciin olim kargisindaki tavrimi-
za etkisini konu edinen, yukarida andigimiz tartigmasinda, ¢agi-
mizdan, «ote diinyada gerceklesecek kigisel oltimsiizliige inanci-
m yitirmig bir ¢ag» olarak soz etmektedir. O burada endustriles-
mig, sehirli Batili insanin benimsenmis gergek gortintisinii tesbit
etmektedir; Oyle bir goriintii ki gercekligi ve gecerliligi ¢egitli
arastirmalar tarafindan da dogrulanmugtir. Ingiltere’de BBC'nin
1955’teki bir raporu halkin % 43'tinun olumden sonraki hayata
inandigin1 gostermektedir (ki bu oran gercekte toplam nifusun
yarisina tekabiil eder). Konu ile ilgili bu iilke ¢apindaki zihni du-
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rum, siiphesiz kiliseleri de etkilemis ve onlari bu hususta gevsek
(veya daha kesin konusmak gerekirse % 43 istekli) bir diizeye ge-
tirmigtir. Sozgelimi, 1947'de yayimlanan Puzzled People’in kayit-
larina gore, «Tanrl'ya inandigini soyleyen her bes kigiden ikisi,
olimden sonra hayat oldugu konusunda hi¢ de emin degildir; iis-
telik bunlarin yarisi boyle bir seyin kesinlikle olmadigi kanaatin-
dedir» (37). Ve Gallup Poll'un,1964' te yayumlanan Televizyon
ve Radyo aragtirmasi gostermistir ki, bu iilkede Roma Katolik-
lerinin % 74’4 serbest Kilise liyelerinin % 56’s1 ve Anglikanlarin
7 49'u Ote diinyaya inanmamaktadir. Bu rakamlar resmi yada
kayith tyeleri gostermektedir. Kiliseye diizenli bir sekilde devam
_ edenlere iligkin rakamlar daha yliksek ve birbirine yakindir; ya-
ni Roma Katolikleri % 88, serbest kilise tiyeleri % 86 ve Anglikan-
lar % 85, Ayinlere diizenli bir sekilde katilanlardan % 12-15’inin
ote diunyaya inanmidigini soylemesi, bu konuda geleneksel Hiris-
tiyan o6gretiden oldukca uzaklagilmis oldugunu gostermektedir;
oyle ki bu hareket, sessiz sakin bir sekilde inanclarini stirdiiren
biiylik cogunluk icin de de siijhesiz farkli boyutlarda ifadesini bul-
maktadir.

Toplum genelindeki, bir yere kadar Kkiliseleri de etkileyen bu
Kigisel oliimsuzlik inancinmin zayiflamas: acikca, kiltliriimiizdeki
sadece deney alamimiza giren, dahasi tabiat bilimlerinin onayla-
dig1 seye inanmamiz gerektigi varsayimini yansitmaktadir. Ote
dinya hayati bu alanin diginda kalmaktadir; dolayisiyla bir hiis-
nii kurntu olmaktan ileriye gidemez. Bu cagdag inkar kargisinda,
Hiristiyan teolojisi II. Diinya Savasindan beri gelisi giizel bir yol
takip etmektedir. Gelenege siki sikiya bagh ilahiyatcilar Incilde-
ki dirilis, yargilama, cennet ve cehennem anlayiglarini oldugu
gibi tasdik ediyorlardi. Gelenege baghh daha ilimli ilahiyatg¢ilar
ise, genel olarak ote diinya anlayisini kabul etmekle birlikte, ev-
rensel kurtulug inanct adina cehennem dugiincesini bir kenara
itmek suretiyle onu Onemli 6lclide degisiklige ugratmuglardir. Bu-
nunla birlikte, hicbir grup cagdasg sekiiler diisiincenin meydan
okumasi karsisinda IDiristiyanligin uhrevi hayat anlayisinin muh-
tevasini «yorumlamak ve aciklamak» i¢in ciddi bir girisimde bu-
lunmamistir. Hiristiyan gelenegin, son donem ilahiyat¢ilarin eser-
lerinde simdiye kadar hic yorumlanmamis olan bu kismi, Tanri
tarafindan ebedi hayat i¢cin varedilmis bir yaratik olarak, insamn
daha kapsamli durumu ile ilgili tutarli ve inamilabilir bir izah
tarzi gelistirmek icin el atilmamig bir kaynak olarak ortada dur-
maktadir. Pakat eger muhafazakar ve liberal ilahiyatcilar, meo-
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~ dern diinyanin 6niine daha ¢nceki ¢aglarin efsanelerini koymak-
tan basak ellerinden bir gey gelmemesi dolayisiyla cagdas sekiiler
zihniyetin Hiristiyanlifr inkarimin giic kazanmasinda yardimei
clmussa, radikal ilahiyatcilar da ayni sonucun elde edilmesinde
baska sekillerde yardimei olmuslardir. Bunlar Hiristiyan olum-
suzluk inancindan Oylesine sikilmiglardir ki, sonunda Hiristiyan-
hiktaki eskatolojik unsuru ya bisbiitiin 6rthas etmeye veya onu
oliimden sonraki kigisel hayatin rezilane tasvibini digarida tuta-
rak takdim etmeye caligmiglardir. Nitekim artik su tiir yazilara
asina olduk: «Gerek ruhun olimstlzligl, gerekse bedenli dirilise
yer veren genel bir olimsiizlik anlayisi olusturma isinde biiyik
bir aklilegtirmeye gitmek hald miimkiindiir; fakat bu tiir cabalar
her zaman icin sadece bir aklilestirme ya da gecmis anlayislan
simdiki anlayislarla uzlastirma denemesi olarak kalacaktir. Hiris-
. tiyanlar kendi dinyalarinda anlasilmaz olani izah etmek icin ken-
. dilerini zorlamamaldirlar» (39). Yine, «bagka cag ve kiiltiirlerin
- psikolojilerini benimseyerek «ruhun oliimsuzligl» ile ilgili gesitli
. ogretiler gelistirilmistir, ki buna gore insanin gercek o6zii ilahi

~ olup dliimden sonra da baki kalir; modern psikoloji ve tibba gore
ise insan, ruhi hayati fiziki bedenine ayrilmaz bir gekilde baglan-
g psikosomatik bir birlik olarak gorinmektedir. Oyleyse bede-
©  nin sonu, insanin da sonudur; ancak onun fikirleri ve yaptig: is-

ler icinde yetisip faaliyet gosterdigi toplum ve Kkiltirii bir yere
"_;.' kadar etkilemeye devam eder» (40).
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