TRyl O DUTURET nIfiGlA

gy s disdsT

fnlidsnay 5v ASoningay

el

engaid e ﬂu.r‘{u weiteliini

Ty Y i"' grf
c‘i f’i5 1\5‘5 el Metvest ®;

«IHTILAFU’_L’“ ULEMA:')'* Tahk'ﬂc'_ Ve PTEIK? Suth es-Samerra:t,
Beyrutiqgas 17 bidsky, " (200 Sayta” £ fitiFistier) = ~;‘_“’[ (LS
- Ja Ayl fveinGok Cl T in g digsd zioe

A2 Tslati *Hukukunun'ftISekkﬁl ‘Honemi! daha’ so‘nra:"hakun ‘bidn

dul‘gunluk ve" itakhdin‘3533’1€951’i7fer,’Jserbes%‘'I{ul?;u'ki o&‘u§ Sdrdédebiii
agisindan oldukea hareketli ve ¢Blidl¥ B itibafi “{egekictir-as!
‘nemindeki meveut hukuki gorU§1er1n blhnmesmm ginlimiizde
_,ra,pﬂacak “Istan ' FKuky 5a.iif:i"tn‘ma.l e “ldukes” 'B“néfﬂhﬁkatkl-
Iar”saglaya g agiktlr “Beg” dé' i sé.’}?éde"‘gégmh Sebepler Rl
zunden yaga,fnb e gehgtn*xlme’ ‘sanst IIdtf11m,1§ sayth “nukidk bkofle—
rmm g“drfiglerine ‘aflterna'ﬁzf olah“gorugfenn %érhgm BIIHE e
i it ki zdiiiths sl caktir, >

vgiod: '-zwm.f s vid Mohoranes sinsldllo Tsyav sishrmed

g

gk Ltam‘tlmuu“"s?r’ A {ShediB Y “Ritdp: “baelitkis! “Fhzattt
yap

nin heniiz taklid dénemi baslamadan, hic degilse kokfe’gimaideﬁ
dnce yasamig olma31 sebeb1y1e te§ekkul donemmdekl hukuki go-

riié’l‘érrl mﬁmkuh“oldugunca‘ “ob]ektlf’ véo t ai“‘f’ blarak'““ ’ihtlva.

hﬂaﬂyat“alamnﬁa, yazﬂ‘an eserier' ‘ ‘g’e‘ﬁeld‘ {Ihir ekolhn‘“ me%he‘b”m)
goruslenm ﬁercm etme ve' destekleme di}g’efekoilei‘m goridle it téht

---------

kit etiné’ amamyla yazﬂdl‘gl“lgm”buirﬁk’ ‘Blgtide subjektﬂ Simak?
ta.n”pek klfrt{ﬂamarhlgtir." iéel: ta’rafta 3 bty Hitafi y&t"ﬁt’é’pléh’
dahé.“mrya.de é’é 08} kufifilagnil§ ve ‘yérle§rﬁ ”‘ekoﬂei' gt
R 1 a;"zariJ' ﬁhlardéﬁi “sadece’ b MR gy e gE!
rekgelerm1 konu edinmistir, Boyle olunca dlger alternatn' goris-
Ier, Brr anlamds, iiﬁhtulmayh 7c'éi'kedil'm“i*§£1 “Bir “esdt 4887 Ehu
Yisut {6 “182/793) Mliha imed (&7 139/‘805)‘ e sanff( '204/%1‘3)

SO0 CHLT ROV I2IVET el IREZINILNRY BITLY o TQ‘C{‘J“ R
(*:~EIJ:JIahi jat: Fakiiltesi Ogretim i HM%’JJHHEJF.&’L a1 sl fapapp
) ] f D Fafuges

|,4

—="851

Eibi, Lilk’'lt:us,afl«:tia.k P buyaK’ lhukukgula&m“eserle REHE thifiadak




olursa, bilebildifiniz kadariyla, bu alanda yazilan ve giiniimiize
‘ulagabilen ilk eser sayilabilir. Bu arada, Mervezi’ye ¢afdag sayl-
labilecek Taberinin (6. 310/922) Ihtilafu’l-Fukahd’si ile Tahavi-
nin (6. 321/933) ibtilafu'l-Fukahd’sim zikretmek gerekir.

Tahkik eden (muhakkik), bu kitaba yazdigi mukaddimede,
yasaklanan ve yasaklanmayip-serbest birakilan ihtilafin ne tir
ihtilaflar oldugunu kisaca agikladiktan sonra, hilafiyat. alamnda
yazilmg ofuz kadar eseri kronolojik sirayla zikretmis ve daha
sonra, yazarn hayati hakkinda bilgi vermigtir. Buna gore, Nisa-
bur'da dofan Mervezi, Semerkand’a yerlesmis ve fikhi, daha zi-
yade, Safif alimlerden tahsil etmigtir. Bu arada, daha sonraki

- alimlerin, Mervezi hakkindaki kanaatlerine yer verilmigtir. Me-

sela, Hatib Bagdadinin (6. 463/1071), «Mervezi, sahabenin ve
daha sonrakilerin ihtilaflarimi en iyi bilenlerden birisidir» gek-
lindeki sozleri, bu eserin hilafiyat alanindaki degerini de goster-
mesi bakimindan dikkate gayandir.

‘Tahkik eden, daha sonra, bu eserin Mervezi’ye nisbetinden
bahseder ve yazma niishas: hakkinda bilgi verir. Buna gore, ese-
rin tek yazma niishas;, Konya Yusuf Aga kiitliphanesinde bu- .
lunmaktadir. Tahkik eden, kitapta bazi konularin clmas: gere-
~.ken yerlerden bagka yerlerde bulundufunu, bunun istinsah ha-
tasindan veya ciltleme esnasindaki bir karngikliktan dolay: olabi-
lecefgine igaret ederek, kendisinin bunlan yerli yerine koydugunu
ifade eder. , -

Biitiin bunlara ek olarak, tahkik eden, kitapta gegcen hadis-
leri ve sahabe &sdrim tahric etmis, yine kitapta gecen sahislar
hakkinda ¢ok kisa hal tercemesi vermis ve bunlar i¢in ayrica in-
deks hazirlamigtir. Bunun yanminda, kitapta zikredilen birgok gé- -

‘riiglerin, daha sonra yazilan Muhalli, Israf, MebsGt ve Mugni
vh. gibi mufassal eserlerdeki yerlerini dipnotfa gstermigtir. Bii-
- tlin bunlardan sonra, tahkik edenin bir hayl emek c¢ektigini ve .
bunun tabii bir sonucu olarak da, kitabin ciddi bir ¢alismann
tirtinii olarak negredildigini sdylemek herhalde kadirginashk olur.

Kitabin &zelliklerine gecmeden once, onun yazilig tarm ile
ilgili bir noktaya isaret etmekte fayda vardir. Kitap, miiellif ta-
rafindan bizzat kaleme alinmamig, belki de o dinemin adeti ola-
rak, rivayet yoluyla yazilmigtir. Kitabin rivisi, Mervezi'nin 6g-
rencisi fbrahim b. Mahmud en-Nisabliri olup, Nisabiiri’den nak-
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leden de Ebwl-Fadl Salih b. Muhammed b. Sézin’dir. Bu itibar-
la, kitapta gecen «Ebw’l-Fadl der kin geklindeki ifadeler bu gahsa
ait olmakta ve Mervezi'nin goriigleri ise, «Ebu Abdillah der ki»
veya «Ebu Abdillah’tan gOyle bir rivayet vardir» geklinde ifade
edilmektedir.

Eserin ilk bakista dikkat ceken &zelligi, konuya, siirekli ola-
‘rak Slfyadn es-SevrPnin (6. 161/778) gorlisling zikrederek bagla-
masidir. Bunun sebebini tam olarak tesbit edebilmig degiliz. An-
cak, bir cok konuda Siifyan’in gériiglerini tercih ettigi gz oniine
aliminca, bunun sebebi, bir &l¢lide anlagilabilir. Mervezi’nin ese-
ri bu ybdniiyle, dzellikle Siifyan-1 Sevrinin fikhi gorislerini tes-
bit acisindan biiyilk bir Oneme sahiptir. Hatta, eserin en orijinal
tarafimin bu oldugu dahi soylenebilir .

Kitabin kiymetini artiran husuéiyetlerinden birisi de, sadece

yasayan dért mezheb imammn yani Ebu Henife (3. 150/767)- Malik, -

Safii ve Ahmed b. Hanbel'in (8. 241/855) goriiglerini zikretmekle
iktifa etmeyip, bunlar yaninda, Evzai Siifyan-1 Sevri, EbQ Ubeyd
(6. 224/839), Ibn Ebi Leyld, Ishak b. Raheveyh (6. 238/852), ve
Ebl Sevr (5. 240/854) gibi biiyiik fakihlerin birgok wmeseledeki
goriiglerini ihtiva etmesidir. Gerei, bu fakihlerin goriiglerine, Mu-
halla, Meem®’, Mugni vb. gibi genis (ansiklopedik) eserlerde yer
verilmektedir. Fakat, bu gbriigler tabi olunabilecek alternatif go-

riisler olarak degil, daha bagka amaglar igin zikredilmektedir. -

Halbuki Mervezi, bu fakihlerin goriislerini belirftikten sonra,
efer o konuda kendine ait farkli bir kanaati yoksa, ¢cofu zaman
bu goriiglerden birini tereih eftigini acikea ifade etmektedir. Nite-
kim, eser okundugu zaman, Siifyanin, Malik'in, $afiPnin, Ebu
Ubeyd. ve digerlerinin gorigiinii benimsedifi konular goériilecek-
tir. (Msl. bkz. s. 34, 35, 39, 56, 70, 112,113,115,138, 149, 213...).
. Ancak, 6zellikle Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve Muhammed’in diger
fakihlerden  ayrldiklar1 konulardaki gﬁrﬁ§lerih hemen hi¢ be-
nimsememigtir. Bunun sebebine agafida igaret etmeye galigaca-

f1z.

Burada, goriglerden birini tercih ederken kullandifn -baz
ifadelere yer vermek istiyoruz. Msl. «Ahmed’in goriisi bana daha
-sevimli (Kaviu Ahmed. ehabbu ileyye)», «Ben, Slfyan ve Ah-
med’in gérigiine meylediyorum» (. 22), «Siifyan’in goriisiini be-
gendim» (s. 56, 110) vh. gibi,
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-1 Ayriea, zikréttigi -goriigler hakkindakil skanastini cde Sizainan
zarian ragrklay: Msli«@afiPnindbui Korliidaki | g6rigiis Kei}uéf(ﬁaé‘lém)"
degibni(si 21y 2«Bu hususts, tkiryas; sEbiSevy i ’goru§Laur>a 13)3
«Satih goru§,)M§11k’m goriugadiri (si7132)ixr «Bu“gorus hénim>ho:
guma gitmiyor» (s. 47) vb. cibs el

-%i0 Bunldr yanminda, Tévusi (6::007/724) 7 At8:5:7Ebl Rebah (6.
114/932)5 iMeymitn’ biMehrani 1(6.: 117/735) i« Hanad (bivEbL 8iis
_ leymamii(@h120/738)by vi.igibi tabitn Alimferininve:sahdbenings:
rliglerine!:de ;Sikhikla yer: verir: Mervezi; sfakihlerint goriiglerini Jes
: hrttlktenixsonra' onlenie gerekdei gsterdiklerisayetlorii  (ayetler
sayicarcoks: ‘az)yg hedisleiiive saliabetasarineizikieder,s@hslivbka! &

591103, 138111595 170,1:239,250,:270:11) 5 -Bir 1¢okiiyerde ozellikles A

med b. Hanbel'in taz’if ettigitic (zayifosaydig) shadisteri rn:belirtir =

(Msl. bkz. 30, 55, 226...) Bu kabilden olmak lizere Ahmed b. Han-
bekinzgwisdziine yerbverikis «Haviri(korku)s namazyHzud Peygam-
béi"’dén { ’Ji"’i\'?ajiét édiléh’ f Héngi’l h’a:disef ! gﬁr‘e‘ Ikﬂlﬁlﬁsaf fkﬂlh’sml“ kifa;-
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ri’islé'f#‘ 11éi'1""sﬁf’dﬁgi'iiiﬁ’ﬁﬁe_11i'ﬁﬁik‘ i Burdda ‘Kargiiniza .+ Mervezithin
KonumunuYesbit probleml‘ Fg’ﬂslyorvAcabar IMeérveri zbirf‘umezheb

rhiitesibi yaidis; yoksa, “goriigleri Mdevam'* ettirilmeyertii nist:
bit'miictehid mldlr‘? Hei:f- ne kHdar :diger eseflefinisgormedenthi
Konudal ske_s\lpi Iglr §ey soylemek*pek: “rniimkin’ olmasss 'da; Huceser

deki tutuimtindan’ HareKetls! mtistakilinitetehic sayilmasrmitar
Ktire 3g02ukmekted1r i{MeiteziHin kendme MEHsSuS ogoriiglerivigin

© bkz. 35‘53’ 2’73 "31*33‘3""39“55“1"453 C5'4 ?'6 ??1 8@; -90:55C d ﬁeiélhlerl

mm» 1fade’sm1 ‘kuHaM§sa da'i fbununlasyalmzcarlbm ekol) munte- :

sipleiini degililisgerslde Maﬁkéfssa‘fﬁ;isdﬂhmadﬂﬁ HanbebweEbu
Sevr’i kasdetmigtir. (bkz. s. 34-35, 224, 228, 240, 253). Bunu d&j
_rey ehline tavir koymak ve kendini hadis ehlinden oldugunu be-

lintmek 4maciyld yapragsolmasts kuvvetle:smuhtemeldive Nitekim,
' birsgokuyerdeSafii'ninseski: gbriisleriniodahi zikredipsbunlardan -
vazgectigine igaret. cetmesine (msl. Jokzris. .29,59,:103; 138,, 1514:159;

150, i2395i250; 2ft6)sragmenicEbu Hanife; Eby s¥usufiyesMuhamy
med’in ismini pek anmayip (eéer goziimizden ;kacmadiysa,: Ehu
Hanife ismi iki defa, Nu'man ismi ¢ defa, Ya’kub (yani Ebu Yu-
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suf)u:smiulm deta Mutidmied  i$i®hit deta. sikredilfig)onas!
dah 1srarla «Ashabil reyn dlyefek bahisetriesi Bif: 11‘1’;:11‘1133[1‘destei‘cL
leinektedir ‘Eger, (EBine Hanife'nin -bir' meseledemf'gomgﬁ Ebl® Y'u-
wuf ve Muhammédin'sorisifden farkiiise, ddhtelefe hshAbhirey
(Ashab-l rey goru,g ayriigma diigtii)» dedikien ssonra Ebu Hani-

fenin’ goru@unu VEHTKEN, T (KePIT  ASHADTY ey (Ashﬁb‘ 0 “i"ey in-

buyugu) et kL veya’fc@eyhd “AshabiF “J(Ashab*l Ty §eyh’1)
a8t kis'geKlifidekiirddelet! Kullanirz Ehu- Pusul e*“Mu]:ia?rErﬂed
icini SatAKE Slomun ik AFRANAEH » I ZGL6Y i¢iD ’de“’dBa’du g
hibi'r-rey (Ashab-l rey'den biri)» ifadesini kulldHiF!'® EIG6iteky,
- bu tavrin fahlilini burada yapmak miimkiin degildir. Ancak, su
kadarim belirtelim ki, bu durum, o dénemierde ozellikle Ebu Ha-
nife’'ye karsi, pek olumlu olmayan, hatta «antipatik» denebile-
cek bir gozle bakildiim gostermektedir. Nitekim, daha &nee,
Safil ve Buhari (6. 256/870) de, eserlerinde Ebu Hanife'nin adi-
m pek fazla anmaniglar, bunun yerine «Kale ba’dun-nds (Ada-
min biri dedi ki)» ifadesini kullanmayi tercih etmiglerdir. Diger
taraftan, Ebu Hanife'nin de bu durumun farkinda ~oldugunu
gosteren ilging bir rivayet vardir. Rivayete gore (eger rivayet sa-
hih ise), Ebu Hanife, talebelerinden Ziifer (6. 158/775) e Yusuf
es-Semti Basra’ya gidecekleri zaman, onlara «Basra'ya varcdigimz
zaman, sakm hemen bir halka kurarak Ebu Hanife der ki diye
. sbze baglamiyasimz, yoksa orada fazla tutunamazsinizl» geklin-
de bir taysiyede bulunmustur. Gercekten de, bu tavsiyeye uyma-
yan Yusuf Semti orada fazla kalamammsg, Ziifer ise, orada kalabil-

mig ve alimlerin ilim meclislerine katilmghir. Ziifer, onlarm ken-

di goriiglerini, onlarin bilmedikleri gerekeelerle destekledikten
sonra, «Bakin, burada bunlardan daha giizel bagka bir-gérily da-
ha var» diyerek, kimin goriisii oldugunu stylemeksizin Ebu Ha-
nife’nin gorligiinii zikredip gerekcelendirmis; bu goériigiin onlarin
hoguna gittigini gériince de, hemen bu goriigtin Ebu Hanife'ye
ait oldugunu sdylemistir. Bu durumda onlar -da, «Bu giizel bir go-
riigttr, kimin sGyledigi Onemli degil» demek zorunda kalmuslar
ve Ebu Hanife’nin goriisiinii almuglardir. (Bkz. M. Z. Kevsei, Le-
mehitu'n-Nazar, Kahire 1368, s. 19). Oyle saniyoruz ki, Ebu Ha-
nife’ye kargl takimilan bu «olumsuz» tavrin psiko-sosyal sebeple-
rinin tesbit ve tahlili, ilging bir aragtirmaya konu tegkil edebilir.

Diger faraftan Mervezi, «Ehlu'l-Medine (Medineli &limler)»
ve «Kiifiyyin (Kafeli alimler)» gibi genel ifadelere yer verir ve
birincisiyle, genelde, Rebiatu’r-Rey (6. 136/753), Yahya b. Said
(6. 143/760), Ebw’z-Zen&dd (6. 174/790) gibi Medineli alimleri;



ikincisiyle de, daha ziyade, Sureyh (&. 78/697), Ibrahim Nahai
(6. 96/714), Hammad b. Ebi Silleyman (6. 120/738), Sa’bi, Ab-
dullah b. Siibriime (6., 144/761), Hasan b. Salih (6. 167/783), ve
Siireyk (§. 177/793) gibi Kufeli alimleri kasteder )

Son olarak, tamitimini yapmaya ga11§1;1§11mz kitabin, hacim
itibariyle pek biiyitk olmamakla beraber, fikhin tegekkiil doéne-
mindeki goriiglerin tesbiti agwsindan ¢nemli oldugunu bir Kkez
daha tekrar edip, yazarim rahmetle, tahkik edip negredeni de,
siikranla analm.
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