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MOLLA HUSREV’IN HADiS VE HZ. PEYGAMBERIN
ICTIHADI HAKKINDAKI BAZI GORUSLERI

Dog., Dr. Ali TOKSART*

*

1— HADIS VE SUNNET

Arapca bir lafiz olan hadis, et-tahdis masdarindan isim olup
sozlukte, eskinin (kadimin) karsiti olan yeni (cedid) manasi-
na geldigi gibi, haber, hikaye ve rivayet anlamlarma da Kkulla-
mlmistir (1). Hadis kelimesine yenilik anlanuni verenler, bu keli-
menin z1dd1 olan «kadim» lafzi ile Kur'an-1 Kerimi, hadis tabiri
ile de Hz. Muhammed’e (S.A.V.) nisbet edilen s6z, fiil ve takrir-
leri kastetmiglerdir (2). Ancak hadis, i1stdahi anlamini kazanir-
~ ken bu «yeni cedid)» anlamina degil de haber, hikaye ve rivayet
amamlarina istinat ettirilmistir. Bu bakimdan Hadis Usali 1sti-
~ lahinda, Hz. Peygamber’den haber verilen so6z, fiil ve takrirlerin
. (tasviblerin) hepsine birden «hadis» denilmistir (3). Bazi hadis-
ciler ise, hadisin lugat manasini nazar1 dikkate alarak sadece siin-
netin sozle tespit edilmis kismina hadis demiglerdir (4). Fikihei-
lar da hadisi, Hadis . Ustli alimleri gibi, Hz. Peygamber’in s0z,

(*) Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi

1. Ibn Manzur, Ebi’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Celaliiddin  (771/
1311), Lisaniil-arab. (I-XX), Misiwr, 1307, I1/436, es-Suynati, Celaliiddin
Abdurrahman b. Ebi Bekr (911/1505), Tedribii'r-ravi fi serhi takribi’neve-

- vi (I-II), Tahkik: Abdulvahhab Abdullatf, Medine, 1392/1972, 1/42;

. 2. Suyati, 1/42.

- 3. es-Sehdvi, Muhammed b. Abdirrahman (902/1496), Fethu'l-mugis serhu
elfiyeti’l-hadis li'l-Iraki (I-III), Beyrut, 1403/1983, I/14; el-Kasumi, Mu-
hammed Cemaliiddin, Kavaidii't-tahdis min flinni mustalahi’l-hadis,
Beyrut, 1399/1979. (Ofset), 61; Kociygit, Talat, Hadis Istilahlari, Ankara,
B 1980, 121,

- 4. Bu konuda bilgi icin Bkz., Oki¢, M. Tayyib, Bazi Hadis Meseleleri Uze-
. rinde Tetkikler, Istanbul, 1959, 2; Kogyigit, Hadis Istilahlari, 121.
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fiil ve takrirleri seklinde anlamuglardir (5), Netice olarak, hadis
lafzinin 1stildhi manasinda, baz1 farkli goriisleri haric tutarsak,
hemen hemen biitiin Islam &alimlerinin ittifak ettiklerini séyieye-
biliriz.

Slinnet ise, Arap dilinde iyi veya kotii yol manasina geldigi
gibi, yliz yiiziin goriinen yeri, suret ve cehre anlamlarina kulla-
nilmigtir (6). Hadis tabirinin istilahi manasinda hemen hemen
biitiin Islam &limleri ittifak ettikleri halde, siinnet kelimesinin
1stilahi anlamini Hadis UsGli Alimleri, fikiheilar ve fikih usuleii-
leri farkh ele almislardir. Hadiscilere gore stinnet, Hz. Muham-
med’den nakledilen her tirlii s6z, fiil ve takrirler ile yaratiligla il-
gili sifat ve suretlerdir (7). Fikih ilminde silinnet tabiri, farz, va-
cib, mendub, miibah, haram, mekruh gibi miikellefin fiiliyle ala-
kali ser’t ahkamdan birisi olarak kabul edilmektedir (8). Fikih
usulciiler ise slinnete, Hz. Muhammed’den sadir olan her tirlid
s0z, fiil ve takrirlerdir, demislerdir (9).

Yukarida arzedilen manalarin yaninda siinnet tabiri, bid’atin
karsiti olarak da kullamilmistir. Bu bakimdan Hz. Muhammed
(S.A.V.) ile sahabilerin akaid sahasinda takip ettikleri yolu izle-
yenlere «ehl-i stinnet» (10), akadid konularinda kendi begeri dii-
slince ve meyilerine uyanlara da «ehl-i bid’at» denilmigtir (11).
Stinnet kelimesini bu manada fikihcilar (12), 6zellikle de kelam-
cilar kullanmiglardir (13).

5. Abhmed Naim, Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecridi Sarih Tercemesi,
(I-XII), Ankara, 1984. (Sekizinci baski), I/6; Hallaf Abdulvahhab, Islam
Hukuk Felsefesi (Térceme:Hiiseyin Atay), 181; Ebli Zehra Muhammed,
Islam Hukuk Metodolojisi (Terceme:Abdiilkadir Sener), Ankara 1973, 111.

6. Ibn Manzur, VII/84; Asim Efendi, KAmus Tercemesi (I-IV), Istanbul,
1304; IV/658.

7. es-Sibai, Mustafa, es-Stinnetii ve mekanetiiha flt-tesn "1-Islami, Beyrut,
1392/1972, 47; Kogyigit, Hadis Istilahlari, 401.

8. Muhammed Accac el-Hatib, es-Siinnetii kable't-tedvin, Kahire, 1383/1963,
15-16; Kogyigit, Hadis Istilahlarn, 401.

9. el-Amidi, Ebt'l-Hasan Ali b. Ebi Ali b. Muhammed (631/1233), el-lhkam
fi usali’l-ahkam (I-IV), Misir, 1388/1967, 1/241, SibAai, 47.

10. Teftazani, Sadeddin Mes'ud b. Omer (793/1389), Serhu’l-akaid, Istanbul,
1315, 16-17.

11. Kogyigit, Talat, Hadisg:iler ile Kelamcilar Arasindaki Miindkasalar, An-
kara, 1969, 254.

12. es-Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed (1250/1834), Irsadii’l-fuhul
ila tahkiki’'i-hakki min’iimi*usQil, Misir, 1356/1937, 31; Sibai, 48.

13. Kogyigit, Hadis Istllahlan 401,
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Siinnet kelimesinin Arap dilinde iyi veya kotii yol (tarik)
manasina geldigini daha once belirtmisgtik. Ancak her ne kadar
siinnet lugatta «yol» basta olmak flizere bir takim manalara gel-
mekte ise de bu istilah, Islami ilimler literatiiriinde daha ziyade
Hz. Muhammed’in soz, davranis ve siretine hasredilmistir. Hz.
Peygamberin 50z, fiil ve takrirleri vahyin kontroliinde oldugu i¢in,
~ bu kelimenin lugat manasinda mevcut «kotii ve mezmum yolb»
anlami 1stilahta kaldiriimigtir (14). Ayrica stinnet, Rasulullahtan
 sonra gelen halifelerin tatbikat1 ve dini sahada koyduklar: hi-
f';' - kiimler karsihginda kulanildig: gibi, diger peygamberlerin ayn:
alandaki uygulamalar: icin de bu tabir kullamlir (15).

L Ozelliklerini kisaca acikladigimiz siinnet, Islam hukukunun
~ Kitap’tan sonraki ikinci kaynagini tegkil eder. Siinnetin Kitapta
olan hikimleri desteklemesi, micmelleri tefsir, mutlaklar1 tak-
yid, umimi olan sozleri tahsis etme gibi hususuyetleri yaninda
- Rur’an’in soz konusu etmedigi bir takim hiikiimleri koyma o0zel-
ligine de sahip oldugunu soyleyebilirz.

Molla Hiisrev'e Gore HADIS ve SUNNET Kavramlan

Tetkik edebildigimiz kadariyla Molla Hiisrev'in (885/1480)
- Hadis Usualu ile alakali mistakil bir eseri olmadig: gibi hadis Ki-
tabr da yoktur. Osmanli Imparatorlugunun yiikselme donemine
. rastlayan Fatih devrinde kazaskerlik ve ilmiye sinifinin en st ma-
- kamu sayilan seyhulislamlik gorevlerinde bulundugu icin C'nun
 Islam hukukunun ikinci kaynag1 olan Stnnet hakkinda bigine
kalmig olmasi elbetteki diustinulemez. O, sinnet ve hadis hakkin-
daki goriislerini «Mirkatwl-Vusil 14 Ilmi’l-Us@l» adl fikih ustli
kitabinda aciklamistir. Bu eser, fukahd metodu ilizere yazilmugtir.

Daha oOnceki donemlerde cok sayida fikih usulil kitab1 yazil-
digindan (16) eserinin muhtevasi hakkinda Molla Husrev'in hic
glclik cekmedigi gorultir. Muellifimiz, bahis mevzu edilen eseri-
ni hazirlarken -tesbitimize gére- en cok Ali b. Muhammed el-Pez-
devi’nin (482/1090) «Usilii Pezdevi» diye bilinen usul kitabi ile

. Kocyigit, Hadis Istilahlari, 400.

. Siinnet kelimesi hakkinda daha genis malumat i¢in Bkz., Hatiboglu
M. Said, Siinnet kelimesi etrafinda bir soylesi, Aylik Dergi, sayl 73-78,
s. 27-28.

. Bu kitaplarm bazilan icin Bkz Atay, Hiiseyin, Islam Hukuk Felsefesi
- Mukaddimesi (Hallafin Usflii'niin mukaddimesi), Ankara, 1973, s. 76.
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bunun serhi «Kegfu’l-Esrarndan yararlanmistir (17) Mesela ese-
rinde siinneti islerken, konu bagliklar1 da dahil muhtevasini ta-
mamen Pezdevi’den almistir (18). Molla Hiisrev, mezkur bu eseri
ile fikih usulii ilmine muhteva acisindan bir yenilik getirmis-
tir denilemez. Aslinda Imam Safi’'iden (204/819) itibaren devam-
1 gelisen bu ilim dalinin genclik ve olgunuk donemini Fatih dev-
rinden 6nce tamamladigl géz onune alinacak olursa, Molla Husrev
gibi Islam hukukunda s6z sahibi bir alime bu konuda fazla bir is
. xaldig1 da soylenemez. Bununla birlikte ele aldig1 konulara hukuk
mantigl ile yaklestif1, ifadesinin sadeligi ve metodunun oOnceki-
ierden daha iyi cldugu soylenebilir. Eserin bu ozelliklerine Molla
Husrev’'in deviet erkani nezdindeki sahsi agirhigi da eklenince
mezkur kitap daha ¢ok deger kazanmis ve Osmanli medreselerin-
de ylizyillarca ders Kitabi olarak okutulmustur (19). Asil metni
Kirk sayfa civarinda olup gerhli ve notlu olarak defalarca basil-
mistir (20). Esere ilk serhi «Miratu’l-Ustl» adi altinda bizzat
kendisi yapmugtir. Molia Husrev bu serhi, Mirkat ile birlikte dev-
rin padisahi Fatih Sultan Mehmed’e takdim etmigtir. Fatih’e tak-
dim edilen bu niisha Yeni Cami kitaplar1 arasindadir (21). Mez-
kur serhe, daha sonraki donemlerde cok sayida hagiye de yazl-
magtir (22).

Molla Husrev sunneti, diger usulctiler gibi, Hz. Muhammed-
den nakledilen soz, fiil ve takrirler (tasvibler) seklinde tarif et-
mig, fakat buna karsilik hadisi onlardan farkli anlamistir. Molla
Hiidrev’e gore hadis, sadece Hz. Peygamberin sozleri karsiliginda
kullanilabilir (23). Gériildiigii lizere miiellifimiz Hz. Peygambe-
rin fiil ve takrirlerini stiinnet kavram i¢inde miutalaa ettigi halde
bu iki tabiri hadisin tarifinden cikarmistir.

Molla Hiisrev hadise kavli stinnet demekle, bu 1stilahi kendi-
si fikih usult alimi oldugu halde hadis usulciisii gibi ele alip de-

17. Bu eser Abdiilaziz el-Buhari (730/1329)'ye ait olup matbudur.

18. Bu iki eseri karsilastirmak icin Bkz. Molla Hiisrev, Muhammed b. Fera-
muz (885/1480), Mir'atii’'l-ustil serhu mirgati'l-viisul, Istanbul, ts., 208
vd., Abdulaziz b. Ahmed el-Buhari (730/1329), Kesfii'l-esrar ‘ald usfli’l-
imam fahru'lislam Ali b. Muhammed el-Pezdevi (482/1089), Istanbul,
1307, 11/677-111/932. :

19. Uzungarsili, Ismail Hakk, Osmanl: Devletinin Ilmiye Teskilati, Ankara,
1965, 22.

20. Atay, 140.

21. Uzuncarsili, Ismail Hakki, Osmanlh Tarihi (I-III), Ankara, 1975, 11/657.

22. Bu hasiyeler icin Bkz., Atay, 140-141.

23. Molla Hiisrev, 207.
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gerlendirmistir. Clinkii hadis usGlii bilginlerinin bazis1  hadisi,
- Hz. Muhammed’in (S.A.V.) so6z, fiil ve takrirleri diye tarif eder-
ken diger bir kismu kavli, fiill ve takriri stinnetlerin sozle tespit
edilmis sekline hadis demislerdir (24). Biz, hadisin sadece kavli
siinnet olarak anlasilmasini uygun bulmuyoruz. Clinkii her ne
kadar hadis tabirinin sozlik anlami icinde fiil ve takrir manalari
yoksa da muhaddislerin ¢cogunlugu nezdinde bu kelimenin kazan-
cig 1stiléhi manada, Hz. Peygamberin sozlerinin yaninda bu iki
terim de yer almistir. Boyle anlasilmasindan dolayidir ki, hadisci-
ler hadis sahasinda telif ettikleri eserlerine Hz. Peygamberin sa-
dere sozlerini degil, aym zamanda fiil ve takrirlerini de almisiar-
dir. Hatta sahabe ve tabitn sozlerini, fiil ve takrirlerini de eserle-
rine alan muhaddisler, hadis lafzinin 1stilahi manasini daha da
genisletmislerdir.

Molla Hiisrev hadisleri, diger alimler gibi, ravi adedi bakimin-
- dan miitevatir, megshur ve ahad olmak uzere lcli taksime tabi
~ tutmustur. Molla Hisrev, yalan lizerine ittifakim aklin kabul et-
. meyecegi kadar ¢ogunluk tarafindan rivayet edilen haberleri mii-
tevatir haber kabul etmektedir. Miitevatir olan hadisler ilm-i ya-
kin ifade eder (25). Boyle oldugu icin hem itikadi ve hem de ame-
1i noktalarda delil kabul edilirler. Molla Hiisrev, onceleri &had
haber olup da ikinci ve ticlincii asirda sohret bulan hadislere mes-

hur hadis demigtir. Bu tiir haberlerin Hz. Peygambere aidiyyetin-
~ de siiphe oldugu i¢in bunlar ilm-i yakin ifade etmezler (26). Mii-

tevatir ve meshur derecesine ulasamayan hadislere ise, ahad ha-
ber denilir (27). Bunlarin rivayet sekli itibariyle sliphe tasidigl
acik olup bu tiir haberler yakini bilgi ifade etmediginden itikadi

Konularda hi¢ bir zaman delil olmazlar. Ameli konulara gelince,
. ancak sartlar1 uygunsa delil olarak kullanilabilirler. Bu konuda

hadiscilerin aradig1 sartlarin basinda ravinin akil, misliiman,
adalet ve zabt sahibi olmasi hususu gelir (28).

Molla Hiisrev eserinin «fi mahalli'l-haber» baghg altinda is-
ledigi boluimde Hz. Peygamberden gelen nakillerle diger insanla-

- rin olaylar hakkinda verdikleri haberler arasinda hicbir ayirima

- 24, Bu konuda bilgi icin Bkz., Okig, 2; Kogyigit, Hadis Istilahlar:, 121.
- 25. Molla Hiisrev, 209-210.

26. Molla Hiisrev, 210.

L 27. Molla Hiisrev, 210-211.

28. Molla Hiisrev, 212-213, 218.
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girmeden her ahad haberi mutlak manadea almistir (29). Miiellif
ahad haberlerin ibadetlerde delil clacaginda ittifak oldugunu, uku-
bat ile kul haklarinda ise bu tiir haberlerin delil olup clmayaca-
ginda ihtilaf bulundugunu séyler ve ihtilafin hangi noktalarda
cereyan ettigini detayli bir sekilde anlatir (30).

2— Hz. MUHAMMED'IN (S.A.V.) ICTIHADLARI

ictinad kelimesi Arap dilinde, takat, giic ve gayret sarfet-
mek manasina gelen «ciihd» kokiinden ve iiti’al babindandir (31).
Fikih ustli istildhinda ictihad, miictehidin ser’i-ameli hikiimle-
ri tafsili delillerden cikarmak icin butin giuc¢ ve imkanini har-
camasi demektir (32). Istihadin unsurlari sunlardir :

a) Ictihad yapan kimsenin miictehid olmasi, yani gerekli
yeterlik sartlarini tasimasi gerekir.

b) Miictehidin ameli hikimleri §er1 dellllelden cikarirken
olanca gliciinu sarfetmesi gerekir.

¢) Bu gayret ameli hikimleri anlama amacina yﬁnelik
olmalidir.

d) Bu hikumlerin, tetkik ve aragtirmaya tabi tutulan de-
lillerden cikanlarak clde edilmesi gereklidir.

Basta Hz. Peygamber olmak uizere, peygamberlerin ictihad-
lar1 konusunda su. problemlerle karsilasiyoruz: Hz. Peygamberin
ictihad etmesi caiz midir? Caiz ise, diger mistehidler gibi hata
etmesi mumkiin mudur? Sayet hata ederlerse, hatalari tashih
edilir mi? Hz. Peygamberin ictihadiyla ilgili olarak iic kademede
ortaya cikan bu problemler lizerinde biraz olsun ayrinfi ile dur-
mak istiyoruz. :

a— Hz. Muhammed’in (S.A.V.) Ictihadlarmin Cevaz

fslam 4limleri peygamberlerin diinya isglerinden ticaret ve
ziraat gibi igslerle savag ile alakali tedbirler ve bunlara ait husus-

29. Molla Hiisrev, 218. _

30. Bu konuda bilgi i¢cin Bkz., Molla Hiisrev, 218-220.

31. Asyim Efendi, I/1111-1112.

32. Eb{ Zehra, 370; Zeydan, Abdiilkerim, Fikih Usalii (Terceme : Ruhi Oz
can), Emek Matbaasi, 1982, 521, Ayrica Bkz., Safi’l, Muhammed b. Idris,
er-Risale, Tahkik : Ahmet Muhammed Sakir, ts., Bask: yeri yok, 477;
Gazzali, EbG Himid Muhammed b. Muhammed, (505/1111), el-Mustasfa

min ’1lmi’l-u-stl (I-II), Misir, 1322/1904_, 11/350.
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larda ictihadlarmin caiz oldugunda ittifak ettikleri halde (33)
dini meselelerdeki ictihadlarinin caiz oldugunda ihtilaf etmisler-
dir. Eg'ariye mezhebine mensup bir gurup ulema ile basta
Ebl Ali el-Cubkai (303/915) ve oglu Eb( Hasim (321/933) ol-
mak tlizere Mutezilli alimlerin ekserisi bunu caiz gérmemiglerdir.
Buniara gore Hz. Peygamber dini hususlarda daima vahyin kont-
*  rolinde olmustu. Nitekim Allah Taald da Kur’an-1 Kerim’de «O
. kendi nefsinden konusmaz, O'nun soyledikleri kendisine gonde-
- rilen vahiydir» (34) buyurarak peygamberinin her soziunin vah-
| ye istinat ettigini acikca belirtmigtir (35).

- Kéadi Eba Bekr Bakillani (403/1012) ile Gazzali (505,/1111)
'\ Hz. Muhammed'in ictihadi hakkinda kaynaklarda yeterli delil
" bulamadiklarindan bu konuda miishet veya menfi bir hiikkme va-
ramayarak tavakkufu tercih etmiglerdir (36). Basta Mgolla Hiisrev
olmak iizere usulciilerin ekserisi ile muhaddislerin tamami Hz.
- Peygamberin ictihadinin caiz oldugu goérusiinii benimsemiglerdir
(37). Ibn Hazm (456/1064) peygamberlerin, Allahin rizasini ka-
zanmak icin zaman zaman ictihada basvurduklarini, bunlardan
~ bazilarinda. isabet ettikleri halde bir kisminda murad-1 ilahiye isa-
. bet edemediklerini belirtir (38). Kadi Iyaz (544/1i49) (39), ikn
. Haldun (808/1405) (40) gibi bazi alimler Hz. Muhammed’in icti-
. hadini kabul ederler. Arastirma konumuzu tegkil eden Molla Hiis-
rev ise meseleye vahiy ve vahiy cesitleri noktasindan yaklaginis-
tir. O’'na gore vahiy zahir ve batin olmak Uzere ikiye ayrilir. Hz.
. Muhammed’in (S.A.V.) Cebrail araciligiyla harf ve ses olmaksi-
~ zin, yalmiz melegin isareti ve ilham yoluyla aldig1 vahiyler bun-

23. Seskani, 255. D
~ 34. Necm, 3-4. Bunlarin mezkur iki ayet hakkindaki anilan goriisleri, ayetle-
. rin niizul sebebi ile celismektedir. Cumhura gore, bu ayetler, «Kur’an-
Kerim’i O'na (Hz. Peygamber’e) bir adam o6gretiyor.» (Nahl, 103) seklin-
de fikir beyan eden kafirlerin goriislerini red icin nazil olmustur. Bkz.,
Sevkani, 255; -Ayrica ayetlerdeki bu isaretin Kur’'an1 Kerim’e delaleti
icin Bkz., Molla Hiisrev, 208.

35. Molla Hiisrev, 208; Karaman, Hayr eddm Islam Hukukunda  Ictihad,
Ankara, 1975, 40.

36. Gazzali, 11/355; Sevkani, 256.

37. Molla Hiisrev, 208; Karaman, 40.

- 38, ibn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Hazm el-Endeliisi ez-Zahiri (456/1063),
e el-Fasl fi'llmilel ve'l-ahval ve'nihal (I-V), Bagdad, 1321, IV/2-3.

39, Kad: Iyad, Ebirl-Fadl Iyad b. Masa el-Yahstibi (544/1149), es-Sifa bi-ta'ri
~ fi huk(ki'l-Mustafa, Misir, 1327, 1V/265.

- 40. Ibn Haldun, Ebli Zeyd Abdurrahman b. Muhammed (808/1406), Mu-
. kaddime, Misir, ts., (ofset), 467.
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lardan birinci kismi tesgkil eder. Bu tiir vahye biitin musliiman-
larin inanmasi ve uymas: vaciptir (41). Molla Hiisrev batini vahy
diye nitelendirdigi gizli vahyi «Hz. Muhammed’in ictihad ve te-
emmiil ile elde ettigi ahkam» (42) seklinde tarif etmistir. Bu ta-
riften istidlal ederek muellifimizin de Hz. Peygamberin ictihadi-
ni kabul ettigini soyleyebiliriz. Ancak, ilahi olan vahy ile aklin
tirunii olan ictihadi miellifimiz nasil uzlastirmistir? Bu mukad-
der sorunun cevabini ileride verecegiz.

Biz de, basta Hz. Peygamber olmak lizere butiin peygamber-
lerin sem’e dayanmayan ve hakkinda nesih cereyan edebilen
ser’i-ameli konular ile vahyin sahasina girmeyen alanlarin tama-
minda ictihadlarinin caiz oldugu kanaatindeyiz. Bu. hususta en
saglam delil ise, bizzat Hz. Peygamberin soz ve davraniglaridir.
Nitekim Hz. Muhammed (8.A.V.) bir hadis-i geriflerinde «Siz ba-
na davanizi arz ediyorsunuz, bazilarinizin delili digerinden iy:
olabilir. Ben de onun lehine kendisinden dinlediklerime gore hu-
kum vermis olabilirim. Ben sizin bu tutumunuz karsisinda din
kardesinizin hakkindan birgey boltup verirsem bunu hemen alma-
sin. Zira bununla ona ancak atesten bir parca vermis olurum.»
(43) buyurmustur. Bir baska hadislerinde de «Ben ancak bege
rivi. Size dininizden birgey emredersem onu hemen alin, Kkendi
reyimle birsey emredersem unutmayin ki ben sadece bir beserimy
(44) buyurmuslardir.

Bu sozlerinin yaninda Hz. Peygamberin bizzat ictihad yapti-
gin1 da miisahede ediyoruz. Bilindigi lizere Bedir savasi sonunda
-alinan esirlere ne tur muamele yapilacag:r hususunda Hz. Pey-
gamber ashabi ile istisarede bulundu. Hz. Ebu Bekr esirlerden fid-
ye alinarak serbest birakilmalarinin uygun olacagini soyledi. Hz.
Omer ise, «Ya Rasulallah, onlar seni yalanladilar ve Mekke’den

41. Molla Hiisrev, 207.

42. Molla Hisrev, 207.

43. Miislim, Ebtu'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri (261/874), Sahihu
Miislim (I-V), Nasir: M. Fuad Abdiilbaki, Misir, 1374-1375/1955-1956, 1II/
1342; Ebh Davud, Siileyman b. Es’as es-Sicistani (275/888), Siinen (I-V),
Hims, 1388/1969, 111/624; en-Nesai, Ebti -Abdirrahman b. Suayb (305/915),
Stinen (I-VIII), Misir, 1384/1964, VII11/233, 247; Ibn Mace, Eba Abdillah
Muhammed b. Yezid el-Kazvini (275/888), Siinen (I-I¥ ), Nasir: M, Fuad
Abdiilbaki, Misir, 1373/1954, 11/777; ibn Hanbel, Ahmed (241/855), el-
Miisned (I-VI), Misir, 1307, VI/203.

44, Mislim, TII/1333.
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cikardilar. Bundan dolay: onlarin boyunlarini vur. dedi. Hz.
Peygamber bu iki ayr1 goris tizerine «Ey Ebu Bekr senin halin
Hz. ibrahimin haline benzer. O Allaha, kim bana uyarsa o ben-
dendir, kim de bana karsi gelirse sliphe yok ki sen yarligayici ve
gsirgeyicisin (Ibrahim : 36), demisti.» buyurarak Hz. Ebu Bekrin
gorusini benimsemisti (45). :

b— Hz. Muhamed (S.A.V.) Ictihadinda Hata Eder mi?

Ictihadin tarifini ve unsurlarimi aciklarken ifade ettigimiz
gibi, miictehid olanca giicii ile calisip gayret gostererek tafsili
delillerden ameli-ger’i huikumleri cikaracaktir. Miictehid. elde ede-
cegi bu hiiklimde isabet edebilecegi gibi hata da edebilir. Miicte-
hidlerin ictihadlarinda yanilmalar: onlar icin bir nakisa teskil et-
mez. Ictihadlarinda isabet ederlerse iki sevap, hata ederlerse bir
sevap alacaklar1 bizzat Rasulullah tarafindan bildirilmistir (46).

‘Hz. Peygamberin ictihad yaptigini kabul ettigimize goére O’nun

da diger miuctehidler gibi ictihadinda hata yapabilecegini kabul
etmeli miyiz? Hz. Peygamberin ictihadlarina hata isnadi ciiz mi-
dir? Bu sorunun cevabi peygamberlerin ismet sifatlari ile yakindan
alakali oldugu icin once onlarin bu sifati hakkinda bilgi vermeyi
uygun goriiyoruz.

Arap dilinde menetme, muhafaza etme ve koruma manasina
gelen (47) ismet, 1stilahta, Allahin peygamberlerinin zahiri ve ba-
tini organlarini haram ve cirkin islerden korumasi demektir. Pey-
gamberler kendilerine nibuvvet ihsan edildikten sonra vahyin
kontroliinde olmuslar ve kendilerine gelen ilahi emirlere tam anla-
miyla ittiba etmislerdir. Clinkli onlarin baslica gorevleri kendile-

- rine vahyedilen seylere uymak ve bunlari insanlara aciklamaktir

(48). Bahis mevzu edilen gorevleri geregi onlarin inanc, soz, is ve
ahlaklarinda hi¢ bir ginahin bulunmamas: gerekir (49). Onlar
Allahtan aldiklar: emirlere bir sey ilave edemiyecekleri gibi bun-
lardan herhangi bir seyi cikarma yetkisine de haiz degillerdir. Pey-
gamberler biitiin davramslariyla iimmetlerine érnek insanlar ola-
rak gonderilmislerdir. Bu sebepten dolay1r Allah Kur’anin muhtelif

+5. Ibn Hanbel, 1/383-384, 111/243. (Hadisin tamami igin Bkz., aym yerler).
46. el-Buhari, Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail (256/869), Sahihu’l-Buha-
ri (I-VIII), Istanbul, 1399/1979), (Ofset), VIII/157; Ibn Mace, I1/776.

B 47 Aam Efendi, IV/404.

| 48 Bkz, Nahl, 44,
- 49. Bagceci, Muhiddin, Peygamberlik ve Peygamberler, Istanbul, 106.
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ayetlerinde peygamberlerin getirdikleri prensiplere tabi olunmasi-
n1 emretmistir (50). Bu genel prensibe gére, immetlerin peygam-
berlerin getirdikleri her seye imanlar:i mecburidir. Buna gore, eger
peygamberlerin giinah islediklerini kabul edecek olursak o vakii
onlarnn igledikleri glinahlar: da islememiz gerekir ki bu dogru de-
gildir. Cunku Allah kullarina daima iyiligi emredip kotiilliklerden
- ise uzak durulmasini emir buyurmaktadir (51).

Bu soOylenenlerin 13181 altinda kisaca ifade etmek gerekirse,
nubuvvet ile masiyet bir arada bulunmaz. Bunlar birbirine z1t kav-
ramlardir. Nitekim Hz. Peygamber de bir hadislerinde «Hi¢ bir pey-
gambere gozlerinin hain bakisi uygun dismez (hic bir seye koti
gozle bakmazlar)» (52) buyururken bir baska hadislerinde de
«BEger ben Allaha isyan edersem O’na kim itaat eder» (53) buyur-
mustur.

Peygamberlerin ismet sifati hakkinda farkli goriislere  sahip
olan kelamecilar asagidaki hususlarda ittifak etmislerdir :

1— Vahiyden oOnce ve sonra peygamberler kifiirden ma’sum-
durlar.

2— Seriat, ahkanmin tebligi ve iimmetin irsad: ile ilgili husus-
larda onlarin ismet sifatlarini zedeleyici davramgta, bulunmalari
distiniilemez.

3— Onlarin hepsi, gerek kasden ve gerekse sehven biiylik gii-
nah islemekten ma’sumdurlar (54)

- Hz. Peygamberin ictihad ettigini kabul ettigimize gore, onun
ictihadlarinda hata olabilir mi? sorusunun cevabina artlk gegebl—
~ liriz.

Hz. Peygamberin ictihad edecegini kabul eden usulciilerin
tamamyi, ictihad ameliyesini aklin bir liriinii olarak kabul ettikle-
rinden O’'nun baz ictihadlarinda hata edebilecegini de zimnen
kabul etmis olmaktalar. Clinkli peygamberlerin, vahye muhatap
olmalar disinda diger insanlardan hichir farklan yoktur. ictihad

50. Ala Imran, 32; Nisa, 13-14; Nur 54; Ahzab, 71, Hasr, 7.

51. Nahl, 90.

52. Eba Davad, 11I/133-134, V/527; Nesai, VII/106.

53. Buhari, 1V/108, VIil/178; Ibn Hanbel, 111/68, 73.

54. er-Razi, Fahreddin (606/1209), Ismetiil-enbiya, yer yok, 1406/1986, 39; Ge-
nis bilgi icin Bkz., Bagceci, 95-124.
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~ vahyin gelmedigi hususlarda olabilecegine gore bu durumlarda
_- "onlar da diger miictehidler gibi ictihadlarinda hata edebilirler.
~ Molla Hiisrev de Hz. Peygamberin yeni bir olayla karsilastifinda
E snce makul bir siire vahyin gelmesini bekledigini, vahyin gelme-
" inesi iizerine ictihud ettigini, bu ictihadlarmin bazisinda da hata
" ettigini kabul etmistir (55). Bizim kanaatimize gore de, ictiha-
*~  din varoldugu her yerde hata ihtimalinin kagiilmaz oldugu ra-
. hatlikla ifade edilebilir. Nitekim su vakalar Hz. Peygamberin icti-
natlarinda yanilmasinin mumkunlugunu cok acik olarak bize
gostermektedir.

N
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Tebiik seferine gitmemek icin bazi miinafiklar sudan baha-
- neler ileri stirdiiler. Peygamberimiz de kendi ictihadini kullana- -
- rak onlarin bu isteklerini kabul etti. Allah Taila Rasulullahin
" bu ictihadinin hatali clduguna su ayetle isaret etmektedir: «Allab
. seni affetsin, dogrular sana belli olup yalancilari bilmeden once,
 nicin onlara izin verdin» (Tevbe:43) (56). Bu konuda bir basgka
misal de soyledir: «Hz. Peygamber bir defasinda Kureysin ileri
- gelenlerinden bazilarina dini telkinde bulunuyordu. Bu esnada
 Ibn Ummi Mektum (14/645) iceri girerek Rasulullaha hitaben
- «Allalun sana 6gretiklerinden bana da o0gret» diye seslendi ve bu-
- nu birkac defa tekrar etti. Hz, Peygamber onun bu hareketine
- gazaplandi, bilahare de yUzlint eksiretek obiir tarafa déndi. Bu-
- hun Uzerine Allah «Yanina kor bir kimse geldi diye (pergamber)
yluzlini asip cevirdi» (Abese:1-2) buyurarak Peygamberinin bu
davranisinin yanlig oldugunu belirtmigtir (57). Bu konuda, gerek
~ Hz. Peygamberin ictihadlarini, kiyaslarni, kazalarmi konu alan
. mistakil eserlerde ve gerekse fikih usulii kaynaklarinin ilgili bé-
liimlerinde baskaca misaller de mevcut olup genelde hep ayni ba-
kig acist ve degerlendirme soz konusu olmaktadir.

. ¢— Hz. Mubhammed’in (S.A.V.) Ictihadlarinda Yaptig:
Hatalar Tashih Edilir mi?

Bu konuda ikili bir taksimin yapilmasinin daha isabetli ola-

cagl kanaatindeyiz. Sayet Hz. Peygamberin sadece diinya isleri-
- ne yonelik konularda kendi akli ile bir zan ve tahminde bulunup
da bunda yanilacak olursa bu tiir hata tashih edilmez. Nitekiin
asagida zikredeceZimiz olayda Rasulullahin ayni mahiyetteki bir

55._ Moila Hisrev, 208-209.
56. Bu olay hakkinda genis bilgi icin Bkz., Buhari, V/130-135.
57. Bu konuyu izah eden hadis icin Bkz., Tirmizi, V/432.



hatasit vahiy ile tashih edilmemistir. Rafi b. Hadic anlatiyor:
«Rasulullah Medine’ye geldiginde halk hurmalari agiliyordu. Hz.
Feygamber onlara ne yaptiklarini sordu. Onlar da «biz telkih (asi)
yapiyoruz» dediler. Rasulullah da, umulur ki bunu yapmasaniz
daha iyi olur, buyurdular. Onlar da agilamayi biraktilar. Sonucta
hurmalar meyvelerini doktii veya azaltti. Durumu  kendilerine
soylediklerinde Hz. Peygamber «Ben ancak bir insanim, size dini-
nize ait birgeyi emredersem onu hemen alimz. Sayet kendi gorii-
sumden birsey emredersem ben ancak bir beserim» buyurdu.»
(5€). Ayn1 olayla alakali bir bagka habrde ise Hz. Peygamber
«... Siz dlinya iglerini benden daha iyi bilirsiniz» (59) buyurmus-
tur. Bu hadiste Hz. Peygamber, kendisinin diinya islerinde hata
yapabilecegini ve bu tir hatalarinin diizeltilmeyecegini bize acik-
lamaktadir. Sirf dinya igleri ile alakali hususlarda deney ve tec-
ribeye dayanarak yaptig1 bir takim ictihadlarda Hz. Peygambe-
rin yanilmasi onun ismet sifatin zedelemez, Cunkii bu tir isler,
itikadi veya ser’i-ameli konulardan olmadigl icin bir glinah tes-
kil etmez. Bu arada, fetdnet sifati ile vasiflanan peygamberlerin
diinya iglerinde de hatalarinin cok az olacagini burada belirtmek-
te yarar goriiyoruz. Bu seckin ve onder insanlarin yapabilecek-
leri hatalar akil ve zeka bakimindan normal insanlarin yapabile-
cekleri neviden hatalar olup ayrica, peygamberlerin birer beser
olduklar1 hakikatini unutturmama gibi baz1 hikmetler de tasi-
maktadir.

Yukarida da acikladigimiz gibi, peygamberler sem’e dayal-
mayan ve neshe konu olabilen ser’i-ameli konularda ictihad yapa-
bilirler, Onlar bu ictihadlarinda isabet edebilecekleri gibi bazan
da yamilmis olabilirler. Ancak bu miimtaz Kisiler daima vahiy ile
karsi karsiya bulnduklarindan bunlarin hatalari derhal tashih
cdilir.

Molla Hiisrev ise, Hz. Peygamberin ictihadlarinda hata ya-
pabilecegini soyledikten sonra diinyevi-ameli ayirimi yapmaksi-
zin yapacaklar: hatalarin vahiy ile diizeitilecegi goriislinii benim-
semigtir (60). Molla Hiisrev, Hz. Peygamberin ictihad aninda yap-
tig1 hatalarin vahiy ile diizeltilecegini kabul ettigi icindir ki, icti-
hada batini vahy demistir. Ancak, vahiy ile ictihad (akil) catis-

538, Mislim, IV/1835.
59. Miislim, IV/1835.
60. Molla Husrev, 209.
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~ tiklar vakit vahyin delaletine itibar edilir. Ciinkii Hz. Peygam-

ber icin vahiy asil olup ictihad vahy1 taklp eder (61).

Basta Hz. Muhammed (S.A.V.) olmak iizere bistiin peygam-
berlerin ameli hususlarda yaptiklar: hatalarin vahiy ile diizeltil-
meleri onlarin ismet sifatlarinin zaruri bir neticesidir. Aksi tak-
dirde, baska mahzurlarin yanisira, Molla Hiisrev’in de hakli ola-
rak belirttigi gibi (62), peygamberlerin siinnetlerinin hata {ize-
rine bina edilmis olmasi, diger bir ifade ile siinnete hata nisbeti
iddiasina yol acar. Ummetin hata iizerine bina edilen siinnete
uymas! da, immetin hata lizerinde birlesmesi de (63) dustntle-,
mez.

Buraya kadar yaptigimiz izahattan sonra, basta Hz. Peygam-
ber olmak {iizere biitiin peygamberlerin ictihadlarini mimkin ve
caiz goren Islam alimlerinin umami kanaatlerini su sekilde mad-
delestirebiliriz :

1— Peygamberler vahya muhatap olduklar: hususlarda asla
hata etmezler. - ;
i 2— Deney ve miigahedeye dayanan dunya islerinde, beger

~ olmalarinin tabil bir sonucu olarak hata edebilirler. Bu tir hata-
" lar vahiy ile diizeltilmeyebilir. -

. 83— Ameli-ser’i konulara dahil olup da vahiy heniiz gelme-
- yen konularda peygamberler ictihad edebilir ve haliyle hata ede-
~ bilirler. Ancak onlar, yaptiklari bu hatalar tizere birakilmazlar,
vahiy ile hatalar1 derhal diizeltilir. Peygamberlerin ictihadlarin-

. da yaptiklan hatalarin diizeltilmesi, yani vahiy ile tashih edilme-
- si, onlar icin asla nakise teskil etmez.

SONUC :

Bir fikih ve fikih usGli alimi olan Molla Hiisrev’in hadis ve
~ hadis usiili ile alakali miistakil bir eseri yoktur. O, siinnet ve ha-
. dis hakkindaki goriislerini, bir fikih usGlii kitabi olan «Mir’atii’l-
- ustl serhu mirgati’l-vustly adli eserinde aciklamistir. Molla Hiis-

rev, hadis istilahini <adece Rasulullah (S.A.V.)’mn sozlerine has-
~ retmig, slinneti ise daha genis muhtevali yorumlayarak, Hz. Pey-

_gamber’in, soz, fiil ve takrirleri karsiliginda kullanmistir (64).

. 61. Molla Hiisrev, 209.
. 62. Molla Hiisrev, 209.
~ 63. Ibn Mace, IT/1303.
. 64. Molla Hiisrev, 207.
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Molla Hiisrev’in, ustlcli olmasi sebebiyle siinneti teorik aci-
dan hukuk metodolijisi cergevesinde islemesi, Islam hukukunda
otorite olmasindan dolayr da hadisleri bizzat hukuki islemlere
ve olaylara uygulama imkanini buldugunu nazari1 dikkate alir-
sak O'nun, hadis alaninda da olduk¢a genis bilgiye sahip oldugu-
nu soyleyebiliriz. Bu bilgilerin 1g1ginda usil ve fikih alaninda ol-
dugu gibi, hadis ve hadis ustli sahasinda da daha sonraki nesil-
lere bu degerli alimimizin kiymetli bilgiler biraktigin: ifade eder-
sek haksinashik etmis oluruz, kanaatindayiz.

Ictihada gelince, biitin Islam alimleri basta Hz. Muham-
ined (S.A.V.) olmak iizere biitlin peygamberlerin ictihadlarinin
aklen caiz oldugu hususunda ittifak etmekle birlikte, dini konu-
lardaki ictihadlarinin cevazl noktasinda ihtilaf etmiglerdir. Hz.
Peygamber’in sem'e dayenan ve hakkinda nesih cereyan etmeyen
sem’i-itikadi ve haberi konularda ictihadlarinin ciiz olmayacagl
herkesin malumudur. Diger bir ifade ile anmilan kenularda pey-
gamberlerin, yiice Allah’tan kendilerine ulasan bilgilere dayan-
malar: ve bunlara uymalari gerektigi gayet aciktir, Ser’l ve ameli
konulara gelince, bu alanlarda peygamberlerin ictinadlarinin ce-
vazl tartismalidir. Bazi alimler, basta Hz. Peygamber clmak {ize-
re biitiin peygamberlerin, ser’i ve ameli konularda ictihadlarinin
cadiz olmadigini soylemisglerdir. Bunlara goére, Rasulullah (S.A.V.)
in soylediklerinin ve davranislarinin hepsi vahy mahsiiiidir, ken-
- diliginden ser’? ve ameli konularda ictihad ederek goriis beyan
etmeye izinli degildir. Rasululah’in arz edilen konularda ictihad
yapmasini miimkiin gorenler de kendi aralarinda fikir birligi icin-.
de degillerdir. Bunlardan bir kismi, Rasulullah (S.AV.)'in yeni
karsilastifl ve hakkinda heniiz vahy gelmeyen claylar konusun-
da hic beklemeden ictihada bas vurmasinin caiz oldugunu belirt-
mislerdir. Diger bir gurup Isldm alimi ise, Hz. Psygamber’in icti-
hada konu olabilecek yeni olaylarla karsilastiginda belirli bir si-
re beklemesi gerektigi, sayet bu zaman zarfinda vahy gelmezse,
bu durumda ictihadda bulunmasmin caiz olacagini siiylemisler-
dir. Aralarinda konumazu teskil eden Molla Hiisrev’in de bulun-
dugu hanefiler, arz ettigimiz son goriusi benimsemislerdir (65)

Biz de hakkinda vahy gelmeyen ser’i-ameli konular ile sire
dunya ile ilgili hususlar: aldkadar eden sahalarda Hz. Peygamber-
in ictihadimin céiz olacag: inancindayiz. ictihadin olacagi verde,

65. Molla Hiisrev, 208-209.
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gorigler ortaya konurken isabet etmenin yaminda hatanin da
olabilecegi gayet tabiidir. Iste basta Rasulullah (S.A.V.) bagta ol-
mak Uzere biitlin peygamberlerin ictihadlar, ictihad yapmaya
ehil diger ilim adamlarmin yaptiklar ictihadlardan bu noktada
ayrilmaktadir. Diger miictehidlerin ictihadlar, hatali olduklarin-
da tashih edilme sansina sahip olmadiklar halde, peygamberle-
rin ictihadlarinin yanhs olarak birakilmas: miumkiin  degildir.
Clnkii onlarin hata {izere ipka edilmeleri tebligi gorevleri ve 1s-
met sifatlarina ters diiser. Molla Hiisrev de Hz Muhammed
(S.A.V.)’in ictihadinda hata yapabilecegini kabiil etmekle birlik-
te, diinyevi-dini ayirimi yapmaksizin O'nun hata, lizere birakila-
miyacagl goriiglinli benimsemistir. Bu yiizden olacak ki, Molla
Husrev, Hz. Peygamber’in ictihadlan icin batini vahy tabirini kul.
lanmigtir (66).

. Molla Hiisrev, 209.
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