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DIN VE SOSYAL BUTUNLESME

Prof. Dr. Unver GUNAY*

Sosyoloji tarihi ile mesgul olanlarin dikkatini ceken oOnemli
hususlardan biri, toplumla ilgili en orijinal goériglerin, sosyal
olaylarin realitesinin insanlar iizerindeki niifuzunu en glicld bir
sekilde hissettirdigi toplumsal ¢alkanti ve kriz donemierinde or-
taya atildig vakiasidir (1). Hakikaten bu devrelerde insan du-
sincesi ve hassasiyeti sosyal problemler ve oOzellikle bunlardan
hayati 6nemi haiz olanlar tizerinde temerkiz etmektedir.

Beser hayatinin, bilim ve teknik alanindaki blyuk ilerleme-
ler, sanayilesme ve sehirlesmenin beraberinde siirtikledigi hizl
sosyal, ekonomik ve kiltirel degismelere sahne oldugu cagimiz-
da ise, toplumlarin karsi kargiya bulunduklari en énemli mesele-
lerden biri, hi¢ stiphesiz sosyal biitlinlesme problemidir. Gercek-
ten de, sanayi ihtilalinin geleneksel toplumlarin yasayisinda ve
sosyal yapilarinda meydana getirdigi buylik degisiklikler ve bun-
iar1 miteakip ortaya cikan toplumsal istikrarsizlik, calkantilar
ve coziilmeler, kendilerini toplumlarin bilimsel incelemesine ver-
mis bulunan sosyologlarin dikkatini butinlesme konusu iizerin-
de ¢ekmis olup, Fransiz Sosyoloji Ekoluniun kurucusu E.Durkheim
modern sosyologlar arasinda sosyal bilitiinlesme konusu {lizerine
egilme geieneginin onciisii olmustur. Durkheim’den sonra pek
¢ok sosyolog bitlinlesme konusu lzerinde durmustur ve hala da
durmaya devam etmektedir. Mamafih, sosyal butiinlesme konu-
su, gercekte hemen her devirde toplumsal istikrar ve ahengin
devami acisindan her toplum i¢in onemli bir sorun olmus ve bu
bakimdan da diistintirlerin dikkatini tzerine cekmistir. Nitekim,
meseld sosyoloji ilminin Isldm diinyasindaki biiylik 6nciisii  ve

(*) Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
1. Bk. G. Bouthoul, Histoire de la Scciclogie, Paris, PUF, 1967, s. 5.



hattd adim1 koymamakla birlikte gercek kurucusu sayilabilecek
olan XIV. yilizyillin buylk miitefekkiri Ibn Haldun (2), i¢timai
hayatin tegekkiili ve dinamizminin enerji kaynag olarak telak-
ki ettigi asabiyet meselesi lizerinde O©nemle durmakla, sosyal
bltlinlesme problemine el atmada da onciiliik etmisg bulunmak-
tadir.

Cesitli faktorlerin rol aldig1 karmagik bir olay olan sosyal
butiinlesmenin din ile olan miinasebetleri konusu ise, din ve top-
lumun Kkarsilikli iligkileri, etki ve tepkilerini incelemeyi kendile-
rine konu edinmis bulunan din sosyologlarinin tlizerinde onemle
durduklarn bir mevzudur. Oyle ki, XX. yiizyilin baslarinda ba-
gimsiz bir bilim dali olma imkanina kavusmus bulunan din sos-
yolojisi, ilk donemlerde kendini felsefi spekilasyonlar ve sosyog-
rafik tesbitlerden tam anlamiyla kurtaramamis olmakla birlikte,
giderek sosyolojik problemlere el atmaya yonelmis ve igte bu me-
_yanda din sosyologlarimin izerinde onemle durduklari mesele-
lerden biri sosyal biitlinlesmenin dinle iligkileri konusu olmugtur.
Nitekim, din sosyologlarinin bu konunun aragtirilmasina verdik-
leri 6nem, Polonya’da 5-6 Eyliil 1959 da 130 Kkisinin igtirakiyla
diizenlenen 6. Milletlerarasi Din Sosyolojisi Konferansmin «Sos-
yal Biitiinlesme ve Din» miinasebetlerine tahsisi ile sonuglan-
mistir. Ulkemizde ise, din sosyolojisi biliminin ilk ciddi temsilcisi
olan Ziya Gokalp, sosyal blitlinlesme ve din munasebetleri gerce-
vesinde 6zellikle milli biitiinlesmede dinin rolii konusuna el atma-
da onclilik etmigstir.

‘Bununla birlikte, Din Sosyolojisi bakimindan sosyal biitiin-
lesme ve din miinasebetleri konusunun tam anlamiyla. halledil-
mis oldugunu diisiinmek de hatali olacaktir. Mesela konu islami-
yet ve oOzellikle bizim toplumumuz agisindan amprik bir yakla-
simla ele alinmak tizere pek ¢ok bakimlardan el degmemis ola-
rak ortada durmaktadir. Bu tiir deneysel ve objektif din sosyo-
lojisi ¢aligmalarim beklerken, burada konuyu, genel hatlar1 ve
temel meseleleri itibariyle goz oniine sermek istiyoruz. Ancak
buna gecmeden 6nce sosyal biitiinlesmeden ne anlagildigin acik-
lamamiz gerekecektir.

2. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bk. : U. Giinay, «Islam Diinyasinda Bir
Din Sosyolojisi Onciisii. ibn Haldun», Ata. Univ. 1. Fak. Dergisi Say1:6
1986, s. 63-104.



1. Sosyal Biitiinlesme Nedir?

Birlesmek, kaynasmak, birlik, ahenk ve denge icinde bulun-
mak, yekviicad olmak... gibi manalara gelen ve Bati dillerinde-
ki dntegrationrun kargilifi olan «biitiinlesme» sosyolojide, top-
lumdaki kiiciik ya da alt gruplar, cemaatlar, menfaat birlikleri,
muesseseler gibi sosyal yapimin cesitli unsurlar1 arasindaki ta-
mamlanma ve kaynasma durumunu ifade etmektedir. Baska bir
bakimdan sosyal biitiinlesme, bir toplumu meydana getiren fert-
lerin, farkli gruplarinin ve daha genis muhtelif {initelerin karsi-
likl1 bagimhlik ve ahenk igerisinde bir diizen tegkil edecek sekil-
de birlegsmeleri stirecinden ibarettir. Bir bagka acidan da sosyal
pbutinlesme, bir toplum ve sosyal grup icinde hakim olan kilti-
rel degerlerin toplumu meydana getiren fertler tarafindan alina-
rak, kendilerine mal edilmesi ve boylece fertlerin toplumun sos-
yo-kiiltiirel degerlerini kazanarak onunla uyumlu bir sekilde ya-
sama durumuna gelmeleri siirecini ifade etmektedir.

Bir toplumun, scsyal grubun veya sosyal sistemin varligini
ve hayatiyetini devam ettirebilmesi, uyelerinin sistemi meyda-
na getiren kisimlarin birarada birbirlerine bagh kalmalarina ya-
ni grubun istikrarina, bir bitiin teskil edecek surette Kkisimlarin
birbirine uymug veya uydurulmug olmasina baghdir. Sosyal gru-
bun, toplumun istikrar1 ve devami biitiinlesme derecesi ile ya-
kindan alakalidir. Bitiinlesme, birbirinden ayri olan parcalarin
bir tnite halini almasin1 temin eden vetiredir. Bu bakimdan sos-
yal bitlinlesme bir gesit ictimai tegkilatlanma vetiresini, cegitli
sosyal faaliyetlerin birbirleriyle olan ahenklilik derecesini ifade
etmektedir. Bir toplumun biitlinlesmesi, toplum fertlerinin bir-
birleriyle olan karsilikli baglantilarini da ifade ettigine gore, top-
lumlarin bitilinlesme ve ahenklilik dereceleri de farkli seviyeler-
de gerceklegsecektir. Ote yandan sosyal biitiinlesme, toplumdaki
turlu tesgkilatlar ve faaliyetlerin birbirleriyle olan ahenklilik de-
recesini de ifade ettigine gore, ayni bir toplumun filan bakimdan
oldukca yliksek ve falan bakimdan da daha az derecede, v.b. ge-
killerde biitiinlesmis olabilecegine de isaret etmek gerekir.

Sosyal gruplarin biitiinlesmesinde cesitli ic ve dig faktorler
rol alir. Meseld biitliinlesmede tyelerin sayisi ¢cok onemlidir. Ay-
n sekilde mekan birligi de biitlinlesmeyi saglayic1 faktorlerden-
dir. Biitiniin parcalarinin birbirine benzemesi demek olan ho-

« mojenlik de biitiinlesmede olduke¢a etkili olan temel bir faktor-



dir. Hakikaten mesela Kkiltiirel bakimdan heterojen olan grup-
larin ileri derecede bir bilitunlesmeyi gerceklestirmesi pek mum-
kiin olmamaktadir. Miitecanis bir kiiltliirde yeni kulturel unsur-
larin yayiimasi toplumda hizli bir sosyal degismeyi yaratmakta,
gayrimiitecanisligi artirmakta ve biitlinlesmeyi gliclestirmekte-
dir. Ayni gekilde, toplumdaki ileri derecede bir sosyal mobilite
ve akicilik da sosyal butlinlesmeyi gulgclestiren faktorler arasin-
da yer almaktadir. Sosyal gurubun biitiinlesmesinde liderlik ve
disiplinin 6nemi biiyliktiir. Biitiinlesme siirecinde psikolojik fak-
torler de onemli rol oynarlar. Mesela, fertlerin tatmin veya tat-
minsizlik duygulari, guvenlik duygusu, moral, ...gibi unsurlar
toplumda birlik suurunun Kkesafetini etkilemektedirler. Nihayet,
ulagtirma ve haberlesme vasitalar: da, bir toplumda kitle kiiltu-
rinin yaratilmasi ve yayginlagtirilmasinda ve boylece sosyo-kul-
tirel blitinlesmenin sagianmasinda oldukca etkilidirler.

Bilitlin bu hususlar goz oniine alindiginda, toplumlarda ce-
sitli sosyal biitiinlesme tiplerinin ortaya cikmakta oldugu da ko-
layca anlagilir. Bir topluma mensup Kigilerin fiil ve davranislari-
nin, o toplumun iligkilerini yoneten normlarla ahenkli bir sekil-
de koordine edilmis olmasi halinde ortaya c¢ikan butinlesmeye
anormatif bitilinlesme» adi verilmektedir. Parsons’a gore, top-
lumda boyle bir blitinlesmenin meydana gelebilmesi, toplumun
ortak degerlerinin, sosyal sistemlerin yapisal unsurlarinda mii-
essesclesmis olmasi sartina baghdir. Toplumda yuksek derecede
bir normatif biitlinlesme sosyal istikrari ve boylece sosyal siste-
min surekliligini saglar. Clinki bu yolla toplum fuyelerinin sos-
yal normlar lizerinde ittifaki temin edilmis olacagi gibi, ayni za-
manda bu normlarin nesilden nesile intikal ve miistakbel nesil-
lerin onlara uygun hareketi de saglanmis ve boylece sosyal sis-
- tem devamhlik kazanmig olacaktir.

Bir bagka hiitlinlesme sekli «fonksiyonel bitiinlesme»dir.
Burada fertlerin mensup bulunduklar1 toplumda isgal ettikleri
mevkiler ve oynadiklar: roller itibariyle yani sosyal fonksiyonla-
r1 bakimindan birbirlerini karsilikli olarak tamamiamalari s0z
konusudur. Buna gére fonksiyonel biitiinlesme, toplumdaki is bo-
luminiin ahenkli bir sekilde gerceklesmesinin bir sonucu olmalk-
tadir. Mamafih orads toplumun her cesit normlari, miiesseseleri
ve degerlerinin onemli bir rol oynadiklari da muhakkaktir. Bu-
na gore fonksiyonel bitlinlesme, kultlir unsurlarmin cemiyet
mekanizmasini ahenkli bir gekilde isler hale getirecek sekilde bi-
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rer fonksiyon ifa etmeleri neticesinde ortaya cikan sosyal enteg-
rasyonu ifade etmektedir.

Her halilikdrda biitlinlesmede kiltdir unsuru onemli bir rol
almaktadir ve kiiltiirtin maddi unsurlarinin yani sira manevi un-
;urlarinip da ahenkli bir biitiin teskil edecek surette «bir mana
etrafinda toplanarak bir birlik meydana getirmeleri» halinde or-
taya cikan butiunlesme halinde ortaya ciken bitiinlesme sekli en
uyumlu sosyal butunlesme modeli olarak vasiflandiriimaktadir.
Zira, kiltliiriin cesitli unsurlart arasindaki miinasebetin bir ma-
kinanin parcalarn arasindaki miunasebet kadar siki oldugu fonk-
siyonel bltlinlesme, unsurlar ve gruplar arasinda kuvvetli bir
manevi birligi icap ettirmedigi halde, bir mana etrafinda sosyal
bitiinlesme halinde  unsurlarin bir fonksiyon icabi butlinlegme-
sinin oOtesinde, ihtiva ettikleri 6z karakterleri itibariyle birbirle-
rini tamamlamalar1 s6z konusu olup, burada adetd unsurlarin
birbirlerini tamamlayarak bir birlik ve butlinlik olusturmalari,
bir san’at eserinin cesitli unsurlarinin ahenkli ve bedil bir tarz-
da bir araya gelerek bir eser meydana getirmelerine benzetil-
mektedir (3). Bir mana etrafinda miilkemmel bir gekilde bitun-
lesmede ise, hic¢ siiphesiz toplumun manevi kiltir unsurlar ara-
sinda onemli bir mevkiye sahip bulunan ve toplumdaki temel
rollerinden biri baglayicihk fonksiyonunda toplanan din, temel
faktorlerden birisi olarak karsimiza cikmaktadir ki, bu husus bi-
zi, sosyal biitlinlesmenin din ile olan miinasebetleri konusuna go-
tirmektedir. |

2. Sosyal Biitiinlesme ve Din

Sosyal biitiinlesmenin din ile olan karsilikli miinasebetleri
konusunu burada biz, sadece dinin sosyal butinlesme igerisinde-
ki yeri ve rolii acisindan ele alacagiz. Gerci din ve toplum arasin-
daki miinasebetlerin karsilikli olduklari goz onune alinirsa, sos-
yal biitiinlesmenin din tlizerinde etkilerinin bulundugu da kolay-
ca anlasilacaktir. Bununla birlikte biz, bu sonuncu tiir etkilerin
ele alinigini1 bir baska calismaya birakarak, burada sadece sosyal
biitiinlesmede dinin rolii meselesi lizerinde ana hatlar ile dur-
mek istiyoruz. '

~Dinin sosyal btituinlesme icindeki yeri ve rolii konusu ise, bi-
zi dinin sosyal fonksiyonlari meselesine gotiirmektedir. Herne

3. A. Kurtkan, Genel Sosyoloji, Istanbul, 1976, s. 292-301.



kadar E. Durhkeim ve onun etrafinda toplanmig bulunan Sosyo-
lojt Ekol'lin suruklendigi rediiktivizme diigserek dini sirf ictimai
hayatin bir fonksiycnu olarak gormek te hatali ise de (4), top-
lumda, islam alimlerinin «korku ile karsik sayginyr (beyn’el-
havfi ver-reca) uyandirdigimi beyan ettikleri (5) ve R. Otto ta-
rafindan «korkutucu ve biiyileyici sir» (mysterium tremendum
fasinosum) (6) olarak nitelenen «kutsal»in tecriibesi veya yagan-
mas1 (7) seklinde tanimlanan ve bu bakimdan da gercek varlik
sebebi ve spesifik karakteri itibariyle bagka her tirli ferdi ya da
sosyal kategoriye veya olaya ircasi mimkiin olmayan Kkutsalla
kurulan manevi, ylice, transantal ve ilahi bagla belirlenen dinin,
bu kendi 0z gayeliliginin diginda bir¢ok sosyal fonksiyonlara sa-
hip bulundugu da, cesitli tarihi ve sosyolojik ornekleriyle agikca
anlasilabilecek bir husustur. Ger¢i, toplumu herhangi bir i¢c veya
dig prensip etrafinda birlesmis bir organizma olarak géren ve bu
bakimdan da orada mevcut bulunan herbir unsurun toplumun
bitlni icin lizumlu ve ihtiyac¢ neticesi viicGd buldugunu one si-
rerek, biitiin inanc ve ameller mecmuu ile dini bu acidan deger-
lendiren fonksiyonalist din nazariyelerinin (8) asiriliklarina su-
riiklenmek suretiyle, dinde var olan her seyin bir fonksiyona bi-
naen mevcut oldugunu iddia etmekde hatali olmaktadir. Zira
toplum, birbirleriyle bazan uyusan, bazan paralel bir gekilde yan
yana yer alan ve bazan da birbirini nakzeden kurumlar ve grup-
larin karmagik bir biitliniinden ibaret olup toplum hayati adeta
birbiriy:e celisen kuvvetlerin bir dengesi i¢inde islemektedir (9);
ve fiiliyatta dinin ihtiva ettigi unsurlarin yerine gére toplumda
ahenkli bir ‘onksiyonundan soz etmek miimkiin oldugu gibi, bu
fonksiyonu yerine getirmemesine (dysfonction) ve hattd fonksi-
yonsuziuguna da suhit olunmaktadir  (10). Her haliikdrda, H.
Desroche'nun igaret eitigi tizere tecriibede dinin, durum ve sart-
lara gore sosyal biitlinlesmeyi saglayici fonksiyonunun (foncti-

4. Bk. E. Durkheim, Les Formes Elémentaires de la Vie Religieuse, Pa-
ris, PUF, 1960.

Krs. el-Gazali, IThya, Istanbul, 1975, C. IV, s. 259-347.

R. Otto, Le Sacré, Faris, Payot, 1969. _

J. Wach, Sociologie de la Religion, Paris, Payot, 1955, s. 17.

Bk. E. Pin, «Analyse Fonctionnelle des Phénomenes Religieux. Religion
et Integration Sociale», Essais de Sociologie Religieuse, Paris Spes,
1967, s. 54-68; B.R. Scharf, The Sociological Study of Religion., Londra,
1970, s. 73-92.

- 9. S. Dénmezer, Sosyoloji, Istanbul, 1978, s. 196.

10. Bk. E. Pin, a.ge. s. 58-59; J. Labbens, La Sociologie Religieuse, A. Fa-
yard, 1959, s. 86-93.
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on d’attestation) yani sira ihtilafa vesile tegkil edici (fonction
de contestation) ve hattd toplumda protesto rolii oynayici
(fonction de Protestation) fonksiyonlarmin (11) bulundugunu
da belirtmemiz gerekir. Bununla birlikte, J. Wach’in da kuv-
vetle igaret ettigi gibi, dinin toplum icerisindeki yapici ve birles-
tirici rolii Ihtilaf yaratici ve paraglayici fonksiyonunu Kkat kat
asmakta olup, herne kadar toplumdaki birlik ve biitiinlesmenin
temini dinin ne niyeti ve ne de asil gayesi olmamakla birlikte
din, neticede sosyal butlnlegmeyi gerceklestirmeye yonelmekte-
dir (12). Clnkiu bir din, herhangi bir toplumda yayilip yerlestigi
ve koklestigi andan ilibaren, orada cesitli inanclar, miiesseseler
_normlar, degerler, adetler, tavir ve davranig modelleri araciligl
ile hayatiyet bulmakta ve bu sekilde o, toplumun sosyal varhgi
ile kaynagarak, toplum fertlerini dini ve sosyo-kultiirel biitiinles-
tirici bir fonksiyon gormektedir. Gercekten de bu hiikiim, ozel-
likle inanc1 ve sisteminin temeline «Tevhid» akidesini yerlegtir-
mig bulunan islam dini ve bu dini kucaklamig bulunan musli-
man topluluklar icin gecerli olan bir husustur. Islamiyette ise
esas kaynak Kur’an-1 Kerim’dir. Islam dini onun getirdigi vahyi
esaslara dayanmakta, musliman topluluklar temelde onun inang
esaslar1 etrafinda toplanmig bulunmakta ve islam medeniyeti her
seyden Once ondan aldig1 ruh sayesinde vuctda gelmis bulun-
maktadir. Massignon’un ifade ettigi gibi, eger Hristivanlik te-
melde Incil’den 6nce Isa’'min sahsiyetinin kabulii ve taklidi esa-
sina dayaniyorsa, Islamiyetin de her seyden once Kur’an-1 Ke-
rim’in kabulili esasina dayandigini belirtmek gerekir (13). Bu ba-
kimdan, burada, IslAm dininin temel kitabi olan Kur’an-1 Kerim-
le miinasebeti acisindan sosyal biutiinlesme konusu iizerinde o6zel-
likle durmamiz yerinde olacaktir.

3. Kur’an-1 Kerim’de Sosyal Biitiinlesme

Islam dini, insanlara tebligi anindan itibaren gayet siir’atli
bir yayilma hizi gostermis ve ortaya cikisindan ¢ok Kisa bir za-
man sonra oldukca genis bir alana yayilarak, biyilik sayidaki, ce-
sitli kiiltiir ve milletlerden insan Kitlelerini giicli bir iman 15181
etrafinda birlegtirerek, bagrinda toplamay1 basarmigtir. Bu ka-
dar farkli sosyo-kiiltiirel statulerdeki kigiler ve gruplarin, farkl-
liklarini adetd bir potada eriterek, boylesine mikemmel bir ma-

11. Bk. H. Desroche, Sociologies Religieuses, Paris, PUF, 1968, s. 56-74.
42, 3. Wach, age., 5,351,
13. L. Massignon, Opera Minora, Beyrut, 1963, C. I, s. 16.



né birligi tegkil etmelerinde ise, hi¢ gliphesiz Kur'an-1 Kerim'in
ortaya koydugu esaslar vasitasiyla yaratilan birlik ve butinlik
suuru en basta gelen roli oynamig bulunmaktadir. Hakikaten,
bagta kabile diizeninin hakim oldugu, kultur seviyesi son derece-
de diisiik ve putperest Araplar olmak tizere, ¢esitli inang, kiltir
ve irklardan insanlarn evrensel daveti etrafinda toplamig bulu-
nan Islam dininin, boylesine mukemmel bir manevi ve S0Syo-
kiltlirel birligi gercekiestirmedeki basarisinda onun esas kayna-
51 olan Kuran-1 Kerim’in «Tevhid» akidesi etrafinda insanlar:
toplamak flzere yaptigi cagrinin 6nemi blytliktir. Gercekten de
Kur’an-1 Kerim’in, insanlari dine davet ederken uzerinde durdu-
gu ilk husus, Islamin iman esaslarindan birincisi olan «Birlik»
inan¢i yani Allah’in varligl ve birligine inan¢ etrafinda insanla-
rin toplanmasi konusudur. O sekilde ki, Kur’an-1 Kerim’'in he-
men hemen her suresi ve her sayfasinda bu konunun iglendigi-
ne sahit olmaktayiz. Hattd Kur'an-1 Kerim’de belirtildigine gore
bu konu aslinda bilitiin peygamberlerin tebliglerinin de esasini
tegkil etmistir (14). Esasen Kur’an-1 Kerim’e gore her sgeyin ya-
raticisi Allah’a inang insan fitratinda ezelden beri yasayan bir
esastir. Clinkl insanlar fitrat misakinda Allah’in «Ben sizin Rab-
biniz degilmiyim?» sualine «evet» cevabinmi vermiglerdir (15). Is-
te bu bakimdan Kur'an-1 Kerim'de «Sen yuzuni dosdogru dine,
tam bir ihlas ile cevir. (Bu din) Allah’in o fitratidir ki insanlari
onun uzerine yaratmigtir» (16) buyurulmaktadir. Allah’in varhik
ve birligine olan bu inang, delillcriyle isbata hazir ve bu halde in-
sanin akil-ve muhakemesine, iz’an ve vicdamina sunulmug bir
akidedir. «Gokleri ve yeri yaratan Allah’tan slipheniz mi var?»
(17). «Yoksa onlar boguna mi yaratildilar?» (18). «Goklerde ve
yerde muminler icin &ayetler vardir. Sizin yaratilisginizda, yeryu-
ziinde deprenen hayvanlarin yaratiisinda yakin sahibi olanlar
icin ayetler vardir» (19). «Slphesiz ki goklerin yerin ve ya-
ratilisinda, gece ile glndiiziin birbirini izleyisinde insanlara fay-
da ve kazang¢ veren seylerle denizlerde kosan gemilerin yuriiyi-
stinde, Allah’in bulutlardan su yagdirarak ve kurumus toprakla-
11 dirilterek onlarin lizerinde her cesit hayvanlar1 dolagtirisinds,
ruzgariar1 estirigsinde, bulutlarin yer ile gék arasinda suziiliigiin-

i4. Bk. Hud: 26, 84; Enbiya: 22, 25.
15, A'raf: 172.

16. Rum : 30.

17. Ibrahim : 10.

18. Kiyame : 36.

19. Casiye : 3, 4
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de, akli basinda olanlar icin ibretler vardir» (20). Kur'an1 Ke-
rim, bir yandan insanlari bir tek Allah’a kulluk etrafinda toplan-
maya caligirken, 6te yandan da, gercekte biitiin peygamberlerin
tebliglerinin esasini tegkil eden ve Islamiyette kemale ermis bu-
lunan bu Tevhid akidesi etrafinda diger din mensuplarini da bir-
lestirmeye cagirmaktadir: «Ey ehli Kitab, geliniz aramizda birle-
sebilecegimiz bir kelime etrafinda toplanalim. O da: Allah’tan
baskasina kulluk etmeinek, O’na hicbir ortak kogmamaktir» (21).

Ote yandan Kur’an-1 Kerim, insanlan tevhid inane etrafin-
da birlesmeye cagirirken bu davetini belli bir millete, sosyal cev-
reye veya gruba yapmamakta, hitabimi bilitlin insanhga yodnelte-
rek ona evrensel bir ozellik vermektedir ki, bu husus Kur'an-1
Kerim’in mané etrafinda miikemmel sosyal bitlinlesmeyi gercek-
lestirmede en onemli oOzelliklerinden biridir. Kur’an-1 Kerim’in
her yerinde bu konudaki davet geneidir ve evrenseldir. Bu hu-
susta Kur’an-1 Kerim’de sik sik «Ey insanlar!» veya «Ey inanan-
lar!» gibi hitap tarzlarimin kullanildigini gérmekteyiz. Insanlar
veya inananlar cesitli tilke, millet, kiltur, sosyal cevre ve mevki-
den olabilirler. Ancak onlar Allah katinda birdirler. Nitekim Kur-
an-1 Kerim biitin miminleri «din kardegligi» bagi altinda birbir-
lerine baglamig ve kenetlestirmistir. Kur'an-1 Kerim «Miisliman-
lar kardegtirler» buyurarak bunu acikea beyan ediyor ve boylece ina-
nanlari sevgi ve kardeslik bagi altinda yekviicGid olmaya cagiriyor
(22). Miminlerin olusturdugu bu kardeslik birligi icerisinde her
cesit sosyal farkliliklar kaynasacaktir. Cemaatia kKilinan namaz
ve hac ibadeti sirasinda miiminlerin teskil ettikleri birlik tablo-
lar1 bu biitlinlesmenin canli érnekleridirler. Kur’an-1 Kerim, «Ey
insanlar, gercekten sizi bir erkekle bir disiden yarattik. Sizi
(sirf) birbirinizle tanismaniz i¢in milletlere ve kabilelere ayirdik.
Suphesiz ki sizin Allah katinda en gerefliniz takvaca en ileride
olaninizdir» (23) buyurarak insanlar arasinda hakikatte iistiin-
liigin ancak takva yoluyla olabilecegini, bunun otesindeki fark-
Iiiklarin bir gey ifade etmedigini belirterek insanlari birlik ve be-
raberlige, sevgi ve dostluk icinde anlasip kaynasmaya cagirmak-
tadir. Ayn1 sekilde Kur'an-1 Kerim «Allah’in ipine simsiki sarilin,
sakin dagilmaym. Allah’in size olan nimetlerini hatirlayin. Sizi

20. Bakara : 164.

21. Ali Imran : 64.
22, .Hucurat : 10,
23. Hucurat : 13.



birbirinize diigman iken sizin kalplerinizi birlegtirdi. Onun nime-
ti sayesinde kardes oldunuz. Siz ategten bir ucurumun Kkenarin-
da idiniz, sizi oradan cekip cikardi» (24) buyurarak, ayni birlik
ve kardeslik ilkesini vurgulamaktadir. Bunun gibi «Allah’a ve
Resuliine itaat edin, sakin nizaa diismeyin» (25) buyururken de
hep miiminleri bu ideal birlik ve bitlinlesmeye tesvik edici, ba-
rig ve kardeglik tizerinde durulmaktadir. Yine Kur’an-1 Kerim’de
si1k sik vurgulanan dogruluk (26), sabir (27), itaat (28), iyilik ve
yardimseverlik (29), calisgkanhk (30), af ve merhamet (31),...
gibi bir miiminde bulunmas1 istenen gtizel huylar, inananlarin
birbirleriyle .seVgi bag1 altinda sikica kaynagsmasini saglayicl
onemli moral faktorler olarak dikkati cekmektedirler. Kur’an-1
Kerim’de sosyal biitiinlesmeye yoneltici bu tir ¢rnekleri oldukca
cogaltmak mimkindir. Gercekte ise, konuya butiinlesme acisin-
dan bakildiginda Kur’an-1 Kerim’de gecen biitlin emir ve yasak-
lar, tesvikler ve tavsiyelerin, namaz, oruc, zekat, sadakalar, hac,
kurban, Allah’t anmak gibi biitiin ibadetlerin hep sosyal butun-
lesmeyi saglamaya yonelik faktorler olduklar: ifade edilebilir.

4, Teoriden Pratige

Kur’an-1 Kerim’de sosyal butunlesme konusundaki yukarida-
ki tesbitlerin, simdi de uygulamadaki durumuna ge¢mek gere-
. kirse, sliphesiz bu konuda Hz. Peygamber doneminin bizim ic¢in
ilk ve en canli 6rnek oldugunu belirtmemiz gerekir. O déonemden
zamanimiza kadar misliman topluluklar icerisinden Kur’an-1
Kerim’in sosyal butunlesme ile ilgili prensiplerinin tatbikattaki
durumunun biitlin geniglik ve derinligi icerisinde ele alinig1 ise
bu calismanin sinirlarini kat kat asan engin bir arastirma konu-
‘sudur. Bununla birlikte burada konu ile ilgili baz1 hususlara isa-
ret edilebilir. | ‘

Islamiyet ve sosyal biitiinlesme konusu iizerinde ¢nemle dur-
mus bulunan M. Watt, «Islam and the Integration of Society» ad-
1 eserinde, karmagik bir hadise oldugunu ifade ettigi Islamiyeti

24, Ali Imran : 103.

25. Lokman : 17.

26. Tevbe : 7; Hud : 112

27. Bakara : 153.

28. Al-imran 32, 132, 159; Enfal : 46.

29. Tevbe : 71; Ali Imran : 92: Bakara : 267.
30. Necm : 39. '

31. Al-imran : 31, 159.
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ve orada ortaya cikan belli bagli dini, tarihi ve sosyal hadiseler
ve gelismeleri ekonomik durum ve gelismelerle miinasebete koy-
mak suretiyle, misliman toplumlarin sosyal biitlinlesmesinde
ekonomik faktorin onemini vurgulayarak, sirf dini faktoriin bu-
tlinlestirici roliinii tali dereceden addetmek egilimini gostermek-
tedir (32). Buna karsilik T. Izutsu, Kur'an-1 Kerim’in, cahiliye
devrindeki kan akrabaligl bagi iizerine kurulu toplum anlayisi
yerine, dini inanclara dayali toplum anlayisini getirdigini o6ne
surmektedir (33). Mamafih, bir kisim din sosyologlarinin, orada
tabil baglarla dini baglarin cakismasi sebebiyle «tabii- dini grup-
lar »adim verdikleri, kabile diizeninin hakim oldugu toplulukla-
rin da bir bakima dini topluluk sekilleri olmalarina karsihk, Izut-
su'nun Kur’an’a atfettigi ve din sosyologlarinin «amiinhasiran di-
ni gruplar» adini verdikleri topluluk sekilleri icerisinde tabii bag-
larin kendi olciilerinde onemlerini korumaya devam ettikleri ge-
rek tarihi ve gerekse sosyolojik, cesitli ornekleriyle bilinen bir hu-
sustur. Ote yandan, bir Tiirk sosyologu, «tabakalasma yapisi ba-
kimindan verilen statiilerle gekillenen bir tabakalagsma piramidi-
ne sahip ziimre cemiyeti modelini temsil eden Orta Cag Hristi-
yan cemiyetlerinin sosyal binyelerinin statik karakterinden do-
gan ve dinin baglayici1 roli sayesinde biitiinlesen bir sosyal enteg-
rasyonu arzetmelerine karsilik, kolelikten kurtulug icin mumkin
olan her turlu sosyal mobilite kapilarini ardina kadar acan Is-
lam aleminde Avrupa’nin karanlik cagina rastlayan bir devirde,
hi¢ bir sosyal tabakanin ezilmesine imkan vermeyen miikemmel
ic kuvvetlere sahip bir biitlinlesmenin mevcut  bulunduguna»
isaret etmektedir (34). Gercekten de, Kurtkan’a gore, mesela, Os-
manl Imparatorlugunun yiikselme devrindeki biitiinlesme, ma-
na etrafinda birlesmenin miikemmel bir ornegini temsil etmek-
tedir. Ne Tirk ne Miisliiman olmayan gruplar: dahi bir dis hal-
ka halinde Tiirk-Islam niifusun kiiltiirel degerlerine istekle yo-
nelten bu entegrasyon durumu, Imparatorlugun biitiin miiesse-
selerinde ylikselme devri boyunca hep aymi (icten pekistirici)
prensiplerin koklesmis olmasindan kaynaklanmakta olup; bu
prensipler: icten biiylimeye imkan veren maddi sartlar, orta simf-
lagsmaya yol acan Kkiiltlirel degerler; ve maddi manevi hedefleri
muvazene halinde tutan ve bir noktadan sonra maddeyi mana
hedefi icin basamak haline getiren deger hiikiimleridir. Ancak,

32. Bk. W. M. Watt, Islam and the Integration of Society, Londra, Routlege
and Kegan Paul, 1970.

33. T. Isutsu, Kur'an’da Allah ve Insan, Ankara, 1975, s. 72.

34. Bk. A. Kurtkan, a.g.e., s. 302-304.
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yine Kurtkan'in gayet yerinde olarak ifade ettigi tzere ylkselme
devrinde boylesine miikemmel bir bilitlinlesmeye imkan veren bu
pekigtirici 0z, gercekte kaynagimi Islamiyetin sosyal gelismeyi
saglayict ozlinden almakta olup, bu 6z ruh, maalesef sonraki
devrede kaybedilmistir (35). Oyle ki, Ulkemizde, meseld mezhep
suuru farkliiklar ile sosyo-ekonomik tezadin, milliyet duygusu-
nu ve dolayisiyla da milli birlik ve biitlinlesmeyi, yiprattigl gerce-
gi, ancak Cumhuriyet doneminde idrak edilebilmis bir husustur
(36). Bu noktada, keza Ulkemizde, ancak Cumhuriyetle birlikte
devletimizin degismez bir esasi halini alan 14ikligin, din ve mez-
hep farkliliklarmmin milli birlik ve bltlinlesmeyi bozucu, olumsuz
etkilerine kars:i en biiylik emniyet subab1 bir prensip oldugunu
belirtmeliyiz. Bu bakimdan, konu ile ilgili degerli caligma ve go-
riislerin sahibi olan A. Kurtkan ile birlikte Islamin, «Birlik pren-
sibinin, sosyal blinyede mevcut parcalanma temayillerini onleye-
bilmesi ve boylece Islémin 6ziinii muhafaza edebilmesi» (37) nin
ancak laiklikle mimkin oldugu kanaatimizi israrla belirtelim.

Aslinda, yukarida da isaret edildigi lizere, gerci Islam dini
temelde birlik akidesi lizerine oturmug bulunmakla birlikte, di-
nin fiiliyatta toplumlarin sosyal biitiinlesme siirecleri igerisinde-
ki fonksiyonu da, yorum durumu ve sartlara gore miisbet veya
menfi olarak geligebilmekte veya degisebilmektedir. Bunlarin sa-
yisiz tarihi orneklerini siralamak bu makalenin sinirlarini tas-
mak olacaktir. Ote yandan, bizzat toplumun sosyal biitiinlesme
durumunun da cesitli durum ve gartlara gore farkliliklar arzetti-
gine isaret etmek gerekir. Clnki toplumun yapisi ve sosyo-kKul-
tlirel seviyesi, sosyal biitiinlesmeyi saglayici faktorlerin etkinlik
derecesine tesir etmektedir; ve bu durum sosyal biitiinlesmede
etkili olan menevi dini faktorlerin muessiriyetinin  devamliligl
acisindan da gecerli cimaktadir. Iste bu sekildedir ki, mesela Or-
ta Cag cemiyetleri ile ginumizin modern toplumlarinda sosyal
biutinlesme durumu birbirinden farklidir. Giintimiiziin modern
toplumlarinda, Orta Cagin geleneksel toplumlarina oranla insan-
larin statiileri ve rollerinde biiyiik degismeler ortaya cikmustir.
Gerci zamammizda egitim ve 6gretimin yayginlagsmasi ve ayni
sekilde kitle iletisim araclarimin son derecede gelisip yayginhk
kazanmasi, sosyo-kiiltlirel farkliliklar: azaltmada oOnemli roller

35. Bk. A. Kurtkan, a.ge., s. 303-305.
36. A. Kurtkan, Din Sosyolojisi, Istanbul, 1985, s. 508. :
37. A. Kurtkan, Turk Milletinin Manevi Degerleri, Ist., 1977, s. 45.
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oynamaktadirlar. Ancak cagimizda ferdin davraniglari ile toplu-
mun arzulari arasindaki uyumsuzluklar; miiesseseler, gruplar ve
tabakalar arasi ahenksizlikler, siyasi ve ideolojik farklhiliklar ve
nihayet maddi kultir alanindaki hizli gelismelere karsilik, ma-
nevi kiltir alanindaki gelisme ve degismelerin ayni tempoda
seyretmeyisi, gilinimizin modern ve dinamik toplumlarini,
onemli sosyal butliniesme sorunlari ile karsi karsiya birakmak-
tadir. Sosyal farklilasmanin ileri derecede gerceklesmesi, isboli-
mii ve uzmanlagsmi:, sosyo-kulturel hayat yelpazesinin cesitli di-
limlerini adetad birbirinden ayirarak, kompartmanlasmalara ve
giderek ferdiyete¢ilik ve yalnizligin yayginlasmasina imkéan ver-
mistir; ve igte bu bakimdan Freyer’in belirttigi tzere (38), dinin
toplum hayatindaki birlestirici ve biitlinlestirici roliiniin énemi
giiniimiizde daha da artmistir. Oyle ki, bu rolii dolduracak bagka
hicbir profan mutlak deger de mevcut gorinmemekte ve modern
toplumlarin, ancak dinin manevi biitiinlestirici etkisi sayesinde
calkant1 ve ¢ozulme problemlerinin pek ¢ok yonleriyle {stesin-
den gelebilecekleri anlasiimaktadir. Durkheim’in (39) «desen-
cadré» yani «cerceve yapisi bozulmusg ve fertleri dayaniksiz kal-
mis, yalnizliga itilmis» toplumlar olarak vasiflandirdigl modern
toplumlardaki intihar olaylar ile dine baghhifin cesit ve derece-
si arasinda tesbit ettigi korelasyon da, dinin modern toplumlar-
daki biitiinlestirici roliinlin dikkate deger bir gostergesi degilmi-
dir?

Esasen din, -ve dzellikle de Islam dini- temelde, milli birlik

~ ve butinlesmenin vazgecilmez asli unsurudur. Boyle oldugu

icindir ki, meseld islamiyet, modern dénemde Miisliiman millet-
lerin hemen hepsinin teker teker milli biitiinlesmelerini saglama-
da ana rollerden birini oynayabilmigtir. Bu bakimdan, -gerci yi-
ne temelde Islamiyet ile rocizmi bagdastirmaya kalkismak = asla
mimkin goriinmemekle birlikte, ote yandan, bu tezattan hare-
ketle din ile milliyeti de birhirine zitmig gibi gostermeye Kkalkig-
mak, dinin gerek oOziinli ve gerekse sosyal fonksiyonlar: ile bun-
larin dinamigini bilmemekten ileri gelir. Su halde, o6zellikle Isla-
miyetin yukarida isaret edilen, mana etrafinda birlestirici ve bii-
thnlestirici dinamik ilkelerinin, iyi anlasilip olumlu sekilde yo-
rumlandiklar: siirece, hizli sosyal defismeler ve ayni zamanda
onemli toplumsal biitlinlesme porblemleri ile karst karsiya bulu-

38. H. Freyer, Din Sosyolojisi, Ankara, 19..., s.

* 39. Bk. E. Durkheim, Le Suicide, Etude de Sociologie, Paris Alcan, 1897.
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nan toplumumuzun fertleri ve miesseselerinin ahenkli bir sekil-
de kaynasmasi ve bu yolla biliylik ¢cogunlugu Miisliiman olan hal-
kimizin milli birlik ve biitiinlesmesinin daha saglam bir gekilde
saglanmasi bakimindan, sahip bulunduklar1 énemi kanaatimizce
hicbir sekilde gozard: etmemek gerekir.





