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iSLAM HUKUNDA AKIT HURRIYETI VE
 AKDI SARTLAR ACISINDAN BU HURRIYETIN SINIRI

Yard. Dog. Dr. Ali BARDAKOGLU

GIRIS:

Dini veya laik biitlin hukuk sistemleri fertlerin ihtiya¢ duy--
dugu tasarruf ve miinasebetleri belirli bir diizene baglamis ve bu
- miinasebetlerin «akit» dedigimiz hukuki bag icerisinde gercekleg-
- mesini istemigtir. Her devirde ve toplumda farkli adlandirma, isle-
yis ve sonuca.sahip olsa bile her akit, eseri miinasebetlerin zorla-
masl sonucu ortaya cikmis ve meveut hukuk sistemleri tarafindan
da yapian birtakun miidahalelerle ob]ektrf bir yapiya kavu§turul~
mus bor¢ miinasebetidir.

Akidler hukukunun temelinde mademki ferdin ihtiyaci yat-
maktadir, o halde ferdin kural olarak diledigi tarz borc miinasebe-
tini kurmast ve bu miinasebetin muhtevasini da diledigi sekilde
tanzim etmesi en tabii hakki goziikmektedir. Ote yandan iiclinci
sahislarin hukukunu koruma ve toplum menfaatini gdzetme gaye-
siyledir ki zaman zaman, taraflar arasinda kurulan akde miidaha-
le etmek ve fertlerin akit hiirriyetini simrlamak gerekebilir. Zaten
her hirriyetin .oldugu yerde simrlamanin, her hak kargiifi bir
borcun olmas: tabiidir. Her bir yaklagim tarzi farkl gorusler cikar-
 dign icindir ki fertlerin akit hiirriyeti, dteden beri hukukcular ara-

smda tartisihr bm konu olarak stiregelmektedir. :

Akit hitirriyeti, ferdin akit yaplp yapmama, akdjn mahiyeti ve
muhtevasim ve sartlarini diledigi tarzda tayin ve tespit edebilme
serbestisidir. Sart hiirriyeti ise, akit yapan taraflardan birinin, ak-
" din igleyisini ve hukuki neticelerini deglstlren birtakim sartlarn ile-
ri stirebilme hakkidir. (1)

1. Ebti Zenra, Muhamned l: Milkiyye ve nazariyyetii'l'Akd fi's-Seriati’lis-
lamlyye, Misir 1971, s. 258; Feyzioglu, Feym Necmeddin, Borglar Hukuku,
Istanbul 1967, I s..174 175.




-gerceklesmesinin baglandig: ta’liki sartlar, akdin igleyisini belli bir -

islam hukukunda akdi sartlar tic nevidir : Akdin varlifimin ve

zamandan baglatan izafe gartlar: ve lictincii olarak da akdin gerek-
tirdigi hiikiimleri ve sonuclari degistiren takyidi sartlar. Bu
iiclineii gurup sartlara Islam Hukukunda «akidle birlikte kogul-
mus olan (akde mukterin) sartlar» da tabir edilmekte olup bu ne-
vi sartlarin akit hirriyeti ile yakin alakasi vardir. Cinkil akdin

- igleyisine ve doguracag: hukuki neticelere dogrudan tesir eden, on-

lar: tadil ve tagyir eden §a;?t1ar, akidle birlikte kosulmus sartlardir.
Akit Hiirriyeti :

Yukarda ifade edilen anlamda aklt hurrlyetl birkac yonden ele

almablhr

a) Akit hiirriyetinin gerceklesmesinde ilk adim, akdin kuru-
lusunda taraflarin iradelerinin -esas alinmasidir. Islam hukuku,
akdin kurulusunda taraflarin hiir iradelerini esas almis, taraflar-
dan birinin rizasimn bulunmadig: akitleri gecersiz-saymistir. Hat- -
ta akidlerin kurulusu icin aranan «araflarim ehliyeti» sart1 da,
netice itibariyle hukuken muteber bir mzamn gerceklegmesi igin
alimmus bir tedbirdir. Bununla birlikte &mme menfaatinin, adalet
ve hakkaniyet prensiplerinin gerektirdigi istisnai durumlarda, ceb-

- 11 akitlesme esasi getirilmistir. Mesel4; borcunu édemeyi-geciktiren
" bor¢lunun, ihtikar (karaborsaciik) - yapan kimsenin mallarimin

yetkili mercilerce cebren satigi, gerekli menk@l veya gayrimenkul-
lerin devletlestirilmesi boyledir. Bu nevi cebri akidler kural degil,
adaletli bir hukuk diizeninin zaman zaman bagvurabilecegi bir ted-
bir, bir miieyyidedir. Nitekim benzer uygulamalara modern hu-
kukta da cokca yer verilmekte, liberal diglincenin esas. alinmasi
yanisira sosyal temayiillere de defer vermenin bir ifadesi olarak

aciklanmaktadir. (3)

b) AKit hiirriyetinin gerceklesmesinde ikinci adim ise, akdin
kurulusunda gekil sartlarmi asgariye indirerek taraflarmn mticer-
ret.rizas: ile akdin kurulabilmesi imkémni getirmektir.

Miicerret riza ile bir akdin kurulabilmesi, hﬁkuk tarihinde ilk

- defa Islam hukuku tarafindan kiide olarak benimsenmistir.

2. ‘ez-Zerka, Mustafa Ahmed, el-Fikhu'l-Islami fi Sevbihi’l-Cedid, Dimask
1967-68, 1, s. 500 -503. :

3.  Feyzioglu, age I, s 196 “Tekinay, Selahattm Sulhi, Borglar Hukuku, Istan-
bul 1971 s. 291,
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Roma hukukunda akidlerin tesekkiili icin taraflarin rizasi
(consensus) kafi degildi. Ayni akidlerde (re contrahitur) bor¢lu-
- nun alacaklidan, sonradan iade edecegi bir gseyi (res) almasi, sozlii
~akidlerde (verbis contrahitur) rizalarimmn muayyen sozlii bir sekle
tabi olarak aciklanmasi, yazih akidlerde (litteris contrahitur) ya-
zili gekil, alacagin deftere kaydi (nomen transscriptitium) gerek-
mekte idi. Roma hukukunda sadece dort akit; alim - satim (emptio
vedinto), icidre (locatio conductio), sirket (societas) ve vekalet
(mandatum) rizai akit (consensu contrahitur) sayilmakta, ne ge-
-kilde aciklanirsa ac¢iklansin taraflarin rizalari akdin kurulusu icin
yeterli goriilmekteydi. (4) Hatta rizai akidlerin en Snemlisi olan
alim satim akdinde, eski ve klasik Roma hukukunda «res mancipi»
denilen egyanin miilkiyetini nakil i¢in sekii muamelelere, «manci-
patio» veya «in iure cessio» denilen merasimlere ihtiyac vardi. Di-
ger egyanin, yani «res nen manc:lpp) lerin mulk1yet1 sadece teslim
(traditio) ile nakledﬂu*dl (5)

Roma’da bl_lhassa eski «ius ciﬁ_le» devrinin gekilci zihniyeti,
sadece rizalarin borc dogurabilecegi esasimni kabul etmemisti. An-
-cak zamanla, bilhassa geligsen ticarl hayatin ihtiyaclarim karsila-
mak diisiincesi ve pretorlarin faaliyetleri neticesindedir ki baz is- -
tisn&i hallerde sadece taraflarin-uzlagmig olmasi, yani micerret ri-
zanin akdi kurabilecegi benimsendi. Zamanla yeni gelismeler ve -
bilhassa imparatorlarin constitutio’lar vasitasiyla tanmdiklar: ve hi-
maye ettikleri anlagmalarin (pactum) rizaf akidler arasmda yer al- .
masiyla, akdin kurulugunda sekil glderek azaldi ve miicerret riza--
nn rolu biiyiidi. (6)

Roma huktiku aragﬁﬂcﬂammn da ifade ettigi gibi Roma hu-
kukunun esasl ve ayirict ozellifi gekil ve: merasimler olup tarafla- -
- 11n sadece Tizasmin bore dogurmas, olgun1a§m1§ bir hukuk kiilti-
riinlin prensibidir. (7)

islém Oncesi araplar arasinda alig - veri§in satilacak seye el-
-bisesini atma, eli ile dokunma veya cakil tagi atma gibi sembohk
davranslaria yapildifim biliyoruz. (8)

Rado, Tiirkan, Roma Hukuku Dersleri, Istanbul 1969 I11, s. 50-52.
ez-Zerka, age, I, s. 297; Rado, age, III s. 100.

Rado, age, I11, s. 50-52.

ez~Zerka, age, 1, s. 297 (4. dipnot); Rado, age, 111, s. 50.

ez-Zeyla'l, Fahruddin Osman-b. Ali, Tebyinuil-Hakakik, Bulak 1315, IV, s.-
48; Zeydan, Abdulkerim, el-Medhat thrasetls Seriati'l- Islamlyye Bagdad
1976, s. 35-36.
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islam hukuku akdi biitlin by sekil ve kayitlardan kurtararak,
hangi yolla ifade edilirse edilsin karsilikli rizay1 akdin kurucu tek
unsuru olarak kabul etmistir. Gerci baz akidlerde birtakim sekil
sartlart meveuttur. Fakat bu, akidlerden beklenen giyenin veya
amme nizammin zorladigy bir tedbirdir. Meselac rehin akdinde re-
hin birakilan malin teslimi akdin gayesi geregidir. Nik&dhta sahit-
‘lerin ve ildnmin sart kosulmus olmasi, evlilik hayatinin gayrime§ru
jligkilerden ayrilmasi, namusliu kadinlarin yan11§ an1a§1lma ve ben-
 zetilmelerden korunmas: igindir. -

Modern hukukta da taraflarin karsilikli rizasi esas alinmg,
ve sadeligi esas almakta ve gekil sartlarini en aza indirmekte ise
de bu durum biraz da o devirdeki toplumsal hayatin sadeligi, bor¢
. miinasebetlerinin karmagik bir hal almamigs olmasi sebebiyledir.
Beseri miinasebetlerin yogunlagtigi giintimiizde milyonlarca niifu-
sun yasadif1 yerlesme merkezleri yanisira gelisen teknik imkanlar,
akidlerde, Islam hukukcularinin gerekli gérmedigi baz sekilleri
sihhat sarti olarak kabul etmeyi gerektirebilir. Ozellikle borclar
hukuku alaninda genel kaideler koymakla yetinen Isiam hukuku,
boyle bir gelismeye aciktir ve bu, hichir zaman tarafiarin akit hiir-
riyetinin gercek anlamda slmrlandmlmas,l degildir.

c) Aklt hurrlyetlmn gerceklegmesinde figlinel ve en onemli
adim, taraflarin akdin isleyisini, hiikimlerini ve sonuclarim dile-
dikleri tarzda diizenleme serbestisidir. Buna giintimiizde «akit ser-

bestisi prensibi» denmektedir. Bu anlamda akit hiirriyeti islam hu- =

kukunda pozitif hukuka nazaran oldukca farkh acilardan deger-
" lendirilmis, uzun tartigmalara yol acmig ve neticede, ferdin akitf -
hiirriyetini daraltan veya gem§lc=ten bir gortigler yelpazes1 ortaya
'c1km1§t11 - : , i

Konunun, akidle birlikte ileri siiriilen sartlarla ve akit yapan
ferdin sart ileri stirme serbestisi ile yakin aldkasi vardir. Clinkd,
ancak gerekli goriilen yerlerde sekil sartlart getirilmistir. Nitekim
Borclar Kanununun 11. maddesi de «Akdin sihhati, kanunda sa-
rahat olmadikeca hichir sekle tabi degildir» hiikmiinii 'getirmis-
tir. (9) Ancak belli miilahazalarla baz akidler icin birtakim gekil
- sartlar1 konmugtur. Ezclimle, giintiimiiz hukukunda sozlii sekle ta-
bi tek akit, «evlenme akdi» dir. Bunun yams1ra alacagm temliki,

9. Kanunun emrettifi sekil sartlari kural olarak sihhat sartldlr ve emredici
‘hukuk kurallaridir .(Bk: md. 11/II) )
10. BK, md 163/1.
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(10) kefélet; (11) ‘.61ﬁnceye kadar bakma mukavelesi, (12) kollektif
hizmet mukavelesi (13) gibi baz akidler 4di yazili sekle, gayrimen-

- k@l satimi veya satimu vadi, (14) vakif senedi, (15) evlat edinme,
" (16) gibi bazi akidler de resmi sekle tabi tutulmustur. -

Ozetle ifade etmek gerekirse, giintimiiz hukukunda Roma hu-
kukundaki sekil ve kaliplar oldukeca azalmig ve ayni akidler yerini
rizéi akidlere terketmis ise de kanunun aradigl sekil gsartlar az de- -
nemeyecek miktardadir. Herbir sekil sarti, taraflarin akit hiirriye-
tine getirilmis bir kisitlama gibi géziikmekte ise de sekil, hukuki
muamelelerde aciklik ve ispat kolayhig: getirdigi icin taraflarm ve

“ lclinet sahislarin menfaatlarini korumaktadir. (17)

islam hukuku doktrininde hakim gériigler akidlerde basitligi
baglangicta ifade ettigimiz anlamda akdi sartlar akdin hiikiimle-

rini ve sonuclarimi degistirmekte, akdin yapi ve isleyigine dogrudan

tesir etmektedir. Bu yakin aldka sebebiyledir ki, Islam hukukunda
akit hiirriyetinin simirlarim oldukea daraltan ekoller akdi sartlara
da aymi sinirlamayr getirmis, buna karsilik akit hiirriyetini genis-
leten hukukcular da ferde akdi sartlar acisindan genis bir serbest-
lik tanimgtir. Bu sebeble akit ve akdi §a1t hurnyetlm birlikte éle

‘almamiz yanliy olmayacaktir.

Deliller:

AKit ve akdi sart hiirriyeti konusunda Islam Hukukunda mev-
cut ihtilafin en basta gelen sebebi, akidlerin neticelérini Sari'nin,
yani Allah Tedld'nmin fiili saymada islam _hukukeularinin gosterdi--
gi tavir farklihgidir.

Fikih usulunde benimsenen kaideye gore «niisebbebler Sari’-
nin fiilidir.» Akidlerin muktezilari, yani akdin gerektirdigi hukfki
neticeler ashnda Sari’nin fiilinden dogmakta onun miisadesi ve
hiikmiiyle olmaktadir. (18) :

_11. BK, md. 484.

i2. BK. md. 512.

13. BK, md. 316.
14, BK, md. 213,
- 15. MK, md. 74.

16. MK, md. 256.

17. Feyziogly, age, 1, s. 213 214,

18. el-Gazzali, Ebix Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Mustafd fi ilmi'l-
Ustil Bulak 1324, I, s. 93-94; es-Satibi, Ebti Ishak Ibrahim b. Musa, el-
Muvafakat fi Usiili’s-Seria, Beyrut 1975, 1, s. 193 vd.
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Gerek Kur'an-1 Kerim’de ve gerekse Hz. Peygamber (S.A.V.)’in
sOzli veya fiill siinnetinde, Islam hukukunda meveut akidleri vaz'-
eden, benimseyen, onlara birtakim hiikiim ve sonuclar atfeden .
naslar meveuttur. Akdin kurulusunda hiir iradeyi esas alan Islam
hukuku, bu akidlere birtakim hiikiim ve neticeler baglamakla akdi
iradeye, ferdin akdin igleyis ve sonuclarimi degistiren sartlar ileri
stirme hakkina bir kisitlama getirmis olmuyor mu? Soruyu bir
misal lizerinde tekrarlayahm : isl&m hukukunda nikdh akdi egler -
arasi cinsi miinasebetin heldl olusu, kadinin kocaya tibi olmasi,
kocanin karisinin gecimini saglama miikellefiyeti, sthri hisimlik,
nesep ve karsiikhh mirascilik gibi birtakim gayri irddi sonuglar
dogurur. Bu sonuclar Sari’nin, hiikiim koyan Allah Tedld’nin em-
* riyledir. Fikih usild diliyle sebebler ihtiyari olsa bile miisebbebler.
Sari’nin emri ve izniyle tahakkuk eder. Miikellef istemese de se-
beblerin hukiki neticeleri hasil olur. (19) Boéyle olunca akit yapan
ferdin birtakim gartlar ileri; slirerek akdin yaplslm,‘ taraflarin:
borclarimi degigtirme hakk: var mudir ? Sorunun cevabi, ayni za-
manda ferdin akit ve akdi sart hiirriyetinin siirlar probleminin
de coziimii olacaktir. L

: Kur'an-1 Kerim’de mevcut «By iman edenler, akitleri yerine

getiriniz» (20) Ayeti akde baghlifl, «Ey iman edenler, mallarinizi
aranizda haksizlikla degil, karsilikhi riza ile yapilan ticaretle yi-
yin» (21) ayeti bor¢ miinasebetlerinde karsilikli rizay: esas almak-
ta, kadinlara mehir verilmesinden bahseden bir bagka &yet ise
«Eger ondan (mehirlerinden) géniil hognutlugu ile size birsey ba-
Bislarlarsa onu Afiyetle yiyin» (22) hiikmiiyle tek tarafll hukdki
muamelelerde ilgili tarafin goniil hosnutluguna énem vermektedir.

Bu ayetler yanis1ra, akit yapan ferdin sart ileri-siirme hakkim
destekleyen ve genisleten su hadis-i gerifler de vardir : '

a) Haz. Peygamber (S.A.V.) «Misliimanlar sartlariyla bagli-
dirlar» buyurmustur. (23) Baska bir rivayette ise; «Miisliimanlar
sartlariyla baghdirlar. Ancak harami heldl sayan veya -helali ha- -
ram kilan sart haric» buyurmustur. (24)

19. Zeydan, el-Veciz fi Ustili-1-Fikh, Istanbul 1979, s. 42

20. Kur'ana Kerim, el-Maide, 1. ' :

- 21, Kur’ana Kerim, en-Nisd, 29.

22, Kur'ans Kerim, en-Nisa, 4. ’

23... Buhdri, Eb(i Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Camiu's-Sahih, fcare 14;
Ebu Davud, Siileyman b. Es'as es-Sicistanf, es-Siinen, Humus 1969, Akdiye
12, V, s. 20.

24, T1rm121 Muhammed b. isa, el-Camiu’s-Sahih, Ahkam 17
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b) Hz Peygamber bir yoleulugu esnasinda Cabir b. Abdul-
lah’tan (v. 74/693) bir deve satin almig ve Cabir'in Medine’ye ka-

. dar bmmesml sart kogmustur. (25)

Bu éyet- ve hadislere kargilik sézkonusu akdi sart hiirriyetini
kisitlayan goriisii destekler mahiyette hadis-i serifler de mevecuttur.

c) Bunlardan birisi «Berire hadisi» dir. Berire isminde bir
cariye, efendisi ile bedel karsihigi hiirriyete kavugma anlagmasi

 yaprug fakat bedeli ddeyemeyecegini anlayinca Hz. Aige’den (v.

58/687) yardim istemistir. Hz. Aige Berire'ye «Efendinle gériis, ve-
14 hakkin (26) bana ait olmak {izere, isterse bedeli ben ddeyim, hiir-

- . riyetine kavusg» der. Bu teklifi Berire efenmsme bildirir. Fakat o
. kabul etmez ve «Hz. Aise senin hiirriyetin 1c;1n gereken bedeli se-

nin-hesabina vermek isterse, velan bize ait olmak {izere, versin»

-cevabini verir. Berire, olayl Hz. Peygamber’e (S.A.V.) anlatir. Bu-
-nun iizerine Rasulullah (8.A.V.) gdyle buyurur : «Birtakun insan-

lara ne oluyor da Allah’in kitabinda bulunmayan bazi sartlar ileri

- stirtiyorlar. Her kim Aziz ve Celil olan Allah’in kitabinda bulunma-

yan bir sart ileri stirerse batidir.’ Ister yiiz sart kogsun. Dogru
ve saglam olan Allah'in sartidir.» (27)

d) Sarth aligverisler konusunda Hz. Peygamber’den (S.A.V.) .
yapilan rivayetlerde Rasulullah’in (8.A.V.) «Bir icab-kabul (safka)
icinde iki akdin, iki aligverigin, bir aligveris ve bir sartin, bir alg- .
verig ve bir édiing vermemn yapimasinm yasakladigi» bildirilmek-

tedir. (28)

Gﬁrﬁ§l,ep:

Goruldiigtu gibi Ayetler bu konuda genel hiikiimler koymakta,
detaya inmemektedir. Belli olaylar tizerine varid olmus hadis-i ge-
rifler ise degigik agilardan farkh izahlar getirebilecek ifadeler tasi-
maktadir. Boyle olunca ferdin akdi sart hiirriyeti hakkinda mevecut
naslardan kesin bir sonuca gitmek miimkiin goéziikmemektedir.

‘Bu sebebledir ki Islam hukukeular ictihad ehliyetinin ve kargilikli

‘25, Buhari, Surit 4.

26. Azad eden ile azadli arasinda hitkmi yakmhk.

27. Buhari, Surit 17; Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislimi b. el-Haccic, es- Sahlh

_ « hadis no: 1504; Ebtt Davud, Itk 2, IV, s. 245-248. o

28 Buhari, Buyd 73; Tirmizi, Buya 18; ezZeyla'l, Abdullah b. Yusuf, Nasbu'r-
_ Raye, Hindistan 1357, IV, s. 17-18. '
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30. BK, md. 19/11.

h0§g6r1'jnﬁn verdigi' serbestlik icinde konuyu tartlgrmglar ve bazi
noktalarda ittifak etmekle birlikte genellikle farkli sonuclara var-
mislardir. Bunlar sdylece siralanabilir : :

‘a) Islam hukukeular: akidlesme hiirriyetinin mevcudiyeti ve
akdin kurulusunda hiir iradenin ve karsilikli rizanmmn esas olusu

" tizerinde ittifak etmiglerdir. Meveut ayet ve hadislerin zaten bag-

ka tirli anlagﬂmam da miimkiin degildir.

b) Islam hukukgulanmn ortak ifadelerine gore -akidler ger’i .
birer sebebtir. Hiiklimleri ve neticeleri taraflarmn degil Sarinin
emriyledir. Insanlar hakkinda bu akidleri ve neticelerini tayin ve
tesbit eden Sarfdir. Akidler de Sar{nin insanlarin yararina ola-
rak tesis ettigi nizamin bir parcasidir. (29)

c) Fert, akit esnasinda S&rPnin kesinlikle yasakladifn her-
hangi bir hususu akdin konusu yapamayacagi gibi bunu akdi bir
sart olarak da ileri siiremez. Mesela, faizin konu edildigi veya sart
olarak ileri stiriildiigii akitler boyledir. Bu konuda da Islam hukuk-
cularmmn ittifaki meveuttur.

. Bengzer bir hiikiim olarak, giiniimiiz hukukunda da «Akid mev-
zuu veya akidde ileri stirfilebilecek sart kanunun emredici hukuk
kurallarina, umumi ahlak ve adaba ve sahsiyet haklarma aykiri
olamaz» yasag getirilmistir. (30)°

d) Sari'nin aglkga yasaklamadigi, hakkinda kesin hitkiim bu-
lunmayan konularda ferdin akdi sart hiirriyetine gelince, islam
hukuku doktrininde mezhebler iki guruba ayrilmislardir. Birinci
gurup, akdl sart hiirriyetinde S&rinin iznini esas alip ferdin hiir-
riyetini asgariye indirmektedir. ikinci gurup Islam hukukgulan ise

. akdi sartlarda asloianin serbestlik oldugu goériisiindedir. Bu farkli

sonuclara ragmen Ler iki gurup da «akdin muktezési» nazariyye-

~ sinden hareket etmektedir.

«Akdin Mukfe‘zésm Nazariyyesi :

- Akidden dogan bofglar iki nevidir : Ririneisi; taraflarin acikca
beyani ve sart Kogmas: gerekmeksizin yapilan akdin.kendiliginden

29. el-Buhari Abdiilaziz b. Ahmed, Kesfu'l-Esrar, Istanbul 1308, IV, 1291; el-
Gazzali, age, I, s. 94; Ebfi Zehra, a.g.e, s. 259 Gemg bilgi icin bkz. es-Sa-
tibi, age, 1, s. 189 vd. . '
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gerektirdigi borclardir. Meseld; saticinin satilan mali aliciya tes-
limi, bu maldaki ayibdan sorumlu olusu, ahcinin parayr ddemesi
aligveris akdinden dogan borclardir. Ayn sekilde kiracimmn.kirayl
odemesi, ev sahibinin kiralanan: bogaltip kiracisina teslim etmesi,
iscinin-caligmasi, igverenin ficret 6demesi ve benzeri borclar icare
akdinin tabil sonuclaridir. Bu nevi borglara, yani akdin kural ola-
rak gerektirdigi- hukuki sonuclara Islam hukuku dilinde «akdin
muktezisi» denir. Isldm hukukcular: her bir akdin ne gibi borclar
yukled1g1n1 ser’i nas ve delillere dayanarak ayri ayri tespit etmis-
lerdir. Akdin gerektlrdlgl bu nevi borclar, akdin hukéki neticeleri
oldugundan akit esnasinda sozkonusu edilmese de baglayicidir. (1)

- Akidden dogan ikinei nevi borclar ise, kural olarak akit yapan

" taraflarddn birinin sart kosup digerinin de kabul etmesi sonucu.

dogan, diger bir ifadeyle akdin degil akdi sartlarin gerektirdigi

‘boreclardir. Meseld, satilan malin eve teslimi, vadeli veya taksitli
. Odeme, ayibdan sorumsuziuk gibi durumlar akdin gerektirmedigi,

ancak taraflaraiasi bir arLagma ve sartin gerektlrebﬂecegl bore-
lardir. (32)

Hanefﬂerinv agirlikli oldugu cogunluk Islam hukukcularina
gbre akdin muktezasi olan hukGki sonuclar birer ser’i delile da-

- yamir. Akit yapan taraflarin, akdin muktezisindan olan sonuclara

aykiri, onlari kayitlayici, azaltici veya artiricl bir sart ileri stirmesi,
ancak ikinei bir delilin bulunmas: halinde mimkindiir.

Zahiriler:

Cogunluk Islam hukukculari «akdin muktezési» ve «akitte
teklik ve birlik» prensibinden hareket etmekte ve ferdin. akdi sart
hiirriyetini, degisik olctilerde de olsa, daraltmakta ise de bu hiir-
riyeti daraltan ve 51n1r1ayanlar1n baginda stiphesiz Zahiri hukuk-
cular gelir.

Zahiri hukukgulara ve Ozellikle bu mezhebin en 6nde gelen
hukukcusu Ibn Hazm’a (v. 456/1063) gore akidlerde ve sartlarda

N

31. es- Senhun Abdurrezzak Masadira'l-Hakk fi'l-Fikhi’l- Islaxm, Beyrut 1z, 111,
s. 107-108; ez-Zerka, age, I, s. 443,
32. ez-Zerka, age, 1, s. 443.
33. Ibn Hazm, Ebfy Muhammed Ali b. Ahmed, el-Thkam fi Usfil-i’l-Ahkam, Ka-
* hire tz, V, s. 590; Ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ahmed b. Abdulhalim, el-
Fetave'l-Kiibra, Kahire 1329, II1, s. 470-471, 473.
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aslolan yasak olugtur. Ancak Sari'in izin verdigi, cevazina dair
ser’i bir delil bulunan sartlar gecerlidir. (33) Ciinki seriat, hakk:
gerceklegtirmek, begeri miinasebetlerde adaleti saglamak, zulmii, -
aldatmayi, anlasmazlifa gotiiren bilinmezligi 6nlemek icin birta-
kim kayit ve sartlar koymustur. Bunlara uyulmasi Sari’nin kesin
hitkmii olup bunlar: degistiren kayit ve sartlar caiz olmaz. Sari’ ta-
rafindan vaz edilmeyen bir hususu akde ve sarta konu eden kimse,
dinde ‘olmayan bir geyi ihdas etmis olur. (34)

Ayet ve hadislerin metnine bagh kalip naslarin benzer olay-
lara uygulanmasi ve genis yorumu demek olan kiyas: kabul etme-
yen ibn, Hazm, bu konudaki goériislerini birtakim hadislere dayan-
dirmakta, mukabil hadisleri ise ya reddetmekte ya da uygun bir
sekilde yorumlamaktadir. Bu ciimleden olarak ibn Hazm, daha 6n-
ce zikredilen «miisilimanlar sartlarina baglhidirlar» hadisini subit
yoniinden reddetmekte, sayet kabul edilecek olursa, hadisin «miis-
limanlar ancak Allah’in kitabinda ve Rasfliiniin stinnetinde olan
- gartlarla baghdirlar» geklinde anlagﬂmam gerekt1g1n1 belirtmekte-

" dir. (35)

Cabir b. Abdillah (r) hadisine gelince; ibn Hazm’a gore, Cé-
bir'in yolda deveye binmesi aligveris -esnasinda Cabir (r) tarafin-
dan kosulmus bir sartin geregi degil Hz. Peygamberimiz (S.A.V.)
akit sonrasi Cabir’e bir ikram ve iyilii olarak yorumlanabilir. Ak-
di bir sart oldugu kabul edilse bile,Hz. Peygamber’in (S.A.V.) yol-
culuk esnasinda aligverisi tamamlayip Medine’ye déndiikten sonra
akdi tamamladigl, Cabirtin (r) de kendi devesine binmig oldugu
_goriisii benimsenmelidir. (36)

Bu konuda Ibn Hazm’a gére aslolan Berire olayl miinasebetiy-

le Hz. Peygamber'in (S.A.V.) buyurdugu «Allah’in kitabinda ol-

mayan her sart batildir. En dogru olan Allah'in kitabi, en saglam

olan Allah’in sartidir» hadisidir. (37) Tabitin hukukeular da icinde

~sart bulunan hicbir aligverisi caiz gérmemislerdir. (38) Akidlere ve

sartlara baghihg: emreden naslar, Allah’in emrettigi ve uygun gor-
diigi akit ve §a1”tlar geklinde anlasilmalidir. (.59)

34. ibn Hazm, age, V, s. 590; Ebf1 Zehra, age, 's. 260.

35. Ibn Hazm, age, V, s. 608; el-Muhalla, Misir 1389, IX, s. 308, 407-408. .
36, Ibn Hazm, el-Muhalla, IX, s. 413 vd.

37. ibn Hazm, el-Thkam, V, s. 613; el-Muhallg, IX, s. 407 - 408.

38. Ibn Hazm, el-Muhalli, IX, s. 337 406.

39. Ibn Hazm, age, IX, s. 308
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Ibn Hazm’in akdi sart hiirriyetini daraltici bu gériislerini her-
bir akitte miigahade etmek miimkiindiir. Mesel4; ibn Hazm, ahs-
~ verigte akitten dnce veya akitten sonra kosulan sartin batil fakat
akdin sahih oldugunu, buna karsilik: aligveris akdiyle = birlikte,
yani akdin kurulusu esnasinda kogulan sartin batil olmas: yanisira
akdi de iptal ettigini belirtmekte ve bu kaideden ancak yedi sart:
istisna etmektedir. Bunlar da rehin, vide, bollukta ¢deme, aldat-
~ ma olmamasi, mebiin sifat sartlan gibi hakkinda hadis-i §er1ﬂer
- varid olmus sartlardir. (40)

Hanefi Mezhebi :

Hanefi hukukculara gore, ak1d1e birlikte kosulan sartlar tce
ayrilir, (41) ‘ _ _ -

a) Sahih sart: Akdin ;nuktezééma uygun olan sarttir. Mese-
18; satilan malm tesliminden 6nce paranmin ddenmesi sarti boyle-
dir. Fakat Hanefiler zamanla bu 6l¢liyli biraz daha genisleterek
akdin muktezasindan -olmayan birtakim sartlar1 da istihsanen
‘caiz gérmiislerdir. Bu sartlar da {i¢ gurupda toplayabiliriz.

aa) Akdin muktezasini teyid edici sartlar. Meseld, kefil geti-
rilmesi, rehin birakilmas: sartlar bdyledir. Bunlar saticinin satig
bedelini elde etmesini kolaylagtirmakta ve desteklemektedir.

bb) Caiz olduguna dair ger’i bir delilin bulundugu sartlar.
Belli bir siire icin kosulan muhayyerlik sarti béyledir. Muhayyer-
lik sarti, akdin muktezisindan' olmadig1 veya bu muktezayl des-
tekler mahiyette bulunmad1g1 halde bu sartin cevazina dair hadls-1
gerifler vardir.

¢c) Orf ve adet hahm almis §art1ar Meseld, saticinin satilan
mahn belh bir stire baklm ve tamirini tslenmesi béyledir. (42)

b) Fasid sart: Akdm muktezasma uygun olmayan veya bu
muktezayl desteklemeyen, cevazina dair eser veya muteber orf de

40. Ibn Hazm, age, IX, s. 403. )
41. Genis bilgi icin bkz; es-Serahsi, Ebi Bekr Muhammed b. Ebi Sehl, el-
) Mebsfit, Beyrut 1392, XIII, s. 15-18; el-K4sani, Alauddin Ebd Bekr b. Me~

sid, Bedaiu's-Sandi, Beyrut 1974, V, s. 168 vd.; el-Baberti, Ekmeluddin - -

Muhammed b. Mahmd, el-inaye ale’l-Hidaye, Misir 1391, VI, s. 76 vd.

42, Yusuf Musa, Muhammed, The Liberty of the individual in contracts and
conditions according to Islamic law, Islamic Quarterly, sy. 2 (1955), -s.
253; Ebti Zehra, age, s. 276-271.
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© bulunmayan, iistelik taraflardan biri veya ticlincll sahislar igin.
" belli bir menfaat saglayan sarttir. Meseld, saticinin sattifl evde bir

siire daha oturmay: sart kogsmasi, kadimin kocasiyla memleketi di-

sina cikarmamasi gsartiyla evlenmesi boyledir. (43) :

c) Batil sart: Akdin muktezasina uygun olmayan, bu muk-
1ezy1 desteklemeyen, cevazina dair bir eser veya orf de bulunma-
yan; ayrica herhangi bir gsahsa belli bir menfaat da saglamayan
sarttir. Buna «agv sart» da denir. Meseld, saticinin miigteriye, sa-
tin aldif1 arabaya iic ay binmemesini, kitab1 okumamasini gart
kosmasi boyledir. 44) ' ‘

Akdi sartlarin bu - gekildeki taksiminin konumuz aglsindan
onemi, her bir sartin akde olan tesirinin farkh farkli olugudur. Ha-
nefiler akdin muktezas: gérisiinde diger mezheblerle birlegmekte -
iseler de akdin muktezasina uygun olmayan sartlarin hangi akit-
lerde ne gibi sonuglar dogurdugunda oldukca farkli bir sistem be—
nimsemiglerdir.

Taraflarca benimsenen sahih sartlar, akdin mukiezasindan
clan hiikiimler gibi taraflari baglar ve yerine getirilmesi gerekir.
Bir bakima akdin muktezasimin bir parcasi olmustur. Batil sart-
lar ise lagv olup yok hiikmiindedir. Sart batil, akit gecerlidir. Han-
gi nevi akit olursa olsun batil sartlar akitlere olumlu veya olum-
suz bu tesirde bulunmaz (45)

Fasid sartlara gelince; Hanefi hukukculara gore, akdin muk- -
tezasina aykiri olup ayrica bir taraf i¢cin akdin tabil sonuclarmin
disinda ek bir menfaat saglayan her sart fasittir. (46) Hanefiler
bu ol¢liyii prensip itibariyle kabul etmekle birlikte hukukun ihti-
yaclara cevap verebilmesi ve tekamiilii icin zamanla bu kaideyi
baz1 istisnalarla yumusatmiglardir. Baglangicta sadece akdin muk-
tezsindan olan gartlari sahih kabul etmekte iken, akdin mukte-
zasmdan olmamakla birlikte mana ve méhiyet itibariyle bu muk-
tezya uygun (miildyim) ve bu mukteziyl destekler sartlam da
fasid sart saymaktan vazgegip sahih §art1ar gurubuna almiglardir.

43. esSerah51 age, XIII, s. 15 Ebu Zehra, age, s. 277, Yusuf Musa, agm s.
253.

44, es-Serahsi, age, XI1I, s. 15; el-Merginani, Ali b. Ebi Bekr, el-Hidaye, Misir
1319, VI, s. 78-79; Ebl Zehra, age, s. 279; Yusuf Musa, agm, s. 255-256;
Mecelle, md. 189.

45. elMerginam, age, VI, s: 79; Mecelle, md 189.
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. Bundan sonra daha da onemll bir adlm atarak, muktezé, ve miilé-
yim vasiflarim tagimadify ve taraflardan birine ek bir menfaat da
getirdigi halde adet ve ‘teamiil haline gelmis ‘bulunan §art1a.rm da
- s;hhatme istihsanen hukum vermiglerdir. (47)

Fasid §artlar mal ile malin mubade1e51 demek olan aligveris,
kira, is akdi, taksim, mali davalarda sulh gibi mali ve iki tarafh
(el-mu’avezatu’l-méliyye) akidleri ifsad eder. Buna kargiik evlen-
me, mal karsilifn bogama gibi mal ile mal olmayan seyin miiba- -
delesinde, hibe ve ddiing verme gibi tek tarafl tasarruflarda, vekili
azletme, hacr gibi kayitlarda, bogsama azad etme, suf’a hakkindan
vazgecme gibi 1skatlarda ve ikale, rehin, kefilet, havale gibi tasar-
ruflarda fasid sartlar ileri siiriilecek olursa. bu sartlar akdin sih-
~ hatine tesir etmeyip yok hitkmiindedir (keenlemyekundur) Mese-
14, mehir vermeme sartiyla yapilan evlenme gegerlidir ve kadina
mehr-i mislin verilmesi gerekir. Kadinin, memleketinden digari
cikarilmamasi sartiyla evienmesi halinde evlenme gegerh sart ge-
cersizdir. (48)

Mali ve. iki tarafli akidlerde fasid sartin akdi bozmasini Hane-.
fi hukukcular soyle izah etmis ve savunmuslardir : Fasid gart, bir
taraf veya tetineti bir sahis icin akdin muktezés: diginda, kargilik-
siz, ek bir menfaat getirmektedir. Bir bakima «riba» stzkonusu-
dur. Faiz siiphesinin bulundugu. akit fasittir. Tek tarafli ve kar-
stliksiz bu menfaatin, akdin mukteza31y1a saglanmig olan taraf- -
lararas1 dengeyi bozacagl ve taraflari anla§mazhga Sevkedecegi
aciktir. Hadis-i geriflerde Hz. Peygamber (S.A.V.) «bir akitte 1k1
-akit yapilmasini, aligveris ve §art1 aligverig ve 6diing vermey1
yasaklanu§t1r (49)

, Hanefilerin 1ler1 slirdiigii bu gerekcelerin konuyu izahta zayif
kaldig1 acikfir. Clinkii Hanefi hukuk ekoliine gore faiz ancak ribe-
vi mallar arasinda, misliyet ve cins birligi halinde gercgeklegir.

46. ez-Zerka, age, I, s. 471.

, 47, es-Senhiiri, age, III, s. 151-152; Karaman, Hayreddin,. Mukayeseh Islam -
Hukuku, Istanbul 1982, II, s. 195.

48. Tbn Hiimam, Kemaluddin Muhammed b. -Abdulvahid es-Sivasi, Fethu'l-

< Kadir, Misir 1319, VI, s. 81; Eb{i Zehra, age, s. 278; Yusuf Musa, agm, 8.
254; es-Senhiiriage, III, s. 129- 130.

49. Hanefilerin delilleri hakkmda genis bilgi icin bkz es- SerahSI, age, XIII,
s. 15 vd.: el-Merginani, age, VI, s. 78-79; el- Baberti ,age, VI, 5. 77-78;
es-Senhiiri, age, III, s. 128-129; Yusuf Musa, agm, s. 254-255; Karaman,
age, 11, 192, .
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' Fasid sartin karsiiksiz bir menfaat1 gerektirdigi de savunula-
maz. Sarti kabul eden taraf, bu sartin muhasebesini en azindan
zihninde yapar ve 1vaz ona gore dengeler. Cagdas Islam hukukcgu-
larindan Abdurrezzak es-Senh(ri’ye gore, meselenin cevabim hu-
- kuk tekniginin tekAmiiliinde aramak gerekir. Herhangi bir hukuk
sistemi, dogusunu takip eden ilk tekdmiil caginda akitierde ba-
sitligi ve sadeligi tercih eder. Islam hukuku kaynaklarinda mev-
cut «akitte birlik» prensibi de bu tercihin sonucudur. Baglangicta
benimsenen bu basitlik ve sadelik zamanla, geligen toplumun yeni
intiyac ve yoneliglerine goére tekamiil edecek, elastikiyet kazana-
caktir. Biraz 6nce oOzetle temas edilen bu-tarihi seyir konuyu ay-
dmlatngl gibi Islam hukukunun orjinal bir hukuk sistemi oldugu-
nu da ispatlamaktadir. (52) .

Bu tarihi tekAmil iginde Hanefl hukukc¢ularin ulagtiklar son
nokta, akdin muktezisindan olmayan, bu mukteziyr destekleme-
yen ve iistelik taraflardan biri veya tiglineil bir gsahis icin belli bir
menfaat getiren sart sayet 4det ve teAmiil haline gelmigse, sahih-
tir. Nitekim Mecelle’nin gerekcesi mahiyetindeki mazbatasinda,
fasid sartlarin akdi ifsad etmesinin sébebi olarak «taraflarm fasid
sart ylziinden anlasmazlifa diismeleri» gosterilinis, 6rf ve 4det ha-
line- gelen sartlar boyle bir anlagmazlifa yol acmayacag: icin caiz
goriilmiigtliir. Bu sebebledir ki Mecelle komisyonu Hanefi mezhe-
binin, hem akdi hem de sart: caiz géren Ibn Stibrume’nin (v. 144/
761) gorusiinii tercihe ihtiyac hissettirmeyecek kadar gelismeye
acik oldufunu belirterek Mecelle’de sadece aligverigi bozmayan
sartlara (51) yer vermis, geri kalan kismi orf ve Adetin hakemligi-
ne terketmistir. (52) ' .

Maliki ve Safii Mezhebi :

Akidle birlikte ileri sliriilen sartlar ve bu gartlarin akde tesiri
konusunda Maliki ve Safil mezhebi de «akitte teklik ve birlik»
prensibinden Ve «akdin muktezés» goriisinden hareket- ederek
. yaklagik olarak Hanefilerle benzer sonuclara varmglardir. Su var
ki Safii hukukcular, fasid sartlarin akde olan menfi tesirini sadece

méll ve iki tarafl akidlere degil biitlin akit ve tasarruflara sdmil

50. Genis bilgi icin bkz.: es-Senhiiri, age, III, s. 134 vd,: Karaman, age, II,
s. 194 vd. o

51. Madde 186-189.

52. Ali Haydar Efendi, Dureru'l-‘Hukkidm Serhu Mecelletﬂ Ahkam, Istanbul
1330, I, s. 5-6. :
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kilarak akit hiirriyetini bir yénden siirlarken, Hanefilerin caiz.
gormedlgl birtakim sartlari «akdin menfaatina olmasi», «htiya-
cin gerektirmesi» veya: «ibadet olmasi» gerekcesiyle caiz gdstere-
~rek bir diger yénden bu hiirriyeti genigletmiglerdir. (53)

Malikiler akdi sart hiirriyetini biraz daha genisleterek taraf-
lara makul bir menfaat getiren bazi sartlari caiz gormiis, akdin
muktezdsima ayklrl bile olsa akdin kuruluguna o an icin bir mii-
dahalede bulunmayan sartlar: sadece «lagv sar t» sayarak akdi if-
sad ettirmemislerdir. Ayrica yerine getirilmeyen fasid sartlari da
akde tesir ettirvmeyerek fasid sartlarin akidlere olan menfi tesirini
oldukea azaltmiglardir. (54)

Hanbeli Mezhebi :

Islam hukuku mezheébleri icerisinde ferdin akit hiirriyetini ve
akdi sart serbestisini en cok genisleten, Hanbell mezhebidir. Diger
bir ifadeyle Isldm hukuku doktrininde bu konuda meveut goériis-
ler yelpazesinin bir ueunda Zahirler, difer ucunda ise Hanbeliler
- bulunmaktadir. (55)

Hanbell hukukculara gore akit ve sartlarda aslolan 1bahad1r
Yani serbest olustur. Her akit ve sart, yasaklayan ser’i bir delil bu-
lunmadig: slirece muteberdir, yerine getirilmesi gerekir. Bu sonug,
«egyada aslolan ibahadir» kaidesinin konuya . tatbikinden bagka
birsey degildir. Ancak heldli haram, harami helal kilan §artlar
haram ve yasagl konu alan akidler gecersizdir.

Hanbeliler akdin muktezasi goriisini genis yorumlamiglar ve
«akitte teklik ve birlik» prensibine takilmayarak, ozellikle Hanbell
mezhebinin miicedid hukukcularindan Ibn Teymiyyenin (v. 728/
1327) gorisleriyle akdi gart hurrlyetmde tekamiillin son merhale-
sine ulagrmglardir. (56)

. 53. Genis bilgi icin bkz. es-Sirazi, Ebu Ishak Ibrahim b. Ali, el-Miihezzeb, Mi-
sir 1315, 1, s 268-269; er-Remli, Semsuddin b. Sihabuddin, Nihayetu'l-
Muhtac, Misir 1386, IV, s. 452 vd.

. 54, Bkz. Ibn Riisd, Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed, Bidayetu'l-Miictehid,
Kahire 1975, 11, s." 176 vd.; es-Senh{ui, age, I1I, s. 155-160.

55. Yusuf Musa, agm, s. 81.

56. Genis bilgi icin bkz. Ibn Kudame, Ebil Muhammed Abdullah b Ahmed,
el-Mugni, Masir 1389, 1V, s. 72-74; el-Hicavi, Masa b. Ahmed el- Makdisi,
Ikna, Beyrut tz., II, s. 78-83; Ibn Teymiyye, age, 111, s. 474-475; Yusuf
Musa, agm, s. 81, 257 - 263. '
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Delillerine gelince; Kur'an-1 Kerimin, akidlerin yerine getiril-
mesini emreden (57) ve ticarette kargilikli rizayl esas alan (58)
ayetleri ve Hz. Peygamberin (S.A.V.) sartlara, akid ve vaadlere
bagli olmay1 6glitleyen hadisleri, akit ve gartlarda hulrlyetm esas
oldugunu gostermektedir. : «

Yukarda zikredilen «Allah’ln kitabinda olmayan her sart ba-
tildir...» -hadisine gelince; burada Allah’'in kitabmndan maksat:
Kur’an-1 Kerim degildir. Kur’an borciar hukukuna dair genel kai-
~ deler vaz’ etmis olup akdi sartlar konusunda bir aciklamada bulun-

‘manustir. Hadisteki «Allah’in kitabi» ndan maksat, Allah’m hiik-
mii ve seriatidir. (59) Sayet «kitab» Kur'an-1 Kerim olarak anlagil-
sa bile, 0 zaman bu «Kur'anda vaz’ edilen temel esaslara aykiri bir
sartin ileri siiriilemeyecegin seklinde anlasiimalidir. Nitekim Hz.
- Omer (v. 23/643), Ebl Misa'l-Eg'ari’ye (v. 44/664) yazdif1 mes-

‘hur mektubunda «mislimanlarn arasinda sulhun caiz oldugunu,
ancak harami helal sayict veya helali haram kilici sulhun cajz ol-
mayacagini» ifade ederek (60) bir bakima Allah’in kitabinda olma-
yan sartin izahinm yapmaktadir.

Hz. Peygamberin (S.A.V.) alisveris ve sarttan, alhsveriste iki
sarttan nehyetigine dair rivayetlere gelince, bu hadis sahih degil-
dir, sahih rivayetlerle catigmaktadir. Sthhati kabul edilse bile bu
sartlar, Berire hadisinde oldugu gibi «Sari’nin vaz’ ettigi esaslara
aykiri sart» seklinde anlasiimalidir. (61)

Hanbeli hukukcularin be111msed1g1 akit ve akdi §art hiirriyeti-
ni gdylece ozetleyeblhrlz

a) Hanbeli hukukeular '«akdin 'muktezasm. élgﬁsiinii reddet-
memigler, sadece daha genig bir yoruma tabi tutmuslardir. Taraf-
--lardan birinin, lehine bir menfaati sart kogmasi her zaman akdin
muktezasina aykiri olmaz. Bir sart akitten beklenen ghyeyi yok
‘ediyorsa o zaman akdin muktezasina aykiridir. Bu takdirde ya sart
akdi de iptal eder, ya da akit gecerlidir, sadece sart batildir. Bu-

57. Kur'ana Kerim, el-Maide, 1.
58. Kur'dana Kerim, en-Nisi, 29.
59. Ibn Kudame, age, VII, s. 93; es-San’dni, Muhammed b. Ismall Subulu s-
Seldm, Kahire 1379, III, s. 10; ez-Zerk4, age, I, s. 470. :
60. Ibn Kayyim, Ebfi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr el- -Cevziyye, [lamu’l-
Muvakki'in, Beyrut 1973, I, s. 87.
61. Tbn Kudime, age, IV, s. 72-74; Ibn Teymiyye, age, III s. 473,
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R dlirum Sart‘ ile akdin gayesi’aré,smdaki zitligin derecesine géiedir
Mcsela bore ddenmediginde rehnin satilmamasini, satilan malin

baskasina hibe edilmemesini sart kogmak, rehin ve aligveris akid-

- lerinden beklenen gayeye aykiridir. Dolay151y1e akdin muktezisina -
aykiridir. (62) - '

Buna kargilik akitten beklenen giyeye aykiri oclmayan sartlar,
tek tarafli bir menfat getirse bile muteberdir. Meseld, kadin esine
kendisini memleketinden cikarmamasini, Uzerine evlenmemesini
sart kogabilir. Bu sartin akit icin faydal bir gart olmadig: ileri sii-
riilemez. Taraflardan biri icin megru bir menfaat getiren her sart,
akdin menfaatidir. Diger bir ifadeyle akdin muktezasina dahll- '
dir. (63) : A

b) Sart hiirriyeti acisindan nikah akdi ve diger akidler ara-
sinda bir fark yoktur. Bu sebebledir ki nikdh akdinde eslerden biri
tarafindan ileri siiriilen sartlar, bu konudaki genel esaslara ‘abi-
dir. Hatta nikgh akdindeki gartlar diger akidlere gore daha bagla-
yicidir, Hz. Peygamber (S.A.V.) «Yerine getirilmeye en 1ay1k sart-
lar, sayesinde kadinlari kendinize helal kildifimiz (mehlr) sarti-
dir» (64) buyurmustur. (65)

c) Akidlerde ileri stiriilen. her sart baglayic1 degildir. Bir ki-
sim sartlar vardir ki tipki tarafiar baglayict olmayan (gayri la-
zim) akidler gibidir. Difer bir ifadeyle lagv degildir, fakat yerine
getirilmediginde diger tarafa akdi fesin imkém verir. Meseld; Kka-
din evlenirken esine iizerine evlenmemesini sart kosabilir. Koca
isterse bu sarta uyar evlenmez, isterse fizerine evlenir. Kadin bu
evliligi engelleyemez. .Ciinkil bu §ar1n1n serbest biraktigi bir hu-

- sustur.-Fakat sartin ihlali sebebiyle evliligi feshedebilir. Hatta Han-

beli fikhminda mekruh sartlardan bahsedilmekte ve ikinci karmin
evlenirken, kocasina, birihci karisimi  bosamasim gart kKosmasini
muhakkik Hanbell hukukcular caiz gormektedir. Boyle bir gsartin
gecerliligi kocay: ifaya mecbur etmese de karr'ya akdi fesih hakk:
vermesi aglslndan tnemlidir. (66)

62. ibn Kudime, age 1V, s. 72, 76; Yusuf Musa agm, I, s. 484; ez-Zerka age, I,
s. 484.

63. Ibn Kudame,a ge, VII, s. 92-93; el- H1cav1 age, III s. 190.

64. el-Buhéari, Suriit 6.

65. Ibn Teymiyye, age, 111, s. 475.

66. Ibn Kudame, age, VII, s. 93; el-Hicavi, age, 1II, s. 190; ez-Zerka, age, I,
s. 190 -
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d) Akdi sart hiirriyeti bazm durumlarda ferdin miilkiyet hak-
kma tercih edilinekte, maliki baz tasarruflardan engéileyen bir-
takim sartlar caiz goriilmektedir. Mesela, satici miisteriye sayet
mal satacak olursa kendisine. satimasim, mebii bir siire kullandik-
tan sonra vermeyi, mebii vakfetmesini veya satin aldig: koleyi azat
etmesini gsart kosabilir. Diger mezheblerce kabul edilmeyen bu sart-
lar Hanbeli mezhebinde gecerlidir. Taraflar bdyle bir sart tizerinde
anlagmakla akdin huktki sonuclarin degigtirmis, kendi miilkiyet
haklarnmin bir kismundan vazgecmis olmaktadirlar. Artik burada
~ miigteriye intikal eden miilkiyet mutlak degil mukayyet bir miilki-

yettir. (67) :

e) Taraflarn belli bir .tarihteki piyasa fiyati tzerinden bir
mall alip satmalar: da caizdir. Bu satig, diger iic mezhebe gore, o
tarihte malin piyasa fiyatinin ne olacaginm bilinmemesi sebebiy-
le, yani semenin belirsizligi yiiziinden caiz degildir. Fakat Hanbeli
hukukcular algverigte ileri stiriilen boyle bir sarti paranin fayini
icin uygun bir ol¢li, anlagmazhigi ve bilinmezligi 6nleyici bir esas
olarak kabul ettiklerinden caiz gormiiglerdir. (68) '

f) Hanbeliler, akdi sart hiirriyetine tamdiklar1 genis smir se-
bebiyledir ki nikah akdi dahil biitlin akidlerin ta’liki sarta baglan-
masin caiz gérmiiglerdir. Meseld, «baban razi olursa seninle ev-
lendim» veya «calinan arabam bugin bulunursa onu sana su pa-
raya sattim» geklindeki ta’liki sartlar boyledir. (69) Halbuki cum-
hur akidlerde, dzellikle nikdh akdinde ta’liki sartlan kural olarak
caiz gérmemis, ancak bosama, azat etme gibi 1skatlarda gegerh say-
mistir. (70)

'Sonug:

Gorildiigi gibi, ferdin akit hiirriyeti ve akitte diledigi sart: ile-
ri siirme serbestisi Islam hukuku doktrininde uzun tartismalara
yol acmis ve hukuk ekolleri bu konuda genis bir fikir yelpazesi
olusturmuslardir. Bu hiirriyeti olduke¢a daraltan hukukcularn da,
ferde genis bir serbesti taniyan hukukcularmn da hakl gerekeeleri .
ve delilleri vardir. Yazimizin hacmi icerisinde bu delilleri teker te-

67. el-Hicavi, age, 11, s. 79-80; ez-Zerk3, age, I, s. 491.

68. Ibn Kayyim, age, IV, s. 5-6.

69. ez-Zerka, age, I, 493-494, -

70. Hanefiler bu konuda biraz daha musamahah olup vekalet, kefalet gibi
bazi tasarruflarda da bazi sartlarla ta'liki sarti kabul etmektedirler.
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~ker degerlendirme ve tartigmalara ayrlntﬂaﬁyla girme imkam bu-. .
Iamacuysak da her b1r1n1 ana hatlarlyla vermeye cali§tik.

Hiurriyetlerin, bu drada akit hiirriyetinin simirimin iyi cizil-
- mesi, hatta simirlandirilmasi cagimiza yabanec: bir konu degildir.
Clinkil her hiirriyetin oldugu yerde bir stmirlamanin da bulunmasi,
daha dogrusu bir hiirriyetten bahsederken bu hiirriyetin sinirlari-
nin iyi cizilmesi zartridir. '

XIX. ylzyiin ikinei yarisinda ve XX. yiizyilin baglarinda mo-
dern hukuk doktrininde hakim olan akit ve irade hiirriyeti prensi-.
 bi;, insan topluluklarmin giderek karmasiklasmasi, hiirriyetlerin
kétiiye kullanilmasi, simiflasmalar ve sosyal diisincelerin gelisme-
si sonucu giderek zayifladi. Devlet, gerekli gérdiigii sahalarda akid-
lerin kurulusu ve isleyigine miidahale ederek birtakim tedbirler al-
ma ihtiyaci hissetti. Meseld, modern is hukukunun dogusu boyle
bir gelismenin sonucudur. Akit ve irade. hiirriyeti hukukta kaide
olmakla birlikte &rizi durumlar bu hiirriyetin simirimi genisletip
daraltabilmektedir. Bu acidan, Islam hukukundaki deg1§1k gorts-
ler her gelismeye cevap verebilmekte ve Islém hukukanun canlili-
g1 gostermektedir. :

islam hukukunda meveut deliller cogu zaman hukukculara
genis bir yorum imkam vermekte, zaman ve cevre sartlarina gore
gerekli ¢oziim ve sonucu miimkiin kilmaktadir. Bircok konuda hu-
kukcgularn farkli, hatta birbiriyle celisir sonuclara varmig olmasi,
delillerin yetersizliginden degil, aksine gliniin sartlarma, toplumun
ihtiyaclarina en uygun seklin aranmasi ve uygulanmasi yoniinde
mevecut hoggoriiden kaynaklamir. Konuya agiklik getirmesi baki-
mindan akdi §art1ar1y1a ilgili bir ihtilafi burada kaydetmek iste-
rim : .

Tabitndan Abdulvaris b. Said (180/796) hac i¢in mekkeye gel-
diginde Irak’li hukukculardan Eb Hanife (v. 150/767), ibn Ebi
Leyla (v. 148/765) ve ibn Subrume (v. 144/761) de ayni sehirde-
dir. Once Ebl Hanife'ye giderek «mali satarken bir gart ileri siiren
kimsenin durumunu» sorar. Eb{l Hanife; «Hem sart batil, hem de

" ahigveris batildir» der. Ayni soruya Ibn Ebi Leyla, «Aligveris caiz,
sart batildir» geklinde, Ibn Subrume ise «Aligveris de caiz sart da
caiz» seklinde cevap verir Ravi ii¢ Irakl hukukcudan ti¢ ayri fetva
alinca herbirine delillerini sorar. Ebu Hanife, Hz. Peygamberin
«aligverig ve sarttan nehyeden hadisi» ni, ibn Ebi Léyla Berire ha-
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disini, ibn Subrume ise Cabir b. Abdillah hadisini delil olarak gos-
terirler. (71) Aligverig ve garta yasaklayan hadisin tahsise ihtima-
i oldugu ve bu sartin «naslara veya akdin muktezésma aykiri
sart» geklinde anlagilmasi gerektigi aciktir. Nitekim Imam Safil
(v. 204/819) bu hadisin &mm, yani umami olan hiikmiinii Berire
hadisine dayanarak tahsis etmis ve azat etme sartiyla yapilan k6-
- le satigini caiz gérmiistiir. Hanefiler ise bir tahsisten ziyade Berire
hadisinin 6nce olup bu nehiyle nesholdugu, Cabir hadisinde ise
Rasulullah’in (S.A.V.) sart kosmasinin akit esnasinda-degil akit-
ten sonra vaki oldugu goriistindedirler. (72) Diger mezheblerin ve
hukukcularin da bu hadislerin sublit ve delaleti hakkinda farkh
goriigleri vardir. Bu olay da gosteriyor ki Islom hukukunda genis
bir diigiince, tartisma ve yorum sahasi meveuttur. Islam hukuku
canliligim ve dinamik olugsunu bu 6zelligine borgludur

islé,m hukukgularmdan bir kismu akit ve sart hiirriyetini ol-
-dukea daraltmaktadirlar. Boyle bir sonuc¢ ilk bakigta taraflarin
aleyhine bir gelisme olarak géziikmekte ise de akdi sartlarin belli
sinirlamalara tabi tutulmasi, ¢cogu zaman akdin giigsiiz ve zayif

tarafim koruyucu bir fonksiyon gdsterir. Meseld, Islam hukukcula- - -

- saticinin miigteriye, «satilan malda ortaya c¢ikacak ayiblardan
mesul olmayacagi» seklinde sart kogmasini kabul etmezler. Satici,
malda akit 6ncesinden var olan ayiblardan sorumludur. Satici aley-
hine goziiken ve onun tasarruflarim kisitlayan bu kaide ote yan-
dan ahicimin hukukunu korumakta, beklenmedik bir zararla karsi-
lasmasini Gnlemektedir. Saticiyla boyle bir hak tanmdiginda bu
hakkim insanlarin gaflet ve muzayakasindan yararlanarak kotiiye
kullanmas: muhtemeldir. islam hukukeular: igte bu sekilde bazi
sartlari caiz gormezken akitleri belli bir objektif yapiya kavustur-
‘mak ve biraz da begeri miinasebetlerin aksayan bu yoniine karsi bir
tedblr getirmek istemislerdir. -
‘Kaynaklarin, hatta bazi ¢agdag islam hukukcularimin ortak-
laga ifadelerinden, Hanefilerin akit ve sart hiirriyeti konusunda
oldukca kati, sinirlayici ve daraltici bir yol izledigi kanaati anlagi-
labilir. Fakat daha 6nce de ifade edildigi gibi, Hanefiler érf ve tef-
miil tarafindan benimsenen gsartlar, tek tarafli bir menfaat getir-
se bile gecerli saymakta ve akit hiirriyeti konusunda 6nemli bir
adim atmaktadir. Bu yaklagim tarz ferdin akdi sart hiirriyetini

71. Ibn-Hiimam, age, VI, s. 76.
72. ibn Hazm, age, IX, s. 409-410; ibn Hiimam, age, VI, s. 76-77.
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oldukca genisletmekte, hatta cagdas Islam hukukcusu Mustafa
‘Ahmed ez-Zerka'nin da belirttigi gibi, (73) glintmiizdeki akdi sart-
~larin orf ve teAmiil halini almas: sebebiyle sahih sartlar sayilabile-
cegini, artik Hanefi fikhina gére —ser’i haslara aykiri olanlar ha-
ric— fasid sart kalmadigini sdylemeyi bile miimkiin kilmaktadir.

AKit ve sart hurriyeti konusunda genis bir hiirriyeti savunan
Hanbell hukukeular, ézellikle Ibn Teymiyye, sadece ser'i naslara
ve akdin maksadina -aykir1 sartlari. gecersiz saymakla ve gecersiz -
gartlarin akde olan menfi tesirini asgariye indirmekle giiniimiiz

-+ hukukunun bulundugu cizgiye Islam hukuku duguncem icinde gel-
mis olmaktadir.

73. ez—Zericé, agé, I,s. 479,






