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DIN OGRETIMINDE RADIKAL YAPILANDIRMACILIGA
YONELTILEN ELESTIRILER: ELESTIREL REALIST BiR

YAKLASIM*
Yusuf CEYLAN™

OZET

Bu makalede, yaptlandirmaciliga dayali din Ogretimine yoneltilen elestiriler ele alinmakta;
yvaptlandirmacilifin - temel varsayimlaninin  dogrudan din  G¥retiminin  uygulama
stireclerine yansimalariyla ilgili elestiriler degerlendirilmektedir. Yapilandirmaciligin en
cok elestiri konusu yapidigi Sznellik ve gorecelik gibi kabullerinin din &pretimi
agisindan sonuglan irdelenmekte ve bu baglamda din égretimi &zelinde elestirel realist
perspektiften yapilan elegtirilere yer verilmektedir, .
Anahtar Kelimeler: Yapilandirmacilik, Din Opretimi, Elestirel Realizm, Oznellik,
Gérecelik.

CRITICS OF RADICAL CONSTRUCTIVISM IN RELIGIOUS
EDUCATION: A CRITICAL REALIST APPROACH

ABSTRACT

In this article, we will examine some critics against the constructivist religious
education. Especially we will evaluate relevant reflections of constructivist hypotheses
regarding how they can effect directly to the process of religious education. The most
criticized subjects of constructivism such as subjectivity and relativity are being
examined according to their results in religious education; some specific objections to
them in religious education will be stated.

Key Words: Constructivism, Religious Education, Critical Realism, Subjectivity,
Relativity. :

Girig

Gegmiste oldugu gibi, giniimiizde de devlet okullarinda d@e ilgili
herhangi bir derse yer verilip verilmeyecegi ve sayet verilecekse bu dersin nasil
Ggretim konusu yapilacagt bir problem alani olmaya devam etmektedir. Ancak

*

Bu ¢aligma, “Egitimde Yapilandirmacilik ve Din Egitimi” adh doktora tezinden iireti.lmi§tir.
(Y usuf." Ceylan, Egitimde Yapilandirnacilsk ve Din Egitimi, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013.)

Dr., Dokuz Eyliil Universitesi flahiyat Fakiiltesi, Din Egitimi Anabilim Dal, Arastirma
Gorevlisi.
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son yillarda hem Bat’da hem iilkemizde din derslerinin okul programlarindaki
dersler arasinda yer alip almayacagina, zorunlu mu yoksa se¢meli mi olacagina,
yani din 6gretiminin statiisiine dair tartigmalarin yerini, daha ¢ok programda bu
derse ne kadar ve nasil yer verilecegi almaya baglamustir. Bagka bir ifadeyle
giniimiizde okullardaki din dersleriyle ilgili tartismalarda, din &6gretiminin
statlisi ve mesruiyetinden ¢ok din &gretiminin niteligiyle ilgili konularnin
gindemi mesgul ettigini séylemek miimkiindiir.

Cagimizda yasanan toplumsal, ekonomik, kiiltiirel degisimlere, bilimsel ve
egitimsel gelismelere paralel olarak din Sgretiminin efitimsel islevi ve gbrevi
yeniden degerlendirilmeye tabi tutulmaktadir. Bu baglamda din 6gretiminin
karakteri (dogast), amaglari, icerigi, yontemleri hakkinda sorular sorulmakta ve
din OSgretimi biitin unsurlant ile tekrar gbzden gecirilmektedir. Bunun,
geleneksel din Ggretimi yaklasimlarinin ve uygulamalarnin  yetersizliginden
dogan problemlere ¢6zlim arayisindan ve giiniimiiz egitim anlayisi ile uyumlu
bir din &gretimi anlayist olusturma amacindan kaynaklandii sdylenebilir. Séz
konusu amacin gergeklestirilebilmesi, bazi din eZitimcilerine goére din
Sgretiminin teorisinin glinimiiz toplumlanmin ve bireylerinin ihtiyaclaring
karsilayabilecek ve onlann tecriibe diinyalarinda hala anlaml kalabilecek sekilde
yeniden yorumlanmasina ve yeni yontemlerin uygulamaya konulmasina baghdir.
Boyle bir degisim, bu din egitimcileri icin aymi zamanda din Sgretiminde
paradigmatik bir déniisiimiin gerceklestirilmesi anlamina da gelmektedir.!

Son yillarda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin sosyo-kiltiirel
sartlara ve egitimsel gelismelere gore yapilandirilarak verilmesine yonelik yeni
din 6gretimi yaklagimlari ve programlan gelistirme ¢aligmalaninda bir artis gtze
carpmaktadir. Batr’da 6zellikle yeni yaklagimlarin gelistirilmesinde, tilkemizde ise
yeni programlarin uygulanmasinda farkli egitim kuramlan esas alinmaktadir.2 Bu
baglamda son donemlerde din &gretiminde temel alman yeni egitim
kuramlarindan birisi de yapilandirmacihkor3 Bat’da kullammi daha eskiye

! Willem L. Wardekker ve Siebren Miedema, “Identity, Cultural Change, and Religious
Education”, British Journal of Refigions Education, Vol. 23, No. 2, 2001, p. 76; M. Sevki Aydin,
Apk Toplumda Din Egitimi: Yeni Paradigma Ibtiyac, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2011, s. 45;
Halit Bv, Din Kiiltiirii ve Ablék Bilgisi Derslerinde Probleme Dayats Ogrenme, Nobel Yayin Dagitim,
Ankara, 2012, s. 28. -
Gorebildigimiz kadanyla, son donemlerde yeni gelistirilen din Sgretimi yaklasimlarinda
pragmatist, postmodernist' ve antipozitivist (6znelci) efilimli kuramlar 6ne ¢tkmakeadir.
Baw’da gelistirilen yeni din Ggretimi yaklagimlart ve esas aldiklam s6z konusu kuramlar -
haklanda genis bilgi icin bkz. Micheal Grimmitt, Pedagogies of Religions Education: Case Studies In
The Research and Development of Good Pedagogic Practice In RE, McCrimmon Publishing, Essex,
2000; Wanda Alberts, Integrative Religions Education in Enrgpe, Walter de Guyter Publishing.
Berlin, 2007.

3 Yapdandumacilk hem 6grenme kurami hem de bilgi kuramu seklinde tanumlanmakeadir,
Felsefi agidan anti-pozitivist bir paradigma icerisinde yer almakta ve gercekligin ve bilginin

[N
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dayanan bu kuram, ilkemizde 2004 yilinda baglayan biitiin 6gretim alanlarim
temel alan bir program gelistirme siireciyle birlikte taminmaya, tartigiimaya ve
uygulanmaya  baglanmustir.  Kurama din  eitimcilerinin ilgisi  de
yapilandirmacihfa dayali ortadfretim din Ofretimi programinin 2005 yilinda
gelistiriimesine paralel artarak devam etmistir.

Tirkiye'de  yapilandimacihifa  dayah  6retim  programlarinin
gelistirilmesiyle birlikte din &Zretiminde kuramin felsefi, teolojik ve egitimsel
temellendirilmesi ve temel varsayimlanina yonelik elestiriler giindeme gelmistir.
Bu elestirilerin’ cogu, yapilandirmacilifin, 6zellikle de radikal yapilandirmacihigin
6znelciligine ve bu temelde gorecelik, cogulculuk gibi ilkelerinin din egitimi ve
dgretiminde felsefl ve teolojik agidan temellendirilip temellendirilemeyecegine
iliskindir. Ancak bu elestirilerde kuramin gergeklik anlayisi ve varsayimlarinin
daha detayh, kuramsal analizine yer verilitken s6z konusu anlayisin, din 6gretimi
anlayisina ve uygulamalarina yonelik yansimalanimin disanida tutuldugn dikkati
cekmektedir. Ayrica, yaplandirmaciifin radikal yaklagimlarina ciddi elestiriler
yonelten elestirel realist yaklagima ve bu yaklagimi esas alan din egitimcilerinin
goriislerine tartigmalarda pek deginilmemektedir.

Bu goriiglerden hareketle, din 6gretiminde yapilandirmaciliga yoneltilen
elestirileri konu alan yazimizda, oncelikle yapilandirmacihgin teorik boyutundan

Sznel sekilde insa edildigi varsayiming benimsemektedir. Yapilandirmacilifin gerceklik anlayist
radikal ve ihmh goriglerden olusmaktadir. Siipheci bir bakis agsiyla, bilginin imkinim
reddeden bazt yaplandirmacilar da vardir. Yapilandimacihk, psikolojik agidan da
bilisselcilikle temellenmektedir. Bilginin zihinde yapilandinldifi, yapilanma siirecinin pasif
degil aktif bir sekilde gerceklestigi gibi bazi §5renme ilkeleri bu temelden beslenmektedir. Bu
yiizden Sgrenme-Ggretme siirecinde, &frenenin sorumluluk almast ve akdf gekilde kanlim
yapilandirmaci bir égrenmenin gerceklesmesinin 6n sart: sayilmaktadic. Egitim alaninda
biligsel, sosyal ve radikal yapilandimacilik etkili durumdadir. Biligsel yapilandumacilar
dgrenmeyi bireysel bir siireq olarak goriirler ve Sgretimde bireysel 6frenme etkinliklerine ve
&pretim ydntemlerine agulik verirler. Sosyal yapilandirmacilar ise 8grenmenin sosyal karakterli
oldugunu kabul ederek 6frenme-Sgretme siirecinde sosyal ve Kkiiltiirel temelli &frenme
etkinliklerine daha fazla 6nem atfederler. Radikal yapilandumacihk ise daha cok
yaptlandirmacilifin felsefi yoniiyle ilgili gdriisleriyle ne ¢kmaktadir. Yapiandirmaciiin
felsefi ve psikolojik temeli, varsayimlan, yaklagimlar: ve bunlanin 6grenme-Ggretme siirecine
yansimalan konusunda genis bilgi icin bkz. Bruce A. Marlowe ve Marilyn L. Page, Creafing
and Sustaining the Constrnetivist Classroom, Corwin Press, California, 2005; Dennis M Mclnerney,
ve Valentina McInerney, Educational Psychology: Constructing Learning, Prentice Hall, Sydney,
2002; Nel Noddings, Philesophy of Education, Westview Press, Boulder, 2006; David H.
Jonassen, “Objectivism vs. Constructivism”. Educational Technology Research and Development,
Vol. 39, No: 3, 1991, pp. 5-14; Yiiksel Ozden, Ogrenme ve Ogretme Pegema Yaymalk,
Ankara, 2005; Nurettin Simsek, “Yapilandirmaci Ogrenme ve Ogretime Elestirel Bir
Yaklagin™, Egitim Bilimleri ve Uygnlama, Cile: 3, Sayr: 5, 2004, ss. 133-135; Biinyamin Yurdakul,
“Bgitimde Davramsgiltktan Yapilandumacihifa Gegis I¢in Bilgl, Gerceklik ve Ogrenme
Olgulaninin Yeniden Anlamlandirlmast”, Abant Tzzet Baysal Universitesi Egitim Pa,éﬂ//e.n Derypisi,
Cilt: 4, Sayr: 8, 2004, ss. 109-120.
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kaynaklanan elestiriler ana hatlaniyla ele alinmakta; din Ggretimi anlayist ve
uygulamalarina yansiyan yonleri ise elestirel realist felsefeyi temel alan din
egitimcilerinin goriisleri cercevesinde daha aynintih bir sekilde islenmektedir.

Benimsenen gergeklik anlayistyla, egitim anlayisi arasinda yakin bir iligki
s6z konusudur. Bu cercevede benimsenen gerceklik anlayisi, din 6gretiminin
hedeflerinin ~ belirflenmesinde,  6grenme-Ggretme  siirecinde  §frenme
etkinliklerinin, &gretme yontem ve tekniklerin seciminde en etkili unsurdur,
Dolayistyla bu calismada ele alinan tartismalar, gerceklik anlayislarinin din
6gretimi anlayisina ve pratifine yansimalarini g&stermesi bakimindan 6nem arz
ettigi gibi, yapiandirmacihkla ilgili tartigmalara yapacagi katk: acisindan da
Snemlidir.

Din Ogretiminde Radikal Yapilandirmaciifa Teorik Agidan
Yoneltilen Elestiriler

Her egitim kuraminin oldugu gibi, yapilandirmaciligin da teorik ve pratik
anlamda istiin yOnleri kadar eksik veya yetersiz yOnleri de vardir. Ashinda
kuramsal alt yapisi ve Ogretim uygulamalar agisindan her alanda gegerli,
mitkemmel bir kuramin veya modelin olmadigi bilinen bir husustur.
Yapilandirmacilik bir taraftan Gstiin yonleriyle 6ne cikanhirken difer taraftan
bircok bakimdan elestirilmektedir. Hatta bu kuramin teorik zemininden
varsayimlarina, yaklagimlarindan 6grenme ilkelerine kadar elestiri almayan
boyutu yok denecek kadar azdir.

Yapilandirmacilikla ilgili elestirilerin  biiylik boélimiiniin  ya felsefi
temelinden kaynaklandifim ya da felsefi temeline dayali varsayimlanyla iligkili
oldugunu séylemek yanls olmayacaktir. Ilk basta yapilandirmacilik, kuramsal
zemininde birden fazla felsefl akimin ve psikolojik gelenegin yer almasi ve her
bir yapilandirmaci yaklagimin dayandii felsefi arka planmn farkh olmas: sebebiyle
cok boyutlu ve tutarsiz bir felsefi temele sahip olmakla ve varsayimlan arasinda
birbitlerine zit unsurlar tagimakla; radikal bir 6znelciligi benimseyerek gorecelik
ve cogulculuk gibi varsayimlara sahip olmakla elestirilmektedir* Din
6gretiminde de.yaptlandirmaciliga yoneldlen elestirilerin bityiik cogunlugu da
s6z konusu felsefi temeller ve varsayimlarla ilgilidir. Ancak din Ggretiminde
radikal yapiandirmacilifa yonelik elestirilere gecmeden 6nce kurammn din
6gretdminde uygulanabilirlifi konusunda bazi hususlan ele almak yararlt -
olacaktir, '

4 Christopher Winch ve John Gingell, “Constructivism”, Key Concepts In The Philosoply of
Eduncation, Routledge, London, 1999, p. 43; Hasan Aydin, Feleff Temelleri Isginda
Yapilandirmacilk, Nobel Yayin Dagitim, Ankara 2007, ss. 24-30; Soner Durmug, “Matematik
Egitimine Olusturmact Yaklagimlar”, Kuram ve Uygulamada Egitim Bilileri, Cilt: 1, Sayn: 1,
2001, s. 94. ,
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Yapilandirmacilifin  din  &fretiminde  kullandabilirligi veya imkémt
konusunda iilkemizde daha ¢ok radikal yapdandirmacilik 6ne ¢ikmaktadir. Diger
bir deyisle yapilandirmacilik din &gretiminde daha ziyade radikal goriisler
iizerinden temellendirilmeye calislmaktadir. Oysa yapilandirmacilifin felsefesi
ve temel varsayimlari tamamiyla radikal goriislerden olugmamaktadir. Gergeklik
ve bilgi baglaminda kuram icerisinde radikal yaklagimlar kadar ihiml gériisler de
bulunmaktadir. Hatta yapilandumacilik icerisinde radikal goriislerden ¢ok thml
goriiglerin ~ daha  baskin  oldufunu  s6ylemek  miimkiindiir. il
yapﬂandlrmacﬂlk vaklasimlarindan hareket eden din egitimcileri kuramn din
ogretiminde uygulanmasinda herhangi bir sakinca gormezler. Onlarin ¢oguna
gore yapiandirmacilik, efitimsel agindan din 6gretimine Onemli katkilar ve
firsatlar sunacak bir potansiyele sahiptir.é Din 6gretiminde yapiandirmacihfy
egitimsel yOniiyle temellendiren din efitimcilerinden biri de Michael
Grimmitt’tir. Yaptlandirmact bir din &6gretimi modeli gelistiten Grimmitt,
yapilandirmaciligin cocuklann dini tecriibelerine ve onlarin sosyo-kiiltiirel arka
planina yaptigt vurgu nedeniyle, onlarin kendi inang ve degerlerini anlama
kapasitelerini  geligtirece§i gibi, Ofrenme yasantilannt etkin  bir sekilde
-diizenlenmelerine de katki yapacagini ifade ederek din Ggretiminin egitimsel
degerini artiracagint kabul etmektedir.”

Din 6gretiminde yapilandirmacilifa yoneltlen en yaygin ve teolojik
temelli elestiri, yapilandirmacilifin felsefi kabulleri ile dini muhteva arasindaki
karsitllk veya daha basit bir ifadeyle bunlar arasindaki uyusmazlikor.
Yaptlandirmaciligin - 6znelci ve goreceli bakis agisimn din  6gretminde
benimsenmesinin ve uygulanmasinin teolojik agdan dinlerin  hakikat
iddialarindaki mutlaklik ile geliski olusturacag ve bunun 63retiminde probleme
yol acacady ileri stiriilmektedir.® Tiirkiye 6zelinde ise gorecelifi esas alan bir din
6gretiminin ancak ¢ogulculugu esas alan din 6gretimiyle uyumlu oldugu ayrica

5 Jonassen, a.gum., p. 10; Simsek, a.g.m., s. 117.

6 Dave S. Knowlton ve Suzanne C. Shaffer. “Shifting Toward A Constructivist Philosophy for
Teaching: Biblical Principles in K-12 Chrdistian Schools”, Christtan Education Journal, Vol. 4,
No:3, 2004, p. 120.

7 Grmmitt'in modeli ve goriigleri hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Grimmitt, a.g.e., pp. 207-
227.

8 Dave S. Knowiton, “A Constructivist Pedagogue’s Personal Narrative of Integrating Faith
with Learning: Epistemological and Pedagogical Challenges”, Joumal of Research on Christian
Eduation, Vol. 11, No. 1, 2002, pp. 41-42; Recep Kaymakcan, “Turkiye’de Din Egitiminde
Cogulculuk ve Yapilandirmacilik: Yeni Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlik Bilgisi Programi
Baglaminda Bir Degerlendirme”, Kuram ve Uygnlamada Egitins Bilimleri Dergisi, Cilt: 7, Sayz: 1,
2007, s. 182.
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dile getirilerek yapdandirmacihiga dayal din dersi programinin gelistirilmesinde,
uygulanmasinda bu durumun dikkate alinmas: gerektigi vurgulanmaktadir.?

Din &gretiminde radikal yapiandirmaciigin éznelci bakis agist, elestirel
realist yaklagimi benimseyen din egitimcileril® tarafindan kabul edilmemekte ve
elestirilmektedir. Elestirel realist gerceklik anlayigi, bireylerden bagimsiz nihai bir
gergekligin oldugu, bunun siurh bir sekilde insan tarafindan bilinebilecegi
varsayimlarina dayanur. Bu anlayistan hareketle din egitimcileri yapdandumacilik
igerisindeki biitiiniiyle 6znelci tutumu uygun bulmamaktadirlar. Ciinkii bunun
kabulii, nihai gercekligin varligina ve bilinebilitligine dayanan teolojik kabuller
acisindan problem olusturacaktir.!! Ozetle, elestirel realist bir perspektiften, her
seyin Olclisii olarak insamin alindifi biitiiniiyle 6znelci bir yaklasimin, din
egitiminde ne felsefi ne de teolojik acidan temellendirilmesi miimkiin
olmadiindan, din &gretiminde kullanimi veya uygulanabilitligi teorik acidan zor
gorinmektedir.

Yine yapiandirmactifin 6znelciligi ve goéreceligi temel alan radikal
goriislerine, bireyin fikir ve ifadelerinden bagimsiz gercekligin reddedilmesine,
aym1 zamanda solipsizme ve bilinmezcilife yol acacagi gerekeesiyle elestiri
getirilmektedir. Gergekligi algtya veya algimin dile getiriligine indirgeyen radikal
yapdandirmacilik, kisinin kendi deneyimlerinden ve edimlerinden bagka hicbir
seyin bilincinde olamayacagini kabul etmek anlamina gelen solipsizme gotiiriir.12
Gergekligin tamamen bireysel bir ingd sayildifi béyle bir anlayista, Wright’in da
isaret ettfi gibi, din, solipsist bir tecriibe haline gelir.'®  Radikal
yapilandirmacilarin siibjektivist bakis agilarinin sebep olacag problemlerden biri
de bilinmezciliktir. Hatta yapilandirmacihik igerisindeki géreceli bakis acistyla

?  Kaymakcan, agm., s. 182.

10 Gergeklikle ilgili tartismalarda postmodernistler karsisinda yer alan elegtirel realist yaklagimy,
Andrew Wright, Trevor Cooling, Terence Copley gibi din egitimcileri savunmaktadir. Onlanin
dayandikdan  elegtirel realist felsefe, realizm ile Hristiyan inanciu  birlestirmeyi
hedeflemektedir. Wright’a gore elestirel realizm, din egitiminin felsefesinde hem romantizmin
hem de modernizmin olumsuz etkiletinden kurtaracak Snemli bir igleve sahiptic ve aym
zamanda gofulcu bir din Ggretimni icin felsefi temel saglamaktadir. Elestirel realizm ve
Wright'in gdriisleri hakkinda genis bilgi icin bkz. Andrew Wright, Religion, Edncation and
Postnodernity, RoutledgeFalmer, London, 2004, pp. 52-65.

11 Daniel Moulin, Religious Education in the twenty-first century: a philosophical critique and

practical suggestion, p- 5.
(http:/ /www.farmington.ac.uk/documents/reports/ framed /phil spir.html, Erisim
tarihi:15/10/2009).

12 Richard Fox, “Constructivism Examined”, Oxford Review of Education, Vol. 27, No. 1, 2000, p.
26; Jonassen, a.g.m., p. 10.

13 Andrew Wright, Dancing In The Fire: A Deconstruction of Clive Erricker’s Postmodern
Spiritual Pedagogy, Refigions Education, Vol. 96, No. 1, 2001, p. 120.
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birlikte distiniildiigiinde bu bilinmezciligin din egitimini felsefi ve teolojik
agidan nihilist bir gérecelikle karg: karsiya birakacag ifade edilmektedir.™

Din Ogretiminde Radikal Yapilandirmaciliga Uygulama Aglsindan
Yoneltilen Elestiriler

Yapilandirmaciigin gerceklik konusundaki 6znelci fikirleri, herhangi bir
nesnellik boyutu icermediginden anlam konusunda da smirlan belirli olmayan
bir anlam belirsizligine yol acar. Wright’a gére, bu belirsizlik, realist bir din
anlayistnt ve din dilini terk etmeyi zorunlu kilar. Oznel dini tecriibenin onun
dildeki ifadesinden 6ne alinmast da bu anlayisin diger bir sonucudur. Diger bir
ifadeyle tecriibe, ifadesinden 6nce gelir ve ikincisi asil degildir. Bu nedenle 6znel
din tecriibeden dile gecilemeyen bdylesi anti-realist bir yaklasimda, dini tecriibe
ya da anlam ile herhangi bir inang sistemi veya dini gelenek arasmnda bag
kurulmas: zorlagir.’>  Bu durum bize, cogulcu din egitimi modellerindeki dini
gelenek ile tecriibe arasindaki ayinimu hatirlatmaktadir. Dolayisiyla bu tiir bir
yaklasim cogulcu din egitimi modellerinin benimsedigi, dini gelenek yerine
biitliniiyle ¢ocuklarin dini tecriibelerinden hareket eden bir din egitimi anlayis
icin zemin saglar.

Wright'a gbre, din egitiminin gerceklik konusunda béylesine radikal
gorislerin temsil edildigi felsefi bir temele sahip olmasi énemli sorunlara yol
acar. Ona gore, anlam ve gerceklik konusunda hicbir sminn ve nesnelligin
olmadiy radikal bir &znellik, egitimi, “dolayisiyla da din egitimini tamamen
bireysel ve Ozel ilgilerin gelisimine dayali bir egitim siirecine indirger. Bu
yaklagima dayali bir din egitiminin uygulanmasi, bildigimiz anlamdaki din
egitiminin yani, belitli bir dini gelenefin hareket noktas: yapildif, yahut
tamamen belirli bir dinin bakis agsiyla olmasa da, igeriinin genel olarak dinler
tarafindan belirlendigi veya ayni ya da farkli dini geleneklere dayandirlan din
egitimi anlayisinin sonunu getirir, 16

Yapilandirmacilifin radikal yoninin benimsenmesi halinde din egitimi
modeli gelistirmek bir yana, belirli bir dini gelenefin icerisinde din egitimi
yapmak dahi zor goriinmektedir. Cocuklarin 6znel dinf tecriibelerinden bagka
bir seyin din egitimine konu edilemeyecegi bu anlayista din egitimi, bazi din
egitimi yaklasimlarinda 6zellikle de postmodernist egilimli olanlarda karsimiza

14 Melissa Raphael, “Experiential Religious Education and The Constructivist Paradigm”,
Teaching The Primary Cunrrienfum For Constructivist Learning, (Ed. Michael Littledyke ve Laura
Huxford), David Fulton Publishers, London, 1998, p. 183.

15 Andrew Wright, “Hermeneutics and Religious Understanstanding, Part One: The
Hermeneutics of Modern Religious Education”, Journal of Beliefs and Values, Vol.18, No. 2,
1997, p. 206.

16 Andrew Wright, Dancing In The Fire: A Deconstructon of Clive Erricker’s Postmodern
Spiritual Pedagogy, Religions Education, Vol. 96, No. 1, 2001, p. 120. .
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¢tkan, sadece cocuklann dini tecriibeleri etrafinda sekillenen bir din egitimine
dontisirdinl” Boyle bir Din Kiltiirti ve Ahlak Bilgisi dersi ise, dini geleneklerin
bir arada bulunmadigi, ¢ocuklarin dini geleneklerden egitimsel anlamda bir
kazanum elde etmesi beklenmeyen ya da hedeflenemeyen bir ders haline gelirdi.

Yapuandirmacilik icerisindeki radikal goriislere dayalt bir din egitimi
modeli gelistitmenin zorlugu yaninda, bu modele uygun bir din anlayist da bazi
problemlere yol acar. Cogulcu din efitimi modellerinde goriildigii iizere,
Oznelci gorislere sahip din egitimcileri, biitiinilyle bireysel bir din anlayigim
savunmaktadirlar. Zaten bazi postmodernist efilimli din egitimcileri, kendi
modellerini, Erricker 6rneginde oldugu gibi, Kierkegaard’dan hareketle
tamamen bireysel bir din anlayis: ile temellendirmektedirler.!

Yapilandirmacilik igerisindeki stipheci ve goreceli fikirlerin aym zamanda
egitim Ggretimde elestirel bir bakis acisina yol agmasi, din égretiminde elestiri
konusu yapilan diger bir husustur. Clinki yapdandirmacilik temelinde yiriitillen
din O&gretiminde, elestitel ve sorgulayict bakis agisiun dini icerife de
uygulanmast beklenir. Bu elestirel temelde dinlerin hakikat iddialart sorgulanir
ve diger alanlardan gelen iddialarla karsdagtirilir. Dini metinlerdeki ifadeler ve
dini gruplarin dini soylemleri elestirel bir stizgecten gegirlir. Bu ifade ve
sOylemlerin olusum stireci ve stirece etki eden faktSrler tartisma konusu yapilir.
Din 6gretiminde yapilandirmacihiga dayali béyle bir yaklagimin benimsenmesi,
dinlerin hakikat iddialarinn dogrulufunun sorgulanmasina neden olacad: igin
elestirilmektedir.1?

Gorecelik s6z konusu oldugunda yapilandirmact din 6gretimine, Szellikle
radikal yapiandirmacilik yaklasimlar icerisindeki biitiin bilgileri géreceli géren
anlayis, 6gretim strecinde de goreceli bir yaklasimin benimsenmesine sebep
olmaktadir. Zira tamamen bireysel ve goreceli bir tutum, dini icerigin ya da
dinlerin hakikat iddialarimin bireylerin kisisel dini goriisleri tizerinde herhangi bir
dnceliginin veya ustinlifinin kalmamasi sonucunu doguracaktr. Dinlerin
hakikat iddialart ile 6grencilerin dini gériigleri arasindaki farkin ortadan kalktigt
ve boylece dini gelenekleri ve dinlerin hakikat iddialarint disarida birakan bir din

17 Boyle radikal goriiglerin din efjtiminde savunuculugunu yapan ve postmodernist bir yaklagimi
benimseyen din egitimcisi Clive Errickerdir. O sadece ¢ocuklarin bireysel dinf
tecriibelerinden(anlatilarindan) hareket eden bir din egitimi yaklasimu uygulamak istemektedir.
Erricker’in bilgi ile ilgili goriisled, din egitimi yaklagimi ve uygulamalan hakkinda genis bilgi

icin bakimz: Clive Erricker ve Jane Erricker, Reconsiruction Religions, Spiritual and Moral

Education, Taylor & Francis, London 2000; Clive Erricker, “Shall We Dance? Authority,
Representation, and Voice: The Place of Spirituality in Religious Education”, Religions
Edueation, Vol. 96, No. 1; 2001, pp. 20-35.

8 Postmoderm anlayistaki din egitimcilerinin din anlayiglan konusunda genis bilgi icin bkz.
Erricker ve Erricker, Reconstructing Education, pp. 64 -69.

19 Knowlton, a.gm., p. 42.
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ogretiminin tek hedefi, sadece &grencilerin bireysel dinf gériis ve diisiincelerini
dinlemekten ve birbitleriyle kargilastirma yaptrarak kendi goriislerini
olugturmalarina yardim etmekten ibaret olacaktir0 Ogretmenin &grencilerine
dini diisiince ve davramiglan konusunda olumlu ya da olumsuz goriis beyan
edemedifi boyle bir yaklasim dogal olarak tamamen bireysellestirilmis bir din
Sgretiminin yolunu agar.

Yapiandirmac: din G6gretimiyle ilgili, daha ¢ok ¢ogulcu din Ggretimi
kaynakli diger bir elestii de yine gorecelik konusundadir. Diger gogulcu
yaklagimlarda oldugu gibi, din Ggretiminde de dinlerin hakikat iddialarinmn
dogrulugu ve yanlishg konusunda herhangi bir seyin séylenmemesine ve biitiin
dinlerin bu agidan esit kabul edilmesine dayanan dini gérecelik elestirilmektedit.
Boyle bir anlayss, din 6gretiminin uygulama siirecinde, dinlerin hakikat iddialan
ile 6grenenlerin kendi dini goriislerini esit derecede gegerli sayacak veya
birbitleriyle esit hale getirecektir.2!

Yapilandirmacilify esas alan, goreceli bir din 6gretimine y6nelik diger bir
elestiri yine dinlerin hakikat iddialarimn 6gretimine iliskindir. Din 6gretiminde,
dini bir gorecelifin esas alinmamasi gerektifini savunanlar, dinlerin hakikat
" iddialarina tarafsiz bir yaklasim sergilenmesinin ¢ocuklarmn din dig1 goriisleri ya
da iddialart kabul etmelerine yol acabilecegini belirtmekteditler. Bu yaklagimin
dinler arasi ya da din i¢i ¢cogulculukta da ogrenenlerde kafa karisikhifina neden
olacag dile getirilmektedir.22

Din égretiminde yapilandirmacihfa yoneltilen diger bir elegtird, kuramin
anti-realist din anlayisina sahip olduguyla iligkilidir. Baz1 din egitimcilerine gére,
yaplandirmacilifm  benimsenmesiyle ortaya ¢ikan anti-realist bakis agsi,
gocuklanin din dili ile uygunluk gdstermemektedir. Cocuklar ve gengler realist
bir din diline ve din anlayisina sahiptitler; kendilerini mensup olduklart dini
gruba gore tammlamakta ve digerlerinden ayr gormektedirler. Bu nedenle,
gocuklarin  realist din dili ve dini anlayist karsisinda pragmatist ve
yapiandirmacilik gibi ant-realist bir sekilde kendini konumlandiran kuramlarin
temel alindif din Sgretimi modellerinde ierigin ve materyallerin farkli dinlere

0 Andrew Wright, agm, , p. 120.
2l Moulin, agm, s. 5.

2 Robert Jackson, Rethinking Religions Education and Plurality, Falmer Press, London, 2004, pp.
27-28; Recep Kaymakcan, Griniimiz I';Lgi/tere’finde Din Egitimi, Dem Yayinlari, Tstanbul, 2004; s.
94; Ev, age, s. 60. Cogulcu din égretimi ile ilgili bu elestii konusuna Jackson dinlerin tek
birinin dogru oldugunu vurgulayan din 6gretimi anlayiginin giiniimiiz kitltiirel ortammda
anlar kalmadifint savunarak karst ctkmaktadir. Genis bilgi igin bkz. Robert Jackson, Din
Egitimi: Yorumlayir Bir Yaklagim, cev. Uzeyir Ok ve M. Ali Ozkan, DEM Yayinlan, Istanbul,
2005, 5. 190 vd. '
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gore baglam disi ve eklektik olarak secilmesi genel bir hognutsuzluga yol
acabilmektedir.?3 ,

Yapilandirmact din égretiminde dini icerige verilen anlam ya da yiiklenen
gorev diger bir elestiri konusunu tegkil etmektedir. Daha 6nce de ifade edildigi
tizere, yapiandirmacihkta diger 6grenme-Ogretme siireclerine benzer sekilde
icerige yaklasimda da degisim yasanmugtir. Yapilandirmacilar icerife aragsal bir
rol yiiklerler. Benzer sekilde din 6gretiminde de dini igerik aragsal bir sekilde
degerlendirilir. Bu aragsal yaklagim baglamunda, dini uygulamalar, bilgiler ve
degerler cocuklarin kendi tecriibelerini yorumladiklart ve anlamlandirdiklan
kaynaklar olarak yorumlanir ve degerlendirilir. Yapilandirmacihg: esas alan bir
din 6gretiminde dini icerifin aragsallastirildigt tenkidi bu nedenle dile
getirilmektedir2* Bu gériiste olmayanlara gore, din Ogretiminde icerik dinf
karakterinden dolayr bizatihi degerli sayilmali, kutsala saygisizlik anlamina
gelebilecek yorumlardan kacinilmalidir.

Yapilandirmact din 68retimine yonelik yapilan diger bir elestiri, dinf
gelenegin  Onemsizlestirdigine dairdir. Bilindigi gibi, yapilandirmacilikta
6grenme-6gretme siirecinde Sgrenenlerin tecriibeleri ve bireysel goriisleri temel
alinmakta; bu baglamda cocuklarin gegmis yasantilari ve hayat durumlari éne
cikarilmaktadir. Bu temelde yiiriitillen din 6gretiminde de, her ne kadar gocuklar
kendi dini tecriibelerini anlama, yorumlama ve digerlerinin tecriibelerini empatik
sekilde degerlendirme becerisi kazansalar da dini geleneklerini benimsemede
bazi problemler yagamaktaditlar. Bu durum yapilandirmaci din égretiminin dini
gelenekleri ikincil konumda tutarak Onemsizlestirdifi elestirisini glindeme
getirmektedir. Diger taraftan, cocuklarin bireysel goriisleri ile kiiltiirel degerler
ve normlar arasinda gerilime yol acacafy, 6grenenlerin kendi dini geleneklerini
yeterince kavrayamamalarina ve kolektf bir dini kimlik gelisimine engel teskil
edebilecegi de kurama yoneldlen elestiriler arasinda yer almaktadir? Dini
geleneklerden ¢ok cocuklarin bireysel tecritbelerinden ve sosyo-kiiltiirel
baglamdan hareket eden bir din 6gretiminin, ¢ocuklarda dini olmaktan ziyade
sekiller bir tutumun geh§mesme hizmet edecegi de elestiriler arasinda
zikredilebilir.

Yapilandirmacilikla ilgili 6ne ¢ikan elestirilerden biri de, kuramn
egitimsel hedefleri 6n planda tutan din 6gretimi anlayisina sahip olmasidir. Bu _
anlayista, Ogrenenlerin  belli bir dinin diinya gOrisiinii kabul edip
onaylamalarindan ziyade kendi dini goriislerini gelistirmeleri, din ve degerler

B Jackson, age., s.59.
2 Miedema ve Wardekkar, a.gm., p. 83.

% Mualla Selguk ve John Walk, “Knowing Self and Others: A Worldview Model For Religious
Education In Turkey”, Religions Education, Vol. 107, No. 5, 2012, p. 444.
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konusunda bireysel goriislere ulagmalar: hedeflenmektedir. Din 6gretimini daha
cok kendi dinlerinin dindarlarini  yetistirmek olarak gorenler, o dinin
muntesiplerinin kendi diinya goriislerinden ayn dini goriislere sahip olmast
kaygisindan dolay1 bu tiir bir uygulamay elestirmektedirler.?6 Yapilandirmaci din
Ogretimi anlayigii, geleneksel, inanca dayal din &fretimini savunan din
egitimcileri de elestirmektedir. Onlar da gerek gérecelik konusunda gerekse din
Sgretimine yiikledikleri role bagli olarak yapilandirmacihiy esas alan din 6gretimi
anlayisim kabul etmede ¢ekinceli davranmaktadirlar. Burada dile getirilen
elestiriler gbz 6niine alindifinda yapilandirmact din 6gretimi ile muhafazakar din
egitimcilerinin goriiglerini uzlagtirmak zor gériinmektedir.?’

Sonug

Din Ogretiminde yapilandimacihifa yoneltilen elestiriler, biiyiik capta
kuramun dayandif felsefi temele ve bu temele dayanan varsayimlarina yoneliktir.
Elestirilerin yapilandirmacihgin 6zelliklede radikal yapilandirmacilann 6znelcilik,
gorecelik ve gogulculuk gibi kabulleri tizerinde yogunlastif: goriilmektedir. Séz
konusu elestiriler gostermektedir ki, bitiintyle Oznelligi esas alan
yapilandirmacilik, elestirel realist yaklasimi benimseyen din egitimcilerinin
goriglerine gbre ne felsefi ne de teolojik agidan temellendirilebilir. Yine
yaptlandirmacihfin  felsefi varsayimlar, din G8retimi anlayisina yansimalar
agisindan degetlendirildiginde, bu temelde yiiriitillen tamamuyla bireysel ilgilerin
gelisimini esas alan bir alan haline geRigi s6ylenebilir. Bu sekliyle benimsenen
bir yapilandirmacilik kuramindan din Sgretiminde bir model gelistirmek
mumkiin gérinmemektedir. Ayrica ¢ogulculuk ve gérecelik temelinde yapilan
din O6gretiminde, dinlerin hakikat iddialarinin Sgretim siirecinde de baz
problemler olugur. Dolayisiyla hem teorik hem de uygulama agisindan dimh
olanlar haric, radikal gériislerden beslenen yapilandirmacilik yaklasimlarimin din
Sgretiminde kullanilabilirlii imkén déhilinde degildir.

26 Julian Stern, Teaching Religions Education, Continuum International Publishing, London, 2006,
p. 68.

27 Rapheal, a.g.m,, p. 182.



172 Yusuf CEYLAN

KAYNAKCA

Alberts, Wanda. Integrative Religions Education in Eurgpe, Walter de Guyter
Publishing, Berlin, 2007.

Aydin, M. Sevki. Apk Toplumda Din Egitimi: Yeni Paradigma Ihtiyacs, Nobel Yayin
Dagitim, Ankara, 2011.

Ceylan, Yusuf. Egitimde Y aprlandirmaciitk ve Din Egitinz, Yayinlanmanus Doktora
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013.

Durmus, Soner. “Matematik Egitimine Olusturmact Yaklasimlar”, Kuram ve
Uygnlamada Egitim Bilimler, Cilt: 1, Sayr: 1, 2001, ss. 91-107.

Esricker, Clive ve Erricker, Jane. Reconstructing Religions, Spiritnal and Moral
Edycation, Routledge Falmer, London, 2000.

Erricker, Clive. “Shall We Dance? Authority, Representation, and Voice: The
Place of Spirituality in Religious Education”, Refigions Education, Vol. 96,
No. 1, 2001, pp. 20-35.

Ev, Halit. “Din Kultirt ve Ahlék Bilgisi Derslerinde Yapilandirmact Ogrenme:
Imkén ve Suurhiliklar”, DEU abiyat Fakiiltesi Dergisi, S.32, 2010, ss.111—
137.

Ev, Halit. “Yaptandirmacilik: Din Kiiltiirii ve Ahlik Bilgisi Dersi Igin Tehdit
Mi Yoksa Fisat Mw?” Tirkiye'de Okullarda Din Ogretimi, Bd. Recep
Kaymakcan, Mahmut Zengin ve Seyma Arslan, DEM Yaymnlari, Istanbul,
2011, ss. 203-216

Ev, Halit. Din Kiiltiirii ve Ablik Bilgisi Derslerinde Probleme Dayalr Ogrenme, Nobel
Yayin Dagiim, Ankara, 2012.

Grimmitt, Micheal. Pedagogies of Religions Education: Case Studies In The Research
And Development Of Good Pedagogzc Practice In RE, McCrimmon Publishing,
Essex, 2000.

Jackson, Robert. Rez‘/)z;z/émg Religions Education and Plurality, Falmer Press,
London, 2004. :

Jackson, Robert. Din Egitimi: Yorumlayue Bir Yaklagm, ev. Uzeyir Ok ve M. Ali
Ozkan, DEM Yayinlan, Istanbul, 2005.

Jonassen, David H. “Objectivism vs. Constructivism”. Educational Technology
Research and Develspment, Vol. 39, No: 3, 1991, ss. 5-14.

- - Kaymakcan, Recep. Giiniimiiz Ingiltere’sinde Din Egitini, Dem Yayinlar, Istanbul,

2004.



Din Ogretiminde Radikal Y apriandirmaciliga Yineltilen Elestiriler 173

Kaymakcan, Recep. “Tiitkiye'de Din Egitiminde Cogulculuk ve
Yapilandirmaciik: Yeni Ortadgretim Din Kiiltiiri ve Ahldk Bilgisi
Programi Baglamunda Bir Degerlendirme”, Kuram ve Uygnlamada” Egitim
Bilimleri Dergisi, Cilt: 7, Sayr: 1, 2007, 55.177-210.

Knowlton, Dave S. ve Suzanne C. Shaffer. “Shifting Toward A Constructivist
Philosophy for Teaching: Biblical Principles in K-12 Christian Schools”,
Christian Education Jonrnal, Vol. 4, No:3, 2004, pp. 116-128.

Marlowe, Bruce A. ve Marilyn L. Page, Creating and Sustaining the Constructivist
Classroom, Corwin Press, California, 2005.

Mclnerney, Dennis M. ve Valentina Mclnerney, Educational Psychology:
Constructing Learning, Prentice Hall, Sydney, 2002.

Moulin, Daniel. Religious Education in the twenty-first century: a philosophical
critique and practical suggestion, p- 5.

(http://www.farmington.ac.uk/documents/reports/framed/phil spir.ht
ml, Erigim tarihi:15/10/2009).

Noddings, Nel. Philosophy of Education, Westview Press, Boulder, 2006.

Okumuglar, Mubhittin. Yapelandirmac: Yaklasim ve Din Egitimi, Yediveren Kitap,
Konya, 2008.

Okumuglar, Muhiddin. “Yapilandirma®i Yaklasima Gére Din Ogretiminin
Imkin ve Swlar”, Thrkiye'de Okullarda Din Ogretimi, (Ed. Recep
Kaymakcan, Mahmut Zengin ve Seyma Arslan), DEM Yaymnlan,
Istanbul, 2011, ss. 217-237.

Ozden, Yitksel. Ogrenme ve Ogretme, Pegema Yayincilik, Ankara, 2005.

Raphael, Melissa. “Experiential Religious Education and The Constructivist
Paradigm”, Teaching The Primary Curriculum For Constructivist Learning, (Ed.
Michael Littledyke ve Laura Huxford), David Fulton Publishers,
London, 1998, pp. 173-188.

Selcuk, Mualla ve John Walk, “Knowing Self and Others: A Worldview Model
For Religious Education In Turkey”, Religions Education, Vol. 107, No. 5,
2012, pp. 443-454.

Stern, Julian. Teaching Religions Education, Continuum International Publishing,
London, 2006.

Simgek, Nurettin. “Yapiandirmact Ogrenme ve Ogretime Elestirel Bir
Yaklasum”, Egitim Bilimleri ve Uygnlama, Cilt: 3, Sayr: 5, 2004, ss. 133-135.



174 Yusuf CEYLAN-

Wright, Andrew. “Hermeneutics and Religious Understanstanding, Part One:
The Hermeneutics of Modern Religious Education”, Journal of Beliefs and
Valnes, Vol.18, No. 2, 1997, pp. 203-216.

Wardekker, Willem L. ve Siebren Miedema, “Identity, Cultural Change, and
Religious Education”, British ]ourﬂal of Religions Education, Vol. 23, No. 2,
2001, pp.76-87.

Wright, Andrew. Dancing In The Fire: A Deconstruction of Clive Erricker’s
Postmodern Spiritual Pedagogy, Religious Education, Vol. 96, No. 1,
2001, pp. 120-135.

Yurdakul, Binyamin. “Egitimde Davranig¢iltktan Yapﬂandlrmacﬂlga Gegis Icin
Bilgi, Gergeklik ve Ogrenme Olgularinin Yeniden Anlamlandirilmasi”,
Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Sayr: 8, 2004,
ss.109-120.

Zengin, Mahmut. “Yapilandirmact Ogrenme Yaklagimina Gére Din Egitiminin
Imkinina Dair Bir Degerlendirme”, Tiirkiye'de Okullarda Din Ogretimi,
(Ed. Recep Kaymakcan, Mahmut Zengin ve Seyma Arslan), DEM
Yayinlar, Istanbul, 2011, ss. 239-263.



