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ISLAM HUKUKU ACISINDAN BORCUN GECIKTIRILMESI
HALINDE UYGULANABILECEK ISLEMLER

Hiiseyin ESEN™ .

OZET

Bu caligmada alacafin/borcun zamaminda teslim alinabilmesi icin daha bagtan
bor¢ vertken alinabilecek tedbirler, borcun Odenmesinin gecikmesi halinde
anaparanin  jadesini saflamaya ve ortaya cikan zarann  giderilmesine yonelik
islemler ve sayet gerekli gorillirse borcluya uygulanabilecek cezalar {izerinde
durulmaktadir. Bu konuda daha Once sOylenenleri kendi bakisimiza gore
degerlendirerek, tazminat ve ceza boyutlarini aymmak suretiyle bir cerceve
ortaya  koymaya calistk. Onceki calismalarda mazeretsiz olarak  borcun
geciktirilmesi  halinde uygulanabilecek iglemlerin  genellikle tazminat agsindan
ele alindiim gorditk, bilbuki isin ceza boyutunun da s6z konusu olduguna
dikkat cekmeye cahstik.

Anahtar Kelimeler: Borc, Borcun Gecikmesi, Tazminat, Mali Ceza

APPLICABLE PROCEEDINGS IN CASE OF DELAYING THE DEPT
IN TERMS OF ISLAMIC LAW
ABSTRACT

This study deals with the debt delay problem in terms of Islamic law; some
kinds of measures that are possible to take guarantee the repayment of the
dept, proceedings to ensure the return of principal and for the elimination of
the damage caused by delay and some kinds of penalties applicable to the
indebted person if it is deemed necessary to punish him/her. Evaluating the
opinions declared on this subject by others earlier, we tried to introduce a
framework according to our own outlook on this subject, separating the
aspects of compensation and punishment of the subject. In previous studies
we have seen that the case of debt delay problem is usually taken into
consideradon in terms of compensation but we want to draw attention to the
aspect of the criminal of the dept delay case explaining some applicable
penalties excluding financial penalties in order to avoid the forbidden interest.

Keywords: Debt, Debt Delay, Compensation, Financial Penalty
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. 1. GIRis

, Alacak-bor¢  iliskileri  hayatin = kacilmaz  gerceklerindendir.
Insanlar arasinda diiriistlilk, sOziinde durma, haksizlik etmeme gibi
temel ahlaki kurallar esas olmakla bitlikte, isteyerek veya istemeyerek
karst tarafa zarar verici davranslar sergilenebilmektedir. Bu calismada
alacagin/borcun zamaminda teslim abnabilmesi icin daha bastan borg
verirken alinabilecek tedbirler, borcun &6denmesinin gecikmesi halinde
anaparanin iadesini saflamaya ve ortaya c¢ikan zarann  giderilmesine
yonelik islemler ve sayet gerekli gdriliitse borgluya uygulanabilecek
cezalar tizerinde durulacaktir.

Ozellile zararin tazmini, cezai sart ve mali ceza konularinda cok
farkli goriigler ileri siiriilmiistiiz. Bu gdrilslerin biitin ayrintilaryla ele
alinmasi, goriis sahiplerinin  tespiti ve delillerin ayrinult olarak ortaya
konulup tartiglmast bu gabismanin siurlanni agacagindan, ilgili gorigleri
kendi bakisimiza gbre yaptugumuz  tasnif  icinde genel  hatlanyla
ozetleyerek  kendi deBerlendirmemizi One ¢ikarmak gibi bir yontem
takip ettik. Yani daha Once soylenenleri kendi bakisimuza gore
degetlendirerek bir cerceve ortaya koymaya calistk. Onceki caligmalarda
mazeretsiz  olarak  borcun  geciktirilmesi  halinde  uygulanabilecek
iglemlerin genellikle tazminat agisindan ele ahndigina, hilbuki isin ceza
boyutunun da bulunduguna dikkat cekmeye calistik.

Borcun o6deme zamaminda Odenmeyerek geciktirilmesi Arapga’da
“matl=  Jks” kelimesiyle ifade edilmektedir. Bu kelime, yerine

getirilmesi  hak  edimis olan  herhangi bir seyin  yapimasmin
engellenmesi anlaminda ¢ok genis bir manaya sahiptir. Oyle ki kan
kocanin birbirleri {izerindeki haklari veya yOnetenletle yOnedlenlerin
karsiikli  haklannin~ yerine - getirilmemesi de  bu  kapsamda
degerlendirilmistir. Yine Arapca olan “inzar=,Usl” ve “nazira=:b”
kelimeleri, siire vermek ve tehir etmek anlamlarinda olup Bakara suresi
2/280. ayette bu anlamda kullandmustir: “Eger borgln darkk igndeyse, ona el
genisleyinceye  kadar miiblet verin”. Matl ve Inzar kelimeleri geciktirme ve
tehir anlaminda ortak olmakla birlikte aralatinda  sbyle bir  fark
bulunmaktadir; Borclunun zamami geldigi halde Odemeyi geciktirmesine
matl, alacaklinin  alacagini  tehir etmesine ise inzar denilmektedir.!
Giniimiizde geciktirme ve direnme anlamlarinda hem borclu icin hem
de alacakhl icin temerriit kavrarmi kullamilmaktadir. Borcun zamaninda
ifa edilmemesine neden olan kisi alacakll ise alacakhnin temerriidii

v elMepsnatii Ffikbiyye, “Matl”, XXXVIII, 114.
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ifanin  borclu tarafindan zamaminda yerine getirilmemesi halinde ise
borclunun temerriidiinden bahsedilmektedir.

II. BORCUN ISPATINI VE GERI ODENMESINi
SAGLAYACAK TEDBIRLER

Bor¢ islemlerinde gerek borcun ispati, gerekse ispat edilen
borcun alacakliya geri 6denmesini garantiye almaya yoOnelik tedbirlerin
bastan uygulanmasi, daha sonra ortaya ¢ikmasi muhtemel sorunlan
O6nceden ¢O6zmek demektir. Hukuk kurallannmn  bir kst bu  tir
sorunlart heniiz ortaya ¢ikmadan Onleme, bir kismu da bir sekilde ortaya
ckmis olan sorunlan ¢ézme amacina yoneliktir.  Ozellikle alacakli
durumda olan kisilerin, daha sonra sorun yasamamak icin gerekli
tedbirlerin  bagtan almasinin  S6nemi inkir edilemez. Islam hukuku
kaynaklarinda bu tiir tedbirler “tevsiku’d-deyn=borcun
saglama/garantiye alinmasi” tabiriyle ifade edilmektedir.

A. BORCUN ISPATINI SAGLAYACAK TEDBIRLER

Borcun  varhifii  ispat konusunda taraflar  anlasamadiinda
borcun ispatt icin iki temel vasita bulunmaktadir. Bunlar; bor¢ verrken
borcun yazilmast ve sgahit tutulmasi islemleridir. Bakara suresi 2/282.
ayette bor¢ veritken hem borcun yazdmasi hem de sahit tutulmasi
vurgulanmugtir. Fakihlerin biiyilk cogunlufuna gére ayette gecen “yazin”
ve “sahit tutun”  emirleri, borcun yazdmasimn hikmi farz veya vacip
degil, mendup yani tavsiye niteligindedir. Ibn Hazm gibi baz Alimler ise
bunlari farz olarak gbrmiislerdir.?

B. BORCUN GERI ODENMESINI SAGLAYACAK TEDBIRLER

Ispat konusunda problem olmayan borcun zamaninda ve
istenildigi sekilde geri Gdenmesini saglayabilmek icin bor¢ karsihginda
bir mah rehin alma, kefalet isteme, havale etme yahut defer kaybi
olmayan veya az olan tirden bir malin bor¢ verilmesi gibi yollar
bulunmaktadir.

1. Rehin Alinmasi

Rehin, alacakli  tarafindan  abkonulan ve borglu  borcunu
O6demedigi  takdirde, sathp bedeliyle borcun &denecegi  maldur.
Giliniimiizde kullandan ipotek kelimesi, tasinmaz mal yini gayrimenkul
icin uygulanan rehini ifade etmektedir. Borglu borcunu Gdemedigi ve

2 Ibn Hazm, e-Muhalla, VII1/80; Iba Cerir er-Taber, Tefsirn’t-taberi, 111, T7-79.
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mall biitin borclarini 6demeye yeterli olmadifr icin rehin alnan malin
sattimma  karar verildiginde, rehin alan alacakh, diger alacaklilardan
oncelikli olarak rehin malin bedelinden alacagiu tahsil etme hakkina
sahiptit. Rehin alan haklani aldiktan sonra geriye kalan mal dlger
alacaklilara  Odenir3  Bakara suresi 2/283. ayet, tehin  almamin
mesruiyetini ifade etmektedir.

2. Kefalet Istenmesi

Kefaletin tanimi  ve mahiyeti konusunda dort farkh gérﬁgﬁn
ortaya ¢iktif1 goriilmektedir:

Hanefilere gore kefalet; Borcu talep etme konusunda kefilin
zimmetini asilin zimmetine katmaktir, Yani borc¢ asilin zimmetinde kalir,
kefilin zimmetinde sabit olmaz, kefilden sadece odeme talebinde
bulunulabilir.* Malikilere g6re kefalet; Borcu dstlenme konusunda
kefilin zimmetini asilin zimmetine katmaktir. Ancak alacagi asilden
almaktan aciz kalinmasi durumunda  kefilden alinabilir5  Safiller ve
Hanbelilere gore kefalet; Borcu distlenme konusunda kefilin zimmetini
asilin zimmetine katmaktir. Bor¢ her ikisinin zimmetinde de sabit olut.
Alacakly, asilden veya kefilden alacagini isteyebilir.¢ Tbn Ebi Yala ve Ibn
Siibriime gibi Alimlere gore kefalet, borcun asilin zimmetinden kefilin
zimmetine  intlkal  etmesidir. Artk  asilden Sdeme talebinde
bulunulamaz.? Aynnularda mezkdr farkli goriigler bulunmakla bitlikte,
Islam Alimleri kefalet isleminin caiz oldugu, insanlarin buna ihtiyaclar
bulundugu, alacaklinin zaranm engelleme ve alacafimi garantiye alma
yollarindan biri oldufu ve mendup hilkminde bulundugu hususunda
ittifak etmislerdir.8

3. Deger Kayb1 Olmayan Veya Az Olan Tiirden Bir Malin Bozg
Verilip Yine Ayn1 Cinsten Veya Odeme Zamamndakl Bedeliyle
Geri Alinmasi

Istikrarsiz  ekonomilerde  paramin  deferinde meydana  gelen
diisiisten  fazla  etkilenmemek amaciyla; bor¢ verme  islemlerinde
memleket parast yerine miimkiinse borcun daha sabit olan altn, déviz
veya esya olarak verilme yoluna gidilmesi, alacagin ugrayabilecegi zaran

3 Tbn Kudame, eFMugni, IV, 362; Mecelle, Madde: 701 vd.

Mecelle, Madde: 612.

Iba Ciizey, e--Kavaninii'kfikbiyye, 354.

Safii, el-Umm, 111, 229; Ton Kudame, eliMugni, TV, 590.

Ibn Hazm, el-Muballa, VII1/ 111; el-Mevsuatii'lfikbiyye, “Deyn”, XX, 125-126.
Serahsi, ef-Mebsur, XIX, 161; Mevsuli, e/-Ibtiyar, 11, 166.
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en aza indirecektir. Burada bor¢ altn olarak verilip yine alun olarak
alinmakta, doviz olarak vedlip yine aym doéviz cinsinden alinmakta veya
bit mal mesela bir ton bugday verilip yine bir ton bugday olarak geri
alinmaktadir. Istenirse Sdeme zamanmda altn, déviz veya malin
memleket parasindan degeri de alinabilir. Islam agisindan bu yéntemin
herhangi bir sakincast bulunmamakla birlikte; geliti borclandig:  altin,
d6viz veya mal cinsinden olmayan borglular icin, istikrath olamayan
ekonomik ortamlarda biyik risk olusturabilmektedir. Zaman icinde
altn, doviz veya esyada meydana gelen ani ve yitkksek fiyat cikislari, geliri
memleket parasindan olan borglulart zor durumda birakabilmektedir.

4. Deger Kayb1 Olmayan Veya Az Olan Tiirden Bir Mala Endeksli
Olarak Borg Verilmesi /

Bor¢ verenin elinde altn, dbviz veya esya bulunmayip memleket
parast bulundugunda, paranin degerindeki diisiisten zarar gbrmemek
amaciyla, borcun memleket parast olarak verilmesi ancak verilme
zamanindaki degerine gére altn, déviz veya bir esyaya endekslenmesi ve
6deme zamam geldiginde de, endekslenen altin, doviz veya esyanin
halihazirdaki ~ degeri iizerinden memleket parast olarak  Gdenmesi
seklinde anlasma yoluna gidilebilmektedir. Bu yontem de alacakh
acisindan  parayl garantiye alma bakumindan  iyi  bir  yol olarak
gortinmekle Dbirlikte; zaman icinde altn, dbviz veya esyada meydana
gelen ani ve yiiksek fiyat cilkaglar, gelii memleket parasindan olan
borclulart zor durumda birakabilmektedir.

a. Aluna endeksli borg verilmesi
Altin konusunu iki ayr1 durumda ele almak gerekmektedir:
Alun degeri ile 6deme sart1

Bor¢ veren, memleket parasi olarak borcu verir ve verilis tarihi
itibariyle bu paramin ka¢ gram altina tekabill ettifi tespit edilir ve 6deme
zamam geldiginde bu miktar altinin karsiifs olan memleket parasiyla
bor¢ Odenir. Boyle bir anlasmayla paramin degeri korunmus olur ancak
geliri alun  cinsinden olmayan borglu agisindan  altnin  fiyatnin
yitkselmesi durumunda zarara ugrama riski bulunmaktadir.

Altin olarak 6deme sart1

Bor¢ wveren, memleket parasi olarak borcu verir ancak verilig
tarihi itibariyle bu paranin ka¢ gram altina tekabiil ettigi tespit edilir ve
6deme zamani geldifinde belirlenen miktar altn ile bor¢ 6denir. Burada
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vefilen bor¢ memleket parast cinsinden, &denecek borc ise alun
cinsinden olacagindan, bu tir bir islem vadeli sarf islemi olmaktadir.
Fikihta vadeli sarf isleminin caiz gdriilmemesi sebebiyle, borc isleminde
memleket parasiyla verip altin olarak almanin caiz olmadifi sonucuna
varidmaktadir.? Ancak satlan bir seyin bedeli (para borcu degil) alun
olarak tespit edilir ve borcu &deme zamani geldiginde altin olarak
Sdenirse, bunda bir sakinca bulunmamaktadir.!® Mesela bor¢ veren
alacakliya bugday satar, bugdayin o anki kiymetinin ka¢ gram ‘altina
tekabiil ettifi tespit edilir ve bu miktar altin borc verilmis olur. Odeme
zamam geldiginde borglu ayn1 miktar altin ile 6deme yapar.

b. Dévize endeksli borg verilmesi

Bor¢ veren, memleket parasi olarak borcu verir ve verilis tarthi -
itibariyle bu paranin secilen doviz cinsinden kaca tekabil ettifi tespit
edilir ve oOdeme zamam geldiginde belitlenen miktardaki dévizin
karsihg memleket paras: olarak Gdenir.

c. Esyaya endeksli borg verilmesi

Bor¢ veren, memleket parasi olarak borcu verir ve verilis tarihi
itibariyle bu paranin segilen mal cinsinden ne miktarda satih alabildigi
tespit edilir “ve Odeme zamani geldifinde o mal cinsinden belitlenen
miktardaki karsiifi memleket parasi olarak Gdenir.!! Burada vadeli para
borclarnda  vadeye gdre enflasyon oranmna endeksli  bir artiim
yapilmasiun makul olacagi akla gelebilir. Béyle bir artiim en azindan
faiz stphesi tagimaktadir.’? Bu durumu, zamaninda &denmeyerek
geciktirilen borcun daha sonra Gdenmesi sirasinda, gecen strede
gerceklesmis  enflasyon  farki  ile  bitlikte 6deme  durumu e
kanstirmamak gerekir.

I11. BORCU GECIKTIRMENIN DiNi, AHLAKI VE HUKUKI
BOYUTU

Toplumsal hayat dini, ahlaki, hukuki ve o&rf-adet kurallan gibi
farlli kurallar tarafindan sekillendirilen karmagtk bir yapidir. Ozellikle
Islam dini agisindan dini, ahlaki ve hukuki kurallar birbirleriyle cok siki
irtibath olup bunlart birbirinden kesin  olarak ayirmak her zaman
mimkiin olamamaktadir. Alacakli ve bor¢lunun uymasi gereken ahlaki
kurallart sbyle Ozetleyebilitizz Para borclaninda (karz) belirlenmis olan

9 Bilal Aybakan, Borglarm Ifass, 78; Nihat Dalgin, Grindemdek: Tarttsmal: Dini Konular 2, 425-426.
10 Dalgin, 426.

11 Dalgin, 426.

2 smail Ozsoy, TD11A, “Faiz”, X11, 119; Dalgin, 429.
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6deme zamani, bor¢ veren acisindan hukuken baglayict olmayp heniiz
vadesi gelmemis olsa bile istedifi zaman alacafim talep edebilme
hakkina sahip ise de, zaruri bir durum olmadik¢a, vadesi gelmeyen borg
alacagini  istememek ahlaki bir gerekliliktir. Borclu, her durumda
borcunu zamaminda &demekle  yilkiimlidiir. Imkim olan  borclunun
zamanmnda Sdememesi zullimdiir, kul hakkidir. Para borcu verldiginde
(karz) taraflardan biri lehine 6ne siiriilecek menfaat sarti haramdir. Borg
verme islemi, kir getiren tcari bir islem degil, bir tiir yardumlagmadur.
Borclunun  zamanminda borcunu  6derken, sart  kosulmamis  olmak
kaydiyla (sart kosulursa faiz olur), kendilifinden go6nlince bir miktar
fazlasiyla veya daha iyisiyle Gdemesi tavsiye edilmigtir. Bu tavir iyilige
iyilikle mukabele tavridw; faiz degildir. Borclunun zorda/darda olmast
halinde alacakli ona bir siire mihlet vermelidir. Odeme imkim olmayan
borcluyu sikistirmak uygun degildir, bazi 4dlimlere gbre haramdir. Sayet
alacaklimin  durumu iyiyse, alacafiu zorda olan botgluya bagislamast
tavsiye edilmistir, Ayrica Odeme giicligli ceken fakir borcluya zekét
verilebilir 13

Borcu geciktirmenin hiitkmii, gecikme sebebine gore farklilik arz
etmektedir. Odeme imkAni bulunan ve kendisinden 6deme talep edilen
kisinin mazeretsiz olarak borcunu geciktirmesi kul hakkinal* girer,
biyiik giinahlardandir ve haramdir. Cinkii Hz. Peygamber soyle
buyurmustar:  “Borcunn  deyebilecek  durnmda  olan  zengin - kimsenin  odemeyi
geciktirmesi  uliimdiir”™'5 Baska bir hadis soyledir:  “Odeme imkdnt  olanm
borcuny  savsaklamas:, haysiyetinin (wrg) iblal edilmesini ve cezalandirilmasin  held!
kilar"16 Ancak borc¢lu 6deme imkdmina sahip olmayan fakir biriyse veya
6deme yapacak mali bulundugu halde elinde olmayan engellerden dolayt
(malint  kaybetmek gibi) Odeyememisse, bunlarin imkin bulana kadar
geciktirmesi zuliim ve haram degildir.!”?

IV. BORCUN GECIKME SEBEPLERI

Borcun gecikmemesi igin O6denecek mala sahip olmak, aynca
6demenin o6niinde bir engel ve kotii niyet bulunmamasi gerekir. Buna
gore borcun gecikmesi ya Odeme imkinmna sahip olmama veya &deme

13 Yaklagik ifadeler ve kaynaklar i¢in bkz. Dalgin, 431-432.

4 Tbn Hacer, ex-Zevacir an Tkrafi'-kebair, Beyru, 1987, 1, 414.

15 Buhdd, Istikrdz 12; Miislim, Miisikit 33; Ebd Dévud, Biiya 10.
16 Ebd Dévud, Akdiye 29; Nesal, Biiyti 100; Ibn Mice, Sadakér 18.
17 Nevevi, Serhu Miislim, Beyrut 1392h, 2. Bas, X, 227.
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imkinina sahip oldugu halde kasitli olarak veya elinde olmayan engeller
sebebiyle 5deyememe seklinde olmaktadir.

Odeme giicii bulunmayan kisi hakkinda iki gdriis ortaya cikmigtir:
Alimlerin cogunluguna gére Sdemeye giicii yetmeyen borcluya, deme
glicli elde edinceye kadar miihlet verilir.!8 Serbest birakihir, kendisi ve
ailesi icin mzik temin etmeye ve borcunu O&deyebilmek icin calisip
kazanmaya devam eder. Bu kisiden borcu talep etmek, onu takip etmek
ve sikastirmak helal olmaz.!® Hanefilere gore ise, her ne kadar bu kisiye
ayet geregi milhlet veriliyorsa da, onu takip etmek (miildzemet=yakin
takip) caizdir?0 Ayrica boyle bir kisinin borcunu OGdeyecek kadar cahisip
kazanmasmin  gerekli/vacip olup olmadii ve gsayet calisabilecek
durumdaysa  ¢alismaya.  zotlanmasmun caiz  olup olmadift  hususlan
tartisilmstir.?!

Odeme yapacak mali bulundufu halde, malimi kaybetme, malin o
anda yaninda olmamasi, hasta veya hapiste olma gibi elinde olmayan
engellerden dolayr édeme yapamayan kisi mazurdur. Bu kisiye mazereti
“ortadan kalkincaya kadar miihlet verilir.22

Odeme imkint bulunan ve kendisinden &deme talep edildigi
halde mazeretsiz olarak O6deme yapmayan kisi temerride digmis,?
zuliim, haram ve biyik bir ginah islemis, kendisine kaba ve koti
davrandmasini, alacaklimin onu teshir etmesini ve cezalanduimayr hak
etmistir?* Bu kisiden en kisa zamanda borcun anaparasin alinmasi igin
zorlama yoluna gidilmesi, meydana gelen maddi ve manevi zarann
tazmini ve cezalandirilmasi s6z konusu olacaktr, Verilecek ceza, daha
once seran mukadder/belitlenmis  bir ceza olmadifi icin  tazir
kapsaminda olacakur.

18 Bakara, 2/280.

19 Tbn Kudame, e/-Mugni, IV, 499.

Mevsili, e/-Thtiyar, 11, 90.
el-Mevsuatii'-fikbiyye, “Iflas”, V, 322-323.
Ibn Hacer, Fethn'l-béri, TV, 465.

Fikth kaynaklarinda pek kullanilmayan temerriid kavraminin tanum icin bkz. Rahmi Yaran,
Istam Hukukunda Borcun Gecikensesi, s. 63

2 Tbn Hacer, ex-Zevacir an Thrafi'l-kebair, 1, 414-415.
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V. BORCUN MAZERETSIZ OLARAK GECIKTIRILMESININ
FERT VE TOPLUM ACISINDAN SONUCLARI

Borcun zamaninda &denmeyerek mazeretsiz olarak  geciktirilmesi
(matl/mumitale/temerriit) halinde ortaya c¢ikan durumun dért boyutu
bulunmaktadir:

A, ANAPARANIN DURUMU

Borglu zamaninda mazeretsiz 6deme yapmadifi icin alacaklmin
verdigi borcu (anapara) haksiz yere elinde bulundurmaktadir. Oncelikle
bor¢ verilen malin (anapara) salimen geri alinmasi yoniinde girisimlerde
bulunulmas: gerekmektedir. Bu is, haksizhgin giderilmesi ve adaletin
temini kabilinden olup toplumun/devletin baglica gorevleri arasindadir.
Asagida bu konu ayrintih olarak gelecektir.

B. ALACAKLININ UGRADIGI MADDI ZARAR

Odemenin gecikmesi sebebiyle alacakli, paranin alim giiciindeki
diislis sebebiyle (enflasyon) zarara ugrarms ve alacafiu ger alabilmek
icin bir takim yazigmalar yapmak, notere gitmek, avukat tutmak, seyahat
etmek, eleman calignrmak gibi bazi harcamalar yapmak zorunda kalmis
olabilir. Ayrica alacagim elde edemedigi icin onu ticarette degerlendirip
kar etmekten mahrum kalmis olabilir. Bu tiir maddi zararlarin tazmin
edilmesi hususu agagida aynntih olarak ele alinacakur,

C. ALACAKLININ UGRADIGI MANEVI ZARAR

Alacakliya  6denmesi gereken bor¢ zamaninda Odenmeyince
alacakll tarafta sinitler gerilir, sikint, huzursuzluk, tiziinti ve keder bas
gosterir. Bu haksizhgin giinah, kul hakkina tecaviiz ve zuliim sayilmas:
manevi mieyyidedir. Ne var ki imanlanin zayifladigi, ahlikin gevsedigi
ve bozuldugu zamanlarda, manevi miieyyideler yetersiz oldugundan
maddi yaptinmlara da ihtiyag duyulmaktadir. Mazeretsiz geciktirilen
6demede manevi bir zarar bulundugu kesin olmakla birlikte, bunun
tazmine konu olup olamayacagi hususu ayn bir konudur. Biz konunun
manevi tazminat boyutunu ilgili ¢alismalara havale ediyoruz.26

Diger taraftan bazi eziyet ve hakaret igeren fiillerin, tazminata
konu edilmeyerek, Islam ceza hukuku kapsaminda degerlendirildigi ve

% hp:/ /www.hayrettinkaraman.net/yazi/hayat/0389.htm (26.01.2012)

2 Abdullah Beali, Isiaw Huknkunda Manevi Tagminat, (Doktora tezi), Erciyes {iniversitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Kayseri, 1997; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Huksnkn, 11, 427-433.
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bunlarin gerek had gerekse ta’zir cezast ile karsilandigy goriilmektedir.
Mesela bir kisiye zina isnadinda bulunduktan sonra bu iddianin dort
sahitle ispat edilememesi halinde, zina iftirast (kazf) sucu sabit
olmaktadir ki bunun da cezasi seksen sopa, ebediyen sahitlifin kabul '
edilmemesi ve fastk olarak ilan edilmektir?? Bunun disinda kisileri ve
toplumu rahatsiz eden, Gzen, eziyet veren, hakaret vb. iceren filler ta’zir
kapsaminda degerlendirilerek cezalandmlabilmektedir. Yani bir bakima
bu tir manevi zararlann karsih®, maddi tazminat olarak degil, azarlama,
‘sopa, hapis vb. bir ceza ile verilmektedir. Bu aciklamalar gostermektedir
ki parasii zamaninda alamayan alacaklimin  ugradiyi  manevi zarar,
diinyada ya helallesme (karsiiksiz af veya karsibik alinarak) veya
borclunun ta’zir cezasina carptirlmasi seklinde karsilanabilmekte yahut
konu ahirete kalmakrtadir. Ta’zir cezast konusu agagida ele alinacaktir.

D. TOPLUMA/KAMUYA KARSI ISLENEN SUG

Odemeyi mazeretsiz geciktiten borglu, alacakliya zarar vermenin
yanunda, topluma/devlete de zarar vermis yani bir su¢ iglemistir. Zira bu
tir tavirlar toplumda giiven kaybi, zuliim, yardimlagsma ve dayamgma
duygulaninin  zedelenmesi, k6ti oOrnek olma, ekonomik zarar ve
istikrarsizhik, glivenlik ve asayisin tehlikeye girmesi gibi sonuclara vesile
olmaktadir. . Bu bakimdan borclu suc islemis ve cezalandirilmayr hak
etmis saylabilir. Alacaklinin devlet olmasi halinde mazeretsiz Sdemeyi
geciktirmenin su¢ saylmast daha kuvvetli bir durumdur. Bu tir kisilere
uygulanacak ceza ancak esnek olan taz’ir tirtinden olabileceginden, ceza
uygulaylp uygulamama ve uygulanacak cezanin tirii  ve miktarim
belirleme  yetkisi, zamanin yoneticilerine (ilil-emr) aittir. Ta’zir
cezalariin genel olarak hapis, darp, teshir, mahrumiyetler ve mali ceza
gibi oldukca cesitli tireri bulunmakla birlikte; para  borcunun
geciktirilmesi karsiiginda mali ceza digindaki ta’zir titlerinden uygun
olanin  secilmesi miimkiindiir. Ciinkii para borglanmin  geciktrilmesi
karsiliginda mali ceza uygulanmas, faiz yasadt kapsamina girmektedir.?8

VI. MAZERETSIZ OLARAK BORCUNU GECIKTIREN
BORCLUYA UYGULANABILECEK iSLEMLER

Mazeretsiz  olarak  borcunu  geciktirene  (mumdétil/miitemerrid)
uygulanabilecek  islemleri mahiyetleri itibariyle, borcun  Sdenmesini
salamaya  yonelik islemler, alacakliun  ugradift  maddi  zararn

27 Nur, 24/4.

% Baypindir bu yaklasimi dogru bulmakla birlikte bunu “sikinuyr gideremeyen goriigler” basligs
altinda ele almigtir. Bkz. Bayindur, s. 346. Ona gore sucun cezast ona denk olmalidir. Yani mali
suca mali karsilik verilmesi yaklasimi mevcuttur. Bkz. age., s. 332-335.
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karsdanmasina  ybnelik  islemler ve borcluya verilebilecek  cezalar
seklinde tce aywmak gerekmektedir. Konuyu borcunu o6dememekte
israr eden borglu agisindan ele aldigimuz icin, alacakli ile borclu arasinda
sulh, ibra, takas (mukdssa), ikale ve yeni bir akit yapilmasi gibi
yontemlerle sorunun ¢éziilmesi durumlan disarida brrakalmigtir.

A. BORCUN ODENMESINT SAGLAMAYA YONELIK ISLEMLER
1. Hakimin Zotla Borclunun Malindan Alarak Alacakliya Vermesi

Mazeretsiz olarak borcunu o6demeyen kisi alacakli tarafindan dava
edildii zaman (icra takibi) hékim, borclunun malinin zorla alinarak
(haciz) alacakliya verilmesini kararlastiir. Sayet borclunun elinde, borg
cinsinden mal varsa, bu maldan bor¢c miktarn kadan zorla alinarak
alacakliya tesim edilit. Mesela para Dborclan  béyledir:  borclunun
parasindan alinarak alacakhiya &denir. Sayet alacakli bu parayr bizzat
kendisi alma imkinina sahip olsa o dahi zorla borcludan alabilirdi. Bu
hitkmiin delili Hz. Peygamberin Ebu Siifyan’in karsma hitaben: “(Kocan
Ebu Sipanm) malndan senin ve cocuklarmm ihtiyac kadar makul liiide al”
buyurmus olmasidir. Esasen alacaklimun alacafim  bizzat tahsil etme
hakki (ez-zafer bil-hak/ ihkak-1 hak) bulundugundan, hikimin buradaki
rolii, alacakbnin hakkint almasina yardim etmekten ibarettir. Hikim, hak
sahiplerinin ~ haklarim1  almalart  konusunda  onlara  yardim  etme
velayetine/yetkisine sahiptir.

Sayet borclunun mab borcun cinsinden farkliysa, mesela borc,
para cinsinden, mal ise ticaret mall veya gayrimenkul cinsinden ise, Ebu
Hanife’'ye goére tcaret mall ve gayrimenkul satidlmaz fakat borclu
hapsedilerek bunlann  kendisinin satmasi icin zorlamir. Ebu Yusuf ile
Muhammed’in tercih edilen goriisiine goéreyse, hikim bu mallar satar ve
bedeliyle bor¢ 6denir.?? Malikiler, Zahiriler ve diger bazi ilimlere gore,
6deme glict olan bor¢lunun 6demeye zotlanmast icin
hapsedilemeyecegi, bunun yerine malindan zorla alinacaf ifade
edilmigtir.30

2 Jbn Maze, Burhaniiddin Mahmud, e-Muhitn’l-Burbani, Beyrut, 2004, VIII, 244.
30 Karafi, elFurik, IV, 80; Tbn Ferhtn, Tebsiratii'l-hukkém, 11, 319; Ibn Hazm, e-Munhalli, Beyrut
ty., V1, 476-480.
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2. Hakimin Zorla Bor¢lunun Malini Satarak Bedelini Alacakliya
Vermesi

Islam Alimleri genel olarak, mali oldupu halde borcunu
ddemeyenin  malinin  zorla satlmasi ve bedelinden borcun Sdenmesi
konusunda fikir bitlifi icindedirler. Ancak satimdan Once bir siire
hapsedilip sonra satma, hapis uygulamaksizin satma veya bu konuda
karart  hikime brrakma  gseklinde aymnntda farkh  goriisler  iler
strmislerdir. '

Hanefi mezhebi: Bor¢lunun mali borcun cinsinden farkliysa, Ebu
Hanife’ye goére ticaret mallan ve gayrimenkuller zorla satilmaz fakat
bor¢lu hapsedilerek bunlart  satmaya zorlanir. Alonlanin  satilabilecedi
kabul edilmisti. Ebu Yusuf ile Muhammed’in tercih edilen gorisiine
goreyse, hdkim bu mallan satar ve bedeliyle bor¢ &denir. Mallart
satminda Once altnlar sonra ticaret mallart ve en son gayrimenkullerin
satimt seklinde bir sira takip edilir.3!

Malili mezhebi: Borcunu 6demeyenin bir mali bulunursa ona el
konulur. Malint satmaya zorlamak icin hapsedilmez. Gayrimenkuller de
dihil hangi malna el konursa zotrla satilir?> Safii mezhebi: Borcunu
ddemeyen hakkinda tercih hikimindir: Isterse malina el koyup zorla
satar, isterse hapis vb. bir ta’zir cezasiyla onu satmaya zorlar.3 Hanbeli
mezhebi: Borcunu &demeyen borclu  hapsedilir. Odeme, ibra veya
havale gibi bir yolla mesele ¢6ziilmezse hikim onun malini zorla satar.3*

3. Borgluya Hacir/Kisitlama Konulmast

Hacir; alacakliin  talebi {izerine, kisinin mali Gzerinde tasarruf
yapma hakkinin (akit hiirriyetinin) kisitlanmasidir.  Hanefi mezhebinde
Ebu Hanife’ye goére borcunu o&demeyen borcluya hacir konulmaz. Ebu
Yusuf ve Muhammed’e goére ise hacir konulabilir. Hikim hacir karan
verdikten sonra artk borglu hibe, sadaka, diigik fiyata satg gibi
alacaklilara zarar verebilecek islemler yapamaz.35 Maliki, Safii ve Hanbeli
mezheplerinde ise malt olan borclu hacir altina alinmaz, hapsedilerek

5t Tbn Mize, elMubitn'-Burbini, VIII, 244-245; Mecelle, madde: 998.
32 Karifl, el-Furik, IV, 80.

35 Nevevi, Ravgatn 't-tlibin, IV, 137.

3+ Behiti, Kessdfii /-kimnd, 111, 419-420.

35 Mecelle, madde: 941, 998.
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ve/veya mallarina el konularak (haciz) &demeye zorlamir. Odememekte
israr ederse mali zorla satilir.36

4. Alacakliim Bu Borcu Doguran S6zlesmeyi Feshedebilmesi

Mazeretsiz olarak borcun geciktirilmesi halinde, alacaklinin  bu
borcu doguran. satim vb. akdi feshedebilecegini Hanbeli 4limler ifade
etmiglerdir. Alacakli isterse akdi iptal etmeyerek alacaginin Gdenmesi
icin hakime bagvurur, isterse akdi feshederek akit sirasinda verdigi
bedeli gert ister. Akdi feshedebilme hakki, borcluyu bir an 6nce
6demeye zorlama amacina da hizmet eder.’” Maliki mezhebinde de
buna yakin ifadeler vardir3® Hanefi mezhebi ise satim akdinde, borcun
geciktirilmesinden dolayr fesih hakkini kabul etmemistir. Bu durumda
alacakhinin  yapabilecegi, borcun &denmesi icin héikime bagvurmaktr.3?
Safii mezhebinde de 6deme giicii olan borcluya karst bu borcu doguran
akdin feshedilmesi goriisii tercih edilmemigtir. Bunun yerine alacagin
Odenmesi icin hikime bagvurulmasi istenmigtir.*

5. Taksitin Odenmemesi Halinde Borcun Tamamnin Pegin Hale
Gelmesi

Odemenin takside baglanmis oldugu durumlarda  borglunun
taksitlerden biri veya bir kaguu zamanminda &dememesi halinde, kalan
taksitlerin de muaccel/pesin halde gelmesi makul bir durumdur. Fikih
kaynaklarinda bdyle bir sart kosulmas:i halinde bu sarta tiayet etmek
gerektifl ve borcun tamaminin pesin hale gelecegi ifade edilmigtir.¥!
Borglunun bu durumu bilmesinin, onu taksitlerini zamaninda &édemeye
sevk edecegi aciktir. Aymca boyle bir sartn  konulmasi, alacakliya
alacagimi  almamin  Otesinde  fazladan bir menfaat saglamadipr  icin
haksizlk ve faiz endisesi yoktur. Nitekim Islam Fikih Akademisi de bu
yonde karar vermigtir.+?

3 Karif, elFunrik, IV, 80; Nevevi, Ravzatu't-talibin, IV, 137; Behtd, Kegpdfii'l-kumd, 111, 419-420;
Rahmi Yaran, Islam Huknkunda Borcun Geckmest, s. 177.

37 Tbn Teymiye, Mecnmun Fetava, XXX, 22 vd; el-Ihtiyarativ’Lfikhiyye, s. 126.
38 Yaran, s. 196.

3% Yaran,s. 195,

40 Sirbini, Mugni'F-rmbtac, 11, 158-159; Kars. Yaran, s. 196.

41 Ali Haydar, Dirern’l-bukkam, Beyrut 1991, (Madde: 1166) 1, 85, 230.
42 Dalgn, s. 452.
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6. Borcunu Geciktiren Borclunun Yakin Takibi (Miildzemet)

Islam Alimleri 6demeyi geciktiren borclunun yalin  takibinin
(mildzemet) mesruiyeti konusunda ittfak halindeditler, ancak bunun
sartlan  hakkinda farkhi goriiglere  sahip olmuglardir.  Yakin  takip,
borgluyu borcunu &demeye zorlama yollanindan biridir. Oyle ki borglu
nereye gitse, alacakli da onunla birlikte gider ancak onun cahisma
hiirriyetine engel olmaz. Borclu bir kazanc elde ettiginde, alacakll ihtiyag
fazlasina el koyar. Odeme giiciine sahip olduu halde mazeretsiz' olarak
Odemeyi geciktiren bor¢luya yakindan takip caiz goriilmekle birlikte;
6deme giiciinden mahrum olan borclunun yakin takibi yapilamayacaf
yontindeki gOriis agir basmaktadir. Sadece Ebu Hanife’'ye gére 6deme
giiciinden mahrum olan borcluya dahi yakin takip yapilabilir.3

7. Rehinin Paraya Cevrilmesi

Alacags teminat altina almak amaciyla borgludan rehin alinmus
olmast halinde, borclu zamaninda Odeme yapmadiginda, alacaklmin
rehin  konusu maldan alacagini  tahsil etme hakki  bulunmaktadir.
Rehinin asil fonksiyonu paraya cevilerek borcu karsilamak oldugundan,
rehin alan, alacagmin tamamini tahsil edinceye kadar rehin mali elinde
tutma ve rehin mal satldinda diger alacakldardan &ncelikli olarak
alacagim tahsil etme hakkina sahiptir. Rehin konusu mal, bizzat rehin
alana teslim edilebilecei gibi, emin ve adil olan {gclncl bir sahus
yaninda da tutulabilir. Borcun zamaninda 6denmemesi halinde hikim,
rehin verene bu mali satmasim emreder. Sayet kendisi satmazsa, hikim
zorla satarak bedeliyle borcu &der. Rehin veren, zamam geldiginde rehin
mali satmasi icin rehin alana veya bagkasina vekilet verebilir. Bu
durumda vekil, rehin mal: satarak borcu 6der.#

8. Alacagin Kefilden Istenmesi/Tahsili

Alacag: teminat almak amacyla borcludan kefil istenmis olmast
halinde, bor¢lu zamaminda Odeme yapmadigi takdirde, Hanefilere gore
alacaklinin alacagini kefilden sadece talep etme hakki, diger mezheplere
gore ise kefilden tahsil etme hakki bulunmaktadir.4

# Yaran, s. 208. Burada farkl: kaynaklar yer almaktadir.
+ Mecelle, madde: 709, 729, 752, 757, 760, 761.
45 Mecelle, madde: 643 vd.; e-Mevsnatii’Hikbiyye, “Deyn”, XX1, 125-126.
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B. ALACAKLININ UGRADIGI MADDI ZARARIN
KARSILANMASINA YONELIK ISLEMLER

1. Paranin Degerindeki Diiglis Sebebiyle Ortaya Cikan Zararin
(Enflasyon Farki) Kargilanmasi

Enflasyon farks  konusunu, borcun zamaninda OSdenmesi ve
mazeretsiz  olarak  zamaninda O6denmeyip geciktirilmesi durumlarina
gore ayrrarak ele almak gerekmektedir.

a. Zamanmda Odenen Borcun Odenmesi Sirasinda Enflasyon
Farkinin Karsilanmast

Klasik fikih kitaplarinda yazildigina gore bor¢ isleminde gerek
misli mal ve gerekse para borglar, 6deme zamani geldiginde aynen
alindiy miktarla geri 6denir. Bu arada maln veya paranin degerindeki
artis veya dusilisler dikkate ahnmaz. Paranin tedaviilden kalkimig olmast
durumunda, bu durumda dahi kiymetinin  degil yine mislinin
6denmesini savunanlar oldugu gibi; kiymetinin 6denmesi gerektiZini
soyleyerek borc akdi yapiddips zamanki veya paranin tedavilden kalktd:
zamanki  kiymetini  esas alan gdriisler de bulunmaktadir. Klasik
dénemde sadece Ebu Yusufun misli mallarda veya altn ve giimiis
haricindeki fels ve magsus paralarda Odeme giniine kadar deger artis:
veya diigiisii olmasi halinde, aligverisin yapddii veya borcun alindig
ginkii  deferi  Uzerinden Odeme  yapiumasi  goriisinde  oldugu
goriilmektedir. Yani bunlanin deferi o zamanki alin ve glimiise gore
belirlenerek “defer farki” Odenir ve bu fark faiz degildir. Nitekim 13
Rabiulevvel 1298 (13 Mart 1881) tarihli irade-i seniyede, yetimlere ait
yardim sandiklarindan ahnan kigit para borglan ve kégit para ile satim
borclarinda bu yonde uygulama yapilmas: istenmistir.

Guntimiizde para borclaninin  enflasyondan  etkilenmesi  halinde
nasil Odenecegine dair gorislere bakugimizda yine aym iki yaklasim
karsimiza c¢ikmaktadir, Kadri Pasa, Muhammed Halim Omer, M. Emin
ed-Darir ve Abdullah b. Baz gibi arastirmaciar, paranin degerindeki
degisime bakimaksizin, hangi para birimiyle alindiysa alindifi miktarla
ddenmesi  goriisiindedirler. Islam Konferansma bagh Islam  Fikih
Akademisi’nin 1988 tarihli 5. Genel kurul toplantisindaki karan da bu
yondedir. Zimmette sabit olan bir borcun piyasa fiyatlarindaki degisime
gére yeniden ayarlanmasi caiz gorilmemigtir. Buna gére mesela 100 TL
olarak alman borg, 6deme zamanina kadar. gecen siirede enflasyon ne
olursa olsun, 100 TL olarak édenmelidir.
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Diger taraftan Yusuf el-Karadavi, Abdiilfettah Ebu Gudde, Ali
Muhyiddin = Karadagi, Abdiilaziz Bayindir, Hamdi Dondiren, Halil
Glineng ve Nihat Dalgin gibi aragtirmacilar, para borglarmnm borcun
alindign giindeki kiymetiyle 6denmesi gerektifi, aymt miktarla 6denmesi
halinde haksizhk olacagl, miktar olarak/nominal fazlahk gibi goriinen
kismun  gercekte  bir  fazlabk  ve  faiz  sayilmadift  gorigind
benimsemiglerdir. Buna gore mesela 100 TL olarak alinan borg, 6deme
zamanina kadar gecen siirede enflasyon %10 ise, 110 TL olarak
6denmelidir. A

Alan, glimis, bugday, demir, seker gibi maden ve mallarin borg
olarak almmast halindeyse, bunlarin  degerlerindeki degisim dikkate
alinmaksizin  alindiklart ‘miktar ile geri Odenir. Ciinki bu deger malin
gercek degeridir. Kigit, plastik vb. itibari borglarinda ise paranin gergek
degeri degil, itibari bir deger sz konusu olup paranin abm giiciine
bakilmaktadir.* Buna gbre bor¢ verirken mal olarak verilmesi veya bir
malin  deferine  endekslenmesi  daha  isabetli bir yol olarak
gorinmektedir.

b. Geciktirilen Borcun Gecikmeli Odenmesi Sirasinda Enﬂzsyon
Farkinin Kargilanmast

Zamamnda 6denen borcun Gdenmesi  sirasinda, borg stiresince
olusan enflasyon farkinin Odenmesi gerektigi goriisiinde olanlara gore,
mazeretsiz  olarak geciktirilen borcun gecikmeli &denmesi  strasinda
pekdld enflasyon farkinin  6denmesi gerekmektedir. Bu fark, borg
verildigi glinden &6demenin yapildigt giine kadarki siire icin hesaplanir.4?
Zamanmnda O6denen bor¢ icin enflasyon farki caiz gérmeyen géristin
dahi, mazeretsiz geciktirmede alacaklimn rizast hilafina  geciktirme
yapilmas: sebebiyle haksiz ve ispat edilebilir maddi bir zarar s6z konusu
oldugundan, sadece geciktirme siiresi icin enflasyon zararinin tazmini
gerektii  sonucuna  varlabilir. Diger taraftan enflasyon  sebebiyle
ugramlan zararin miktari  tespit ancak tlkede enflasyon sepetine giren
mallarin - ortalamasmun  alinmasi  yoluyla  olmakta, her bir malin
degerindeki degisim orani ise kendine 6zel bulunmaktadir.

Enflasyon sebebiyle paramn ahm gicindelki dists, maddi ve
ispat edilebilir bir zarar olduguna gore, geciken borclarda bu zaratin
tazmininde, borcun gecikme sebebine bakilmaksizin  yani  6deme
gliciniin bulunmamast veya mazereti sebebiyle 6deyememe sebepleri de

46 Genis bilgi igin bkz.: Irfan Yiicel, “Videli ve Taksitli Alig-Verisler Enflasyon ve Vade Farks”,
Diyanet Ilmi Derge, 1996, cilt: XXXT1, sayn: 3, s. 9-11; Dalgin, s. 416-424, 427-429.
47 Yiicel, s. 11; Dalgn, s. 432-433.
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dihil olmak iizere, biitlin gecikmeli Odemelerde enflasyon farkimin
Odenmesi gerektigini séylemek isabetli olsa gerektir. Cinki ceza nitelikli
islemlerden farkll olmak {zere, tazminat nitelikli islemlerde failin
sorumlu tutulmas: icin kusurlu olmasi gart olmaylp zararin meydana
gelmis olmasi yeterlidir.

2. Is Bitirme (taahhiit) Borcunda Mazeretsiz Olarak Borcunu
Geciktiren Borgludan Fazla Para Alinmasi

Bir isi beliti  bir siirede yapmak {izere anlagsma yapan
miiteahhit/yiiklenicinin isi zamaminda bitirmemesi (i bitirme borcunu
geciktirme) halinde kendisinden fazla para ahmip almamayacag
konusunda ti¢ gbrils ortaya cikmistir: :

a. Is bitirme sézlesmesinde cezai sart kosulabilecegi goriisii

Bu goriiste olanlara gbre ash para borcu olmayan (karz ve
aligveris borclart) sézlesmelerde cezai sart kosmak caiz oldugundan, isin
zamaninda bitirilmemesi halinde para cinsinden veya baska tiitli bir
cezai gart uygulanabilirr. Bu gOrisiin  gerekgesi, borcun gecikmesinin
alacakli tarafin hakkini/menfaatini ihlal etmesidir. Zuhayli gibi bazilan
bu zarartn mali, filli, hasarin hakiki ve kacinlan kazancn da kesin
olmasini sart kogmuslar, edebi ve manevi zararlart tazminat konusu
etmemiglerdir. Bu gorGs muasir dlimlerin  ¢ogunlugu tarafindan kabul
edilmistir. Islam Fikth Akademisi ve Heyet-i Kibaril-Ulema’'mn gdriisii
bu dogrultudadir.

b. Is bitirme sézlesmesinde ancak sorumlulugun yerine getirilmemesi
hali icin cezai sart kosulabilecegi goriisii

Bu goriste olanlara gore isin geciktirilmesi hali icin cezai sart
kosulamaz fakat isin hic yapilmamasi hali icin cezai sart kogulabilir.
Cinkdi her bor¢ sorumluluk olmakla birlikte, her sorumluluk deyn
anlaminda bor¢ degildir. Buna gére hic yapilmamus is, borc/deyn
sayilmadifindan, orada cezai sart uygun olabilir ancak isin gecikmesi icin
ceza alnmasi, para borclarindaki gecikme icin ceza alnmasiyla aymi olup
ikisi de faiz sayihr. Bu goriisii savunanlar arasinda Yunus el-Misri ve
Hasan el-Cevahiri bulunmaktadir.

c. Highir s6zlesmede cezai sart kosmanin caiz olmadig gorisii

Bu goriiste olanlar akdin tiirline bakmaksizin hicbir akitte cezai
sarti kabul etmemislerdir. Bu goriigiin gerekceleri arasinda zararn heniiz
vuku bulmadan belirlenemeyecegi, edebi ve manevi zararlann tazmine
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konu edilemeyecepi, garar ve kumara yol acmamak i¢in sedd-i zeria
ilkesiyle hareket etme, zararin mahkeme veya adil kigilerce tespitinin
gerektigi gibi hususlar yer almaktadir.#

Is bitirme borcu izerindeki tartigmanin, taraflann akit sirasinda
cezai sart kosup kosamayacafi yoOniinden yani zaramn  tazmini
bakimindan ele alindifi, mazeretsiz olarak isi yapmayan veya geciktirene
ceza hukuku bakumindan bir ta’zir cezast uygulanip uygulanamayacag
konusuna ise deginilmedigi goriilmektedir.

3. Karz Veya Aligveris Borcunda Mazeretsiz Olarak Odemeyi
Geciktiren Borcludan Fazla Para Alinmasi

Karz veya algveris borcunda mazeretsiz= olarak  6demeyi
geciktiren borgludan fazla para alinmasim faiz olarak degerlendirip caiz
gormeyenler oldugu gibi, degisik gerekgelerle bdyle bir paranin
alinmasma cevaz verenler de vardw. Bunun yamnda iki Oneri daha
dikkat cekmektédir ki- bunlardan birisi yeni bir akitle meselenin
¢Ozilmesini, digeri ise bor¢ miktar1 kadar bir malin bor¢ludan alinarak,
gecikme stresi kadar kullanmak iizere alacakliya bor¢ verilmesini
onermektedir. Simdi bu goriisleri ele alacagz. ‘

a. Karz Veya Alisveris Borcunda Mazeretsiz Olarak Odemeyi
Geciktiren Borgludan Fazla Para Alinmasin Caiz OIdugu
Goriigii

Giiniimiiz ~ alimlerinin ~ cogunlufu  mazeretsiz  olarak  &demeyi
geciktirenden fazla bir miktar para alnmast konusunda hem fikir
olmakla birlikte, bu fazlahfin ne karsitifinda alindifi  ve nasid
kullanilacagt konusunda farkli goriisler ileri siiriilmigtiir.

al. Borcun  Mazeretsiz Olarak  Zamaninda  Odenmemesi
Sebebiyle Alacaklinin Ugradigt Zararin Tazmin Ettirilmesi

Odemenin mazeretsiz olarak geciktirilmesi sebebiyle alacaklinin
zarara u@ramast halinde bu zarann Odenecefi sart olarak kosuldugu
takdirde, bu tur bir sart faiz olmaz ve sarta uygun olarak zararin
O6denmesi gerekir. Bazilann béyle bir sart sézlesmede yer almasa dahi
zararin tazmini gerektifini sOylemektedir. Zarar maddi ve filli olmals,
alinacak paramn miktart da makul ve maruf Olgiller icinde, ugranilan
zarari adalet ve insaf Olclilerinde karsilayacak nitelikte olmaldir. Zararin
taraflarca tespiti miimkiin olmakla birlikte, istismar edilerek faize vesile
kiinmamast amaciyla zarann mahkemece tespiti tavsiye edilmektedir.

48 Dalgin, s. 437-440.
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Taraflarin  ihtilafa  diigmesi halinde konu mahkemeye tagiur ve
bilirkisilerin degerlendirmesine gore karar verilir.

Bu gorisii  ed-Darir, Muhammed ez-Zuhayli, Muhammed es-
Sehhat el-Ciindi, Halil Giineng ve Hayrettin Karaman gibi alimler
savunmustur. 1985 yilinda yapilan 3. Islam Iktisadi Kongresinde alman
cogunluk karari, Ilmi Arastirmalar ve Ifta Komisyonunun gbriisii bu
yondedir, El-Mecmawl-fikhiyyi’l-Tslam’nin ik karart da boéyle olmakla
birlikte, sonraki kararda ash para olan borglarda gecikme cezasi adiyla
fazla para almanin caiz olmadif gériisii benimsenmistir.

Bazi alimler ise, zarari tazmin ettirmek icin mutlaka mahkemeye
miiracaat edilmesi gerektfini aksi takdirde baska sekilde borgludan fazla
para almanmin caiz olmadigim s6ylemislerdir.#

On gorillemeyen  biiyiiklikkteki zararn  sorumlulugunun  biitiniiyle
borcluya ylklenmesi hakkaniyet ilkesiyle bagdasmayacagindan, zarar miktarinin
makul olma sartiyla stmurlandirilmas: gerektigini distiniiyoruz.

a2. Borcun Mazeretsiz Zamaninda Odememesi  Sebebiyle
Alacaklimn Ugradifn Zararin Ve Aynca Mahrum Olunan Kann Tazmin
Ettirilmesi

Baz1 dlimler, mazeretsiz olarak borcun geciktirilmesi sebebiyle
ugranan zarann  karsianmasmm  yeterli olmadifii  aynica  alacakhinin,
gecikme siiresince bu parayt kullanarak elde edebilecegi/mahrum kaldig
kinn da karsilanmasi gerektigini sOylemislerdir. Mahrum kalinan karn
maddi ve ispat edilebilir olmasi ve miktarinin mahkeme ve bilirkisi
marifetiyle belitlenmesi vurgulanmus; bazidarn ise mahrum kabnan kann
Odettirilmesi  sarttmn sOzlesmeye  konulabilecegini  ifade  etmistir.
Muhammet es-Sehhat el-Cindi gibi bazdan, sézlesmede mahrum
kalnan karmn da odettirilmesi sarti varsa, bunun da 6denmesi gerektigini
aksi takditrde mahrum kahnan karin muhtemel bir kar olmasi sebebiyle
Odettirilemeyecegini  sOylemislerdir. ~ Normal  karnm  alt  simummn
Sdettirilecegini s6yleyenler de vardir.

Semir Abédza, Hayrettin Karaman, Mustafa ez-Zerka, Abdullah
el-Meni’, Muhammed b. Abdiilaziz el-Yemeni, Nihat Dalgin gibi alimler
bu goriistedir. 30 _

¥ Dalgin, s. 447-450. Hanefiler disindaki mezheplerin bu goriise yakin oldugu haklinda bkz.
Yaran, s. 164.



% S Hiiseyin ESEN

konu edilemeyecegi, garar ve kumara yol acmamak icin sedd-i zera
ilkesiyle - hareket etme, zararn mahkeme veya adil kisilerce tespitinin
gerektifi gibi hususlar yer almaktadir.*

Is bitirme borcu iizerindeki tartismamin, taraflarin akit sirasinda
cezai sart kosup kosamayacagi ydniinden yani zarann  tazmini
bakimindan ele alindifi, mazeretsiz olarak isi yapmayan veya geciktirene
ceza hukuku bakimindan bir ta’zir cezasi uygulanip uygulanamayacagi
konusuna ise deginilmedigi gérilmektedir. '

3. Karz Veya Aligveris Borcunda Mazeretsiz Olarak Odemeyi
Geciktiren Borg¢ludan Fazla Para Alinmas:

Karz veya aligveris borcunda mazeretsiz olarak  Gdemeyi
geciktiren borcludan fazla para alnmasiu faiz olarak degerlendirip caiz
gérmeyenler oldugu gibi, degisik gerekcelerle boyle bir paranin
alinmasina cevaz verenler de vardw. Bunun yaninda iki Oneri daha
dikkat cekmektédir ki~ bunlardan birisi yeni bir akitle meselenin
cOzlilmesini, diferi ise bor¢ miktar: kadar bir malin bor¢ludan alinarak,
gecikme sitiresi kadar kullanmak {izere alacakliya bor¢ verilmesini
6nermektedir. Simdi bu goriisleri ele alacagiz.

a. Karz Veya Alsveris Borcunda Mazeretsiz Olarak Odemeyi
Geciktiren Bor¢ludan Fazla Para Alinmasmun Caiz Oldugu
Goriigii Lo
Ginimtiz  alimlerinin = ¢ogunlufu  mazeretsiz  olarak  Sdemeyi
geciktirenden fazla bir miktar para alinmasi konusunda hem fikir
olmakla bitlikte, bu fazlahfin ne karsihiginda alindilh ve nasi
kullandacag konusunda farkl gériisler ileri stirtilmiistiir. ’

al. Borcun  Mazeretsiz Olarak  Zamaninda  Odenmemesi
Sebebiyle Alacaklinin Ugradigi Zararin Tazmin Ettirilmesi

Odemenin mazeretsiz olarak geciktiriimesi sebebiyle alacaklimin
zarara ugramast halinde bu zarann Odenecegi sart olarak kogsuldugu
takdirde, bu tir bir sart faiz olmaz ve sarta uygun olarak zararm
6denmesi gerekir. Bazilani béyle bir sart sézlesmede yer almasa dahi
zararin  tazmini gerektifini  séylemektedir. Zarar maddi ve fiilli olmali,
alinacak paramin miktann da makul ve maruf Olciler icinde, ugramlan
zarari adalet ve insaf Olciilerinde karsilayacak nitelikte olmalidir. Zararin
taraflarca tespiti milmkiin olmakla birlikte, istismar edilerek faize vesile
kihnmamast amaciyla zararin mahkemece tespiti tavsiye edilmektedir.

# Dalgin, 5. 437-440.
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Taraflarin - ihtilafa  digmesi halinde konu mahkemeye tagmur ve
bilirkisilerin degerlendirmesine gore karar verilir.

Bu go6riisi  ed-Darir, Muhammed ez-Zuhayll, Muhammed es-
Sehhat el-Ciindi, Halit Giinen¢ ve Hayrettin Karaman gibi alimler
savunmugtur. 1985 yilinda yapilan 3. Islam Iktisadi Kongresinde alinan
cogunluk karar;, Ilmi Aragtirmalar ve Ifta Komisyonunun gériisii bu
yondedir. El-Mecmauw’l-fikhiyyil-Islami’nin ik karart da béyle olmalkla
birlikte, sonraki kararda ash para olan borglarda gecikme cezasi adiyla
fazla para almanin caiz olmadif goriisii benimsenmistir.

Bazi alimler ise, zarar tazmin ettitmek icin mutlaka mahkemeye
miiracaat edilmesi gerektifini aksi takdirde bagka sekilde borgludan fazla
para almanin caiz olmadifim séylemislerdir.#

On gorillemeyen biiyiikliikteki zararn sorumlulufunun biitiiniiyle
borcluya yiiklenmesi hakkaniyet ilkesiyle bagdasmayacagindan, zarar miktarinin
makul olma sartiyla smirlandimlmast gerektigini diistintiyoruz.

a2.  Borcun Mazeretsiz Zamaminda ~Odememesi  Sebebiyle
Alacaklimn Ugradigt Zarann Ve Ayrica Mahrum Olunan Karn Tazmin
Ettirilmesi

Bazi Alimler, mazeretsiz olarak borcun geciktirilmesi sebebiyle
ugranan zararin  karstlanmasiin  yeterli olmadifini  ayrica  alacakhnin,
gecikme stiresince bu parayt kullanarak elde edebilecegi/mahrum kaldigi
kirnin da kargilanmasi gerektifini sOylemiglerdir. Mahrum kalnan kann
maddi ve ispat edilebilir olmast ve miktannin mahkeme ve bilirkisi
marifetiyle belitlenmesi vurgulanmug; baziart ise mahrum kalinan kann
Odettirilmesi  sartimn  sOzlesmeye  konulabilecegini  ifade  etmistir.
Muhammet eg-Sehhat el-Cindi gibi bazidari, sézlesmede mahrum
kalinan karn da Odettirilmesi sarti varsa, bunun da O6denmesi gerektigini
aksi takdirde mahrum kalinan kann muhtemel bir kar olmasi sebebiyle
Odettirilemeyecegini  sOylemislerdir. ~ Normal  kann  alt  smummn
6dettirilecegini séyleyenler de vardir.

Semir Abdza, Hayrettin Karaman, Mustafa ez-Zerka, Abdullah
el-Meni’, Muhammed b. Abdiilaziz el-Yemeni, Nihat Dalgin gibi alimler
bu goriistedir, 50 :

49 Dalgin, s. 447-450. Hanefiler disindaki mezheplerin bu goriige yakin oldugn hakkinda bkz.
Yaran, s. 164.
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Hayrettin Karaman Onceleti “Yatrim yaparak elde edecedi  kagangtan
mabrum  olmas: diisiincesine  dayanarak, zamaninda odeme yapmayan borgludan  bir
Jaxlalk  almmas:  faiz  olacagmdan  Islam'm  bunu  benimsemedigi  kesindir.5!
demis olmasmna ragmen, goriigiinii degistirerek su noktaya gelmistir:
“Bize gore gerek gsahislarin ve gerekse finans fkurnmlar gibi  kuruluglarm, hak
edilmzs, videsi gelmis  alacaklarin,  borgly  ddeme  zorluguna  diismedigi  halde,
gamanimda  Odememis olursa, dogan zarar sabit olmak jsariyyla fark talep etmeleri
normaldir. A'mn finans kuramuna veya bir sirkete videli borcu varde, gamaninda
ddememis  ve aradan altt  ay  gegwistin, bn  esndda  kwrumnn  katm hesaln
sabiplerine  verdigi kdr da sabit olmustur; kezd sirket, aym malt ve higmeti
baskalarma da  satmis ve bundan belli bir para kazanmistr. Iste biyle bir
durumda, A, Gdeme imkint bulundugn  halde kendi ghkarm terdh etfifi igin
borcunu  odemenis, paraye Rullannzs, kurum ve gsirket ise agk ve kesin olarak
kdrdan zarara ugramustir; ararm miktar: da yapigs islemlerden elde ettigi kdrdan
bellidir. Bu fkadar bir farkin talgp edilmesi, zarar: meneden Islim'a gire cisg
olmaldir. Cdiz olmayan, kurum ve sirketin, kazansin Razanmasmn daba  bagtan,
gecikmeye fark koymasudir”’>

Oyle goriintiyor ki mahrum kalinan kann odettirilmesi gdriisiini
savunanlar, bu mahrumiyeti zarar kapsaminda gormektedirler. Hilbuki
mahrum  kalnan kar meselesi oldukca goreceli/ihtimallidir. Alacakh
bor¢ verdifi parayl (anapara) sayet zamaninda teslim almus olsa ve bunu
bir yatiimda degerendirmek isteseydi, her tirli ticari faaliyette oldugu
gibi, ti¢ ihtimalle karsi karsiya olurdu: 1) Kar etmek. 2) Maliyetine ticaret
yapmak. 3) Zarar etmek. Ticarette butiin bu ihtimaller varken, sadece
kar etme seceneginin dikkate alinmasi ve oldukca degisken olan kar
oranlarma  ragmen  belirli bir kar orammn tespiti epey zor
gorinmektedir.  Kardan  mahrumiyet  geklinde  ugramlan  zararin
miktarmy, igili kisi veya kurulusun geciktirme siiresi iginde yapugt
islemlerden elde ettifi kara bakarak tespite calismak, ancak islemlerin bir
ortalamasinin alnmas: yoluyla olabilit. Clnkii her bir tcari islemin kar-
zarar durumu kendine 6zeldir. '

Diger taraftan  bazt = arastirmacilar, mahrum  kalnan  kann
Odenmesi konusunda, kanunen belitlenmis olan durumlarda bunun
uygulanmasit  gerekli gOrmiis; bireyler arast gecikmelerde ise alacaklinin
ticcar veya sade vatandas olmasma gore aymima gitmiglerdir. Alacakl
tiiccar ise mahrum kalinan kann bilirkisi tespiti sonunda tazminat olarak
6denmesi gerektigi; alacakli sade vatandas olup parasii herhangi bir

50 Dalgin, 5. 449, 450-452, 480; Yiicel, s. 12 vd.
51 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Istam Huknks, Istanbul 1991, 1, 427-433.
32 htip:/ /www.hayrettinkaraman.net/yazi/hayat/0389.htm (26.02.2012)
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yerde cabsurip gelir elde edemeyecek ise ona mahrum kalinan kar
tazminatt Sdenmeyerek, alacaklmin miiracaatt halinde, borcluya ta’zir
tirinden (darp vb.) bir ceza verilebilecegi ifade edilmistir.® Biz boyle
bir ayiumin isabetli olmadigi kanaatindeyiz. Ciinkii bir diizenlemenin
kanunda yer almasi onun dinen caiz olmasiu gerektirmez. Ayrica
ticcarin  menfaatini  koruyup sade vatandasin menfaatini  korumamanin
bir manuft olmadigmi ve hatta bunun istismar vesilesi yapilabilecegini
diiginmekteyiz.

a3. Mazeretsiz Olarak Borcunu Geciktirenin  Hayir  Yerlerine
Bagis Yapmaya Zorlanmasi

Bazi alimler, mazeretsiz olarak borcunu geciktirenin —alacaklinin
miilkiine gegmeksizin- hayir yerlerine (muhta¢ kisi veya hayr kurulusu)
bagis  yapmaya  zorlanmasini  caiz  gOrmektedirler. Bu = gOriigi
savunanlardan bir lkisrm  béyle bir Gdemenin cezai gart olarak
sOzlesmeye konulabilecegini, bir kismu ise ancak sonradan mahkemenin
verecefi karar ile boyle bir ceza uygulamasma gidilebilecegini
savunmaktadirlar. Alacaklmmn  kisi veya kurulus olmas: arasinda fark
gértilmemigtir. Hayrr maksath sartlarda miisamahali davranimas: ve bu
tir sartlarin hem alacakh hem de borglu lehine maslahat oldugu
diisiincesi bulunmaktadir. Dalgin, alacakh 6zel salus tarafindan  ceza
olarak borcludan alinacak paranmin, sayet alacaklimin zaram olmussa onun
telafisine  harcanmasini;  zarart  olmamugsa bu  parayr  miilkiyetine
gecirmeden hayir yerlerine vermesini 6nermektedir.

Bazi 4limler ise haywr vyerlerine bafls yapma sarti, akdin
muktezasi olmayan ve akde wuygun dismeyen Dbir gsart olarak -
degerlendirdikleri icin caiz gbrmemistir.>*

a4. Mazeretsiz Olarak Borcunu Geciktirenin Alacakliya Fazladan
Odeme Yapmast

Alacakh ve borglunun, borcun zamaninda OGdenmemesi veya
mazeretsiz olarak Odemeden kacinilmasi halinde, alacakliya bir bedel
Odenmesi tzerine anlasmalarinin  caiz  olup olmadf tartislmustir.
Alimlerin biiyitk cogunlufuna goére, adi ne olursa olsun, boyle bir sart
faize gotiirecegi icin haramdir. Zira burada sadece bir miktar gecikme
vardir, herhangi bir zarar s6z konusu degildir. Bu goriise gore

5 Dalgin, s. 479.
5 Dalgm, s. 443-444, 480.
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kurumlarin  alacaf: gecikme cezast da faiz olup caiz degildir, borglu
bunu o&demekle yikiimli degildir, hatta imkdm varsa Odememesi
gerekir. :

Ancak Zekiyliddin Sa’ban gibi bazi Alimler ise, gecikme cezast
alinacagt sozlesmede belirtildigi ancak miktar1 beliflenmedigi takdirde
bunun caiz olacagini, miktar1 Onceden belirlendigi takdirde caiz
olmayacagim séylemislerdir.5?

b. Karz Veya Aligveris Borcunda Mazeretsiz Olarak Odemeyi
Geciktiren Borgludan Fazla Para Alinmasinin Caiz Olmadigt
GOriisi

Bu goriiste olanlara gore ash para borcu olan karz veya ahgveris .
borclarinda (s bitirme borcu hari¢) mazeretsiz olarak Sdemenin
geciktirilmesi  halinde, borcun anaparasi diginda bagka bir para/mal
alinmas1 faiz (ribe’n-nesie= cahiliye faizi) kapsamuna girdifi icin caiz
olmaz. Bu goriiste olanlara gore borcludan kefil istenmesi, rehin
alnmasi, hapis ve benzeri yollarla Gdemeye zorlama gibi segeneklerin
uygulanmastyla sorun ¢oziilmelidir. ‘

Muhammed ez-Zuhayli, mezheplerin ve fakihlerin ¢ogunlugunun
bu gbriste olduklanni  nakletmektedir. Ayrica Suudi  Arabistan’da
bulunan Rabita Orgitiine bagh el-Mecmauw’l-fikhiyyi’l- Islam?nin, Dubai
Ifta Dairesinin, Ilmi Arastirmalar ve Ifta Komisyonwnun karan bu
yondedir. Abdiilaziz Bayindir bu gériisii dogru ancak bir ¢6ziim
sunmayan goriisler arasinda ele almustir.” Bu gériis, borcludan sadece
fazla para almmasi konusunu ele aldifindan, borcluya ta’zir tunmden bir
ceza uygulanmasi hususuna definmemistir.

c. Yeni Bir Akit Tiirii Oneren Goriig

Hayrettin Karaman, nakit borclan icin degil, vadeli satiglar icin
sOyle bir Oneri getirmektedir: Satict ile ahcy, siirelere gore degisen
fiyatlar1 gosterir bir liste tizerinde anlagttktan sonra mal teslim edilit.
Sonra bakilir; miisteri 6demeyi hangi vadede yaparsa akit o zaman
kesinlik kazanur. Fiyatlan gosterir bir liste bulundugu icin fiyat belirsiz
degildir. Teamiil de olursa akit fasit olmaz. Burada ne bir aldatma ne de
taraflar1 nizaya sokacak Olciide cehalet vardir. Yapilan her ddeme malin

5 Dalgmn, s. 444-447.
36 Dalgin, s. 440-443,
57 Baymndr, s. 346.
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bedelidir. Vadeye gore defisen fark, vade farkidir, yoksa giicii oldugu
halde 6demeyi geciktiren borgluya yiiklenmis gecikme bedeli degildir.58

Bu Oneriye ititaz eden Bayndir'a gbre bu Oneri borcu &Gdeme
gini kavramu ve fiyat kavramuni degistirmektedir. Bunlari degistirmelk,
alim-satimin  tabiatii  degistirmek olur. Satict mah kaca sattifin ve
bedelini ne zaman alacagii bilemez. Is béyle yiiriimeyeceginden, senet
hangi tarih icin dizenlenmisse bedelin o tarihte Odenecegi kesinlesmis
saytlir.  Taraflann  anlasuklarr  liste ise borcun gecikmesi halinde
Odenecek faiz miktarint gosterme disinda bir ise yaramaz. Yani burada
esasen iki akit Onerilmektedir: Birincisi, listede yazih birinci bedel
iizerinden yapilan bir satm akdi; Ikincisi de, borcun zamanmnda
6denmemesi halinde 6denecek faiz miktarin gbsteren faiz akdi.s?

d. Bor¢ Miktar: Kadar Bir Malin Borgludan Almarak, Gecikme
Siiresi Kadar Kullanmak Uzere Alacakliya Bor¢ Verilmesi
Goriisii

Mazeretsiz  olarak Odemeyi geciktiren borcludan bor¢ miktan
kadar bir malin ahnarak, alacakliya gecikme siiresi kadar kullanmak
tzere verilmesi teklifi Abdilaziz Bayindir tarafindan ileri stiriilmiistiir.
Bayindir,  mazeretsiz  olarak  6demenin  geciktitilmesi  problemini
cozmeye yonelik olarak sekiz farkli gorisin ileri sirildiging, ancak
kendi goriisti dismndaki goriislerin borgluya gecikme cezast verlmesini
teklif ettiklerini, héilbuki bunun faiz oldugunu ve bu teklifler dikkate
alindifinda faiz yasagin bir anlamu kalmayacagini  soyler. Ona gore
diger goriisler, temerrt faizinin masum kelimelerle ifadesi disinda bir
yenilik getirmemis, bu tiir islemlerin faiz sayilmamasit i¢in de naslar
tahrif edilmistir. Islam flkelerindeki katiim bankalari, diger goriislerden
birini uygulayarak gecikme faizi almaktadirlar. Ona gore, katiim
bankalar: aldiklart bu fazlalia faiz deseler de miisliimanlarr giiling
duruma diglirmeseler ne iyi olur.

Bayindir'in  teklifine gbre mesela mazeretsiz olarak geciktirilen
bor¢ 1000 lira olsa ve 6deme zamanindan bir ay sonra Odense, 6deme
sirasinda  borchy, alacakliya 2000 lira Oder. Bunun 1000 lirast borcun
anaparasi, diger 1000 liras: ise, alacakhnin gecikme siiresi kadar yani bir
ay kullamip geri vermesi icindir. Fazladan yapilan &demenin miktarin

38 Yaklasik ifadeler icin bkz. http:/ /www.hayrettinkaraman.net/sc/00135.hem (10.03.2012)
5%  Bayindur, s. 344-345.
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azaltip siliresini  uzatmak veya miktart artnp sireyi kisaltmak da
miimkiindiir. Mesela yukandaki meselede bor¢ludan fazladan (anapara
disinda) alinan 1000 lira degil de 100 lira olsa bu miktar, borcun onda
biri oldugundan, alacakli o parayi gecikme siiresinin on katt kadar yani
on ay kullanip geri verir. Yine borcludan fazladan (anapara disinda)
alnan 1000 lira degil de 2000 lira olsa bu miktar, borcun iki katt
oldugundan, alacakli o parayr gecikme siiresinin yarist kadar yani on bes
gin kullanip geri verir. BOyle bir uygulama yapilacaf: sézlesmeye cezai
sart olarak da konulabilir.

Elektrik, su ve gaz gibi seyleri satan sirketler de gecikme cezas:
. alabilir, ceza olarak  aldift parayt uygun sireyle kullanir, sonra yeni
faturadan diismek suretiyle geri Oder. Miisteri bu siirede abonelikten
gtktrysa, o takdirde siire sonunda Odemeyi nakit olarak yapar. Vergi
borcunu geciktirenden de aynt sekilde ceza alinabilir.

Bu cezanin uygulanabilmesi icin mahkeme masrafi ve zorunlu
bagka masraflar olursa, bunlar bor¢luya &dettirilir. Bayindir, Kuran’da
yer alan cezalarin hepsinin suga uygun ceza oldufunu, ayrica savundufu
prensibe uygun hadisler bulundugunu da sdylemektedir.50

Bu goriis hakkindaki degerlendirmelerimizi s6yle 6zetleyebiliriz:

1. Baymndirin  atifta bulundugu hadislerde, afagtaki meyveyi
etefine koyup gotirene ve kaylp deveyi gizleyip saklayana iki katyla
6detme hikmiiniin sahih ve gecerli oldugunu kabul edenler oldugu gibi,
bu ve benzer anlamdaki hadisleri zayif bularak veya mensuh oldugunu
séyleyerek amel etmeyenler de vardir. Cok biiyilk cogunluk bu hadislere
gére hiikkiim vermemis ancak bazi Hanbeliler bu yonde hikim
vermigtir. Hikim verenlerden bazilan da hikmii sadece mezkilr
olaylarla smurlandirmus, bagka meselelere tesmil etmemistir. Ayrica bu
hadislerde “iki kat1 ile 6detme ve bir de ceza” ifadesi gectifi, Baymdi'm
savundugu sekliyle “bir katin1 (misli) gegici bir. siire icin kullanip sonra
geri verme” ifadesi yer almadify icin, bunlar Baymndi'in savundugu
goriise delil olamaz. Yani bu hadislerle amel edenler onlan, Bayindir'in
anladifi sekliyle anlamarmuglardir. Tlging olan bir durum da sudur ki; bu
hadislerle amel etmeyenlerin bir gerekcesi de, iki katiyla 6demenin
“misli ile mukabele”yi emreden ayetlere ters dlsmesidir. Halbuki
Bayindir'in yorumunda bu ayetlere nygunluk iddia edilmektedir.5!

% Bayindir, s. 332-335, 345.

@ Genis bilgi icin bke. Hiiseyin Esen, Islw Hukukunda Mali Cezalar, Istanbul, 2006, s. 75-76,
123-125.
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2. Bayindir, kendi teklifini “suca uygun ceza” seklinde
nitelemektedir. Ancak bu teklifte sunulan husus, alacaklbmn gecikme
sebebiyle ugradift maddi zarart karsidamaya yOnelik oldugundan, ceza
hukukuna konu oldugu anlamuyla bir ceza degil, zarani karsilamaya
yonelik bir tazmin goriniimiindedir. Nitekim ilgili hadislerde iki katiyla
6demenin yaninda ayrica bir cezadan bahsedilmektedir. Yani bu goriis
uygulanarak ilgili maddi zarar karsilanmug sayilsa bile, olayin ceza boyutu
yetkililerin takdirine birakilmis oldugundan, bunun yaninda uygun bir
ta’zir cezast dahi uygulanabilir. Mesela sucun biyiikliigiine gére hem bu
uygulama hem de darp veya meslekten men gibi bir ceza verilebilir.

3. Uygulama zorlugu: Bu uygulamayr kisilerin kendi aralarinda
anlagmayla  yapabilmeleri neredeyse imkinsiz  oldugundan  mutlaka
devlet zoruyla uygulanmasi gerekmektedir. Alacakli, mazeretsiz olarak
borcunu geciktirenden anaparayr bile alamazken, bu uygulamayr tek
basina yapabilmesi zordur. Belki su ve gaz gibi seyler satan sirketler
aboneligi sonlandirma tehdidi ile zorlamada bulunabilitfler. Ayrica mal
borcludan zorla almak, geciktirme siiresince alacaklida beklemesi ve
stire bitince iadesi agsamalarinda bagka sorunlar cikabilir. Mesela borcu
kadar mali bulunmayabilir veya Odemeyi mazeretsiz geciktirdifinde
maddi durumu iyi iken, ondan mal alnmasina swra geldiginde fakir
duruma diigmiis olabilir,

4. Bu uygulamanin maddi zaran ne olciide karsilayabildigi
tartigtlabilir. Zira bu gbris, maln miktars, zaman dilimi ve kiginin
ihtiyact gibi fakt6rlerin esit olup farkhilk arz etmedigi bir ortam icin
sOylenmis gOriinmektedir. Héalbuki bu faktdrler ¢ok degisken ve
O6nemlidir. Mesela 1000 lirayt yatmmda kullanarak normal sartlarda
ancak bir ay sonra kinmi alabilmek miimkiinse, bunun yetine otuz kat
olan 30.000 lirays, gecikme siiresinin otuzda biri olan bir giin icin
kullanmak aym kin saglayamaz; bir giinde bu parayla neredeyse hicbir is
cevrilemez, istelik belki bu kadar parayi kullanamadan elinde tutmanm
ek stkintist ve riski dahi dogabilir. Yine bunun tersi olarak 1000 lira
yerine onun ylizde biri olan 10 lira, stirenin yiiz katt olan yiiz ay siireyle
kullanmak {izere verilse, aymt getiti elde edilemez, ciinkii 10 lira ile hicbir
is cevrilemez. Yine kisinin mesela yatirim yapma, tarlayi ekme, diigin
yapma  gibi  bir jhtiyacun  bulundufu  bir zaman  diliminde
maldan/paradan  yoksun kalmasmun etkisi, diger zamanlarda yoksun
kalmasmndan bariz sekilde farklhdir. Yine kisinin fakir veya zengin olusu
da Onemli bir faktSrdiir. Mesela bir bor¢lu, tam da alacaklmn toplu
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paraya ihtiyact oldufu zaman ona kasith olarak borcunu 6demeyip
sitkinti  cektirdikten ve mahrumiyetler yasatuktan sonra, aym miktar
parayt aymu sireyle kullanmak tizere verse, alacakh bununla zaramm telafi
edemez, iyl niyetli olmayan borclu da bundan Onemli bir zarar gbrmez
ve alacakliya cektirdigi siint yanina kar kalmis olur. Iste bu noktada,
alacaklimin  konuyu dava ederek mahkemeye tagimast ve koti niyetli olan
borcluya ta’zir tiiriinden cezai iglem (darp, hapis, teshir vb.) uygulanma51
gerektlgi sonucuna ulagsmaktayz.

5." Yukanidaki degerlendirmelerle birlikte, bu teklifi biitiintyle
reddetmek miimkiin olmaylp diger tazmin ve ceza segenekleri gibi,
bor¢lu  veya  kamu  otoritesi = tarafindan  uygun = gorildiigiinde
bagvurulabilecek bir yol olarak degerlendirilebilir.

e. Devletin Gergeklestirdigi Idari Akitlerdeki Mali Cezalarn Cezai
Sarttan Farkli Oldugu Gorisii

Cezai sart konusunda calisma yapan Muhammed el-Yemeni'ye
gore, sorumluluklarini yerine getirmeyen veya ge¢ getiren kimseler igin
devletin mali cezalar koymasi, 6zel kisi veya kuruluslar arasmdaki cezai
sarttan farkli olup caizdir. Cinkii cezal sartin amaci, zarar karsihfinda
bedel almak oldugundan bu islemin bedel olma O6zelligi vardir. Mali
cezalar ise tabiatlari gerefi cezai bir tehdittir. Buna gbre cezai sartin elde
edilmesi icin zararin gerceklesmis olmast sarttr. Mali cezalar ise, zarar
meydana gelip gelmedigine bakimaksizin, salt sorumlulugun yerine
getirilmemesi sebebine dayanir. Cezai sartta alacaklimn ikaz etmesi
gerekliyken, mali cezalarda boyle bir ikaza gerek yoktur.®? el-Yemeni,
cezai sart zarar mukabili goérdigii igin zararn gerceklesmesini gart
kosmaktadir. Ancak bazi Alimler, zarar1 degil, bizatihi ihlali tazmin
sebebi olarak kabul etmektedirler.®® Yine el-Yemeni'nin ifadelerinde
mali cezanin sebebinin “sorumluluklarin yerine getirilmemesi” tarzinda
yuvatlak bir ifadeyle belirtildigi gorilmektedir. Asagida mali cezalar
konusuna aciklanacad: tizere, ashi para olan borclarda devletin mali ceza
adit altinda bir fazlahk almasin faiz kapsamina girecedi, diger borgclarda
veya kabahat/suclarda ise mali ceza uygulanabilecegini diistiniiyoruz.

&2 Dalgin, s. 458-459.

6  Bkz. Erol, Erdem, [slam Huknkunda Cezai Sart, Yiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2000. Bu ¢alismada cezai sartin kira ve istisna akitlerinde caiz
oldugu; karz, selem, vadeli veya taksitli satis ve is akitlerindeyse caiz olmadig ifade
edilmektedir.
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£ Karz Veya Aligveris Borcunda Mazeretsiz Olarak Odemeyi
Geciktiren Borgludan Mal/Para Almanin Gerekgeleri

Abdilaziz Baymndir'm  Ozetlemesine gore, borcluya fazla bir
para/mal  Odettirilmesi  goriigiinde  olanlar, baslca su gerekgelere
dayanarak bu sonuca ulagmaktadirlar: 1. Borcu geciktirmeyi menfaat
gaspt sayma, 2. Mesalihi miirseleye dayamp ceza verme, 3. Baz
hadislere dayanip ceza verme, 4. Cezai sartla gecikme cezasiut aym
sayma, 5. Kaparoya bakarak gecikme cezasi verme, 6. Gecikme Cezasiu
Hayira harcama, 7. Yeni bir akit tiiri Onerisi, 8. Suca uygun bir ceza
olarak bor¢ miktar1 kadar bir parays, gecikme stiresi kadar kullanmak
tzere alacakliya bor¢ vermek. Bu son madde de Bayndi'in
gerekcesidir.6*

C. MAZERETSIZ OLARAK BORCUNU GECIKTIREN
BORCLUYA VERILEBILECEK CEZALAR

Borcunu mazeretsiz olarak O6demeyi geciktirenin, hem alacakliya
verdigi manevi zarar ve hem de topluma/devlete kagt suc islemis olmast
sebebiyle cezalandirdlmayr hak ettifini yukanda belirtmistik. Alacaklimn
Ozel kisi veya Ozel kurulus olmasi halinde, meselenin mahkemeye intikal
ettirilmeden kendi aralaninda anlagarak (af/ibra, aymi miktar mali aym
siireyle kullanmaya razi olma, mahkemeye gitmeyi tercih etmeme gibi
bir yolla) c¢ozilme imkim bulundugundan, dava edilmedigi siirece bu
tir borclularin devlet tarafindan cezaya carptilmasi séz konusu olmaz.
Dava edildiginde ise, devlet tarafindan bir ceza verilmesi mimkiin olur.
Ayrica devlete olan borglarin  mazeretsiz geciktirilmesi halinde, devlet
bunun icin ceza verme yolunu tercih edebilir.

1. Cezanin Suga Uygun veya Sug Cinsinden Olmasi Konusu

Cezanin iglenen suca uygunlugu ile o sucun cinsinden olmasi
meselesi birbirinden farkli konular olmasina ragmen maalesef bazen bu
ikisi karigtnlmaktadir. Tefsir, hadis serhi, kelam gibi Islami kaynaklarda
“El-Cezali min cing’i-l amel = Ceza/kargilik, yapilan is
cinsindendir”®® tabirine rastlanmaktadir. Esasen bu lafiz bir ayet veya

& Bayindir, s. 335-345.

65 Bu konuda bir ¢calisma sudur: Seyyid Hiseyn Affini, efCezdii min cins'i-l amel, Kahire, 2. Basi,
1417/1996, 2 cilt halindedir, Yazar, Kur'an ve stinnet nasslarinu ele alarak Allah’in diinya ve
ahirette kullarina muamelesine dair 6rnekleri islemektedir. Hukuki konular yok denecek kadar
azdir.
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hadis metni yahut genel bir hukuk kurali (kaide-i kiilliye) degildir.
Nitekim bu ifadeye fikith ve fikth usuli kaynaklarinda rastlanmamas:
oldukca dikkat cekicidir. Mesela Aclini bu lafizla herhangi bir hadis
meveut olmadifini soylemekte ancak anlam olarak buna yakin anlamda
gordiigli baz ayet ve sozler aktarmaktadir. Aktardigi ayetler sunlardur:
“Sayet ceza wverirsemiy (Gkabtim), size yapilann misk ile cexalandmn  (GkibA).
Sabrederseniz bu, sabredenler igin  daba  bayrhdu” 56 “Kitiiliigiin  karsilygs  (cezd),
mish  kotiliiktiin” ST “Lyiligin karsilgs  (cexd)  ancak  dyiliksi? 8 “Ancak
yaphgimzan karsilgime  (ticzevne)  gordirsiindy’.®  Ayrica  “Nasd  davramrsanszy
size de Gyl davranihr (kemd tedind  tidini)’, “Miisamahal: ol ki sana da
miisamaba  gosterilsin” gibl Onceki nahiv kitaplarnda yer alan bazit hikmetli
sozlere yer vermistir.”

Bize gore Aclini’nin aktardiy mezkir ayet ve sozlerden hic
birisi, cezalandirmada cezamin iglenen su¢ tirlinden olmasi gerektigini
ifade etmemektedir. Mesela mali suca mali ceza, bedeni suca bedeni
ceza, sosyal suga sosyal ceza, efitimle ilgili suca eBitimle ilgili ceza vb.
verilmesi gerektifi sonucu ¢ikmamaktadir. Zira birinci ayet (Nahl, 126),
cezanin” suga denk (misil) olup ondan daha afir olmamas: gerektigini,
el-Cezdii  min cinsi-l amel ifadesi ve digerleri de “iyilige karst iyilik,
kotiliige karsi kotilik”, “etme bulma dinyasi”, “eden bulur (men
dakka dukka)”, “ne ekersen onu Dbicersin”” tarzindaki atasdzii  ve
deyimlerde ifadesini bulan genel bir sosyal kural nitelifindeki manay
ifade etmektedit. Yani cins kelimesi mali, bedeni vb. cesit anlarminda
degil; iyi/faydalh veya koti/zararh anlamindadir.  Ayrica  “el-cezd”
kelimesi Arapcada iyi veya Lkoti karsthk anlamina gelmekte, bunun
yaninda genellikle hukuki/diinyevi anlamdaki ceza icin ukfibe, ahiretteki
cezalandirma icinse ikdb ve azab gibi kelimeler tercih edilmektedir.

Cezanin  suga uygunlufu ve aym cinsten olup olmamast
bakimindan ceza tiirlerinde durum séyledir:

6 Nahl, 126.

67 Sura, 40.

%  Rahman, 60.

8 Tahrim, 7.

7 Acliind, Kegfii' F-hafd, Masir, 2000, I, 383-384.

7t Aynca bu ayet ve benzerleri (Bakara, 2/294) ceza hukuku alanina giren suc ve cezalardan
degil, Islam toplumuna saldiran diger toplumlara kargi “mukabele bil misil” karalini ifade
etmektedir.

~
2

Ald Ismail el-Hamzavi, e~Emsilii'l-arabiype ve'l-emsali’l-dmmiype: mukdrane ditilfye, 1, 94
(internetten indirdigimiz niishadir).
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Had cezalari: Had cezalan, dinin sahibi olan sari’in (Allah ve
Peygamber), Allah hakki olarak koydugu gibi uygulanan belirli/sabit
cezalardir. Mesela zina sucu icin Ongdrilen sopa ve recm cezalari, zina
iftiras1  igin sopa cezast ve igki igin sopa cezasi, islenen suc
cinsinden/tiirden degildir. Hirsizlk sugu icin el kesme ve hirabe icin el
ve ayafl capraz kesme cezalari, genelde su¢ islemede kullanilan
organin/aletin  kesilmesi bakimindan suca uygun gorinmekteyse de,
bunlarin dahi islenen sugla aym cinsten olduklari sdylenemez. Bununla
birlikte mezklr su¢ ve cezalar arasinda akilla kavramr bir uygunluk ve
denklik mevcuttur.

Kisas/diyet cezalari: Gerek nefis/can kisasi gerekse miessir fiil
kisaslannda, cezanmn suca denk ve uygun olmasi sart aranmakeadir.
Zaten kisas kelimesinde bu denklik anlami bulunmaktadir. Ancak kisas
uygulamak miimkiin olmadiginda, kisastan ers veya diyete doniilmesi
halinde arttk bunlarn sugla ayni cinsten veya ona denk oldugundan
bahsedilemez.

Devletleraras1  iligkilerde = mukabele  bi’l-misil  prensibi:
Devletlerarasi  iligkilerde misliyle kargiik  verme/kisas  ilkesi kabul
edilmigtir. Haram aylarda saldirana karst misliyle karsiik verme/kisas da
bu kapsamdadir.™

Ta’zir cezalar: Uygulayip uygulamama karan, tir ve miktar
bakimindan tespiti zamanin yetkililerine - birakilan  cezalardir. Hapis,
darp, teshir ve azarlama gibi tirleri bulunmaktadir. Ta’zir cezalarinin
islenen su¢ cinsinden olma sarti yoktur. Borcluya verilebilecek ceza
ta’zir tlirine girdigine goére, bu cezada da su¢ cinsinden olma sart
yoktur. Ancak aym cinsten bir cezamin mimkin ve minasip olmasi
halinde, onun tercih edilmesi s6z konusu olabilir. Mimkiin ve miinasip
olma ifadesi, tercih edilecek cezamin faiz yasafi gibi bir haram
cignememesi ve ayrica suglu, magdur ve toplum/acistndan olumlu

sonu¢ doguracagina inanilmast demektir.

Keffiret cezalar: Keffiret olarak yerine getirilmesi istenen
seylerde islenen suc cinsinden olma sartt bulunmamaktadir. Mesela
adam Oldirme, orug, yemin bozma ve zihar keffaretlerinde kole azady,
oru¢ tutma, fakirleri doyurma veya giydirme gibi. keffaret cesitler
Ongorilmiistiir ki bunlamin  bir  kismu  mali, bir kisou da  bedeni

73 Bakara, 2/194; Nahl, 16/126; Hac, 22/60; Sura, 42/40.
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zelliktedir. Thramlinn  6ldirdigi  hayvanin  karsili, eger dengi bir
hayvan olursa misli ile (aym: tir/cins degil) 6denmis, fakirleri doyurmak
ve oru¢ seklinde olursa bagka tirden™ Odenmis olur. Bu cezalarda da
sug ile aynt tiirden olma sartt goriilmemektedir.

Ahirette Allah’in kullarina muamelesi: Birgok ayette Allah’in
kullarina karst muamelesinin adil, kulun isledigi sucun misliyle olacag ve
asla suctan agir ve biiyiik olmayacag ifade edilmektedir.”

. Gortldugi tzere kisas cezalar, devletleraras: iligkiler ve Allahin
kullarina muamelesi konulari disinda cezanmn  islenen su¢ tiriinden
olmast durumu s6z konusu degildir. Had cezalarinda bdéyle bir durum
olmadigy gibi, ta’zir suclan icin verilecek cezanin mutlaka sug tlirinden
olmast gerektifi seklinde bir emir veya kural da mevcut degildir.”s
Bununla birlikte cezanin sucun tirlinden olmast hususuna bitiiniiyle
karst cikmakta dogru olmaz. Buna gore meseleyi, bir taz’ir sugunda aym
tirden (misl)” bir ceza verilmesi “miimkiin ve miinasip ise”, mesela
ticari suca ticari ceza vermek uygun goriilirse, bunun tercih edilmesinin
hikmete uygun olabilecegi seklinde sarth ve kayith olarak anlamalidir.
Mesela ticari suclar icin ticaretten men etme, ticari faaliyetini durdurma,
ihalelere girme yasagi gibi Ornekler zikredilebilir. Diger taraftan cezanin
suca uygun,. sucun biyiikligine denk, oranth, adil, sugla 've sugluyla
miicadelede etkili olmas: hususlari, nasslann ifadesi ve aklin geregidir.”

Mazeretsiz Olarak Borcunu Geciktiren Borgluya Verilebilecek
Mali Olmayan Cezalar

Borcunu Geciktiren Borglunun Hapsi

Islam Alimleri zamaninda &deme yapmayan borglunun iki sebeple
hapsedilebilecegini  sOylemiglerdi: 1- Odeme giicline sahip olup
olmadigt bilinmeyen borglunun durumunun netlik kazanmasi, varsa mal
varligini ortaya ¢ikarmaya zorlamak amaciyla hapsedilmesi, 2- Odeme
giicine sahip oldugu bilinen borclunun G6demeye zorlanmasi igin
hapsedilmesi. Odeme giicii oldugu halde mazeretsiz olarak Gdemeden

7+ Maide, 5/95.
5 En’am, 6/16; Yunus, 10/27; Mt’min, 40/40; Neml, 27/90; Kasas, 28/84.

%6 Allah’'m takdirinde ve seratinda bu kuralin bulunduguna dair bir ifade i¢in bkz. Vehbe ez-
Zuhayli, el-Frkbi’l-siami ve edilletiibii, 12. Basy, Dimagk, VIII, 6274.

7 Misliyle ceza konusunda bir ¢aliyma icin bkz. Adem Yildinm, Istams Cexa Hukuknnda Suga
Mishiyle Mukabele Prensibi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2007.

% Ibn Teymiye, e/-Hisbe, Beyrut, ty., s. 57-58; Ibn Teymiye, e/-Fetava’l-kiibra, Beyrut 1987, 1, 99,
104, 293; Ebu’l-Meat Hafiz Ebvw'l-Fiitah, en-Nigdmi - Tkabiyyi' Hslans, yy., 1976, s. 486-487.
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kacinamin  hapsedilebilecegi  hususunda ittifak  saglandigt  sGylenebilir.
Ancak konunun aynintlarinda farkl gériisler bulunmaktadir.

Hanefilere gore akitle sabit olan her tiirli bor¢ sebebiyle hapis
uygulanabilir. Bu tir borclara mehr-i muaccel ve kefalet borglarn da
dahildir. Borclunun mazeretsiz olarak O6demeden kacinmast
(mumitale/temerriid)  halinde  borcun az  veya ¢ok  olmasina
bakilmaksizin hapsedilir. Mali olup olmadigimn anlasilmas: icin hapis
uygulandiginda, sayet mali olmadifimi ispat edebilirse hemen saliverilir;
mali olmadigim ispat edemezse, iki veya ¢ ay hakkinda tetkikat
yapidiktan sonra mall ortaya ¢ikarlamazsa yine salverilir. Borcundan
dolayr hapsedilen déviilmez, baglanmaz, zorla bagkas: icin calistirimaz,
alacakhnin  Oniinde agaflanmaz; ramazan, bayram, cuma, farz pamaz,
hac yapmak, ailesinden birinin cenazesine katilmak gibi sebeplerle
hapisten ¢ikarlmaz. Kefil goéstermek sartiyla ana-baba ve c¢ocuk gibi
yakin akrabalarimin  cenazesine katilabilecegi ifade edilmistir. Kefil ve
kefilin kefili de borgtan dolay: hapsedilebilir.”

Malikiler, Zahiriler ve difer baz Aalimlere gbre, Sdeme giicii olan
borclunun 6demeye zorlanmasi icin hapsedilemeyecegi, bunun yerine
malindan zorla alinacagy ifade edilmistir. Ancak Malikiler, malin
gizleyeni zorlamak amaciyla hapsi caiz gérmiiglerdir.80 ‘

Bor¢lunun hapsi  konusunda serdedilen goériislerin, borclunun
gizli mal varh@nin agfa cikarlmasi ve 6demeye zorlanmasi amaglarina
yonelik olduklart gorillmektedir. Ancak hapsin bunlarm  Gtesinde  bir
ta’zir tiird olarak uygulanabilmesi de miimkiin oldugundan, G&zellikle
mazeretsiz  O6demeyl  geciktiren  borgluyu  cezalandirmak  amaciyla,
gecikmeli Odemeyi yaptktan sonra dahi bir siire hapis cezas
uygulanmast mimkiindir. Nitekim kaynaklarda baz1 ta’zir suglan igin
hapis cezasi 6ngdrilmiistiir.

Borcunu Geciktiren Borglunun Darp Edilmesrt

Mazeretsiz olarak borcunu geciktirenin hapsedilmesi, gizli mal
varbginin  acgiga  cikamlmast  ve  Odemeye  zorlanmasi  amagclarin
gerceklestirmede  yeterli  olmadift  takdirde, ayrica  doviilebilecedi
alimlerin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmistir. Sadece Hanefiler,

7 Al Haydar, Diirert’l-bukkans, Beyrut ty., 11, 649; Yaran, s. 205-207.

8 Karafi, e/-Furiik, IV, 80; Ibn Ferhtin, Tebsratii’-bukkém, 11, 319; Ibn Hazm, el-Muball, Beyrut
ty., VI, 476-480.
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hapsedilen  borglunun  dévilmeyecegini  &zellikle  vuargulamiglardir.
Ancak Hanefiler de akrabasna nafaka borcu olamin bunu Gdememesi
halinde dévillerek Sdemeye zotlanacagii  kabul etmekteditler. Oyle
anlagthyor ki Hanefiler, hapsi sadece gizli mali ortaya cikarma ve
6demeye  zorlama  amaclanina  odaklandiklarnn  icin,  hapisteyken
dovilmeyecegini  vargulamuslardir.  Yoksa Hanefiler, bir ta’zir tiird
olarak dévme cezasina karss  degillerdir. Nitekim Hanefi fikih
kaynaklarinda bazi ta’zir suglart icin dévme cezasi verilebilecegi ifade
edilmigtir,.®

Borcunu Geciktiren Borclunun Teghir Edilmesi

Teshir, ta’zir - titlerinden biri olup mazeretsiz olarak borcunu
6demeyene  uygulanabilecek  cezalar  arasinda  sayilabilir.  Borcunu
O6demeyenin ilgililere ve kamuoyuna ilanen duyurulmasidir.® ‘Teghir,
ticari itibart zedeleme . Gzellifine sahip oldugundan 6zellikle ticaret
erbabi icin caydirict ve etkilidir. :

Meslekten Men Edilmesi

Piyasada insanlant dolandwan, glvenlerini istismar eden, hayali
proje, seyahat ve sats gibi islemlerle insanlan kandiran kisilerin,
borglarim 6dememeleri halinde duruma gére gecici bir siire veya temell
olarak yaptiklari isten men edilmeleri miimkiin ve makul bir cezadir.®?

- Borcunu Geciktiren Borcluya Seyahat Yasag1 Getirilmesi

Mazeretsiz  olarak borcunu Gdemeyenin  hapsedilmesi halinde
zaten seyahat etme imkini yoktur. Borglu hapsedilmemisse seyahat
yasag getirilmesi bir tiir ceza olarak degerlendirilebilir. 8¢ )‘

Adaletinin Diigtiriilmesi Ve Sahitliginin Kabul Edilmemesi

Mazeretsiz  olarak  borcunu  geciktiren fastk  saylir, adalet
dustrilir ve gahitlii kabul edilmez. Bazi 4limler bu sucun bir kere
islenmesini  yeterli goérirken, bazlan  tekrarlanmasi  halinde fasik
sayilacagint ifade etmislerdir. 8 '

81 Harasi, Serby Mubtasari Hali, Beyrut ty., V, 278; Tbn Maze, ebMubint'l-burbing, 1, 340; Yaran, s.
207.

82 Omer Halid ez-Za’bi, Miimdtaleti'-nedin, 129-132.

83 VYaran, s. 210.

8 Yaran,s. 178.

8 ElMevsuatii'Ifikhiyye, “Matl”, XXX VI, 118-119; Yaran, s. 210-211.
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Cenaze Namazinmn Kildirdmamasi

Hz. Peygamber, borcu oldugu halde &len birinin cenaze namazin
kiddirmak  istememis ancak bagkasinin o borca kefil olmasi sonrasinda
namazt kildwmistir, Stadan  insanlann kdma  ve kildirmalarnda  bir
sakinca olmamakla Dbirlikte, o6zellikle toplumda o6nder durumda olan
kisilerin mazeretsiz olarak borcumu Gdemeden Olenin cenaze namazini
kildirmaktan kaginmalar, teknik anlamda bir ceza degilse de, oldukca
etkili bir yaptirimdur. 86

Imamiik Yapmasina Izin Verilmemesi

Oziirsiiz olarak borcunu geciktiten kisi fasik olacagi ve fasik
olanin imameti de mekruh olacagindan, béyle kigilerin imamete
gecirilmemeleri tercih edilebilir.87

Borgluya Uygulanabilecek Diger Mali Olmayan Cezalar

Ta’zir cezalanmn tiir ve miktar bakimindan tayini  zamanin
yetkililerine  birakiddigindan,  uygun  gorillmesi  halinde,  yukarnda
saylanlardan  baska ta’zir tirderinin®  uygulanmasi da  mimkiindir.
Klasik kaynaklarda bu baglamda kisinin fazla yemekten ve fazla
evlilikten men edilmesi hususlann dahi sayloustie®  Gundmizde baz
iilkelerde uygulandigy tzere, ilke genelinde kisilere kredi notu sistemi
bir cezalandirma tiiri olarak uygulanabilir. Boylece fatura, banka, vergi
vb. her tirlii borcunu Odemeyenlerin kredi notu diugirilir. Kredi nota
kurum, kurulug ve sahuslar tarafindan ulagilabilir olmalidse,

Mazeretsiz Olarak Borcunu Geciktiren Borcluya Mali Ta’zir
Cezas1 Verilmesi

Suglunun  malmdan/parasindan  bir  miktar  almak/ddettirmek
seklinde bir ta’zir tirdi uygulamasinin caiz  oldugu hususu, Onceki
kaynaklarda tartiglarak bazilannca ret bazdarninca da  kabul gbrmis
olmakla birlikte, giiniimiizde genellikle kabul goéren ve uygulanan bir
duromdur.® Mazeretsiz olarak borcunu geciktirene, ta’zir cezasi olarak
bit 6deme yaptnhip yaptilamayacaft hususu, bir taraftan, oOdettirme

8 {bn Kudame, el-Mugni, TV, 408;

8 http:/ /www.islam-qa.com/ar/ref/ 83887 /s2bali20%, A20%(12a1120%44120%:5> (03.03.2012)
88  Caiz goriilen bazi ta’zir tiirled icin blz. el-Mevsuatii’Lfikhiyre, “Ta’zie”, X1I, 270.

8  Ibn Teymiye, ef-Fetava'l-&sibra, Beyrut, 1987, V, 398.

9% Genis bilgi icin bkz. Hiiseyin Esen, Islaw Hukuknnda Mali Cezalar, fstanbul 2006.
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karani veren tarafin devlet veya Ozel Kkisi/kurulus olmasina; diger

taraftan da borcun ashmn para borcu olup olmamasina gbre degistigi
kanaatindeyiz.

el-Mecmau’l-fikhiyyi’l-Islami’nin, ~ ash  para  olan  borglarda
gecikme cezast adi altinda fazla bir para ahinamayacagi yoniindeki
komisyon kararmi degerlendiren Ibn Meni’, bu kararin ta’zir tiriinden
olacak borglandirmayr  (Zaramet) yasaklarnadlgml ta’zir tiirll cezalarda
zaten borclunun nzasiun olup olmadifina ve taraflanin Gnceden boyle
bir sart kosup kosmadifina bakilmayacagini sGylemigtir.?!

Mali ta’zir cezasi, ceza hukuku alamina giren bir islem oldugu icin
ancak devlet tarafindan wuygulanabilir. IKisiler veya Ozel kuruluglar
(banka, sitket vb.) ta’zir cezasi uygulama yetkisine sahip olmadiklan icin
mali ta’zit cezast da uygulayamazlar. Kisiler veya 6zel kurumlarin,
borcluya Odettirecekleri ceza niteligindeki fazladan parayr kendi malina
katmasi veya hayir yetlerine yonlendirmesi gibi durumlar, isin mahiyetini
yani mali ceza olma O&zelligini defistirmez. Cinkii burada &dettirilen
malin/paranin nereye sarf edileceginden Once, béyle bir mali Gdettirme
yetkilerinin bulunmamasi ve borcludan zorla bir mal c¢ikist  olmast
dnemlidir. Ancak devlet, mahkeme kararlann disinda, kendine ait olan
banka, sitket vb. kurum ve kuruluglara mali ta’zir cezast uygulama
yetkisi verebilir. Ciinkii ta’zir cezalanimin uygulanmasi yetkililer ve
onlarin goérevlendirdifi kimseler tarafindan yerine getirilebilmektedir. Bu
durumda devlete ait kurumlarn (polis, zabita, mahalli idareler vb.) ta’zir
uygulama yetkisi olur. Ancak devlet kurumlari da ash para borcu olan
borglarda  (karz, saum  vb) mal/para  almak  suretiyle ceza
uygulamamahdir ¢iinkii bu iglem kanaatimizce faiz sayilir. Yani devlet,
mali ceza uygulama yetkisini, faiz alma islemine dOntstiirmemelidir.
Devlet bu tir borglarda, kendisi ta’zir mahiyetinde para cezast alamadif
gibi, bunun alacakh kisi veya &zel kurulus lehine Odenmesini de
isteyemez. Mali ta’zir cezalari, is bitirme borcu gibi ash para olmayan
borglarin  geciktirilmesi ~ sebebiyle veya  diger  suclar/muhalefetler
sebebiyle verilebilir. Mesela trafik suglar, zamaminda bildirim yapmama
sucu, izinsiz afac kesme ve nesli tehlikede olan hayvanlar1 avlama gibi
sugclar boyledir.

Mali ta’zir kavramini, “mal/para odettirme” degil de “mal ile ilgili
ceza” olarak anlarsak, devlet bu tiir cezalar, mazeretsiz olarak borcunu
geciktirenlere de uygulayabilir. Mesela bu tir kisilere ihalelere girmeme
yasa§l, ticaretten men yasafl, baz mali mahrumiyetler, mazeretsiz

9 Dalgin, s. 448.
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geciktirilen bor¢ miktar1 kadar parayr alacakliya aym siire kadar
kullanmak {izere bor¢ verme, hileli ve yasak mallara el koyma, memur
icin kademe-derece durdurma cezasi gibi 6rnekler sayilabilir.

Mali ta’zir cezast mahiyetinde alinan mal/para, devlet marifetiyle
alindifindan, bu malin heniiz devlet biitcesine gelir kaydedilmeden
dogrudan  hayr islerine  yOnlendirilmesi veya devlet  biitgesine
aktarildiktan sonra uygun yerlere harcanmasi miimkiindir.

SONUC

Borg iligkilerinde ortaya c¢ikmast muhtemel sorunlart  heniiz
ortaya ¢ikmadan engelleyebilmek icin borcun yazilmasi, sahit tutulmasy,
rehin alinmasi, kefil istenmesi, deger kayb:t olmayan veya az olan bir
malin bor¢ verilmesi veya borcun boéyle bir mala endekslenmesi gibi
tedbirler alinmasi isabetli olur. Bazi iyi niyetli olmayan taraflarin bu tiir
tedbitlere bilincli olarak bagvurmayip karst tarafi fazla Gdeme yapmaya
sevk etmek gibi gizli tuzaklar pesinde olabilecegi de dikkatlerden uzak
tutulmamalidir.

Borg, borclunun elinde olan veya olmayan sebeplerle zamaninda
O6denmeyip gecikmis olabilir. Maddi imkénsizlk veya mazeret sebebiyle
ddeyememe durumlarinda insani/vicdani y6n one cikarilarak bu kisilere
zotlama ve haksizhk yapdamaz. Bu bakimdan kisilerin 6deme imkimnin
tespiti  bliyiik 6nem arz  etmektedir. = Mazeretsiz  olarak  borcun
geciktirilmesi hem dinen haram ve zuliim hem de hukuki takibe konu
olacak bir ~durumdur. Bdyle bir durumda hem alacakliya maddi ve
manevi zarar verilmis hem de topluma/kamuya karsi bir yanls yapimus
olur. Mazeretsiz olarak zamamnda Odenmeyen borcun/anaparanin geri
alinmast icin borclunun malindan zorla alma, maliu zorla sattirma veya
satma, bor¢lunun tasarruflannin  kisitlanmasi,  alacakliya bu  borcu
doguran akdi feshedebilme yetkisi verilmesi, diger taksitlerin pesin hale
gelmesi, borcluyu yakin takip hakki, rehinin paraya cevrlmesi ve borcun
kefilden istenmesi gibi yollar bulunmaktadr.

Alacakhmn  ufradifn  zarann  karsilanmast  konusunda  oldukea
farkli goriisler ortaya konulmustur. Farkll goriislerin ortaya ¢ikmasinin
sebepleri arasinda, zarar, cezai sart ve ceza kavramlarmnin net olarak
ayrlamamasi  hususu  dikkatimizi = ¢ekmektedir.  Biyik  cogunluk,
enflasyon  farki  nedeniyle ufranan  zaramn  karsdanmasiu  caiz
gormektedir. Yine cogunluk, zararin maddi ve fiilli olmast sartiyla, bu
yonde bir sartin  sozlesmeye konulup konulmadigina bakilmaksizin,
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Odettirilmesine  taraftar olmugstur. Ancak ¢6zim icin  sunulan yollar
birbirinden olduk¢a farklidir. Olumsuz goris bildirenlerin  ise baslica
endisesi, fazladan almacak paramn faiz  yasafi kapsamina girme
duramudur. Zarann  tespitinin  taraflarca yaptmast miimkiin olmakla
bitlikte,  bunun  istismar  edilerek  faize  donigtirilme  riski
bulunmaktadir.  Ozellile bireysel borclular, kurum ve kuruluglar
karstsinda  zayptf durumda bulunduklarindan, istemeyerek de olsa karst
tarafin  dayatmasim  kabule razi goriinebilmektedir. Bu sebeple zarar
. tespitinin  hakkaniyete uygun olabilmesi icin mahkeme ve bilirkisi
marifetiyle yapilmasi daha isabetli olabilir.

Konu flizerinde goriis belirtenler el-Yemeni gibiler  harig,
genellikle meseleye hep borglar hukukundaki tazminat penceresinden
bakmuglar, kamuyu = ilgilendiren ceza  boyutuna  deginmemislerdir.
Hilbuki mazeretsiz olarak borcunu geciktirene devlet yetkililerinin
uygun gormesi halinde, ta’zir tiiriinden gerek mali gerekse mali olmayan
cezalar uygulanabilmesi de mimkiindir. Mali olmayan ta’zir tiirler,
darp, hapis, teghir, meslekten men, seyahat yasafi gibi hususlardir. Ash
para olan borglarda mal alma seklinde bir ta’zir uygulanmasinda faiz
endisesi bulundugundan, bagka tiirli bir cezaya hikmedilmesi uygun
olacaktir. Kisi veya Ozel kuruluglarin ta’zir cezast uygulama yetkisi
bulunmamaktadsr. '

Bu cahgma tek ve alternatifsiz bir coziim sunmak degil, Islami
oOlciiller icinde uygulanabilecek farkli ¢Oztimlerin  neler olabilecegini
ortaya koymaya caligmus, bunlar arasindan duruma gére uygun ve etkin
gorillenin  tercthini  yetkililere birakmustir. Boyle bir esnekligin  hem
Islami ilkeler hem de hayatin degisen sartlari balumindan isabetli
oldugunu digiinmekteyiz.
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