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NECMEDDIN et-TUFI’NIN “el-IKSIR FI ILMI’t-TEFSIR” ISTMLI
ESERININ TEFSIR USULU ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Abdulkerim SEBER’
Ozet

Necmeddin Siileyman et-T(iff es-Sarsari'nin el-Iksir f [lmi’t-Tefsir adli eseri beldgat
konularini dzellikle Kur'dn ayetleriyle anlatan bir eserdir. Tiff bu eserde meshur edip
[bnii’l-Esir ¢l-Cezeri’nin “el-Cimiu’l-Kebir fi Sinf’ati’l-Manziim mine’l-Keldm ve’l-
Mansfir” namt eserini Gzetlemistir. Miiellif, diger bazi edebi eserlerden sectigi bir takim
ornekleri ve tefsir konularimi ihtiva eden bir mukaddimeyi de ilave etmek suretiyle bu eseri
meydana getirmistir. El-dksir. tefsir usiilii olmaktan ziyade bir belagat kitabidir. Ne var ki
diger beldgat kitaplarindan farkl olarak el-ksir’de konularin Kur’ani drneklerden segilme-
sine itina gosterilmistir. Beldgat konularina gore tertip edilen bu eserin, beldgatla ilgili
konularda belli bir seviyeyi yakalamis olmasina ragmen, tefsir usiiliine dair konularda ol-
dukca yetersiz oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: at-Tifi, el-Iksir, Tefsir Usilii

THE ASSESSEMENT BY NAJM AL-DIN SULEIMAN AL-TUFI OF
“AL-IKSIR FI ILM AL-TAFSIR” IN TERMS OF COMMENT
METHOD

Abstract

Najm al-din Suleiman al-Tufi al-Sarsari’s “al-Iksir fi Ilm al-Tafsir” is a book that
given insight into the issues of eloquence (al-Balagha) under the ligt of Qur’anic verses. Al-
Tufi composed his work summaring the work “al-Jami’ al-Kabir fi Sina’ati’l-Manz{im mi-
ne’l-Kaldm ve’l-Mansur” written by Ibn al-Asir Ziya al-Din al-Jazari. As its title implies,
the book, namely “al-Iksir” is intended both as a text book eloquence and as a book on “usiil
al-tafsir”. It is one of the first and most significant books that establishes a virtual
connection between the fundemental rules of eloquence and the Qur’anic sciences. Despite
the fact that it includes most of the subjects of eloquence, it, nonetheless, lack many of the
titles necessery for the science of principles of Qur’an exegesis (usil al-tafsir). Even though
the book is so well organized and practiced so much valuable information about the Qur’anic
exegesis (tafsir) still cannot be Fonsidered within the category of usiil al-tafsir works.

Key words: al-Tifi, al-Tksir, al-Tafsir, Usul al-Tafsir
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GIRIS

Kur’dn-1 Kerim’in diline, i’cizma, icdzina, beldgatina dair tefsir ve be-
lagat kitaplarinda pek cok malumat bulmak miimkiin oldugu gibi bu konuda
yazilan miistakil eserlerin sayis1 da az degildir. Basta Zemahserl
(538/1143) nin “el-Kegsaf1, Ebu Hayyan (745/1344)’m “el-Bahru’l- Muhit™
gibi iinlii tefsirler olmak iizere bu sahada yazilmig cok sayida miistakil eserin
bulundugu bilinmektedir. Ayrica Kur’dn-1 Kerim’in i’ciz ve belagatiyla ilgili
“P’cazii’l-Kur’an” ismini tagtyan miistakil eserler de bulunmaktadir. Bunlara
ilaveten Meani’l-Kur’an, Garibii’l-Kur’dn, Miiskilii’l-Kur’an gibi Kur’an
ilimlerine dair kitaplar da Kur’an-1 Kerim’i dil yoniiyle ele alan birer lugavi
tefsir durumundadirlar. Konunun pratiginde bu kadar eser olmasma ragmen
teori ve usiil kismmi ele alan miistakil bir eser hemen hemen yok gibidir,

Diger taraftan Arap belagatiyla ilgili bugiine kadar yazilan eserlerin
ekseriyeti, beldgat kurallarini 6zellikle cahiliyye giirinden sectikleri ornekler
basta olmak iizere, daha ziyade edebi tiirlere agirhk vermislerdir. Arap
beldgatinin tedvinine hiz veren faktérlerin baginda Kur’an-1 Kerim’in dilini,
i’ciz ve belagatim kurallara baglama gayesinin gelmesine ragmen, yani Arap
dili ve beligatiyla ilgili ilimlerin tedvinindeki en onemli faktoriin, Kur’an-
Kerim olmasina ragmen, 6zellikle belagatcilar tarafindan yazilan bu tarz eser-
lerde edebi Grnekler nasslardan daha fazla yer tutmaktadir. Yani belagat ku-
rallarim Kur’an ayetleri iizerinde gésteren veya beldgat konularm: bilhassa
Kur’in-1 Kerim ayetlerinden istishadda bulunmak suretiyle anlatan, lugavi
tefsirin metodundan bahseden miistakil eserlerin sayisinin yok denecek kadar
az oldugu goriillmektedir.

Fikih ve edebiyattaki sohreti yaminda, dzellikle son yillarda fikihtaki
maslahat prensibiyle 6n plana cikan Necmeddin Siileyman b. Abdilkaviy b.
Abdilkerim et-Tiifi es-Sarsart (716/1316)’nin “el-Iksir f Ilmi’t-Tefsir” adli
eseri az sayida oldugunu sdyledigimiz bu tarz eserlerden birisi,' belki de en

' Abdulkadir Hiiseyin, el-Muhtasar fi Tarihi'l-Beldga, s. 220-237, (Nusrettin Bolelli, Beld-
gat, Istanbul, 1993, s.7°den naklen). Mezkiir eserin diinyada bir tek yazma niishas: Sii-
leymaniye Kiitliphanesi Celebizdde Boliimii'nde 3 numarali demirbaga kayith, 297.21

tasnif numarasiyla tefsir kisminda bulunmaktadir. Bu niisha esas alinarak eserin
&
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onemlisidir. Yani “el-Tksir’in konusu 6zellikle lugavi tefsir olup, dil ve beld-
gat ilimlerini Kur’an ve tefsir ilimlerine kazandirma diigiincesinin mahsulii-
diir.

Ayrica “el-Iksir” Kur’an ve tefsir merkezli bir eser olmasina ragmen,
dil ve beldgatia ilgilenenlerin de kendisinden miistagni kalamayacagi eserler-
den birisidir. Zira “el-Iksir”de Arap dili, Arap edebiyati ve Arap beldgatina
dair bircok siir, mesel, vecize, ahbér tiiriinden edebi malzemenin oldugu g6-
rilmektedir. Klasik déneme ait boyle bir eserin satir aralarinda tefsir, dil ve
belagat ilimlerinin tarihlerine ve metotlarma dair bazi teferruatin bulunabile-
cegi muhglgl;aktif.“ Eksik ve kusurlarina ragmen beldgatin pratigi bakimmdan
“el-Iksir’in ‘belagat kitaplarindan ayri bir yere sahip oldugunu, dolayisiyla
kendisinden bagka cok az eserde bulunan bazi 6zellikleriyle orijinalligi haiz
bulundugunu diigiiniiyoruz.

Bu itibarla eserin gerek metodundan gerekse muhtevasindan tefsir, dil
ve belagatla ilgilenenler basta olmak iizere temel Islami ilimlerle mesgul olan
herkesin istifade edebilecegi diisiincesi bizi bu ¢caligmaya sevk eden sebepler-
den birisidir.

Burada sunu belirtmeliyiz ki; el-Iksir’in bir tefsir usiilii mii, yoksa bir
belagat kitabr m1 oldugunu tespit etmek ve bu hususta bir fikir verebilmek icin
esere hem tefsir us@ilii hem de beligat ilimleri zaviyesinden bakmaya gayret
ettik. Her ne kadar bu calismada “‘el-Iksfr”’in muhtevasini ¢alismamiza oldugu
gibi yansitmaya gayret gosterdiysek de, eseri daha ziyade Kur’idn ve tefsir
ilimleri acisindan ele aldigimizi, eseri Ozellikle tefsir usilii kriterlerine gore
degerlendirdigimizi ifade etmek istiyoruz. Zira eser iizerinde caligmamizin
bizce bir diger dnemli sebebi de, isminde tasidig1 “Kur’an_ilimlerinde iksir”
olma iddiasidir. Esasen bu caligma bir nevi bu iddianin gercege uygun olup
olmadigini aragtirma cabasidir.

Bu caligma esnasinda “el-Iksir”i Tff'nin en 6nemli kaynagi olan
T ‘e d P P a ys 2 oy ege g ow . .
Ibnti’l-Esir’in “el-Cdmniu’l-Kebir”i"»yannda bu konuyla ilgili bir diger eseri

Abdulkadir Hiiseyin tarafindan tahkiki yapilmis olup, 1977 yilinda Misir’da basiimustir.

Bundan bagka bir baskisina da tesadiif etmedik. Biz de caligmamiza bu baskiy: esas aldik.

Bu eserde miiellif Ibnii’l-Esir el-Cezeri, beyan ilminin edebiyatta bir terazi mesabesinde

oldugunu, kelamin derinliklerine ve hakikatine ancak beyan ilmiyle muttali olunabilece-

gini, bu sebepten bu ilmi metotlagtirmaya calistifini, girdigi biitiin konular1 bablara
@&
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olan “el-Meselii's-Sair”le karsilagtrmak suretiyle eserin tefsir ve beldgat
ilimlerinden hangisine daha yakin olduguna, Kur’an ve tefsir ilimleri bakimin-
dan ihraz ettigi konuma temas ettik.

Caligmamizda Oncelikle miellifin hayatmi, ilmi kisiligini, eserlerini,
tefsir metodunu ele aldik. Ikinci olarak “el-Iksir”in muhtevasi tefsir usilii
acisindan degerlendirdik. Cahgmamizm son kisminda da miiellifin “el-
Tksirdeki belagat ilimlerine dair goriiglerini 6zetledik.

1. NECMEDDIN et-TUFI
A. HAYATI VE iLMi KiSILIGi

657/1258 yilinda Irak hudutlari icinde bulunan Sarsar’in Tif veya
Tafa koyiinde dogan Necmeddin Siileyman b. Abdilkaviy b. Abdilkerim et-
Tiff el-Bagdadi’nin Bagdat’ta fikih, Arapca, hadis, fikih usilii, ferdiz, mantik

ayirmadan birakmadi@ini, bu eserde belagatin gizli ve asikar biitiin inceliklerini anlatti-
gint ifade ediyor. Miiellif bu eseri meydana getirirken meshur alimlerden Ebu’l-Hasen
Ali b. Isa er-Rummaini (384/984), Ebu’l-Késim el-Hasen b. Bisr el-Amidi (370/980),
Ebu Osman el-Cihiz (255/868), Kudime b. Cafer (337/948), Ebu Hilal el-Askeri
(382/992), Ebu’I-Al4 el-Ganimi, Ibn Sinan el-Haféci ve diger bircok alimden istifade et-
tigini zikrediyor. Bu alimierin beligata dair kendi zamanina kadar daginik haide bulunan
notlarin: topladigini, Kur’an ayetlerinde bu beldgat kurallarini aradiini, bu konuda latif
niikteler buldugunu, bu arastirmalarin kendisini Kur’an ayetlerinin gizli sirlarint kesfet-
meye sevk ettigini zikrediyor. Ibnii’1-Esir el-Cezerl, el-Meselii’s-Sair fi Edebi’l-Katibi
ve's-Sdir (thk.Yahya Muhyiddin Abdulhamid), Nasirin takdim yazisindan naklen, Beyrut
1990. c. 1, s. 16-17.

‘el-Meselii’s-Sair fi Edebi’l-Katibi ve’s-Sdir, Ibn Esir el-Cezeri’nin en dnemli eseridir.
Bizzat miiellif tarafindan Baddat ve Musul’da okutulmus olup 63retici olmasi hasebiyle
meshur olmugtur. Eserde beyan ilmi 6zellikle Sekk@ki'den Once oldugu gibi belagat kar-
sihiginda kullanilmistir. Ciinkii beldgatin Meéni,Beyan, Bedi seklindeki taksimi Sekkaki
tarafindan yapilmstic. Tonii’l-Esir, bu eserinde kendinden dnceki alimlerin kitaplarinda
daginik halde bulunan beldgata dair bilgileri bir araya getirmistir. Bir mukaddime ile iki
boliimden olusan eserin mukaddimesinde beyan ilminin usulii, konusu, faydasi, fesahat,
beldgat, beyan icin gerekli olan sarf, nahiv, lugat emsal, ahbar ayet hadis incelenmistir.
Birinci béliimde seci, cinas, tecnis, tekrir, terst’ gibi lafzi sanatlar, ikinci béliimde mane-
vi sanatlar ele alinmis, ayet ve hadislerden, eski ve yeni siirlerden hitabe ve risalelerden
Ornekler verilmis ancak, milellif bu oOrneklerden counu adir bir dille elestirmistir.
Ziyaiiddin b. Esir el-Cezeri, el-Camiu’l-Kebir, (Nasirin mukaddimesi), Bagdat, 1956, s.,
3-30; Sevki Dayf, el-Beldga Tetavvur ve Tarih, Misir, 1965, s., 223-235; Ismail Durmus,
“Ibn el-Esir Ziyaiiddin™ DIA, Istanbul, 2000, XXI, 30-32.

tas
"
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vb. ilimler okudugu, Sam’da da hadis ve nahiv ilimlerini okudugu bildirilmek-
tedir. 60 yaslarina kadar Bagdat, Sam, Misir gibi beldelerde ilim tahsil ettigi,
hem kendinden 6nceki alimlerin kitaplarini, hem de cagdaglarinin kitaplari
inceledigi, meclislerinde bulundugu bildirilen miiellifin, 714/1314 yilinda-hac
vazifesini yaptiktan sonra 716/1316 yilinda Sam’da Hz. Ibrahim (a.s.)’in .
memleketinde “Mutaf” denilen yerde vefat ettigi, geride fikih, fikih usilii,
hadis, ferdiz, mantik, Kur’an ilimleri, sarf, nahiv dallarinda bir ¢ok eser bi-
raktig: bildirilmektedir. T{fT"nin Mekke-1 Miikerreme’de bulundugu dénemde
Mutezill ve Réfizl olan Sekkakint (721/ 1321)* ile beraber oldugu, bu zaman
zarfinda muelhfm inancinda bazi degismelerin meydana geldigi, yani
Sekkakini’nin TafP’nin inancina tesir ettigi, cumhurun aksine, koydugu hii-
kiimlerde de insanm maslahatimi gbzetmesinin Allah Teala lizerine vacip ol-
duguna, cezalarda ve ibadetlerde nasslarin ve icma’in muamelatta ise masla-
hatin esas olduguna dair itizali fikirleri ona telkin ettigi rivayet edilmektedir.
Kendisinin Eg’arf, Hanbeli oldugunu sdylemesine ragmen Siiligi ile meghur
oldugu icin, ileri gelen sahabiler aleyhinde sozler sarf ettifi icin, zamanm
Hanbeli kadis1 olan Sadeddin Haris? tarafindan tazir ve hapis cezalarina carp-
tirildig1 da rivayet edilmektedir’. Tfi’nin Kahire’de Rafizilikle suclandig icin
oradan siirgiin edildigine dair yapilan rivayetlerin aksine, onun giivenilir,

* “Miftah” sahibi meshur beldgatci “es-Sekkaki (626/1228)” ile kanistirilmamalidir. Mu-
hammed b. Ebi Bekr b. Ebi’l-Kisim el-HemedanT ed-Dimagki es-Sekkakint, hicri 635 yi-
linda Sam’da doddu. Muhtelif hocalardan hadis ve edebiyat okudu. Rifizl bir hocanin
yaninda sekkaklik/bicakcilik 8grendigi sirada inanci bozuldu. Ittihat konusunda Afif et-
TelemsanT’ye reddiyede bulundu. Uzun bir miiddet Medine-i Miinevvere’de kalmasina
ragmen, kendisinden ashaba kars: kétii bir s6z sadir olmadi. Aksine sahabenin faziletie-
rine dair 6vgiiler dolu kasideler sdyledi. Kader hakkinda konusanlarla tartisir, cebri red-
dederdi. Kendisi hakkinda {bn Teymiye, “O, Sii bir kimsenin kendisiyle Siinni olmaya,
Siinni bir kimsenin de Sit goriinmeye calistig1 “cifte kimlikli” bir kimsedir” demektedir.
Zehebi, kendisinin yalmz yasayan, zeki bir alim oldugunu ancak, Mutezill olup kader
hakkinda konusan cebri reddeden bir kimse oldugunu. ne var ki dmriiniin sonuna dogru
bu inanglardan vaz gectigini stylemektedir. Hakkinda Sahih-i Buhari’yi istinsah ettigine
dair rivayetlerin yan1 sira, Miisliimanlara hakaret iceren bir kitabin dliimiinden sonra ya-
ninda bulunduguna dair birbirine uymayan rivayetler de bulunmaktadir. Sthabiiddin
Ahmed b. Hacer el-Askalini, ed-Diirerii’l-Kdmine, (thk. Muhammed Seyyid Cadii’l-Hak)
Kahire, 1966, IV,30-3]. |

> Ebu’l-Felah Abdiilhayy b. Imadi el-Hanbeli, Sezerdtii’z-Zeheb, Beyrut, VI, 39-40; Al
Bardako3lu, Tabii Hukuk Diisiincesi Agisindan Islam Hukukcularuun Istihsan ve Istislah
Gariigii, EUIFD, yil:

1986, sayi: 3, sayfa: 134.
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alim, fazil bir sahsiyet olduguna dair rivayetler de bulunmaktadir. Yafi'1
(768/1366), onun bid’atct ancak, akilli ve dindar bir alim oldugunu séylemek-
tedir®. Izziiddin Ibn Cemi’a (767/1366) ve Udfuvi (749/ 1370)’nin de arala-
rinda bulundugu bazilar1 da onun Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer hakkinda kotii
sOzler sarf eden bir $if oldugunu, Hz. Aige dahil, diger biitiin ashaba dil uzat-
tigin1, onun bu sifatlarla sohret buldugunu sdylemektedirler’.

Muhammed Ebu Zehra’nin kendisini maslahata itibar konusunda asiri
gidenlerin bayraktari olarak niteledigi Taft nin, fikihtaki maslahat prensibiyle
“iigili olarak kendisinden 6nce hic bir kimsenin sdylemedigi seyleri soyledigi
ifade edilmektedir. Tfi’nin, Icma’ delilinin maslahat prensibiyle tahsis edildi-
gi fikrinde oldugu, maslahatin icmi’ iizerine takdim edilmesinin gerektigi
goriisiinde oldugu ifade edilmektedir. Ayn1 kaynaklara gbre, buna gerekce
olarak miiellif TGfT, maslahat prensibi lizerinde &limlerin ittifak halinde bu-
lunduklarimi, icma’ delilinin ise iizerinde thtilaf edilen bir konu oldugunu gos-
termektedir. Dolayisiyla T{fi, hakkinda ulemanm ittifak halinde oldugu bir
meselenin, alimlerin ihtilaf ettigi bir mesele {izerine tercih edilmesinin gerekti-
&ini s6yledigi belirtilmektedir. Ne var ki yine ayni kaynaklar onun bu goriigle-
rini terk ettigine dair eserler verdigini de belirtmektedirler®.

Onun ilmi kimliginin olusmasinda goriistligii her msanin tesirinde kala-
bilecek birisi olmadigmi ifade etmek acisindan miiellifin eserlerinde onun
Miicessime’den olmadigmni, hatta bir cok miiellifin kendisini Hanbeli diye
takdim etmesine ragmen, Ibn Teymiyye (728/1328) ile birbirlerinden istifade
ettiklerine dair rivayetler olmasina ragmen, onun tesirinde kalmadigm goste-
ren rivayetler bulunmaktadir. Mesela el-Iksir’de sefaat ve tevessiil gibi Ibn
Teymiyye’nin hassas oldugu konularda bile ona muhalefet etmekten kacinma-
digmi gosteren rivayetler bulunmaktadir’. Ayrica yukaridaki iddialarin aksine,

® Ebit Muhammed Abdullah b. Es’ad b. Ali b. Siileyman el-Yafi'i, Mir'atii’l-Cinén, Kahire,
1993, IV, 255. -

7 Bu konuda genis bilgi icin bkz., Omer Riza Kehhdle, Mut'cemii’l-Miiellifin, Dimask, 1957,
/266~ 267.

8 Tafsilat icin bkz. Ferhat Koca, Necmeddin et-Tiift’nin “Maslahat-t Mursele” Konusunda-
ki

Goriiglerinin Degerlendirilmesi, llam Arastirma Dergisi, c. 1, say1 1, yil 1996, s. 93-122.
Y Tafl, “el-Tksir” Nasirin mukaddimesi, 14.
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onun bazi asir1 Sillerde gériilen ve Batinilere nispet edilen tenasiih fikrine
karg1 ciktigini burada sGyleyebiliriz'.

Gergekten Tiff, hakkinda birbiriyle uzlagtiriimas: miimkiin olmayan
bu farkh goriislere ragmen, ulasabildigimiz eserlerinde, kendisinin bu inangla-
ra sahip birisi oldugu intibamni verecek bir 6rnege tesadiif etmedik. Bir ¢ok
mitellif de bunu sdylemektedir. Ayrica miiellif T nin daha sonraki yillarda

bu yanhs inanclardan tévbe ettigi de aym kaynaklar tarafindan bildirilmekte-
dir'’.

B. ESEI{LERI

Fikih ve Arap edebiyiti sahalarinda tanman Siileyman et-T{f7nin asil
sohretini Hiristiyanlarm Islamiyet hakkindaki siiphelerinin giderilmesine, In-
cillerin kendi aralarindaki celigkilerine, muhtelif firkalarin sapikliklarina dair
kitaplar telif etmek suretiyle elde ettigi de sOylenmistir. Muellifin biitiin eser-
lerini Hanbel? mezhebini dikkate alarak yazdigi da bildirilmektedir. Temel
Islami ilimlerin bir cok sahasinda muhtelif eserler veren Zahid el-Kevseri
(1371/1952) de Tifi’nin Hanbeli’lerden oldugunu, ozellikle “Muhtasaru’r-
Ra}zzza” adli eserinin Hanbeli mezhebinin usiliine dair oldugunu belirtmekte-
dir’“. '

el-Isaratii’l-Ilmiyye ile’l-Mebdhisi’l-Usiliyye, el-Intisdratii’l-
Islamiyye fi Kesfi Siibehi’n-Nasrdniyye, Izdhu’l-Beydn an Ma’né Ummi’l-
Kur’dn, Beyanii md Vaka’a fi'l-Kur’'dni mine’l-A’ddd, et-Ta’lik ala
Endcili’l-Erbea, Hallii’'l-Ukad fi Beydn-i Ahkdmi’l-Mu’tekid, Der’u’l-
Kavli’l-Kabih bi’t-Tahsin-i ve't-Takbth, Serhu’l-Erbein en-Neveviyye, Serhu
Muhtasart’r-Ravza, Alemii’l-Cezel fi Ilmi’l-Cedel, Gafletii'l-Miictdz f7 II-
mi’l-Mecdz, Cedelii’l-Kur'dn, Biigyetii'l-Vasil fT Ma’rifeti’l-Fevdsil, er-
Rahiku’s-Selef fi’l-Edebi’l-Mursel, Tuhfetii Ehli’l-Edeb fi Ma'rifeti Lisdni’l-
Arab, Mevdidii’l-Hays fi Si’ri Imri’l-Kays, es-Sidru’l-Muhtdr ala Muhtdri’l-
Es’ar, er-Risdletii’l-Ulviyye fi Kavdidi'l-Arabiyye, Izdletii’l-Inkér fi
- Mes’eleri’l-Kader, es-Sa’katii’l-Gadabiyye fi'r-Redd ala Miinkiri’l-Arabiyye
eserlerinden bazilaridir.

" Tify, “el-lksir” 24.

"TOf, “es-Sa’qatii’l-Gadabiyyefi'r-Redd ala Miinkiri’l-Arabiyye” ( thk. Muhammed b.
Hilid el-Fazil ) Riyad, 1997, Nagirin takdim yazisi, s. 76-110.

> Muhammed Zihid el- Kevsert, el-Mukaddimat, Beyrut, 1997, s. 287.
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Tiift’nin eserleri matbu olsun yazma olsun bugiin kiitiiphanelerde bu
saydiklarimizdan daha az eserinin oldugu goriinmesine ragmen, onun eserleri-
nin sayismin 70’1 agkin oldugu bildirilmektedir”’.

C. “el-iIKSIR”IN KAYNAKLARI VE KAYNAKLARIYLA
MUKAYESESH

1. el-Tksir’in Kaynaklan
 Bu konu miiellif tarafindan 56yle agiklaniyor:

“Meani ve beyan ilimleri hakkinda tasnif edilen bir ¢ok kitap iginde
Ibnt’I-Esir el-Cezeri’nin “el-Cdmiu’l-Kebir” adh eserinden daha giizelini
gbrmedim. Kolayca anlagilabilen bu eserin uzun olmas: nedeniyle bu eseri
ozetlemek, diger bazi eserlerden sectigim bir takim vecizeleri, meselleri, tarif-
leri, tasvirleri de ilave etmek, Cezeri’nin bu eserinin aslina ve miuellifin telif
maksadina sadik kalmak sartiyla yeni bir eser telif etmek istedim™ diyen
TGf7, her vesileyle “el-Iksir’in, Ibnii’I-Esir’in “el-Camiu’l-Kebir” adli eseri-
nin bir 6zeti oldugunu okuyucuya hissettiriyor. Tdf’nin “el-fksir”in de
ibni’l-Esir diginda ismi gecen alimlerin baginda Bahrani (585/1189)", Ibn
Sinin el-Hafaci (466/1073), Ebu Hilal el-Asker? (400/1009), Zemahser1 gibi
alimler geliyor. Halil b. Ahmed (175/791), Sibeveyh (180/796) gibi dil alimle-
rin isimleri de sik sik geciyor. Bunlara ilaveten miellif Hasan el-Basri
(110/728), Imam Gazzali (505/1111) gibi mutasavvi{ alimlerden yer yer na-
killerde bulunuyor. '

Miiellif yukarida saydigimiz bir ¢cok alimden istifade etmesine ragmen
Rézi'nin diginda elestirdigi bir miiellife biz rastlamadik. Eserin mukaddime
kisminda hi¢ geregi yokken, “el-ksir”in konusuyla ve gayesiyle ve hacmiyle

" Bu konuda genis bilgi igin Taff, “es-Sa’gatii’l- Gadabiyye”s.143-178.

" T, “el-Tkstr™ 29-30.

" Bahranf (585/1092), Ebu Abdillah Muhammed b. Yusuf, Arapca, Aruz, Kafiye ve siir
tenkidinde ileri gelen bir alim olup, Bahreyn’lidir. Ibn Hallikan, Vefeydtii'l-A ydn, Bey-
rut, 1968, 2/31.
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hi¢ miitenasip olmamasma ragmen Razi'ye satagmig, tatmin edici cevaplar
vermeden bagka bir konuya atlamstir’®.

Miiellif, beldgat ilimlerine ait konularin tariflerini belagatcilarin yaptig:
tariflerden secmek suretiyle yapmis, sonra sozii Ibnii’l-Esir’e brakmistir.
[bnii’l-Esir’ in mahza mukallidi olmamaya itina gosteren miiellifin cok az
yerde {bnii’l-Esir’e katilmadigim gériiyoruz. Bazen de TGOfT nin Ibnii’l-Esir’e
cevap mahiyetinde cikiglarda bulundugu goriilityor. Buna ragmen miiellifin
Ibnii’1-Esir'e ¢ok fazla bir itirazinm da olmadigim sdylemek miimkiindiir.
Béyle olmasaydi zaten onun eserine bagh kalmaksizin kendisi basli bagina bir
telif meydzm_a getirebilirdi. Halbuki miiellif , el-Iksir’i biiyiik capta Ibnii’ I-
Esir’in eserini 6zetlemek suretiyle meydana getirmigtir.

2. el-Iksir’in Kaynaklariyla Mukayesesi

T{fUnin eserinin temel kaynagi olan “‘el-Cdmiu’l-Kebir fi Sind’ati’l-
Manziim mine’l-Keldmi ve’l-Mensiir” adli eserde Ibn el-Esir, TafT gibi
Kur’an-1 Kerim’i beldgat ilimleriyle tefsir etme iddiasinda degildir. Arap
beldgatinin da Kur’an’1 anlamada bir vasita oldugu diisiincesinde olan Ibn el-
Esir de, beldgat dair 6rnekler icin Kur’an-1 Kerim’i tamamen gdzden gecirdi-
gini ifade etmektedir'’ ancak; O, Tff gibi bir tefsir usilii yazdigmi soyleme-
mektedir. Ibn el-Esir’in boyle bir iddiasi1 yoktur. Dolayistyla tefsir usiliiyle
alakali konular el-Cdmiu’l-Kebir’'de mevcut degildir. Ibn el-Esir bu eserin
girisinde, edebi bir telifte olmasi gereken kurallari iceren bir kitap yazmak
niyetiyle bu telife koyuldugunu, bu hususta kendinden Onceki meshur edebi-
yat¢ilarm kitaplarindan ele almadik hic¢ bir kitap birakmadigini, bunlarin gizli
ve acik yonlerini tarayarak belagati bir takim kurallara bagladigim ifade edi-

yor'®.

Aym miiellifin bu konudaki bir diger eseri olan “el-Meselii’s-Sdir” adl
eseri de beldgata dair olup “el-Cédmiu’l-Kebir’den daha kapsamlidir. TGfT,
her ne kadar bu eserden alint1 yaptigini sdylemese de ayn1 konular bunda daha
- genis bir sekilde anlatilmaktadr. |

'® Bkz. TafN, “el-Iks ir”, 25-27.
" {bn Esir, “el-Camiw’l-Kebir”, 13.
" {bn Esir, “el-Camiu'l-Kebir’, 1-2.
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Yukarda da belirttigimiz gibi Tafi’nin “el-Iksir’i Ibn el-Esir’in eserle-
rinden farkli bir niyetle yazilmig olup, edebiyatta oldugu kadar, Kur’an ilimle-
rinde de oldukca iddiali bir teliftir. Dolayisiyla TGfi’nin eserindeki tefsir usi-
line dair mukaddime kismi bunlarda mevcut degildir. Kisaca ifade etmek
gerekirse el-Iksir’in bunlardan farki T@f"nin, tefsir usiliine dair “el-IksTr”in
baginda yazdigi bu mukaddimeden ibarettir.

B. el-IKSIR’IN SISTEMATIGI

] Bir mukaddime ve ii¢ kisimdan meydana gelen bu eserin mukaddime
" kismi; tefsir, tevil kelimelerinin sozliik ve terim anlamlari gibi temel tefsir
meselelerine aittir. Birinci kisim tefsire ihtiyac duyanlar ve duymayanlar
seklindeki Tiiff tarafindan yapilan kelamin taksimatiyla ilgilidir. Burada Taff,
kelami lafzinda yahut manasida kapalilik bulunanlar-bulunmayanlar, tefsire
muhtac¢ olanlar-olmayanlar diye aywrmis ve kendine gore bir takim izahlarda
bulunmugtur. Tkinci kisim bir miifessirin bilmesi gereken meselelere dairdir.
Uctincii kisim ise belagatin, Meani, Beyén, Bedi’ gibi ii¢ ayri subesini beyan
ilmi catisinda birlestirmek suretiyle meydana getirdigi gdvde kismindan olus-
maktadir. Bunlara ilaveten Arapca’nin sarf, nahiv, igtikak gibi gramerle ilgili
bazi kurallara yer yer tesadiif edilmektedir.

Ayrica eserde once harfler ve 6zellikleri, tabiatlart yaninda, sarf-igtikak
ve fesahat gibi lafizla ilgili konularin iglendigi daha sonra belagat konularina
gecildigi goriilmektedir. Yani miiellif énce bir kelamn olusturan temel unsur
olan kelime ve lafizlan ele almig, daha sonra da tamamen beldgat konularina
gecmistir. Konulara verilen 6rneklerde kitap ve stinnete 6ncelik verilmis olma-
sma ragmen, bunlarda bulunamayan Ornekler vecize, meshur ediplerin sozleri
ve meshur sairlerin siirleri gibi edebiyat tiirlerinden verilmektedir.

1. TEFSIiR USULU OLARAK “cl-iKSIR”

A. GENEL CERCEVESIYLE “el-IKSIR”

Isminden de anlasilacag: iizere Miiellif TafT “Iksir’i, Kur’an-1 Kerim’in
miigkiillerini ¢ézme niyetiyle kaleme almig ofup, Kur’an-1 Kerim’in anlagiima-
st hususunda dil ve beldgatin 6nemine dikkat cekmis, bununla ilgili kaideleri
gostermistir. Ibnii’I-Esir el-Cezeri" nin “el-Cdmin’l-Kebir” adli eserinin ozeti

*” Ibnii’}-Esir el-Cezer? Ebu’[-Feth Ziyaiiddin Nasrullah b. Muhammed b. Muhammed es-
&

34



N et-Tofnin “el-Tksir i Himi't-Tefsir” Isinli Eserinin Tefsir Usulii Acisimdan Dederlendirilmesi

olan bu eserde miiellif, tefsir, dil ve belagat konularin tek eserde birlestirmisg,
biitiin bunlar selef dénemindeki beldgat ilimlerinin miigterek adi olan “Beyan
[lmi” baslig1 altinda toplamistir. TafT beldgat ilimlerinin kendi donemine ka-
dar tegekkiil etmig olan ve kendi doneminde kullanilan Meéini, Beyan ve Bedi,
seklinde tasnife riayet etmeyerek, Ibnii’I-Esir’in metodunu takip etmistir.

“el-Iksir” sahibi miiellif Siileyman et-Tifi, yazdig1 bu eserin tefsir il-
minde bir iksir oldugu iddiasinda bulunmaktadir. Miiellif, “el-iksir™i her ne
kadar belagat konularina gore diizenlemis olsa da, dzellikle Kur’an-1 Kerim’in
tefsirindeki - zorluklar1 halletmek iizere hazirladigi, hatta tefsir ilimlerince
tizerinde -mutabik kalman kaideleri iceren “el-iksir fi Kavdidi’t- Tefsir"™

adinda bir “tefsir usilii” yazdig1 kendisi tarafindan ifade edilmektedir®'. Dola-

Seybani, Cizre'de dogdu. Kabilesine nisbetle de Seybédni deniimektedir. “Seyban™ kabi-
lesinin ileri gelenlerinden olan babasi el-Esir, Musul Hiikiimdari Imidiiddin Zengi’nin
veziri Ebu Cafer el-isfahani, katinda hususi bir yeri olmasi itibariyla “el-Esir” yani tercih
edilen/itibarli lakabini almistir. Ziyaiiddin, bu zatin birer alim olarak yetistirdigi ii¢c oglu
olan (Mecdiiddin, Izziiddin, Ziydiiddin)’den en kiiciigiidiir. Ziyaiiddin, Musul’da tahsil
_yapti. Ebu Temmam, Buhtiiri, Miitenebbi gibi alimlerin divanlar: basta olmak iizere, pek
cok siir ezberledi. Nahiv, dil, ve beyan ilimlerini 6&rendi. Bir miiddet Selahaddin el-
Eyyubi'nin hizmetinde bulundu. Selahaddin’in vefat: iizerine onun oglu olan Efdal,
Sam/Suriye hiikitmdar oldu. Ziyaiiddin Ibnii’l-Esir’de onun veziri oldu. Ibnii’l-Esir’in
calkantilt bir siyasi hayatimin olmasina ragmen, kendisi ilim ve edebiyatla ilgisini hig
kesmedi. Aksine siyasi hayat1 ve onun siyasi kigiligi bir cok alimle tanigmasina vesile ol-
du. Siyasetle daha fazla ugragmasina ragmen onun edebi gohreti siyasi sohretine iistiin
geldi. Ziyatiddin’in en meshur eseri “el-Meselii’s-Sdir fi Edebi’l-Katibi ve’g-Sdir” olup,
“el-Iksir”in temel kaynag: olan “‘el-Camiu'l-Kebir” onun ikinci 6nemli eseridir. Ayrica
Divénii’'t-Teressiil, el-Istidrékdr, el-Vegyii’l-Merkiim, gibi bir takim eserleri de vardir.
Biitiin eserleri icin bkz. . Serefiiddin, Ibn Esirler ve Mesdhir-i Ulema, Dersaadet, 1322,
s.138--139; Ismail Durmus, “fonii’l-Esir Ziyaiiddin™ DIA, Istanbul, 2000, XXI,30-31.
Ayrica kendisinin diger agabeyleriyle kangtiriimamasi icin burada onlarin isimlerini ve
en miihim eserlerini de zikretmeyi uygun buluyoruz. En biiyilk agabeyl Mecdiiddin,
Ibni’-Esir Ebu’i-Hasen Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri
(630/1233)dir. El-kdmil fi't-Tarih, Usdji’l-Gabe, el-Liibéb fi Tehzibi’l-Ensab, onun en
onemli eserleridir. Abdulkerim Ozaydin, “Ibn Esir izziiddin” DIA, Istanbul, 2000, XXI,
26-27. Ikinci agabeyi, Izziiddin Ibn Esir Mecdiiddin (606/1210)’in “el-Cémiu’l-Usil fi
Ehddisi’r-Rasil, En-Nihdve fi Garibi’l-Hadis” en onemli eserleridir. Ali Osman
Kockuzu, “Jbnii’l-Estr Mecdiiddin” DIA, Istanbul, 2000, XXT, 28-29.

* Eserin miiellif tarafindan ifade edilen adi “el-Fksir fi Kavdidi’t-Tefstr” olmasina ragmen
nisir tarafindan “el-fksi ff Iimi’t-Tefsir" olarak isimlendirilmistir. Biz de eserin gthret

~ buldugu bu ismi kullandik.

> T, “el-Tksir”, 1.
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yisiyla eser beldgat kaidelerini Kur’an ayetleriyle anlatan bir beldgat kitabi
olmasmin yaninda ayni zamanda bir tefsir us{ilii denemesidir

Kur’dn-1 Kerim’in beldgatin en list derecesine gore nazil oldugunu do-
layisiyla belagati ve beldgat ilimlerini anlamadan Kur’an-1 Kerim’i anlamanin
miimkiin olmadigini, Kur’an-1 Kerim ile beldgatin birbirinden ayri olamaya-
cagint diigiinen miiellif, eserinin muhtevasmi beldgat ilimlerine gére tertip
etmis, verdigi Orneklerde ise Kur’an ayetlerine oncelik tanimak suretiyle ese-
_rinin diger beldgat kitaplarindan farkliigini gdstermeye ¢ahgmustir. Ayrica
* eserin mukaddime boliimiinti de tamamen tefsir ilimlerine ayirmak suretiyle
miiellif kendi manugina gore bir tefsir usilii hazirlamigtir.

“el-Tkstr” efradmi cami agyarma mani olarak tavsif edilebilecek kadar
mutlak manada bir tefsir usulii degildir; ancak dil, belagat ve tefsirin miigte-
rek konulariyla ilgili bir takim kaideleri ele almasi bakimindan, bu ilimlerin
kesistikleri bir noktada bulunmaktadir. Eser, Kur’dn ve tefsirine ait hususlarm
lugavi yoniiyle ilgilenmekte, buna dair usilii gdstermektedir. “el-Tksir”i tek
ciimleyle, “Kur’dn_ayetleriyle beldgat” seklinde nitelendirmek miimkiindiir.
“el-Iksir’de tefsir usiliiniin dil ve belagatla ilgili konularimin herhangi birine
az veya cok temas edilmis olup, miiellif eserin mukaddimesini tamamen tefsir
usuliine aywrmigtir. Simdi bu bdliimde T{fi nin tefsirle ilgili gbriiglerini suna-
cagiz.

1. Tifi’ye Gore Tefsirdeki Thtilaflarin Sebepleri:
Miiellif bu konuda 6zetle su bilgileri vermektedir:

“Sahabeden nakledildigine gore ashdb-1 kiram; tefsire dair baz: bilgile-
ri, akranlari olan diger ashaptan alma ihtimali vardir. Bu ihtimale ragmen, biz
onlarm tefsire dair bilgilerinin ekseriyetini Resfilullah (s.a.v.)’tan almis olduk-
larim diigliniiyoruz.. Restilullah (s.a.v.) zamaninda kendisinin ilmine ve fetva-
sina bagvurulan bir takim sahabi bulunmasmma ragmen, yine bize gore, ashab
bu ilmi dogrudan Resfilullah (s.a.v.)’tan almiglardir. Bize gtre Resflullah
(s.a.v.) Kur’an’t harf harf 6gretmeden vefat etmemistir. Bununla beraber
bugiin Miisliimanlar arasinda dolagan tefsir rivayetlerinin cogunun
Resiilullah’m séylemedigi seyler oldugu hakkindaki kanaatimiz kesindir™.

m P e . - e . . B . . . - .
— Kanaatimizce miiellif. kendi donemindeki uydurma tefsir rivayetlerinin ¢oklugunu ifade
etmek istemigtir.
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Sayet bugiin bunlar faraza Resdlullah’a arz edilmis olsalar, O bunlarin cogu-
nu reddeder, tefsir adina konuganlar1 da bu igten men ederdi”.

Miifessirlerin Kur’an’in bir harfinde yahut bir ayetinde on veya ondan
daha fazla farklr ihtilaflara diistiiklerini gorilyoruz. Bize gbre bunun sebebi
sudur: Bazi sahabenin Resfiilullah (s.a.v.)’den aldiklar: tefsir ilmini miimkiin
mertebe birbirlerine naklettiler; ancak bazilari da bildiklerini bagkalarina nak-
letmeden ani bir 6liimle vefat etti. Resiilullah (s.a.v.)’in vefatindan sonra sa-
habe muhtelif beldelere dagildi. Elbette her sahab? Kur’an-1 Kerim’in tamamu-
nin tefsirini biliyor: degildi. Restlullah (s.a.v.) zamaninda bunlar sayili kimse-
lerdi. Bunlar, bildikleri bazi ayetlerin tefsirini tabiine naklettiler”. Belki tabi-
nden olan bu zatlar tefsir ilminin diger kalan kismini tamamlamak icin bagka
bir sahabe ile bir arada bulunamadi, bulunduysa da kendisinde olmayan seyle-
r1 o sahabede bulamadi. Dolayisiyla bildikleriyle iktifa etti. Bu sefer Kur’an-1
Kerim ayetlerinin tefsirini, dil, stinnet diger ayetler, tarihi bilgiler ve kissalarla
tefsir etmeye basladi. Derken sahabenin de istegi diginda tefsire bir takim
Israiliyyat cinsinden rivayetler girmeye basladi. Bu rivayetler dylesine cogaldt
ki her nesil kendinden &ncekine bir takim seyleri ilave ederek yeni bir tefsir
meydana getirdi. Bir takim sozleri ve tercihleri kendi mezheplerine nispet
ettiler. Mezhepler arast ihtilaflar meydana gelmis oldu™,

Tefsirdeki bir takim ihtilaflarin ¢dziilmeden kendi dénemine kadar bi-
rikmesini, ulemanm Kur’dn hakkinda bilgisizce konusmayi yasaklayan dini
nasslarm yiikledigi sorumluluk duygusuna baglayan milellif, “Kur’an-1 Ke-
rim’in niiziil donemine daha yakin olan selef alimlerinin Kur’an-1 Kerim’i
tefsir etmeye kendilerinden daha ehil olmalarma ragmen yapmadiklarini, daha
sonra gelen alimlerin de bunu selefin yapmadig: seylerde hataya diiseriz kor-
kusuyla yapmadiklarini, ¢ekimser davrandiklarim zikrediyor?

Fukaha icin caiz olan ihtilaflarin tefsir ilminde de gecerli ve caiz oldu-
gunu, zira her ikisinin de dinden oldugunu, bu ihtilaflarin Arap dilinin 6zellik-
~ lerine, hadislerin sthhat derecelerine, ulemamin hadisteki ihtilaflarina bagll
oldugunu sdyleyen miiellif, hadisleri sthhat derecelerine gire smlﬂandlriyor

B TGf, “el-Tksir”, 5-6.
* TG, - e[-msff,ﬁ 7.
B ThfT, “el-fksir™ , 9-10.
B TGR,el-Tksir, 12-14.
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Miiellif Tafi, tefsirdeki ihtilaflarm bir diger sebebinin de miifessirlerin delil
olarak kullandiklart hadislerin sihhati hususundaki bilgilerinin yetersiz olma-
larina bagliyor ancak; miitevitir haber, 8had haber gibi daha 6nceki alimlerin,
hadislerin ittisali ve sthhati hakkinda yaptiklari meshur tasnifleri tekrarlama
diginda yeni bir yorum yahut izahatta da bulunmuyor.

2. Tifi’nin Tefsirdeki Metodu

Bizim buradaki metottan kastimiz, genel anlamda miifessirlerin uyduk-
_ lart tefsir kurallaridir. Bunlara TafT nin bakis acisi nedir? Burada bu sorunun
- cevabini arayacagiz,

Miiellif, metodla ilgili aciklamalarinm bagina akl yerlestiriyor. TGfT’ ye
gore akil ve muhakeme giicii hadiseleri tahlil etme bakimindan her seyden
once gelmektedir. Zira bir konuda ellerinde ayn:i deliller bulunan kimseler
farkli hiikiimler verebilmekte, farkli sonuclara ulasabilmektedirler. Bundan
sonra TGf1 metotla ilgili goriiglerini s6yle 6zetliyor:

“Evvela kati delil, yani Kur’dn-1 Kerim, saniyen tevatiir derecesindeki
stinnet, sonra alimlerin bir konudaki icmii, daha sonra sahih olan tek kisinin
haberi/ahad haber”.

‘Bunlardan ilk ikisinin kesinlik ifade ettigini séyleyen miiellif icmd nin
bir delile dayandig takdirde kat’1 bir ilim ifade ettigini, tek kisinin haberinin
de zan ifade etmesine ragmen termh edilen Goruse gore kendisiyle amel edil-
mesinin gerektigini belirtmektedir. >

Miifessirlerin Kur’an’da neshin varligina delil olarak gosterdikleri ve
nesih ayetleri olarak isimlendirdikleri ayetlere dayanarak Kur’in’da neshin
varligmi kabul eden Taff, bu goriigiiyle de ekseriyetten ayrilmamaktadir™.

TGf7 riyazet ve miicAhede ehli olan mutasavviflarin riyazet ve aclikla
ilahi feyzi almaya bu sayede de bazi gaybi bilgileri elde etmeye miisait hale
geldiklerini dolayistyla mutasavviflarca yapilan igari tefsirin prensipte kabul
edilebilecegini soyliiyor™.

T TR, “el-fhstr”, 11-12.
® Bkz. TafT, “el-flsir”, 22.
¥ TOf, “el-Tksir’, 24-25.
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Miiellif TfT bilinenlerden farkli olarak, genellikle fikih alimlerinin kul-
landiklar1 icm& metoduna dikkat cekerek, bu limmetin hata iizerinde ittifak
etmeyeceklerine dair rivayetlere yer vermis™ dolayisiyla tefsirde de icma’dan
s6z etmistir ki bu goriisii orijinal buldugumuzu sdylemek istiyoruz. Zira dini
konulardaki ihtilaflarin, saz ve nadir goriislerin Ozellikle tefsir disiplininde
yogunlastizmi, tefsirde Isrdiliyyatin basli basma bir konu oldugunu izaha
lizum gbrmiiyoruz. Dogrusu icmd’ kuralimin tefsirde de tatbikini, tefsirdeki
ihtilaflarin en aza indirilmesi, iizerinde ittifak edilmeyen saz goriiglerin yeni-
den gozdbn geg:mlmem hususunda yeni bir bakis acis1 getirmesi bakimindan
onemli oldugunu diisiiniiyoruz. Yani éncelikle tefsirde tartisiimamas: gereken-
lerle, tartlsllmam gerekenleri ayirma hususunda icmé’ prensibinin 6nemli bir
faktor oldugunu diisliniiyoruz.

Tif1 bu konuya s6yle devam ediyor:

“Bir ayetin tefsirine dair rivayetler sahih nass, icm’ gibi kuvvetli bir
delil degil de zayif bir haber olabilir veya kendisini zan olmaktan cikaracak
akli vb. bir karineden mahrum bir haber oldugu gibi alimler arasinda ihtilaf
edilen bir haber olabilir. Haber, tarih-siyer kitaplarinda gecmesine ragmen
sihhati hakkinda pek fazla bir sey bilinmeyen, kendisini zanni olmaktan ¢ika-
racak bir delile muhtag olabilir.

Eger haber, ilahi kelamin zahirinden anlasilan zahiri manaya veya akla
uygun olursa, zahiri manayi takviye icin kullanilabilir. Ancak rivayetler ayet-
ten anlasilan zahiri manaya veya akla uymuyorsa kabul edilmez.

Almler arasindaki anlamu ihtilafli olan haberler hakkinda da miiellif
sOyle diyor:

Sayet hem temizlige hem de hayiza delalet eden (kur’) lafz1 gibi uzlagti-
rilmast miimkiin olmayan yant iki farkli anlamyla birlikte tenakuz tegkil eden
bir lafiz olursa, lafzm aym anda iki manaya hamlinin caiz olmamas: sebebiyle
anlamlardan birinin tayinine calisihr. Ancak ulemanin ihtilafi, bir tenakuzdan
dolay1 degil de goriis farkliligindan kaynaklaniyorsa bakilir; Sayet lafiz farkli
anlamlarin tamamma muhtemelse, bu ihtimaller kuvvette ister esit olsun, ister
birisi digerinden daha tercihli olsun, lafzi bu farkli gériiglere hamletmek gere-
kir. Eger bu ihtimallerden biri digerine dnceki miifessirler tarafindan tercih

¥ Byz. TORA, “el-fksir, 12.
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ediliyorsa lafiz bu goriige hamledilir. Lafz1 sebepsiz yere bu ihtimallerden
birine hamletmek onu bozmak demek olur ki bu caiz degildir. Sayet bu ihti-
mallerden birini tercih hususunda bir tezat yasanirsa, lafzin bu manaya delale-
tindeki durumuna, yahut séyleyenin durumuna, veyahut harici bir sebebe, ya
da tercih sebebi olabilecek diger unsurlara bakilir,

TGfT anlattign tefsir metodunu bazi 6rnekler lizerinde gostermeye Call§1«-.
yor ki bunlardan bazilar: goyle:

- Ornek 1. Allah Teadla’nn . (Feld iiksimii bi Mevéki’in-Niiciimi ve

Innehi lekasemiin Lev Ta'lemiine Azim)™ ayetlerindeki “Mevdki’in-Niiciim”
hakkinda miifessirler batan yildizlarin diigttigti yer, Kur’an-1 Kerim’in indigi
yer, manalarmna geldigini sdylemektedirler. Lafiz bu ikisine de muhtemeldir.
Buradaki lafizla Cenab-1 Hakkin iki manay! da muradetmis olma ihtimali
vardir. Zira ikisi de bilyiik hadiselerdir. Biz bunlari dzellikle bir lafizla hem
lafzin hakiki manasini, hem de mecazi manasm kapsadiginin caiz oldugunu
sGyleyenlerin goriiglerine binaen séyliiyoruz” diyen TGfi, (Ve'd-Duhd)™ (Ve'l-
Leyli Iz4 Ylfzg“gci)34 ayetlerindeki yeminlerin, kugluk ve gece vakitlerindeki
bilyiik bhadiseler lizerine yapildigma dair goriisler yaninda; buralardaki
(Halik/Rab) muzaflarimin hazfiyle meydana gelen mecaZI manalarin murad
edilmesinin caiz olduguna dair gériislere yer veriyor™.

Ornek 2. (Asd en Yeb’aseke Rabbiike Makdmen Mahmiidé)™ ayetinde-
ki “Makam-1 Mahmud”a gefaat, vesile ve Arg’ta bulunan bir makam gibi 12
farkli mana verildigini beyan eden miiellif, bu terkibin bu manalarin hepsine
gelebilecegi gibi, bu manalarm tamamina da gelme ihtimalinin bulundugunu
sOyliiyor. T1ifi, bu manalardan herhangi birini tercih etmenin miimkiin oldugu
gibi lafz1 bu manalarin tamamma hamletmenin de caiz oldugunu zikrederek,
Cenéb-1 Hakk’1n, O’nun sefaatin kabul etmesine, Cennet’in en yiiksek mevki-
lerinden biri olan “Vesile” yi kendisine vermesine bir maninin bulunmadigin
s6yliityor. Taff buradaki Ars iizerine oturmanin Ehl-i Stinnet alimlerinin anla-

3T, “el-Tksir. 12-13.
2 56. Vakia, 75.

393, Duhi, 1.

93 Leyl, 1.

3 TafT, “elfksir”, 13.
17, Isra, 79.
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dig1 sekilde bir oturma oldugunu, bidat sahipleri (Miicessime)’nin anladig1
anlamda bir oturma olmadigim kaydediyor®’.

“Bir ayetin tefsirindeki kapalihig: gidermek isteyip de ayetin tefsiri hak-
kinda soylenenler arasinda bir muiraza meydana geldigini gbrdiigiin zaman,
once akh bilgilere, sonra nakli bilgilere, sonra da ayetin lugavi durumuna,
ayetteki lafizlarin muktezasina, ayetin Meini ve Beyén ilimlerine gore durum-
larina bakman sana fayda saglar. Sayet bu metodu yukarda benim uyguladi-
gim 'gibi uygulamazsan anlattigim bu metodun sana bir faydasi olmaz” diyen
miiellif, tefsirlerdeki ihtilaflardan ancak bu sekilde kurtulmanm miimkiin ol-
dugunu sgyliiyor™.

3. Taf ’ye Gore Bir Miifessirin Bilmesi Gereken {limler

Bir soziin manasmin acik veya kapali olusuna gore ikiye ayrildigini
sOyleyen Tfi, aciklamaya gerek olmayan ayetlerdeki ilaht hikmetin, miikellef
olan kimselerin Kur’an’dan ilk bakista anladiklariyla amel etmeleri gerektigi
hikmetine mebni oldugunu, anlami kapali olan ayetlerdeki ilah7 hikmetin in-
sanlar: aragtirmakla miikellef tutmak, Kur’an’in 1’cazim ortaya koymak, ule-
may ictihat ibadetiyle miikellef tutmak, bazi kimselerin bu miiphem ayetlere
bakip da sapip sapmayacaklart hususunda onlari imtihan etmek gibi sebeplere
dayandigmi soyliiyor™.

Miiellif bir miifessire lazim olan ilimleri Matematik, Astronomi, Geo-
metri, Tip, gibi. akli ilimler; Kur'an, Hadis, tefsir, Nahiv, Arap dili, Fikih,
Fikih usiilii, Akaid, Ustilu’d-din, Efalii’l-miikellefin gibi nakli ilimler olarak
sayarken Kur’an ilimlerini de, Kur’an’in lafziyla ilgili ilimler ve Kur’dn’in
manasiyla ilgili ilimler olmak iizere ikiye ayiriyor. Bunlari Garibli’l-Kur’an,
Sarf, ['rab ve Kiraat olarak sayan miiellif, Kur’an’in manasiyla ilgili ilimleri
de felsefecilerin ilgilendikleri kevnl ilimler, Akaid ilmi, gecmis milletlerin
kissalari, vaaz-irgat ilmi, Nasih- Mensih ilmi, Hikih, Hadis ve Tasavvuf ilim-
leri olarak belirtiyor®.

T4, “ellksir”, 14.

¥ T4A, “el-lksir”, 15.
¥ TGf, “el-lksir”, 2-5.
Wrafl, “ellksic, 17-24.
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C. TOFD’NIN KUR’AN iLIMLERINE DAIR VERDIGi
BILGILER
TiifT eserinde biitiin Kur’an ilimlerinin tamamma yer vermedigi gibi,
bunlari belirli bir siraya gore tertip etmig degildir. Bizim burada ele alacag;-
miz ve belirli bir sirayla anlatacagimiz konular el-Iksir’in satir aralarindan

derledigimiz malumattan ibaret olup el-Iksir’de bunlar dagnik bir vaziyette-
dir. |

1. Tiifi’nin Lugavi Tefsir Hakkindaki Goriigleri

Daha 6nce de belirttigimiz gibi miiellif TGfi, bu eseriyle tefsirdeki meto-
dunu dil ve beldgat lizerine yogunlastirmis ve dile biiylik dnem vermistir. Do-
layistyla bu eserde Arap dilinin biitlin subelerine ait bazi bilgiler bulmak
miimkiindiir. Ancak eserde tefsir, dil, beldgat konular: i¢ ice iglenmis oldu-
gundan bunlar birbirinden ayrilmamistir. Her ne kadar dil, belagat birbirlerin-
den c¢ok farkh seyler olmasa da &zellikle tedvin déneminden sonra branglar
arasmda bazi teamiiller 6n plana ¢ikmis, kesin cizgilerle olmasa bile Sarf-
Istikak, Nahiv gibi dil konular: Me#ni, Beyin ve Bedi’ gibi belagat konularin-
dan ayrilmiglardir. el-Iksir’de bu ayirima itina gdsterilmemistir. el-Iksir’de
bunlarn tasnifinde oldugu gibi konularin islenisinde de bir takim dengesizlik-
ler gbze carpmaktadir.

Lugavi tefsirle ilgili Miibhematii’l-Kur’an, Mecizii’l-Kur’an gibi ilim-
lere ait baghklar beldgat konular1 dikkate alinarak verildigi icin, beldgatin
konulari yoniiyle pek fazla eksigi olmayan eserin, Kur’4n ilimlerine dair konu-
larda pek cok eksigi goriilmektedir. Mesela Kur’an-1 Kerim’de garip kelimele-
rin bulunduguna dair verilen bilgi iki satirdan ibaret olup® adeta bir konu
bashgi gibidir. Yine boylece Sarf ilmine dair verdigi bilgiler iic bes satirdan
ibaret olup, beldgat konular icerisinde” bir vesileyle aktarilmstir. Miiellif
eserde adeta lugavi ilimlerin sayim ve dokiimiinii yapmus ancak, miiellifin
daha ziyade beldgata yogunlastig1 anlagtimaktadir.

Taf1, lugavi tefsirle ilgili olarak, Kur’dn’da miisterek lafizlarin bulun-
dugunu, bunlarin manalarinin bazi karineler vasitasiyla bilinebilecegini sdyle-

1 Bkz. Tafi, “el-Iksir”, 18.
* Bkz. Taft, “el-fksir”, 19.
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yerek bunlara bazi érnekler veriyor®. Kur’an’da miiteradif lafizlarmn bulunup
bulunmadigi miinakagasina temas ederek bazi alimlerce Kur’an’da olmadig:
iddia edilen miiteradif lafizlarin Kur’an’da bulundugunu zikrediyor™. Burada
miiellifin de &nem atfettigi, bizim de lugavi tefsirle ilgili olarak liizumlu bilgi-
lerden 6nemli gordiigiimiiz bazi konulari sirasiyla ele alacagz. |

a. Tiif’ye Gore Miibhemin Tefsiri / Miibhematii’l-Kur’an

Bu sahadaki ilk telifin Stibeyli (581/185)’ye ait oldugu bildirilmektedir.
Bunu, Ibn Asakir el-Gassani (636/1238) “et-Tekmile ve’l-Itmdm™ adli eseriy-
le, Bedruddin ‘Tbn' €emd’a (733/1333) et-Tibydn Ii men Lem Yiisemme el-
Kur’dn adlt €seriyle, SiiyQiti (911/1505) Miifhimdtii’l-Akran fT Miibhemdti’l-
* Kur'dn adli eseriyle, en-Necefi (1085/1674) “Kesfii Gavanizi’l-Kur'dn” adli
esenyle el-Hiiseyni (1307/1889) “el-Thvén fT Tefmrr méd Ubhime ale’l-
Ammeti min Elfaz’l-Kur'dn” adli eseriyle takip etmistir®.

TafT"den takriben bir asir dnce bu konuyla ilgili ilk telif meydana gel-
migtir. Dolayistyla az da olsa TGf'nin bu konuda sOyleyecegi bazi seyler
olmahdir.

Kur’an- Kerim’de anlami kapal ayetlerin anlamlarinin ilk anda kapah
_ ifadelerle getirilmesinin en Gnemli sebep ve hikmetini o seyin vahametini,
biiyiikligiinii gstermek olduguna baglayan miiellif séyle diyor: “Once ilahi
hitab1 dinleyen muhatabm zihni farkli mecralara gider, Bu aciklama muhata-
b zihnindeki o farkli ihtimallerden bazilarinda karar kilar, bdylece muhatap
artik o kapahlig1 anlamaya miisait hale geldikten sonra, bu kapalihg: aciklayi-
c1 mahiyetteki ayetler gelir. Iste bu iislup daha belig olup, hadisenin muhata-
b zihninde daha kalict olmasmni saglar”. Bu durumun Resfilullah (s.a.v.)’in
bir ¢cok hadisinde de bulundugunu séyleyen miiellif, bu konuyu bir ¢cok ayet ve
bazi hadislerle ispata caligmaktadir™.

b. Tifi’ye Gore Mecizii’l-Kur’an

Mecaz konusu Kur’in ilimleri alaninda miitekaddimin alimleri ara-
sinda tartigma konusu olan Kur’an ilimlerinden belki de ilkidir. Bu sahada

 Bkz. Tifi, “el-lksir”, 82.

“ Bkz. Tift, “el-Tkstr™, 50-51.

> Hiiseyin Yasar, Kur’an’da Anlami Kapali Ayetler, Izmir. 1997, s. 21-22.
“ Bkz., Tafi. “el-Tksir”, 112-113; Ibn el-Esir, “el-Cdmiu’l-Kebir”, 160-169.
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yazilan ve Ebu Ubeyde Mamer b. el-Miisenni (210/824) ya ait ilk eser olan
“Mecdzii’l-Kur’dn’n sert tartismalara sebep oldugu bilinmektedir. Ozellikle
Ibn Teymiye hareketi olarak gbze carpan ve selef cizgisinde srarli olduklarini
iddia eden “Selefiye” ekoliine mensup bazilari mecazi siddetle reddetmektedir-
ler. Ancak bagta Ehl-i Stinnet alimleri olmak {izere alimlerin cogunlugu Ku-
ran-1 Kerim’de de mecazin varhigi, bunun Kur’dn'daki beldgatin bir geregi
oldugu goriigiinii savunmuslardir. Kur’an’daki mecazi ele alan ikinci 6nemli
eser, [zziiddin b. Abdisselam (660/1262)a ait “Mecdzii’l-Kur’dn”dir. Miiellif
-.eserinde, mecazin, az bir lafizla ifade edilen cok mananm Resilullah (s.a.v.)’e
verilen “Cevdmiu'l-Kelim™" mucizesi olduguna isaret ederek®™ bagladigs
mukaddimesinden sonra, Kur’an-1 Kerim’deki mecazlar gerekceleriyle bera-
ber genig bir gsekilde anlatmugtir. Bunlarm disinda da bu konuda yazilan bir
takim caligmalar vardir.

Taff mecaz konusundaki miinakasalara girmeden dogrudan konuya
girmis, genellikle diger belagat kitaplarinda oldugu gibi, hakikat ve mecazin
tarifini yaprms, mecazi manaya delalet eden karineleri, mecazin siniflarin
diger beldgat kitaplarindakine benzer bir sekilde anlatmustir. T{fT bunlardan
farkli olarak bu boliimde; Arap diliyle ifade edilen lafizlarin kendi zamanina
kadar pek yaygin olmayan vaz’l delaletiyle ilgili taksimata yer vermigtir.
Lugavi, ser’, orfl olarak lafzin vaz’l delaletinin taksimatini yapan miiellif,
bunlar drneklerle aciklamigtir. Bu yoniiyle bir usil kitabmda olmasi gerekeni
yap1n1$t1r49.

1. Tafi’nin [lmi Tefsir Hakkindaki Goriisleri

Kur’an-1 Kerim’in bir hidayet kitabi oldugunu, dolayisiyla fen ve tek-
nikle ilgili konularin kendinden beklenmesinin yanhs oldugunu ileri siirmek
suretiyle ilmi tefsire itirazda bulunanlarin olmasina ragmen, &zellikle son
asirda daha fazla 6n plana ¢iktiini gormekteyiz. Ilahi mesajm bir hidayet

7 Cevamiu’l-Kelim, ¢ok anlam tastyan kisa az-8z sz sOylemektir. “Bilesiniz ki bana Ku’an
ile birlikte bir benzeri verilmistir” (Ebu Davud, Siine, 4604-5; Tirmizi, Ilim, 10) hadisin-
de beyan edildigi gibi. Konuyla ilgili hadisler icin bkz. Buhari, Cihad, 123; Miislim
Mesicid, 5-8; Esribe, 73.

* Izziiddin Abdulaziz b. Abdisselam, el-[sdre ile’l-Icaz fi Envér'l-Mecdz, (thk. Remzi
Sadiiddin), Beyrut, 1987, s. 3.

® Bkz. Tifi, “el-Tksir” 60-67; Ibnii’1-Esir; “el-Camiu'l-Kebir”, 31-33, © ‘el-Meseli’sdir ’, 74-
80. Cevamiu’l-Kelim, az

44



N a-Tifenin “el-fesir fflmi'=Teflsie” Isimli Eserinin Tefsir Usulii Acismdan Dederendirilmesi

rehberi olmasmm onun bir cok kevnf ilmin de kaynagi olmasina mani olmadi-
gin1 savunanlar “/lmi Tefsir Metodw nu Gazalt (505/111 1), Réazi (606/1209)
gibi baz1 énemli selef alimlerine kadar dayandirmaktadiriar™.

Yukarida kismen zikrettigimiz gibi, miiellif Taff Kur’an-1 Kerim’in tef-
siri i¢in bir ¢ok ilmi zaruri goriiyor. Bunlar icerisinde bugiin miispet ilim deni-
len bir cok ilim de var. Kur’an-1 Kerim’de delaleten veya isareten zikredilen
fevkalade hadiseleri, bitip tiikenmesi miimkiin olmayan bir denize benzeten
miiellif, prensipte bu tarz tefsiri benimsedigini ifade ediyor; ancak tabiatiyla
saydig: ilimlerin mahiyetlerine ve iceriklerine dair pek fazla bir bilgi de vere-
miyor. Ne var ki yasadig1 doneme gore kendisinin ilmi tefsire bakis agisin
gbsteren miispet aciklamalarda bulunmasi bize gére olumlu bir durumdur.
Ancak miiellifin bu konuda ihtiyatli oldugunu séylemek yerinde olur’.

Miiellif Kur’an ayetleriyle murat edilmeyen bir takim anlamlarm kendi-
sine yiiklenmesini de hog gdrmedigini, “Allah Tedld gokten bir su indirdi de
vadiler alabildigince sel oldu. Sel de yiize gelen bir kef (kdpiik) yiiklendi.
Ziynet egyast veya kap kacak yapmak maksadiyla ocak iizerine koyup, ates
yaktiklart seylerden de onun gibi bir kef olusur. Allah hak ile batili boyle
misallerle anlatir. Ama o képiige gelince o atilir gider. Insanlara fayda
veren sey ise, yer yiiziinde kalir. Allah béyle misaller verir™? ayetini kim-
yacilarin ilahi muradin diginda ve kendi goriigleri dogrultusunda agikladiklari-
n1 s8yleyerek bir érnekle de olsa bu konuya dikkat cekiyor.

Tafi, mezkiir ayetteki konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:

“Ulemadan bir cogu, iddialarim ispatta siipheli seylere sariliyorlar. Ya-
ni kimyagerler, bu ayeti davalarinin dogruluguna delil gosteriyorlar. Ayetteki
“Gusden” kelimesinin karigtk halde bulunan bir takim madenlere karisan
tabiatiyla da kabaran, madendeki faydali olan seyleri, faydasiz mizacta olan
kopliglimsii seylerden ayiran bir iksire delalet ettiini veya bu kelimenin o
kopiikten meydana gelen yakita igaret ‘ettigini soyliiyorlar. Bu lafzin onlarmn
sdyledikleri bir takim manalara muhtemel oldugu siiphesizdir. Ancak miifes-
sirlerin ittifakina gére bu ayetten Allah’i murad: bunlarin bu ayete yiikledik-

/

* Celal Kirca, “Kur'dn ve Fen Bilimieri”, Istanbul. 1997, s. 55,61 “Kur'an-t Kerim ve
Modern [limler”, Istanbul, 1981, s. 65-74.

! Mesela bkz. Tiifi, “el-Iksir”, 23.

2 13.Ra’d, 17.
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leri mana degildir. Bu Cenab-1 Hakkin iman-kiifiir, hak-batil icin gosterdigi
bir darb-1 meseldir. Allah Tedld imani, o kopiigii tasiyan ve vadilerde akan
yagmura benzetti ki, bu kopiik ot, agac, vb. seyleri tagimaktadir. Bu sebeple
bu kopiik etrafa parcalar sacan bir keftir. Bu parcalardan yerde biten otlar
faydalanir, susayanlar suya kanar. Veya etrafa dagilan bu parcalar vasitasiyla
demir, kalay, bakir gibi ategte eritilen madenler kendisinden faydalanir. Ciin-
kii bu kef parcalari onlarm koétiilerini ve faydasizlarini gideriyor, siis egyasi
gibi bir takim kiymetli esyalar yapilmak suretiyle kendisinden istifade edilen
~ saf maddeyi/cevheri ise birakiyor, diyen Tafi, bu ayette ilahi muradm bu ol-
madigma dikkat cekiyor. Bazi miifessirler de mezkiir ayetteki “yerde durur”
ifadesinin manasmi, madenler kopliklerini goriilebilecek sekilde atar, dzlerini
yeryiiziinde gizli bir halde birakirlar, diye agikliyorlar ve bu mananin da kim-
yagerlerin goriislerine uygun diistiigiinii sOyliiyorlar diyen miiellifin, bu ifade-

lerinden onun bu tarz tevillere daha temkinli yaklastigim anliyoruz™.

3. Taf’nin Kur’an-1 Kerim’in 1’caz ve Beldgatina Dair Verdigi
Bilgiler

Kur’an ilimlerinin kaynak bakmmndan en sansh denilebilecek bir ilim
dalidir i’cdz. Bilhassa Res{ilullah (s.a.v.)’in en 6nemli mucizesinin Kur’an-i
Kerim olmasi hasebiyle i’cdz konusu Mutezile dahil biitiin Miisliimanlarm
hemen hemen lizerinde ittifak ettigi konulardan bir tanesidir. Bu konuda Ali b.
[sa er-Rummaini (384-994)Ynin [’cdzii’-Kur'an’i, Hartdbi (388/998) nin
DI’cdzii’l-Kur'dn’i, Mahmud b. Ebi’l-Hasen, en-Nisabdri (553/1158) nin
[cézii 'I-Beydn an Medni’l-Kur'dn’t, Ebu Bekr el-Bakillani (403/1013) nin
D’cazii’l-Kur’dn’i, Abdulkdhir el-Ciircani (471/1078)'nin Deldilii’l-I’cdz ",
Suyit? (911/1505) nin I’cdzii’l-Kur’dn’1 basta olmak iizere irili ufakh pek
cok eser zikretmek miimkiindiir.

Hz. Isa’nin babasiz diinyaya gelmesi, Hz. Ibrahim’in oglu Hz. Ismail’in
onun yaghhk doneminde diinyaya gelmesi gibi harikuladelikleri Kur’an- Ke-
rim’in mucizelerine ornek gosteren TGff, Kur’dn-1 Kerim’in manasi kadar
lafzimin da mu’ciz oldugunu, zira onun beldgatim en iist mertebesine gore nazil
oldugunu ifade ediyor. Kur’an-1 Kerim’de cirkin sayilabilecek hicbir kelime-
nin bulunmadigini, cirkinligin aslinda kelimenin zatinda olmadigini, bunun

S Taf1, “el-fksir. 23.
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izafl bir bir durum oldugunu, baz insanlarca cirkin goriilen bu kelimelerin
ashinda Kur’an-1 Kerim’in muhataplarinm dili ve orfii oldugunu ifade ediyor™.

Kur'an-1 Kerim’in lafizlarinin oldugu kadar terkibinin de mu’ciz oldu—
gunu belirten miiellif sdyle diyor:

“Kuran-1 Kerim’in beyan mertebelerinin en yiikseginde olmasi hasebiy-
le dilciler benzerini getirmekte aciz kaldilar. Kur’an-1 Kerim’in Arap dilini
giizel kullanan diger ediplerin sdzlerinden bir diger farki da onun telif ydnii-
diir. Ciinkii onun miifredati, kullandig1 kelimeler, Kur’an’ m niiziiliinden 6nce
de biitiin insanlar-tarafindan kullanilan yani halk arasinda kullanilan kelime-
lerdir. Zaten bOyle olmasaydi Arapca bir Kur'an olmazdi. Istersen “Ya
Erzu’blei veyd Semdii Eqlit ve Giza'lmdii ve’stevet ale’l-Cidiyyi ve Qfle
bu'den 1i’l-Qavmi’z-Zalimin"> ayetiyle “Ve Izd Raeytehiim Tii’cibiike
Ecsamiihiim ve in yeqili tesme’ li Qavlihim ke ennehiim Hugiibiin
Miisennedeh, Yahsebiine kiille Sayhatin aleyhim hiimii’l-Adiivvii Fahzerhiim
QatelehiimullGhii ennd Yii'fekiin”’® ayetlerine bak. Bu iki ayetten her bireri
altr climle ihtiva ediyor. Ayetlerin terkibindeki kuvvete ve aralarindaki irtibat
ve ahenge, dayamismaya bakarsan ayetlerdeki lafizlarin yerli yerince yerlesti-
rildigini géreceksin. Oyle ki bunlardan bir lafiz veya bir ciimle yerinden oyna-
tilsa ayetin nazmi hemen bozulur, fasilalarin ve ciimlelerin cogalmasiyla bir-
likte kelamin giizelligi kaybolur. Iste bu yoniiyle de Kur’an- Kerim diger ki-
taplardan ayrilir™’.

Yine bu meseleyle ilgili olarak Tff, Cenab-1 Hakkin zinaya olan arzu hu-
susunda kadmnlarin erkeklerden daha fazla bir himmete sahip olmalarindan dola-
y1“ez-Zaniyetii ve’z-Zani feclidil kiille Vahidin minhiimd Miete Celdetin” ayetin-
de kadinm erkek {izerine takdim edilmesini, bunun aksine hirsizlik bakimindan
kadinin erkege gore daha zayif olmalarindan dolay: da "es-Sdriku ve’s-Sarikatii
Sfeqteii Eydiyehiimd” ayetinde de kadinin erkekten sonra zikredilmesini Kur’an-1
Kerim'deki bu i’ciz ve belagata drnek gdsteriyor™.

3 Tif, “el-Tksir”, 75. 2
3 {1, Hid, 44.

3 63, Miinéfikin, 4.

T TAf, “el-Tksir”, 95.

BTG, “el-Tksir”, 39-41.
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4, Tif’nin Kur’an-1 Kerim’de Seci Hakkindaki Goriisii

Kur’an-1 Kerim’de seci’in varlig1 veya yoklugu hakkinda farkh goriigler
bulunmaktadir. Ebu’l-Hasen el-Eg’ari, (324/935-36), Ebu Bekr el-Bakillani,
Ali b. Isa er-Rummani, Ibn Haldun (808/1406), Taftazani (793/1390) gibi
alimler Kur’dn’da seci’in olmadigimi savunurken, Ebu Abdillah ez-Zerkesi
(794/391), Kalkagandx (821/1418), Cehieddm es-Suy(iti gibi alimler
Kur’an’da seci’in varligmna hiikmediyorlar™. |

Seci’i “Bir harf veya birbirine yakin iki harf lizerinde nesir olarak irad
edilen bir soziin fasilalarmm bir birine uyum saglamasidir” seklmde tarif
eden miiellif, mezkiir tartigmalarda Kuran’da seci’in bulundugunu savunanlar
tarafinda yer aliyor. Kur’an'da ve siinnette seci’in varligindan dolayi bu sana-
tin kelammn giizelliklerinden oldugunu, bu sanati kétiileyen kimselerin bu sa-
natt anlamaktan aciz olduklarr icin kdtiilediklerini sdylityor. Kur'an’da seci’in
olmadigini iddia edenlerin goriiglerini bir takim delillerle ciiriitmeye calisan
miiellifin, bu husustaki delilleri 6zetle s6yle siralamaktadir:

a. Resiilullah (s.a.v.) seci’ yapmayi yasaklamistir ancak, duanm mak-
sadint asacak, duadaki husu’yu bozacak derecedeki zorlamayla yapilan, insa-
nm kendi tabiatina muhalif olan seci’i yasaklamstir. Bunun delili de
Restilullab’in kendisini zorlamadan “ Eiizii bike min Aynin ld Tedma’ ve
Qalbin 14 Yahsa® ve Nefsin 14 Tesba’ve Diidin 1d Yiisma..”®" seklinde seci’
sanatiyla dua buyurmustur. Res@lullah (s.a.v.) kendisini zorlamadan ondaki
mevcut fesahat giiclinii gdstermigtir.

b. Hiizeyl kabilesinden kavga eden iki kadmndan birinin digerini karnm-
daki cocuguyla beraber 6ldiirmesi tizerine Resfilullah (s.a.v.) tarafindan gorii-
len davanin kararina katil kadinin velisinin ”Ya Res{ilallah bir sey yemeyen,
icmeyen konugmayan ve aglamayan “cenin”e nasil diyet 6deyeyim, boyleleri-
nin kant bosa gider” diyerek itiraz etmesi iizerine Resdilullah (s.a.v.) “Bu soz-
ler cahiliyye déneminde sdylenen kafiyeli stzlerdir”® buyurmustur.

39 Muhammed Hasnavi, el-Fdstlatii fi'l-Kur'dn, Beyrut, 1986 5..98-131.
“'Taf, “el-Tksir”, 310.

“ Bty Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesdi, Siinen, Beyrut ts, VII/255.
% Nesat. IIV/49.
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Yine Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin hakkinda *Ulziikiimd bi
Kelimdri’lldhi't- Taammeh, min kiilli Seytdnin ve Haammeh, ve min kiilli
- 263
Aynin Laammeh”® buyurmustur.

¢. Kur’an-1 Kerim’de Cenab-1 Hak ikamet kelimesindeki tenin hazfiyle
“...ve ikame’s-Salati ve Itde’z-Zekati...” seci’ sanatiyla getirmistir. Bu da
seci’in mesruiyetine kati delildir®.

5.Tiifi’nin Kur’an-1 Kerim’deki Tekrarlar Hakkindaki Goriisii

Kur’in-i K?rim’deki tekrarlar, mantiksiz, liizumsuz ve yersiz olmadi-
g1 gibi Arap dilinin iislubuna ve ilahi hikmete mebni oldugu muhakkaktir.
Miisliman miiellifler, Arap diline ve Kur'an iislubuna vakif ilim adamlari
bdyle digiiniirken baz: Batili miistegrikler bu tekrarlarin birer fazlahk ve lii-
zumsuz tekrarlar oldugunu soylemektedirler®.

T0f1 bu konuya yeni bir sey ilave etmemesine ragmen, bu konuda
soylenmesi gerekenleri bir usul kitabinda olmasi gerektiginden daha giizel bir
sekilde Ozetlemis; bu tekrarlarin beldgattaki yeri ve degerini, hangi hikmete
mebni olarak meydana geldiklerini izah etmigtir.

Kur’in-1 Kerim’deki tekrarlari, lafz1 ve manasiyla birlikte tekrarla-
nanlar, lafz1 tekrarlanmaksizin sadece mana bakimindan tekrarlananlar sek-
linde ayiran miiellif bunlar1 da kendi arasinda birkac subeye daha ayiriyor. Bu
tekrarlarm hikmetlerini de su sekilde siraliyor:

a) Bir emri tekidle ifade etmek, b)Tekrarlanan geyin biiyiikliigiinii ve
yiiceligini gostermek, c) Kafirlerin kiyamet giiniindeki mazeretlerinin gecerli
olmayacagim, zira Kur’an-1 Kerim’in kolaylastirici, uyarict olarak gonderildi-
gini onlara hatirlatmak ve onlar1 korkutmak, d) Onlarin lizerindeki nimetleri
hatirlatarak ibadet etmeleri gerektigini tekitle bildirmek®.

8 Ebu Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn Mice, Siinen, Kahire, 1953, IL, 1165.

™ TGf1, “el-ITkstr™, 310-311. Ibn Esir, “el-meselii’s-Sair”, 11/195-241. Muhammed Abdulaziz
Halidi), Beyrut, 2001, I, 244.

% Bu konuda bkz. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usilii, Ankara, 1988, s. 173-174.

* TafT, “el-Tksir’, 245-258.
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6. Tiifi’nin Stirelerin Girigleri Hakkindaki Goriisii

Girig climleleri beldgat degeri tagiyan edebi manadaki bir ¢aligmanin
vitrini demektir. Siradan her hangi bir metinde bile giizel bir girizgih, okuyu-
cuyu kompozisyona cezp eder. Konu hakkindaki ilk ciimlelerin, ileride tafsi-
lath bir sekilde anlatilacak meselelerin gayet veciz bir 6zeti olmasi1 okuyucu-
nun konunun gelisme ve sonug safhalarmi merak etmesine sebep olacaktir. Bu
keyfiyet Kur’dn-1 Kerim'de diger edebi eserlerle kiyaslanamayacak, hatta
insanlar1 emsalini getirmekten aciz birakacak derecededir. Bilhassa bir cok

~..surenin basinda bulunan ayetlerin genelde manasi bilinemeyen miitesabih

ayetler olarak kabul edilmesine ragmen bu harflerin anlamlar1 hakkindaki
arastirmalarm gegmigte oldugu gibi bugiin de devam ettigi goriilmektedir. -

“Hikaye olunduguna gdére, Halife Memiin doneminde bir disi deve,
bir cocuk dogurmus, halife bu durumu bazi beldelere bir mektupla bildirmek
istemis. Halife mektubuna “Elhamdii lillahi Haliky'l- Endm fi Biitini’l-
En’am/insan oglunu hayvanlarin karminda meydana getiren Allah’a ham-
dolsun” ciimlesiyle baslamigtir”, diyerek soze giren TfT, girigin nasil olmas:
gerektigini, bu konuya yaptig1 bu girig ciimlesiyle tatbiki olarak gGstermistir.
Miiellifin bununla anlatmaya calisti§1 sey; bazi surelerin baslarinda bulunan
bu harflerin anlamsiz, lizumsuz alelade bir sey olmadigma tembihte bulun-
maktir. TGfT bunu su climlelerle devam ettirmektedir:

“Konusmay baglatan, sézii acan sey, kulaga ilk giren sézdiir. Eger bu
soz giizel olursa soziin tamamuni dinletmek, insanin dikkatini celp etmek icin
yeterli olur” diyen miiellif, “Allah Tedld bazi sureleri, kafirlerin kulakiarma
girecek, onlarm dikkatlerini cekecek sekilde onlarin ahisik olmadiklar: farkl
bir iislipta yani mukattaa harfleriyle baglatmis, daha sonraki ayetlerde de

onlar susturmustur”m.

7.T{fi’nin Miinasebet {lmi Haklkindaki Goriisii

Tenasiip, miinasebet gibi kavramlarla ifade edilen bu edebi sanatin la-
fizlarla ilgili kismiyla daha ziyade beldgatcilar ilgilenirken, mana bakimmdan
olan miinasebet ile de daha ziyade tefsirciler ilgilenmektedirler. Klasik tefsir
orfiinde ayetler ve sureler arast miinasebet geklinde ifade edilen bu ilminin,
son yillarda “Kur’an’da konu biitiinl{igii” {izerinde fikir yiiriiten baz1 kimsele-

5 TR, “el-fksir”, 225.
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re ilham kaynagi oldugu da gériilmektedir. Dolayisiyla da ehemmiyet arz
etmektedir.

Miinasebet ilmi pek cok miifessirin hakkinda bir sey sOyledigi ancak;
Kur’an ilimlerinin diger subelerine nispetle hakkinda daha az miiellifin fikir
beyan ettigi, cok az kimsenin de miistakil eserlerde ele aldig1 bir ilim dahdir.
Bu bakimdan Suyiti, “Miinasebet ilmi serefli bir ilimdir, inceliginden dolay!
miifessirlerin kendisiyle ilgisi az olmustur” demektedir. Bu konudaki caligma-
lariyla tammnan Ibrahim el-Bikdi (403/1013)Ynin “Nagmii’d-Diirer fi
Tendsiibi’-Aydt ve’s-Siiver” adh eseri bu sahada yazilan en meshur eserdir.
Celaleddin. .es-Suyiti’'nin “Tendsiiku’d-Diirer fi Tendsiibi’s-Sitver” isimli
“eseri’ de Bikdf'nin eserinden 6zetlenmis olup bu konuda yazilan en miihim
eserler arasindadir ®. Ibn el-Esir ve Taff gibi alimler bu ilim dalinin daha
ziyade beldgat cephesiyle ilgilenmislerdir. TGf7 bir ayetin kendi icindeki mii-
nasebeti, ayetler arasi, sureler arasi miinasebeti, gerek lafzi miinasebet olsun,
gerekse manevi miinasebet olsun bunlarin biitiin Kur’ani drneklerini gdster-
mistir. Kur’dn-1 Kerim’deki fasilalar arasinda da bir takim miinasebetin bu-
lundugunu zikreden miiellif, Kur’dn fasilalarinin tamaminm kendisini takip
eden fasilalarla irtibat halinde oldugunu zikretmistir.

Kur’an ilimleriyle ilgili olarak miinasebet ilmi icin yapilan en giizel ta-
riflerden birisini yapan T#hir el-Cezairi miinasebet ilmini; “Kur’an-1 Kerim’in
béliimlerinin tertibinin kendisiyle bilindigi bir ilimdir” seklinde yapmaktadir®.
Bu tariften hareketle burada T{ift’nin konuyla ilgili aciklamalarindan bir par-
ca numuneye yer vermek istiyoruz:

“...Ve Yiiallimiikiimiillah Vall6hii bi kiilli sey’in Alim" Burada ilim
lafzinin zikredilmesiyle yapilan fasila, ticaret, gahitlik, alig-verig gibi ahkamla
ilgili meselelerin aciklandig1 bir ayette ve bir surenin sonunda yapilmugtir.
Cenab-1 Hak biitiin bu ahkdmla ilgili meseleler1 anlattiktan sonra insanlari
Allah’tan korkmaya, dini sinirlar1 tecaviiz etmemeye dikkat cekerek, bunlari
_ insanlara &gretmek suretiyle insanlara minnet ve ihsanda bulundugunu, kendi-
sinin her seyi bildigini, kemal derecedeki bir ilimle her seyi ihata ettigini arz

® Celaleddin es-Suyliti, Mu'terekii’l-Akran, fi ['cazi’l-Kur'dn, (thk. Ali Muhammed el-
Becivi) Beyrut, ts., s., 55. ‘ '

% Tahir el-Cezairi, et-Tibydn li Ba’zi’l-Mebdhisi’l-Miiteallikdti bi’l-Kur'dn ald Tariki’'l-
Itkén (thk. Abdiilfettah Ebu Gudde), Beyrut, 1412, s. 300.

™2, Bakara, 282.
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etti. Ayni ayette yine Allah Tedld borclarin ddenmesi hususunda “sahitligi
gizlemeyin, kim ki sahitligi gizlerse onun kalbi giinah islemektedir””' buyurdu.
Ciinkii sahitligi gizlemek kalbe ait bir giinah oldugu icin buradaki glinahkarlk
kalbe isnat edildi. Zira insan ¢ok kere sahitligi gizlemek ister. Halbuki Allah
Tedld bunu bildigini ifade etmekte ve devaminda “icinizdekini ister aciklayin
ister gizleyin Allah sizi onlarla hesaba ceker”’* buyurarak biitiin islerin gizli-
sini ve agigim bildigine igaret etmektedir...””.

II1. TOFI’NIN BELAGAT ANLAYISI

Gorliniiste konumuzla dogrudan alakas: olmayan bu boéliime, miiellifi
ve eserini degerlendirme konusunda dolayli bazi katkilarmmn olabilecegini
ditgiinerek yer verdik Ayrica bu bdliim eserin her yoniiyle tanmmasi icin de
Onemlidir. Diger taraftan T0f’nin beligat ilimlerine bakis acisi, Kur’dn-i
Kerim’in anlagilmas: icin onemli gordiigii belagat ilimlerinin, Kur’an tefsirine
saglayacagr fayday: ispat etmek bakimmdan da 6nemlidir. Bu konuyu kisaca
ele almanin T0fT nin kurdugu Kur’an-1 Kerim ve belagat arasindaki miinase-
beti anlamaya faydasi olacagmi diigiinliyoruz.

A. cl-IKSIR’DE BELAGAT ILIMLERI

“Miitekaddimin” denilen Onceki alimlerden belagat ilimlerini, Melni,
Beyén, Bedi’ seklinde kullananlar olmasina ragmen, bu tasnife her miiellifin
uydugu sdylenemez. Bu giinkii anlamda Mefni Beyan Bed?” seklindeki {iclii
tasnif ilk defa Bedreddin b. Malik (686/1287) tarafindan kullaniidig bildiril-
mektedir. Daha sonraki belagatcilar tarafindan bu taksimata biiyiik capta
uyula gelinmigtir™. Taff doneminde beldgata dair yazilan eserlerde belagat
ilimleri genellikle Meani, Beyan, Bedi’ gibi ayrilmasina ragmen, Tf7 bu iic
ilmin konularini 6nceki gelenege gore “Ilmii’l-Beydn’ bashg! altinda anlatmis,
Sarf, Nahiv gibi diger alet ilimlerine dair bazi konular1 da belagat konulart
icerisinde vermistir. Halbuki “el-Tksir” mesela Kazvini (666/1267-68) nin
“Telhis”i ve bunun serhi olan “el-Izah” ile aym donemde yazilmig olmasina

19, Bakara, 283.

29, Bakara, 284.

P T, “el-Tksir”. 263-264.

"“Ahmet Matlub, el-Beydn inde’s-Sekkdki, Bagdat, 1964, s.140-153; Daha genis bilgi icin
bkz Nasrultlah Hacimiifitioghi, “Bedi™™ DIA, Istanbul, 1992, V, 320-322.” Beyan”, VL22-23.
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ragmen Kazvini’nin eserleri beldgat konularinm tasnifi, ve tertibi bakimindan
daha muhkem goriinmektedir.

Ayrica bu eserlerde beldgatin konularinin tamamen belagat teamiilleri-
ne ve belagatcilar arasindaki meshur ve maruf terimlerin yerli yerince kulla-
nildig1 goriilmektedir. “el-Iksir”de durum bdyle degildir. “el-Iksir” miiellifinin
daha rahat davrandigi, beldgat kurallarimi kendi beldgat anlayisina gore bina
ettizi, belagat ilmine ait terimleri kullanmada hassas davranmadig: bir deneme
mahiyetindedir. Mesela dilciler arasindaki miibteda-haber, beldgat dilinde
miisned-miisnediin ileyhtir. Oysa T{ff bunlari miibteda-haber seklinde kul-
lanmigtir, TOfT nin, beldgatcilarca maruf ve meghur olan terimleri “el-Tksir”in
konu baglhiklarini beldgat drfiinden secmeye pek fazla itina gbstermemistir.

Diger taraftan el-Iksir’deki beldgata dair konularin islenisinde bir den-
genin gozetilmemis oldugu da gbzlemlenmektedir. Mesela bir cok miiellifin
birkag sayfada 6zetledikleri “Iltifat” konusuna miiellif yaklasik 40 sayfa ayi-
rirken diger konulara ayn énemi vermedigi goriilmektedir. Yine “Icaz” konu-
suna takriben 25 sayfa yer ayiran miellifin “Itnab” konusunu iki sayfada
zetlemesi, “Miisivat” konusuna da hic yer vermemis”, olmasi bu dengesizli-
gin belli bagh drnekleridir. Burada sunu da belirtelim ki, buna benzer konular
yliziinden bu eser, bagka yazarlar tarafindan da elestirilmistir76. '

1.Meéani [lmi:

Meani ilmini; “Lafizlarin ve manalarm her biri icin gereken keyfiye-
tin/niteligin, kemiyetin/niceligin yerine getirilmesi hasebiyle akli ilimlerin ge-
regi olarak bunlarin miistahak olduklari hallerden bahseden bir ilimdir” diye
tarif eden miiellif, bu hallerin; takdim, tehir, izmar, takdir, itnap, icaz, kinaye
vb. seyler oldugunu sdyliiyor. Bu ilmin konusunu da bu lafizlarla murad edi-
len seylerin aciklamas: oldugunu zikrediyor’’. Kazvini'nin Telhis’inde en

biiyiik hacme sahip olan Mefni ilmi, kitap icinde takriben 10 sayfalik bir
bdliimde en genel bilgilerle sinirh vaziyettedir.

> Bkz. Tuf“ “el-Iksir”, 109- 140

" Bkz. Tefsir Usulii Aragtirmalari, Muhammed b. Liitfi es- Sabbaﬂ (cev. Omer Dumlu).
Izmir, 1999, 5.,169-171.

T, “el-Tksir’, 31-32.
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Konugan kimsenin maksadini Meéni ilminin gerif, akici, sik ve latif ke-
limelerle ifade etmesinden daha biiyiik bir fazileti olmadigini séyleyen miiellif,
manalarin lafizlardan daha serefli olduklarmi, ciinkii kelamdan maksadin
lafizlarmn degil de manalarin oldugunu su iki sebebe bagliyor:

Birincisi, miitekellimler, lafizlar: bilme konusunda esittirler ancak; bir
fikri ifade etme yani beyan konusunda farklihk gosterirler ki bu da Meéni
ilmiyle olur. ikincisi, giiclii diisiinceler ancak beldgat vasitasiyla ortaya cikar
ki bu da ancak Meani ilmiyle olur.

Konusmacimin séziindeki lafizlara itina gostermesi kastettigi manalar
icin dnemlidir. SOyle ki bir seyin zarfima ve kabina gosterilen itina gercekte bu
zarfin veya kabin icine konan mazrufa gosterilen itina demektir’. o

Nesir veya nazimdan hangisinin daha faziletli olduguna dair yapilan
miinakasada [bn el-Esir’in nesrin daha faziletli olduguna dair bir takim delil-
ler getirdigini sGyleyen Tifi’nin bu husustaki delilleri 6zetle soyle:

“Sozlerin en yiicesi olan Kur’an-1 Kerim’in {islubunun nesir olmasi
nesrin, nazimdan daha Ustiin olduunun delilidir. Araplardan ve dier millet-
lerden manzum soz irat eden ¢oktur. Buna mukabil Kuss b. Saide hari¢ nesir-
le s6hret bulan cok azdir. Bu da g8steriyor ki nesrin {islubu diger tisluplardan
daha kiymetli ve sdylemesi zordur. Nesirle ifade edilmesi miimkiin olan her
seyin nazimla ifade edilmesi miimkiin degildir. Nesri ancak bir takim ilimleri
elde eden kimseler soyleyebilir, buna mukabil nazmi bilgisi az olan halk taba-
kasindan kimseler de sGyleyebilir. Nesrin mertebesi, insam vezirlik derecesine
ulagtiracak derecede yiiksektir. Bu da bu sanatin maddi getirisinin daha yiik-
sek oldugunun delilidir. Sairse daima insanlarm eline bakmak durumundadir.

Bu da siirin nesirden daha az degerli oldugunu gésterir””.

2. Beyan Ilmi:

Beyan ilmine hususi bir 6nem atfeden miiellifin beyan ilminin ehem-
miyetine dair getirdigi delillerin bagmda Rahman suresinin ilk ayetleri gelmek-
tedir. “...Ona beyani ogretti. % 3yetinde gecen “beyan” ifadesinin Arap
belagatindaki beyan ilmi olduguna dikkat ¢ekiyor. TGfT buna benzer delillerle

" Tafi, “el-Tksir”, 98.
" Tafi, “el-Iksir’100-103.
% 55, Rahman, 4.
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“Beydn” ilminin Kur’4n ilimleri ve tefsir icin asla vazgecilmez bir ilim oldu-
gunu ispata calisiyor.

Resiiliillah (s.a.v.)’in “Beyanda sihir vardir’™", soziiniin ifade giiciiniin
insanlar tizerindeki biraktig tesirin, sibrin insan lizerinde biraktigi tesire ben-
zetilmesiyle, beyanin sihir olarak vasiflandigini séyleyen miiellif, buradaki
sihri haram olan sihre benzetenlerin beyan ilmini bilmeyen kimseler olduguna
dikkat cekiyor®.

3. Bed?” ilmi

5581

el-Iksir’'de meani ile beyan ilimlerinin konularinin ayirimina pek fazla
dikkat edilmemesine kargin, bedi ilimlerinin konularimin kitabm son kismimnda
yer aldigini gorityoruz. Yani her ne kadar TG’ tamamiyla sonraki alimlerin
metodunu takip etmese de, bedi ilmi konusunda onun taksimatina uydugu
goriilityor. Eserde bed? ilmine ait konular miistakil bir baslk teskil etmemek-
tedir ancak; bu ilme ait edebi sanatlarin miimkiin mertebe Kur’ant 6rnekler
verilmek suretiyle eksiksiz bir gekilde islendigi goriilmektedir.

B. TUFI’NIN BELAGATA DAIR BAZI GORUSLERI

Ebu Temmam (231/864) ve el-Buhtiiri (284/897) ile baglayan Cihiz
(250/864) ve Ciircin? gibi alimlerle devam eden lafiz-mana tartismalarinda
mana tarafim tutan T0f7, lafizlar1 anlamlara ulagtiran vasitalara benzeterek,
lafizlarm manaya hizmet icin var olduklarmi, lafizlarin bizzat kendilerinin
maksut olmadiklarini, Araplarin lafiz olmadan manay: anladiklar1 zaman lafzi
vuciiben hazfettiklerini soyleyerek miibteda ve haberde yapilan hazifleri buna
ornek gosteriyor. Ihtiva ettisi manayi dikkate almadan yapilan telaffuzun
tekelliim/konugma degil, bunun bir hezeyan oldugunu anlatan Tafi, lafiz ol-
maksizin sadece igaret ve rumuzla yapilan ifadenin 6rfen konusma sayildigini
dolayisiyla bunun Araplarin manaya verdikleri 6nemin bir isareti oldugunu
kaydediyor.

Kelamdaki hazif ve takdirlerin‘ciimlenin eksik olan manasini tamamla-
mak icin yapildigini, dolayistyla lafzin varliginin konugma zaruretine binaen
var oldugunu, zarureten sabit olan seyin ihtiyac nispetinde takdir edilmesi

8 Buhari, Tip, 51; Nikah, 47; Cuma, 47; Ebu Davud, Edeb, 87.
LT, “el-Ikstr”, 34-36. Bu konudaki diger deliller icin bkz., s. 36-38.
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gerektigini s6yleyen miiellif Tifi, (Fesda’ bimd Tii’mer...)" ayetinde az bir
lafizla cok mana ifade edilmesini bu tezine drnek gosteriyor™.

Eserinde Arap beldgatinin her ¢esidine yer veren miiellif, giizel bir m-
sa/kompozisyon igcin Arap dilinin yapisindan kaynaklanan bazi &zellikleri,
sarf, nahiv igtikak vd. ilimleri miiteradif isimleri, lafizlar1 ve bu lafizlarin
delalet yollarm, lafizlarla anlam arasindaki miinasebeti, Araplarin bu husus-
taki &rflerini, msa ile ‘ilgilenenler arasinda cari olan gelenegi bilmek gerektigi-
ni zikrediyor®.

Miiellif, diger beldgat kitaplarlnda oldugu gibi 6nce fesdhati ele almis,
lafizlar1 miifred- miirekkep, eski-yeni, kulaga hog gelen-hog gelmeyen, kulla-
nilmas1 giizel olan-kullamlmast - giizel olmayan diye ayirmistir. Miifreddeki
fesdhati harflerden baslamak iizere detayl bir sekilde anlatan mitiellif, harfle-
rin mahreclerine ve sifatlarina gére durumlarini, birbirleriyle olan miinasebet-
lerini, kelime icinde birbirlerine olan uzakliklarii ve yakinliklarini tafsilatryla
anlatmigtir. Miiellif bir bakima fesadhatin bir kelimeyi olusturan harflerde ve
kelimelerde arandigini, belagatm da kelime-kelam gibi parcadan biitiine dogru
gelistifini ifade etmek 1st1yor Onun su ciimleleri, fesahatin beligat ilmindeki
onemini daha net bir sekilde yansitmaktadir:

“Fesahat iki siniftr:. Birincisi, lafizlarin birbirine uygunlugu, kaynas-
mas1 ki bunlar olmadan kelam, ata takilan insan basi gibi veya insana takilan
at bagi gibi birbirinden farkli olur. Ikincisi ise her lafzin kelamda uygun oldu-
Bu yere yerlesmesidir ki bu da olmadan kelam bozuk ve darmadagimik olur™’.

Miiellif 6ncelikle Miislimanlarin Aristo mantigmdan aldiklar1 ve her
vestleyle kullandiklar: ilel-i erbea(dért illet) teorisini zaman zaman kullaniyor.
Bir soziin insasinda da dért illetin bulundugunu, maddi illetin harfler ve lafiz-
lar, faili illetin miiellifin kendisi, sarf illetin her bir lafz: sanat eserindeki en
uygun yerine koyma faaliyeti, gai illetin de metindeki manayr anlamak oldu-
gunu zikrederek, beldgat degeri tagiyan bir eserde bunlarm bulunmasini gerek-

% 15. Hicr, 94.

M Taf, “el-Tksir”, 27-28.
Y Taf, “el-Tksir”, 29-60.
% TGR, “el-Tksir”, 68-96.
¥ TR, “el-fksir”, 93-94.
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li gordiigiinii ifade ediyor™. Ayrica Kur’an lafizlarini bir cok yéniiyle ele alan
miiellif, bunlar1 klasik mantikla ilgili eserlerde oldugu gibi miifret, miirekkep
miistereke, miiteradife, miitebayine, miisekkeke, miitesabihe gibi kisimlara
ayiriyor ve bunlara ait misaller veriyor® .

Taf1, klasik beligatcilarda oldugu gibi miifred bir kelimenin fesahatini -
su sartlara bagliyor:

Kullanilan harflerin mahregleri birbirine uzak olmah. Renklerin g6zlerde bi-
raktig: intiba neyse, seslerin de kulaklarda biraktizi intiba odur. Dolayisiyla kulla-
nilan kelimeler kulaga hos gelmelidir. Kullanilan kelimeler avam arasmnda sikca
kullanilam kelimeler olmamalidir. Ciinkii halk o kelimeye kelimenin vaz’1 delaletin-
den farkh bir anlam yiiklemis olabilir. Kullanilan kelime iki manasinda arasmnda
miigterek bir kelime olmamahdir. Kullanilan kelimeler anlam ve gekil bakimindan
tahkir ve tezyif unsuru tasimamalidir. Kelime terkip bakimindan en az harflerden
meydana gelen ve telaffuzu en kolay kaliplardan olmalidir. Miiellif, kékeni ru-
bai/dért harfli ve humasT (bes harfli) bablardan olan kelimelerin telaffuzu zor ol-
dugu icin, Kur’in-1 Kerim’de ekserlyetle stilast (li¢ harﬂl) kaliplardan miitesekkil
kelimeler kullamidigmi soyliiyor™.

SONUC

Tafnin “el-fksir fi llmi’t-Tefsir” adh bu eseri, lugavi manada bir tefsir
ustilit denemesi olmasmin yaninda, beldgat kaidelerini Kur’in ayetleri tizerinde
anlatan bir beldgat ders kitab1 gériiniimiindedir. Kur’an-1 Kerim’in beldgat kaide-
lerine uygun olarak nazil oldugunu, Meéni, Beyan, Bedl’ gibi belagat ilimleriyle
Kur’an-1 Kerim’in edebi zevkine ve esraria muttali olunabilecegini tatbiki olarak
gostermek ve Kur’dn’mn edebi yoniine dikkat cekmek icin hazirlanmus olup, dil ve
belagat agmliklidir. Beldgatsiz tefsir yapilamayacagi, Kur’in-1 Kerim olmadan
beldgat ilminin hi¢ bir sey ifade etmeyecegi diisiincesinden hareket eden miellif,
eserini bilyiik capta Ibnii’'|-Esi’ in “el-Cdmiu’l-Kebir”ini 6zetleyerek meydana
getirmistir. Tabir caizse TGfi’nin bu eseri, Ibn el-Esir’in mezkiir eserinin telhisi,
hatta Ibnii’l-Esir’in ayni konudaki en meshur eseri olan “el-Meselii's-Sair” adh
eserinin de muhtasari durumundadir.

o8 Tif, ‘el-Tksir’, 44-45.
¥ Taf1, “el-Tksir”, 93.
X TGfY, “el-Tksir”, 68-88.
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Tafi'nin “el-lksir’ini, Ibni’l-Esir’in “el-Camiu’l-Kebir'i ve “el-
Meselii’s-Séir’ adl eseriyle yaptigimiz mukayesede “el-Cédmiu’l-Kebir”1 ve
“el-Meselti’s-Sdir” adli eserini aratmayacak benzerliklerle karsilagtik. “el-
Iksir’deki savunulan fikirler, sorulan sorular, verilen cevaplar, hatta konu
baglhklarinin tamamina yakni, Ibnii’l-Esir el-Cezeri’nin eserleriyle mutabakat
halindedir. Oyle anlasiliyor ki Ibnii’l-Esir’in beldgat konusundaki her iki eseri
de her yoniiyle birbirine benzeyen, hatta birbirini serh eden ve birbirini ta-
mamlayan eserler durumundadirlar. Klasik dénem i¢in bu durum normal olup
.bunun bagka 6rneklerini her sahada oldugu gibi beldgat dalinda da gBstermek
" miimkiindiir. Mesela Kazvini’nin “Telhis"iyle “el-Izah i Uliimi’l-Beldga”
adli iki eserinde oldugu gibi. “el-Iksir’in bunlardan tek farki TGfT nin yazdig
tefsir imine ait mukaddimeden ibarettir. Dolayisiyla T{fi, bir bakima ibnii’l-
Esir’in beldgatla ilgili goriiglerini 6zetlemig, yazdigi mukaddimeyle tefsir il-
minin lugavi kismimi bir kitapta toplamig, bundan dolay: da T{f1 eserine “el-
Iksir fi Ini’t-Tefsir” ismini vermistir.

Tafi" nin fikihta oldugu gibi Kur’an ayetlerinin tefsirinde de icmadan
bahsetmesi tefsir ilminde orijinal bir fikir olarak kargimiza ¢ikmaktadir ki bize
gore tefsirdeki ihtilaflar1 asgariye indirmenin yollarindan birisi de budur. Yani
tefsir ilminde alimlerin ittifak ettikleri seylerin ihtilaf ettikleri seylere tercih
edilmesidir. Tefsir ilmindeki bir cok meselenin Israiliyyat basta olmak izere
saz-nadir kabilinden miinferit goriis ve rivayetlerden kaynaklandigi unutul-
mamalidir. Bunun disinda Tfi nin klasik tefsir usuliine bir sey ilave ettigi
yahut tefsir ilmine bir yenilik getirdigi s6ylenemez.

“el-Iksir fi Ilmi’t-Tefstr” adli eserini belagat konular: {izerine kuran
miiellif T@f7, Arapca’nin Sarf-Istikak, Nahiv ilimlerinden de bazi konulara yer
verdigi bu eserini, Kur’anT orneklerle kismen de tefsir usiliine ait bilgilerle
stislemigtir. Ornegini Kur’an'dan bulamadig1 konulart kuts? hadislerden, ne-
bevi hadislerden, Arap siirinden ve Arap nesrinden topladig1 bir takim vecize-
lerden verdigi o6rneklerle eserini zenginlestirmistir. Eser bu yoniiyle yazarin
yasadig1 doneme ait tedaviildeki edebi birikimi de ortaya sermis olmaktadir.
Eserinde takriben 500 ayetle istishadda bulunan miiellif, takriben 40 civarinda
kudsT ve nebevi hadise yer vermektedir.

el-TIksir’in kusurlarina gelince; dikkatle bakildiginda eserde ifrat dere-
cede Sathi siniflandirmalar gbze carpmaktadir. Daha az baslik altinda acik-
lanmas! miimkiin olan konular1 miiellifin, ciimlelere, fasillara, bablara, nevile-
re, darplara, kisimlara, siklara aywrmas: sathi bir tasnif intibai vermektedir.
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Sistematik gibi goriinen eserde okuyucu bu agir1 subelendirme sebebiyle esas
konuyu kaybedebilmektedir. Mesela Kazvini’nin *“Telhis” adli iinli eseriyle
ayni dénemlerde yazilmis olmasma ragmen, “el-Iksir”in bu farkh tertibi belki
de TGfi'nin eserinin daha az ragbet gormesinin bir nedenidir. Kazvini'nin
Telhis’inin ilim camiasinda meshur oldugu kadar, “el-iksir"den daha ciddi ve
daha tatminkar bulundugu anlasilmaktadir. Belagat konularinda el-Iksr,
“Telhis”le karsiastirilamayacak kadar zayif ve ciliz kalmaktadir. Ne var ki
“el-1ksTr” de drneklerin ¢ogunun miimkiin mertebe ayetler ve hadislerden ol-
mast, ve “el-Iksir”in farkli bir maksatla yazilmis olmasi “el-Iksir”i “Telhis”
ten aywmaktadir. -Ayrica actig: tefsirle ilgili her konuyu geregince izah etme-
den bagka-bir konuya gecen miiellif, haddinden fazla konuya temas etmis;
ancak bunlardan beligat disinda tatminkir olamamugtir. Mesela hic geregi
yokken Razi’yi elestirmis ancak; tatmin edici cevaplar vermek suretiyle konu-
yu muallakta birakmustir. |

Taf" nin bu eserde, Kur’an ve beligat ilimleri gibi konular: oldukca ge-
nis olan iki temel ilmi bir telifte cem etmenin giicliigiinii yasadigim goriiyoruz.
Ibn el-Esir’in “el-Cdmiu’l-Kebir” ve *“el-Meselii’s-Sdir’inin “el-Iksir’den
daha orijinal oldugunu sdyleyebiliriz. El-Iksir’de her ne kadar beldgat konula-
r1 dzetlenmis olsa da, miiellifin esas iddiast olan tefsir ilminde iksir olma iddi-
asini ispatlamakta yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Zira degil Kur’an-1 Kerim’i,
fesahat ve beldgat bakimindan ¢ok az bir edebi degeri hiiz bir metni bile sa-
dece dil ve edebiyat kurallarina dayanarak ctzmek her zaman miimkiin olma-
yabilir. Kur’an-1 Kerim’i anlamak icin belagat ilimlerini bilmek elbette gerek-
lidir; ancak Kur’dn-1 Kerim’i anlama kaideleri sadece dil ve beldgat ilimlerin-
den ibaret degildir. T0{T'nin tefsirdeki biitiin iddiasimin dil ve beldgatin iyi
bilinmesiyle Kur’dn’in daha iyi anlagilacag: iddiasinda olmasidir. Belki de
sadece bu hususa dikkat cekmesi, tefsir ilminin diger subelerini ihmal etmesi
sebebiyle eser belagat kitabi goriintiisiinden kurtulamamig, muhteva itibariyle
tefsirden ziyade beldgat ilmine daha yakin gériilmiis, dolayisiyla da pek fazla
tanmamanusgtir. Diger taraftan kendine’'mahsus tertibinden ve isminden dolay:
da belagatcilar sahasinda pek fazla bir s6hret elde edememistir.

Sonug itibariyle TOfT nin eserine verdigi ismin biraz iddiali oldugu, ese-
rinin tefsir usiiliinden ziyade beldgat ilmine daha yakin oldugu goriilmektedir.
Ne var ki TGf’nin “el-Tksiri, beligat kurallarint Kur’an-1 Kerim ayetlerinde
tatbike caligmasi yaninda, lugavi tefsirle ilgili us@il agirlikli bir deneme olmast
bakimmdan Snemli oldugu sdylenebilir.
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