D.E.U.Jighiyat Fakiiltesi Dergisi
Sayt: XXIV, Izmir 2006, 55.207-223

BABUR’UN KABIL’DEKI KAYIP ‘USTU ACIK TURBESI” iLE
ILGILI BIR NOT™
Salome Zajadacz-Hastenrath
Cev. Seyfullah PALALI™

Ozet

Bu makalede, 1842°de Kébil’i vuran depremde biiyiik bir olasilikla tamamen
yikidan Babir Sah Tiirbesi’nin stritktiirel Ozellikleri ile muhtemel siisleme
ozellikleri; dc_tprémdexi once yapmnin resmini cizen tek tamik Charles Masson’un
ciziminden ve bu tiirbeyi model alan Makli Tepe’deki bazi tiirbelerin karakteristik
Ozelliklerinden hareketle belirlenmeye calisilmaktadir. Diger taraftan, Babiir’iin
Agra’daki defninden Kibil’deki defnine uzanan tarihsel siire¢ de aydinlatiimaya
cahisimugtir.

Anahtar Kelimeler: Babiirlii mimarisi, Babiir’ tin tiirbesi, Ustii acik tiirbe.

A Note on Babur's Lost Funerary Enclosure at Kabul

Abstract

In this article, the structural and possible ornamental features of Babur Shah’s
tomb, probably it had been completely demolished by the earthquake hit Kabul in
1842, are tried to dcfine according to the sketch of Charles Masson, he is only
witness who drew its image before the earthquake, and to the characteristic
attributes of some tombs followed Babur’s tomb, in Makli Hill. On the other hand,
the historical process that extends from Babur’s burial at Agra to his burial at Kabul
1s tried to illuminate.

Key Words: Baburids architecture, Babur’s tomb. Funerary enclosure.

Bu makalede gecen “funerary enclosure” tamlamasini, mezar citi/mezar ihatast olarak
dilimize ¢evirmek miimkiindiir. Ancak burada igaret edilen yapi, basit bir thata olmaktan
Ote, iizerinde herhangi bir orti unsuru bulunmaksizin, kapisi, mihrabi, pencereleri ve
tezyinatiyla ayri bir tiirbe tipi arz eder. Bu nedenle onu, “dsti acik tiirbe” seklinde
isimlendirmeyi tercih ettik. Nitekim literatiiriimiizde, iistiinde 6rtii 6gesi bulunan, fakat
yanlart agik baldaken tarz tiirbelere de “acik tiirbe” denilmektedir. (Ceviren)

Bu calisma, Salome Zajadacz-Hastenrath’in “A Note on Babur's Lost Funerary
Enclosure at Kabul” (Muqarnas, Ed. G.Necipoglu, Leiden 1997, vol. 14, pp. 135-142)
adli makalesinin terciimesidir.

" Ar. Gér., DEU. Ilahiyat Fakiiltesi. Tiirk-Islam Sanatlart Tarihi Anabilim Dalt. -
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Her ne kadar iizeri kapali mezar anit1 formu, Islam mimarisinin dnemli
bir boliimiinii tegkil etse de, agik bir alana defnedilmenin daha makbul
oldugu yolunda Isldm’da bir gelenek mevcuttur. Siiphesiz, herkesin
yaptirabildigi anlamina gelmemekle birlikte, Sind’in ve Belficistan’in kirsal
kesimlerinde bile, ilk yapidan kalma duvarlariyla ihata olunan ve
mevcudiyetini muhafaza eden, iclerine bir takim dbseme taglarinin, hatti
dikenli dallarin yigildig1 pek cok mezar yapisma rastlamak miimkiindiir. Pek
tabii ki bu istii acik mezar yapilari, tugla yada kesme tastan yapilmis, bir
kapi ve mihrab ile techiz edilmis de olabilir.

_ Babiirlii’ imparatorl;xgu’nun kurucusu Babiir, Kabil yakinlarindaki
Babiir Bahcesi’nde, etrafi bir ihata yapisiyla cevrilmis, acik havadaki bir
kabre defnedilmisti. Bununla birlikte, biiyiik bir hiikiimdar icin bu tarz bir
defin, oldukca sira disiydi. Ancak, gelenege uygun olarak bu usulde
gémillmek Babiir’iin 6zel bir arzusu idi.' Ayrica, acik havayr ve Kéabil’in
bahcelerini ¢ok sevmesi nedeniyle boyle bir defin, siiphesiz onun kisiliiyle
de 6rtiigmekteydi.” Babiir’iin Kabil’deki defni, politik ve pratik nedenlerden
Otiirii bilylik bir mezar anit1 ingasimin imkinsiz oldugu, fevkalide zor bir
donemde’ gerceklegmisti. |

Babiir’iin defni ile ilgili bu aciklamalardan ayr1 olarak, Babiir’iin kabri
ve listii acik tiirbesini, Islam Sanati tarihi bakimindan hali arastirmak
zorundayiz. Soziinii ettigimiz iistli acik tiirbenin giliniimiize ulasamamasi
nedeniyle, Charles Masson tarafindan 1832’de cizilen ve onun seyahatleri ile
ilgili olarak 1842°de yayimlanan bir kitaptaki kiiclik bir sayfa (6.5x8cm)
izerinde yer alan taslak cizime, arastirmamizi gerceklestirebilmek icin

" Makalede gecen “Mughal” kelimesinin Tiirkge karsihig1 olarak ‘Mogol’ yerine, daha yaygin
ve dogru kullanim olan ‘Babiirlii’ kelimesi tercih edilmistir. Babiirlii yada Gurkanl
Devleti'ne “Mughal” adi verilmesiyle ilgili olarak genis bilgi icin bkz. Y.H., Bayur,
Hindistan Tarihi, c. II, s.. [-6, Ankara 1987; Gazi Zahireddin Muhammed Babur,
Baburname, Cev. RR. Arat, s. 14-20, Ist. 2006. (Ceviren)

Bkz. Zahir al Din Babur Padshah, Babur Namah. Cev. Annette Beveridge (Londra. 1921:
tekrar bas. Lahor 1987) s. 709"daki cevirenin notu ve Ekler, s. IXXX; Alexander Burnes,
Travels into Bukhara, cilt 1 (Londra, 1834), s. 141; MJ. Darmesteter, “Inscriptions de
Caboul. Epitaphe de 'Empereur Baber et d'autres princes mogols,” Journal Asiatique 8, 11
(1888): 491-92; H.H. Hayden, “Notes on Some Monuments in Afghanistan,” Memoirs of
the Asiatic Society of Bengal, 2 (1907-10): 345 (Feriste’ye miiracaat eder).

Bkz. Maria Teresa Shephard-Parpagliolo. Kabul: The Bagh-e Babur: A Project and
Research into the Possibilities of a Complete Reconstruction (Roma, 1972), s. 9.

Bkz. Michael Brand, “Orthodoxy, Innovation, and Revival: Considerations of the Past in
Imperial Mughal Tomb Architecture,” Muqarnas 10 (1993): 325.

]
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giivenmek zorundayiz (Res. 1).* Bu taslak cizimde yapmm bir cephesi;
kemerleri bitkisel motiflerle taclandirilmig, kemer koseliklerine rozetler
yerlestirilmis ve bir kaide lizerinde yiikselen kemerli acikliklari da ajurla
doldurulmug miigebbek bir cephe olarak tasvir edilir. Bu kemerli acikliklar,
yatay ve dikey olarak uzanan dekoratif seritlerle cercevelenmistir. Sebekeli
duvarm ortasinda, ondan biraz yiiksekce bir giris yer alir. Giris, iki kanath
bir kap: ile ortiiliidiir ki kanatlardan biri, dig cephede goriilenlere benzer bir
tezyinatr iceride de gormeye imkin tamyacak sekilde kirilmigtir. Burada,
girigin Ustiindeki cergevenin icinde bir kitabe goriinmektedir. Ayrica sag
taraftaki dekoratif bir korkulugun baz1 kalintilarmmi bu duvarin en {istiinde
gormek miimkiindiir. Acik¢a korunma fukaras: olmakla birlikte bu yap,
zengin ajur isciligi ve rOlyef dekorasyonlu yiiksek duvarlariyla tag
oymalarmdak1 zarif ig¢iligi ifsa etmektedir. Bahsedilen bu mezar yapisi
aslinda uzun bir siiredir mevcut degildir. Bu bakimdan bizim ne onun icine
girebilme ne de etrafinda yiiriiyebilme imkdmmiz var. O halde, biz bu taslak
cizimden nasil daha fazla veri elde edebiliriz? Bizim bildigimiz herhangi bir
modelden yada diizenden hareketle, Babiir’iin iistii acik tiirbesinin tasarimini
ortaya koymak miimkiin mii? S6z konusu yapinm, islim mimarisinin diger
yapilar1 iizerinde herhangi bir etk131 olmug mudur? Eger bdyleyse bu hangi
yolla gerceklesmigtir?

Oncelikle bilinen gercekleri c¢oOziimlemeye calismaliyiz. Babiir,
Afganistan’n giiney-batisinda, Sir Dervéze daginmn etegindeki, Bag-1 Babiir
olarak adlandirilan bahcenin ondérdiincii terasina defnedilmisti’. Charles
Masson’un 1832’deki ziyareti esnasinda, Babiir'iin kabrini hili hazirda
cevrelemekte olan bu iistii acik mezar yapisi, artik uzun bir sliredir mevecut
olmamakla birlikte onun bazi kalintilari, 1972 yilinda bu bahcede ve Kébil
Miizesi’nde gériilmiistii.’

Kaynaklara gore Babiir 1530°da 6ldii ve ilk olarak Agra’da defnedildi.’
Nitekim onun cesedi 1539’da burada bulunuyordu.® Fakat bundan kisa bir
slire sonra cesedinin kalan kisumlary, 1544 civarinda defnedildigi Kébil'e

* Charles Masson, Narrative of Various Journeys in Balochistan, Afghanistan, and the
Panjab, 3 cilt, (Londra, 184‘7) cilt 2, s. 238°deki Res.; Kibil ziyaretinin yili s. 244°de
zZikredilir.

> Bkz. Shephard-Parpagliolo, Kabul, Res. 1, (havadan alinmug fotograf); s. 22-23"deki 7-9
no’lu planlar; Res. 26-28 (kabirlerin fotograflari); Res. 32-33 (yukaridaki teraslar).

% Age., s. 24-25; Shephard-Parpagliolo diger baz verlerdeki bir rekonstriiksiyonu
savunmustur,

" Guibadan Begum, The History of Humayun (Humayun Namah), cev. Annette Beveridge
(Londra, 1901; tekrar basim Lahor, 1987), s. 110-11.

¥ A.ge.,s. 138; Babur nama, cev. Annette Beveridge, s. 709 (Cevirenin notu).
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nakledilmis olmalidir.’ Imparator Cihangir, 1607 de Kabil’e ugramist1.'® O
burada, her ikisi de Babiir’iin yanina defnedilmis olan, Babiir’iin oglu Mirza
Hindal ve torunu Muhammed Hakim’in kabirlerine oldugu gibi, Babiir’iin
kabrine de bir takim kitabelerin konmasimi emretmigti.'' Bu yolculukta
Cihangir’e, babasi Mirza Hindal’1 ziyaret etmek isteyen, halasi Rukiye
Sultan Begiim eglik etmisti.'> Rukiye Sultan Begiim, 1626 yilinda buraya
tekrar geldiginde vefat etmig,” Babiir Bahcesi’nin onbesinci terasina
defnedilmis ve Cihangir
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? The Tezkereh al-Vakiat, or Private Memoirs of the Moghul Emperor Humayun, written by
Jouher, cev. Charles Stewart (Londra, 1832), s. 83.

" The Tuzuk-e Jahangiri or Memoirs of Jahangir, from the First to the Twelfth Year of His
Reign, cev. Alexander Rogers and Henry Beveridge, cilt 1 (Loadia, 1909), s. {10,

' Darmesteter’de yer alan kitabeler icin bkz., “Inscriptions de Caboul,” s. 491-503, ve L.
Bogdanov, “The Tomb of Emperor Babur near Kabul,” Epigraphia Indo-Moslemica
(Kalkiita, 1923-24), s. 1-12. Darmesteter bu kitabeleri, Ingilizlerin 1879 daki Kébil isgali
esnasinda, bir Ingiliz alayr kdribinin, bunlar kaydettigi bir belgeden cevirmisti. Bogdanov
bu bolgeyi bizzat ziyaret etmis ve degerli topografik bilgiler ve ayrica kabirlerin resimlerini
sunabilme imkanini elde etmisti.

2 The Tuziuk-e Jahangiri, cev. Rogers and Beveridge, s. 110.

1 Humayun Namah, cev. Beveridge, s. 274. Bu hanimin mezari iizerindeki kitabeleri icin
bkz., Darmesteter, “Inscriptions de Caboul,” s. 496-97; Bogdanov, “Tomb of Emperor
Babur,” Ancak bu kadinin mezarindan bahsetmez.
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Res.1. Charles Masson. Imparator Babiir'iin tiitbesinin (biiyiiltiilmiis) cizimi. (Charles
Masson, Narrative of VariousJourneys [London, 1842], 2: 328, adli eserden fotograf ¢ekmek
suretiyle alinmustir.)

de burada yiiksekce bir kaide (chabutra) insa ettirmisti.'* Tahta cikisindan
sonra Kabil’i ilk defa 1639°da'® ziyaret eden Sah Cihan, kendisini
yetigtiren'® biiyiik halast Rukiye Sultan Begiim’iin kabrini mermer bir
kafesle ihata ettirdii O aymi zamanda, bahcenin oniicgiincii terasmnda,
Babiir’iin mezariin 6niinde bir cami insa edilmesini de emretmigti. Nitekim
bu yapi, Sah Cihan’n Kébil’i ikinci kez ziyaret ettigi 1646 yilinda
tamamlanmistir.” Kaynaklarda, Sah Cihan’in saltanati déneminde bizzat
Babiir’iin mezar ile ilgili yapilmis herhangi bir diizenleme olduguna dair bir
isaret yoktur.

Masson 1832’ de, Babiir'iin tiirbesini soyle kaleme almlgtu

Bu bityiik hiikiimdarin kabri, hanedam sembolize eden, benzer karakterdeki
pek cok sahideyle bir arada yer alir ve bunlar, biiyiik bir merak ve
hassasiyetle oyulan beyaz mermerden bir ihdta yapisiyla cevrelenir.
Ilkbaharin basinda o muhtesem kirnizi ciceklerini acan birkag Erguvan
agaci, ddeta cevresine aldirmadan serpilinektedir. Su gercek dile getirilmeli
ki bu kotii giinlerde tiirbeler, en az ilgi goren yerler olmaktadir. Kimse
onlart korwmuyor, dolayisiyla ihdta duvarlarinda kullanilan m.;*lar da bu
basibogluktan zarar gormiistiir. 8

S6z konusu ihata yapisiyla ilgili bu metinden ve eklenen taslak
cizimden (Res.1) 6grendigimiz tek sey, vaktiyle bu yapinin Babiir’iin kabrini

' Abd al-Hamid Lahawri, Badshah Namah, ed. M. Kabir al-Din Ahmad ve M. Abd al-
Rahim, cilt 2 (Kalkiita, 1867), s. 588-89; Babur Namah (Ingilizce cevirisi), cev. Beveridge,
Ekler, s. IXXX (yazar olarak yanlisitkla Muhammed Emin Kazvini verilmistir). Bir kabre
platform vazifesi gbren chabutra igin bkz., Wayne E. Begley ve Z A. Desai, Taj Mahal:
The Hlumined Tomb: An Anthology of 17th-Century Mughal and European Sources
(Cambridge. Mass.. 1989), s. 67. :

' Sah Cihan’in Kabil'e ziyaretleri ile ilgili olarak (her ne kadar Babiir Bahcesi’nde yapilan
caligmalarla ilgili olmasada) bkz., The Shah Jahan Namah of Inayat Khan: An Abridged
History of the Mughal Emperor Shah Jahan, Compiled by His Royal Librarian, cev. AR
Fuller, ed., W.E. Begley ve Z.A. Desai (Delhi, Oxford, New York, 1990), s. 254, 256-58
(13. saltanat yili, yani, 1639); s. 340, 363 (19. saltanat yili, yani, 1646); 1649 ve 1652
yillarindaki diger ziyaretleri icin bkz., s. 423-33 ve 466-73. )

' Humayun Namah, cev. Beveridge, s. 274.

17 Lahawri, Badshah Namah, s. 589 ve Babur Namah, cev. Beveridge, s. IXXX’da, bu
camiin 9. saltanat yilinda, yani 1646’da bitirildigi zikredilir.

'8 Masson, Narrative of Various Journeys, 2: 239.
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cevrelemekte oldugudur. 1842 yilinda biiyiik bir deprem Kébil’i vurmus ve
Babiir Bahcesi’nde hayli biiyiik bir zarara neden olmugtu.”

Bogdanov 1922-23’te, Mirza Hindal ve Muhammed Hikim’in
mezarlarimin {(ve bir cocuk mezarinin), Babiir'iin mezarinin dogu tarafinda
yer aldigini ve bu ii¢ yetigkinin kabrinin basuglarinda, Cihangir tarafidan
yaptirildigim yazan sahidelerin oldugunu tespit etmisti.” Bununla birlikte
Bogdanov, Masson’un tarif ettigi ihata yapisindan bahsetmez. Dolayisiyla gu
acikca ortadadir ki, bu yapr uzun bir siiredir mevcut degildi; muhtemelen de
depremde tahrip olmustu. ‘

Sah Cihan’in, Babiir’iin degil de Rukiye Sultan Begiim’iin mezarinin
etrafimi ceviren bir kafes inga ettirdigi gerceginden yola cikarak, Sah
Cihan’1n ziyareti esnasmda'Babﬁr’ﬂdmezarmm bir kafesle yada bir ihata
duvariyla cevrili oldugu sonucunu cikarabiliriz. Bu distii acik tiirbenin,
Babiir’'iin Kébil’deki defni esnasinda inga edilmis oldugunu varsaymak
makul goriinmektedir.”

Babiir’iin cesedinin K#bil’e nakli, 1539-1544 arasinda gerceklesmis
olmalidir. Bu yillar, Babiir'in oglu ve halefi Humayun icin kritik bir
donemdi. Cavsa ve Kanevg’deki savaglarda iki ciddi maglubiyetten sonra
Agra’yr Sir Sah’a brakmak, ordusu, maiyeti ve ailesi ile birlikte Lahor’a
cekilmek zorunda kalmist1.” Fakat kisa bir siire sonra Lahor’u da teslim
etmek ve biitiinityle Hindistan’dan ayrilmak mecburiyetinde kaldi.” Kabil
yolu {lizerinde, Canab nehrinin kiyisinda, biiyilkk kervan boliinmiig ve
Hiimayun kendisine tibi olanlarla birlikte Sind’e yonelmisti. Ancak Sind’in
Argunlu hiikiimdar:1 Sah Hasan, onunla igbirligi yapma hususunda isteksiz
davranmig, Hiimayun da, Sind’in cesitli bdlgerinde (Omerkut’ta oglu Ekber
dogmustu.) zor bir donem gecirdikten sonra, 1543’te Kandehar’a
yonelmigti.®* Nitekim 1555’e kadar da, Delhi’yi tekrar ele geciremedi.” Igte

" Bkz. Shephard-Parpagliolo, Kabul, s. 11.

* Bogdanov, “The Tomb of Emperor Babur,” s. 6-8. Bu kitabeler, sahidenin kuzey yiizlerine
hakkedilmisti (bu yiizeyler kabrin digina bakmaktayd:). Nitekim bunlar Cihangir’den bir
hayir sever olarak bahseder. Sadece Babiir’iin kabrinde, lahde dogru bakan yiizeyde de bir
kitabe yer alir. Bu kitabe, “Babiir Padizah’in mekdni daima cennet olsun”™ sozciikieri ile
onun vefat zamanin: bildiren ebcedli bir tarih ihtiva etmektedir. Ancak diger kabirlerde bu
yiiz bos birakilmisti. )

*! Shephard-Parpagliolo, Kabul, s. 10; Michael Brand, “Orthodoxy, Innovation, and Revival,”
5. 332’de, bu iistli actk mezar yapisinin Sah Cihan’in saltanat: esnasinda inga edildigi ileri
stirtiliir..

= Humayun Namah, cev. Beveridge, Girig boliimii s. 29.

= Age.,s. 33-34,

* Mahmudul Hasan Siddiqui, History of the Arghuns and Tarkhans of Sind (1507-1593) (Mir
Ma‘sum, Tarikh-i Sind} (Haydaribad, 1972), s. 79-104.

® Humayun Namah, cev. Beventdge, Girig boliimii s. 52.
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bu arka plan nedeniyle, Babiir’iin cesedinin Kabil’e naklinin, Hiimayun’un
Agra’dan cekilis hazihiklari esnasinda organize edilmig oldugunu kabul
etmek icin pek cok sebep mevcuttur.

Babiir Kéabil’de, acik bir mekéna; iist oOrtiisii olmaksizin bir ihita
yapistyla etrafi cevrilen kabrine defnedilmisti.?® Bununla birlikte ne yazik ki
biz, Babiir’iin iistii acik mermer tilrbesinin kaynag: olabilecek hicbir model
bilmiyoruz. Fakat diger taraftan, Babiir’iin 16. yilizyildaki bu tiirbesinden
onceki doneme ait, giiniimiize ulasabilmis sadece birkag iistii a¢ik mezar
yapist biliyoruz. Ne Esvan, Sind yada Dogu Belficistan’daki* halen mevcut,
yiiksek ve sagir tag duvarlara (ki bazilarimin pencere benzeri acikliklar:
vardir) sahip, basit bir kafes tarzindan® tamamen farkl bir usulle tugladan
yapiimig bazi Ustii acik tiirbeler, ne de Semerkand’daki Gur-i Emir’de
Timur'un mezarini ¢evreleyen alcak parmaklikl beyaz mermer kafes” onun
prototipi olarak gosterilebilir. Bazi minyatiirlerde tasvir edilen ihéta
yapilarr® ise tasarim bakimindan farklidir.

Mamafih biz Babiir’iin, her haliikdrda onun bilyiikliigiine ve asiletine
yakigir bir tarzda defnedilmis olacagini siipheden vareste kabul ediyoruz.
Boyle bir eseri ortaya koyabilmek icin kesinlikle en uygun karar, tasarimda
sanatsal imkinlarin genig bir ac¢ilimini sunan degerli bir malzemeyi
—mermeri— tercih etmek olacakti. Hiimayun’un saraymnin Agra’dan Lahor’a
malum genel naklinde, Babiir'iin cesedi Kabil’e taginirken, Hind kafes oyma
tekniginde (Jali-work) maharetli ustalar1 oraya gotiirmek herhalde pek zor
olmazdi. Etrafi cevrili bir mekiina defin mutad olmakla birlikte, Babiir’iin
mezarimin etrafindaki ajurlu yilksek mermer yapi, acikca bir yenilik ve
tasarimda yeni standartlar olusturmak anlamma geliyordu.

*6 Bu tip definle ilgili bilgiler icin bkz., Lisa Golombek, The Timurid Shrine of Gazur Gah
{Toronto, 1969), s. 100-109.

" Bkz. Ugo Monneret de Villard, La Necropo[z Musulmana di Aswan (Kahire, 1930) s. 14,

19-21, res. 25-31; Salome Zajadacz-Hastenrath, "Funerary Enclosures in Sind," Islamic Art
4 (1990-91), res. 1-2, s. 266; ve adi gegen kisi, "Die frithesten Grabumfriedungen in Sind:
Ursprung und Uberlieferung,” Central Asiatic Journal, 36, 3-4 (1992): 282-95.

* Resimler icin bkz., A.g.e., res. 159 (Khvaf); Bernard OKane,Timurid Architecture in
Khurasan (Costa Mesa, California, 1987), resimler 34,1 (Dih-i Manar) ve 49,1
{(Ziyaretgah).

* Resimler icin bkz. Julius Smolik, Die Timuridischen Baudenkmiiller aus der Zeit
Tamerlans (Viyana, 1929), s. 35, res. 61-63.

* Bkz. Golombek, Timurid Shrine of Gazur Gah. res. 160, ve s. 122, n. 31.
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Res. 2. Makli Tepe’deki Emir Sultan Muhammed Tiirbesi.

Sind’de, Thatta yakiindaki Makli Tepe iizerinde, Babiir’iin
mermerden yapilmig tiirbesinin oldukca yakin benzerleri olan baz iistii acik
tiirbeler bulunmaktadir. Ancak bunlar mermerden degil, kumtagmdan insa
edilmiglerdir. Bunlardan biri, 1556’da o6len Emir Sultan Muhammed’in
kabrini (Res. 2 ve 3a) barindirr. DOnemin idarecileri olan Tarhan
hanedaninin bazi1 mensuplar: da bu tiirbenin yakininda medfundurlar. Makli
Tepe'nin ileri kuzey noktasinda, —bezemesi biraz daha basit olup herhangi
bir isim yada tarih ihtiva etmeyen— benzer bir istii acik tiirbe daha
bulunmaktadir.” Sind’deki, sagr duvarlara sahip erken tarihli listii agik
mezar yapilart” ile kiyaslandiginda, Makli Tepe’'deki bu iki yaps,
konstriiksiyonda oldugu kadar tasarimda da bir yenilik sunar. Bir platform
lizerinde yiikselen bu yapilar, tag kolonlar ile buniarin iizerinde uzanan tag
kiriglerden olugmaktadir. Aradaki bogluklar ise, kemerli acikliklar seklinde
diizenlenen ve tag malzemenin oyulmasiyla elde edilen ajurlu plakalarla
doldurulmustur.

3! Bu iki iistii acik tiirbe ile ilgili daha fazla resim icin bkz. Zajadacz-Hastenrath, “Funerary
R Enclosures,” res. 9 ve 10, s. 270.
3 Resimler icin bkz. A.g.e., 5. 266-67 deki res. 1-3; s. 269°daki res. 7-8.
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Res. 3a-b. (a) Makli Tepe’deki Emir Sultan Muhammed ve (b) Mirza Isa Han Tarhan
tiirbelerinin zemin planlari. (S.H. Rashdi, Makli Namnah {Haydarabad, 1967}, s. 564, 559’dan).

Babiir’iin iistii agik tiirbesi, Makli Tepe'deki bu iki yapidan kesinlikle
daha genistir. Masson’un taslak c¢izimi, duvarin ortasinda bir kapt ve bu
kapinin her iki tarafinda, ajurlu ve kemerli ikiger aciklik gésterir ki, tamami
bes boliim olugturur. Emir Sultan Muhammed’in istii agik tiirbesinin 6n
cephesi ile Makli Tepe’deki Anonim yapinin 6n cephesi, sadece li¢ béliime
sahiptir. Ayrica Babiir’iin tiirbesi, Makli Tepe’deki bu iki mezar yapisindan
daha fazla viikseklige ve daha zengin bezemeye sahip gériinmektedir.

Fakat diger unsurlar, bu iic mezar yapisinda da ortaktir: iicii de bir
kaide iizerinde yiikselir; iicii de sivri kemerli olarak diizenlenmis ve kafesli
acikliklari olan duvarlara sahiptir ve nihayet iiciinde de beden duvarlarindan
daha yiiksek bir kap1 yer alir. Masson’un, Babiir’iin iistii acik tlirbesiyle ilgili
taslak ciziminde, ajurlu kisimlar kabaca resmedilmistir. Fakat secilebildigi
kadariyla buradaki desenin tasarimi, iyi bilinen iki geometrik diizene isaret
eder goriinmektedir ki biri sadece altigenleri, digeri ise altigenlerle birlikte
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alt1 koseli yildizlar ihtiva eder. Bu sonuncusu, Makli Tepe’deki iki kiigiik
mezar yapisinin oymalarinda da yer alir.

Bundan bir miiddet sonra Makli Tepe’de, biraz daha genis olmak lizere
ayni tipte birka¢c mezar yapisi daha inga edilmigti. Bunlardan biri, 15557te
tahta cikan ve 1565’te olen, Sind’deki Tarhan hanedanmin ilk hiikiimdari
Biiyitk Isa Han Tarhan’mn iistii acik tiirbesidir (Res. 3b).* Tasarim
bakimindan kendinden &ncekinin yakin bir takipcisi olan bir digeri ise, Isa
Han'in halefi Baki Han Tarhan’in 1585 yilina®* tarihlenen {istii acik
tiirbesidir. 1589 yilina tarihlenen, benzer tasarimdaki bir liciinciisii de, Hansa
Bai adindaki taminmayan bir hamumla iliskilendirilmistir (Res. 4).% Ikisi
Tarhan idarecisine, birl de Hansa Bai hanima ait olmak lizere bu ii¢ mezar
yapisi, daha kiiciik ve daha erken tarihli diger iki ornekte oldupu gibi,
yekpare kolon ve kiris konstriiksiyonuna sahip degildi. Buna karsilik onlar,
kismen tas siralariyla inSa edilmiglerdi. Bu {ic mezar yapisi da, her bir
cephesinde, kemerli olarak diizenlenmis ve sadece ikincileri ajurlu olan yedi
boliime sahiptir. Olgiileri bakimindan bunlar, Makli Tepe’deki yukarida
zikredilen iki kiiciik mezar yapisint (Res. 3) ve hattd Babiir’iin Kabil’ deki
tiirbesini bile —en azindan béliimlerinin sayist bakimindan— gecer. Yine bu
iic mezar yapisy, ic ye dig cephelerinde yogun rélyef dekorasyona sahiptir.
Babiir’iin tiirbesinin daha yiiksek oldugu goériinmektedir. Fakat Masson’un
taslak ciziminden, onun gercek 8l¢iisiinii ctkarmak miimkiin degildir.

Makli Tepe'deki biitiin bu ajurlu, istii acik tiirbeler, Tarhanlar
doneminde inga edilmigti. Tarhaniar, selefleri Argunlar gibi Babiir ile akraba
idi.*® Argunlar Sind’i, Babiir’iin onlari Kabil ve Kandehar’dan kovmasindan
sonra fethetmigti.”” Sind’in ilk iki Argunlu hiikiimdar: 6ldiigiinde, nihaf defin
icin Mekke’ye gotiiriilmiislerdi. Ancak, onlarin halefleri Tarhanlar, Makli
Tepe’de defnedilmisti. Iste bu donemde ortaya cikan —duvarlarinda ajur
isciligi ihtivA eden— yeni tip bu iistii acik mezar yapist, Babiir’iin Kabil’dek1
tiirbesinden adapte edilmis izlenimini vermektedir. Babiir, Argunlarm giiclii
rekabeti ile karsi karsiyaydi; Tarhanlar ile de oldukca ileri seviyede bir
yakinligt vardi. Isa Han Tarhan ile Baki Han Tarhan (ve Hansa Bai Hanim)

3 . Daha fazla resim igin bkz. A.g.e., res. 13, 5. 272; res. F, 5. 263.

* Resimler icin bkz. A.g.e., res. 16, s. 273; res. G, s. 264 (zemin piani).

% Bkz. Muhammad Amin. “Inscription on the Tomb of Hansa Bai at Makli Hill (Thatta),”
Pakistan A:clzaeologv 23 (1987-88): 269-71, levha xli; daha fazla resim icin, Zajadacz-
Hastenrath, “Funerary Enclosures,” res. 18-19, s. 274-75.

% Siddiqui, History of the Arghuns and Tarkhans, s. 249-52, Ek K, “The Origin of the
Arghuns and Tarkhans of Sind.”

¥ Kabil’in fethi icin bkz. Babur Namah, ¢ev. Beveridge, s. 199 ve 227; Kandehar in fethi igin
bkz. Siddiqui, sttory of the Arghuns and Tarkhans, s. 17-18 ve 207-12, Ek A, “The Siege
of Kandahar.”
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icin bu {istii acik tlrbeler inga edildiginde, Tarhanlarm Sind’deki
yonetiminin, Hindistan’daki Babiirlii Imparatorlugu’ndan hald bagimsiz
olmasi oldukca 6onemli olmalidir. Babiir’'iin mezar yapisinin tasarimi kadar,
onun defin tarzini da benimsemek, akrabaliklar1 ve konumlar itibariyle
miinasip gOriilmiis olabilir.

Res. 4. Makii Tepe’de Hansa Bai Hanim Tiirbesi.

Babiir’iin iistii acik tiirbesini, Makli Tepe’deki Tarhan ddénemi {stii
acik mezar yapilarinin modeli olarak diigiiniirsek, Masson’un taslak ¢izimi
ile Tarhanlarm bu mezar yapilarmt kiyaslamak suretiyle, Babiir’lin tiirbesi
hakkinda bazi ek bilgiler elde edebiliriz. Masson’un taslak cizimindeki (Res.
1), beden duvarmun {tizerindeki siperin bir parcasi olmadig1 acikca belli olan
kiiciik bir detay, bu mezar yapisimin sol kosesinin iizerinde yer alir
gérilnmektedir. Masson’un taslak cizimi, Emir Suftan Muhammed’in
tirbesinin yaklagik ayni acidan ahnmig bir fotografiyla (Res. 2)
kiyaslandiginda bu detayin, kapi 6rnegindeki gibi, duvarin izerinden ¢ikint
yapan muhtemel mihrabin en iist béliimii oldugunu ileri siirebiliriz.
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Mihrab, tiirbenin kible istikametinde olmak zorundadir; Kabil’de de
mihrab giliney-bati cephesinde yer alacaktir. Buna gére Masson’un taslak
ciziminde kapiyi ihtiva eden cephe ise giiney-dogu cephesidir. Kapi icin ayni
diizenleme —yani giiney cephesinde yer almasr®—, Makli Tepe’deki biitiin bu
yeni mezar yapilarinda, bir yenilik teskil eder.” Sind’deki daha erken tarihli
ve sagir duvarl iistii acik mezar yapilari ile bunlarin gelenegini takip eden
sonraki yapilar ise, mihrabin tam kargisinda (yani dogu cephesinde) yer alan
kapilara sahiptir.”® Duvarlarmda ajurlu acikliklarm bulundugu, Makli
Tepe’deki mezar yapilarimin, aym zamanda kare bir zemin planma sahip
olmasi nedeniyle, onlarin modeli olan Babiir Tiirbesi’nin de kare bir zemin
plant iizerine insa edilmis oldugunu ileri siirebiliriz. Ayni sekilde Babiir’iin
tiitbesinin, Emir Sultan Muhammed Tiirbesi’nin kapismin tizerinde oldugu
gibi dekoratif korkuluklara sahip olmug oldugunu tasavvur edebiliriz.
Duvarlardan daha yiiksek olan bu kapi, eger dekoratif korkuluklara sahip
idiyse mihrab da b6yle olmali idi. Zira Makli Tepe’deki bu tarz korkuluklar,
Baki Han Tarhan Tiirbesi’nin mihrabinda hilen mevcuttur.®

Masson’un orijinal taslaklar1 Babiir Bahcesi’'nde cizilmigti. Bu
bakimdan biz onu yeterince giivenilir addedebiliriz. Nitekim Masson
yaninda, tabiattan muntazam. bir gekilde ¢izim almay: kolaylagtwmak icin
icad edilmis bir alet olan camera lucida tastyordu.*’ Bu arac kullanilmak
suretiyle s6z konusu c¢izimin kompozisyonu, fotograf alma yOntemine
nazaran daha az filtrelenmis ve daha c¢ok detaylandirilmis olmalidir.
Yayimlayabilmek icin bu cizimin baski kopyas! alinmak zorunda kalinmust.
Charles Masson’un metin icersinde yer alan pek cok ciziminden ikisi,
Narrative of Various Journeys’in ic cildinin her birinde, tam sayfa tagbaskt
olarak hazrrlanmisti. Geriye kalanlar ise Olciilerin uygun hale gelebilmesi
icin kiiciiltiilmiigtii. Diger taraftan bu sonuncu figiirler, daha kusursuz

3 Makli Tepe’de kible istikameti yaklasik olarak bati yonudur

" Yazarmn, kap: igin “giiney cephesinde yer almasi” ifadesi dolaylt bir anlatimdir. Babur tin
tiirbesinden esinlenerek Makli Tepe’de uygulanan yenilik; kapinin, mihrabin karsisinda
dedil de Babiir'iin tiirbesinde oldudu gibi mihrah eksenine 90%1ik hir aciv'a ve meveut
kabre ayakucundan ulasacak bicimde yerlestirilmis olmasidir. Bu da, Makli Tepe’de
Uuneye tekabiil eder. (Ceviren)
¥ Resimler icin bkz. Zajadacz-Hastenrath, “Funerary Enclosures res. 2, 5. 266 (Deh Gujro);
res. 7, s. 269 (Makli Tepe).

“ Age., res. 16, 5. 273.

1 Bu alef, 1806’da onun patentini alan W.H. Wollaston tarafindan icad edilmisti. Seyahat
esnasinda cizim yapan pek cok yazar tarafindan bu kiiciik ve tagimas: kolay alet, kapsamli
calismalar i¢in kullantlmigtir. Bkz. John H. Hammond ve Jill Austen, The Camera Lucida
in Arts and Science (Bristol, 1987); ozellikle s. 89-110. Masson, Narrative of Varioits
Journeys, 2: 18-19'da, camera lucida kullandigim, sadece nadir bir vaka ile ilgili olarak
belirtmistir.
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sonuclar veren ahsapbaski, diger bir ifadeyle ahgap oyma teknigiyle
hazirlanmiglardi. Bu metod, ¢izimlerin oldukca kiiciik dlcege indirgenmesine
imkan tanimaktaydi. Oyle ki, baskimn iizerindeki hakikkin imzasi, “7°
Gilks, sc.” (sculpist = oymact, hakkék) bile oldukca zor okunabilmektedir.*?

Kiiciik dlciide tabetme nedeniyle, Masson’un orijinal ¢iziminde yer
alan bazi detaylar, bu siirecte kaybolmus olabilir. Ayrica, bu asil cizim ile
ilgili yanhs yorumlamalarin ortaya ¢ikmasi da ayni sekilde muhtemeldir.
Oncelikle kapmin &niindeki garip bir nesne tanimlanamamistir. Biz bu
mahalde, kapiya cikmay1 saglayan bir tiir merdiven olmasini bekleriz ( Res.
2 ve 4’te oldugu gibi). Kaidenin sol ucundaki meyilli hatlarin, bloklarin
konumu hakkinda bize tam olarak ne anlattigi ve bitigikteki zeminin
lizerinde uzanan blogun ne oldugu cok acik degildir. Blogun sag tarafi kesik
oldugu -icin (Res. 1) pek tabif ki biz bunu, digartya dogru cikinti yapan
mihrab niginin agagiya cokmiis bir parcasi olarak degerlendirebiliriz. Resim
2’de, Emir Sultan Muhammed’in tiirbesinin sol tarafindaki gdlgede de, onun
mihrabinin benzer bir parcasi gérilnmektedir.

Bu duvarmn en iist kismmda (Res. 1), kapinin ilizerinde resmedilen
kitabenin sol ucuna yakin, birkac siranm devam ettigini goriiriiz. Fakat
bunlar, binanin genel tas siralarindan ziyade miinferit taglarin konumlarini
tasvir eder gibi goOriinmektedir. Bu cizimdeki ajurlu acikligin zemininde,
aralarma siislemeli dikey kolonlarin girdigi, bezemesiz yatay katmanlar
goriilmektedir. Muhtemelen resmin bu kisimlari, cizimin gerceklestirildigi
esnada Masson’un algiladig1 binanin konstriiksiyonundaki ozel bir baglami
yansitmaktadir. Dolayisiyla Babiir’iin tiirbesinin, Emir Sultan Muhammed’in
tiirbesi ve benzerleri gibi, tas kolonlar ve tas hatillardan insa edilmis
oldugunu var sayabiliriz. Fakat Makli Tepe’deki anonim rnek ile Babiir’iin
tiirbesindeki kolonlar ve kirigler arasindaki acikliklar, ayn1 yontemle, yani
oyulmus ajurlu plakalaria doldurulmustur. En iist kisimda bu acikliklar, Emir
Sultan Muhammed’in tiirbesinin kemerleri (Res. 2) ile Makli Tepe’deki
benzer kiiciik bir 6rnegin kemerlerinde.oldugu gibi. acikligin alt kisimlarina
goic biraz daha dar olan ve destek eskii etmeksizin dikdortgen cercevenin
icine yerlestirilen kemerler ile sonlandirilmistir. Makli Tepe’deki bu iki
mezar yapisinda, Babiir’lin tiirbesinden aliman detaylarin  buraya
uygulamigindaki sadakati Igﬁrmek' sasirticidir. Bunlart inga eden ustalar,
Babiir’iin tiirbesine agina olmaliydilar.

1840 ve 1876 yillari arasinda calismalarimi gerceklestitdigi, The Art of Wood Engraving
adl kitabin resimleri kadar daha pek ¢ok kitabin resimlerini ve yazilarini hazirladig) bilinen
bu hakkdk Thomas Gilks idi. Bkz. U. Thieme ve F. Becker, Allgemeines Lexikon der
bildenden Kiinstler, cilt 14 (Leipzig, 1921), s. 32. 219
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Bagka herhangi bir belge bulunmadig1 miiddetce Babiir’lin tiirbesinin
mihrabimin, aciin tepe noktasma dogru diizlesen ist kavisieri ile basik sivri
kemerli bes bolimli nise sahip Emir Sultan Muhammed’in tiirbesinin
mihrabina ve diger Tarhan ddnemi tlirbelerine benzedigini tasavvur etmeye
ciiret edebiliriz.* Karakteristik unsurlar olan bu tarz ayrmtiar, ilk defa
Makli Tepe’deki Tarhan dénemi iistii acik mezar yapilarinda ortaya cikmuistu.

Bununla birlikte, Babiir’iin tiirbesindeki bazi detaylar tam olarak
aydinlatilamamigtir. Kapmin {izerindeki kitabe, dikey ve yatay tezyini
seritler ile kemer koseliklerindeki rozetler kabaca resmedilmis olup, sadece
girigin Uzerinde yer alan kemer kogeliklerindeki iki rozetin ayr1 bir deseni
oldugu acikca goriilebilmektedir.

~-. Diger taraftan, geleneklerde de bir takim ortak noktalar gdriinmektedir.
Iki Tarhan hiikiimdarinin tiirbesinde oldugu gibi Babiir’iin tiirbesinde de,
bazi erkek akrabalar sultamn yanina defnediimistir (Res. 3b).% Kaynaklara
gbre Rukiye Sultan Begiim’iin tiirbesi, 15. terasta Babiir’'iin tiirbesinin
arkasmda yer aliyordu. Bunun nedeni acikca, kadmnlarin erkekler arasinda
gémiilmemesidir. Muhtemelen Rukiye Sultan Begiim de hanedanin, I[5.
terasa defnedilen tek kadin tiyesi degildi. Belki de onun tiirbesi, Hansa Bai
hanimin tiirbesinde oldugu gibi, biinyesinde hanim akrabalarin mezarlarm:
barindirtyordu. Kadinlarn erkeklerden ayri olarak defnedilmesi geleneginin
istisnasi, Babiir Bahcesi’ndeki Gevher Nisa Begiim mezari orneginde
bulunur. Bogdanov onun kabrini, Babiir’iin kabrinin bati tarafina, yani
Babiir’iin mezari ile mihrab arasma yerlestirilmis olarak tamimlar. Ancak,
Gevher Nisa Begiim 1788"de vefat etmis ve defnedilmigti. Mezarini belirten
iki sahideden birinin f{izerindeki kitabeye gore o, Delhi’deki Timur
silldlesinden olan II. Alemgir'in kizi idi. Bu &rnekte, kadnlarm ayr
defnedilme gelenegi, onun Timur siililesinden olusunu ve Babiir’le olan
akraballgim vurgulamak amaciyla g6z ardi edilmigti.

Sah Cihan Doneminde Babiir Bahgesi’nde yapilan ¢cahigma, mezarlari
barindiran bahcenin bu béliimiiniin, 6zel bir hazire olarak diizenlenmesinden
ibaret goriinmektedir. Cami 13. terasa, Mekke cihetindeki terasa insa

# Resimler icin bkz. Zajadacz-Hastenrath, “Funerary Enclosures,” res. D.3, 13, 16; Bu
Tarhan mihrablarimin iki yanindaki siitiinceler, onlarin, 15. yiizyilin sonlarindan ve 16.
ylizyihin baglarindan itibaren Makli Tepe’de gelisen 6zel bir gelenege uymalarindan beri
terkedilmisgti.

* Resimler icin bkz. A.ge., res. 13, s. 272; res. F, s. 263; res. 16, s. 273; res. G. s. 264.
Kitabeler icin bkz. Sayyid Hussamuddin Rashdi, Makli Namah, (Haydaribad, 1967), s.
817-21"deki res. 58-61: s. 825-27"deki res. 67-70, ve s. 765" den 6nce de secere yer alir.

“ Onun. Timurlu soyundan oldugunu ifade eden son ciimleyi de kapsayan tam metin, sadece
Bogdanov’da yer alir. Bkz. “The Tomb of Emperor Babur,” 5. 9.
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edilmigti; bir sonraki, yani 14. teras ise, Babiir’iin kabri ile onun bazi erkek
akrabalarinin kabirlerinin bulundugu iistii acik tiirbeyi barindirtyordu; son
teras, yani 15. teras da Rukiye Sultan Begiim’iin iistii acik tiirbesini ve
muhtemelen de ailenin diger hamim {iyelerinin kabirlerini ihtiva ediyordu.

Rukiye Sultan Begiim’iin iistii a¢ik tiirbesinin heniiz bize ulasan bir
cizimi yok, dolayisiyla onun tiirbesinin, az da olsa Masson’un ¢izimindeki
Babiir Tiirbesi gibi goriindiigiinii ileri siirebiliriz. Ancak biz, Rukiye Sultan
Begiim’iin tiirbesinin yaklagik bir asir sonra —hattd Makli Tepe’deki Tarhan
hitkiimdarlarina ve Hansa Bai’a ait tiirbelerden bile sonra— Sah Cihan’in
saltanati esnasinda inga edilmis oldugunu hatirlamak zorundayiz. Gecen bu
sire zarfinda, Rukiye Sultan Begilim’iin iisti acik tiirbesi, Babiir’iin
tiirbesinden muhtemelen biraz daha farkli bir tarzda ele alinmigti.

Herhangi bir iist 6rtiisi bulunmayan mezar yapisi, esasen basit bir
binadir. Bununla birlikte, anitsal bir tiirbe formu olmaksizin bir imparatorun
mezarmi cevreleyen bir ihata yapisinda, saray geleneklerinde yasamu
boyunca oldugu gibi, merhumun heybetini bir gsekilde yansitmak gerekirdi.
Dolayistyla boyle bir iistii acik tiirbede, bicimsel bir ihtisam gerekmekteydi.
Babiir'iin tiirbesinde de bu, insa malzemesi olarak beyaz mermer
kullanilmasi, yapmmn bir platform iizerinde yiikseltilmesi, ajur teknigi ile
rolyef tezyinatin bolca uygulanmasi ve duvarlarin yiiksek tutulmasiyla
basarilmistt. Ayrica beden duvarlarimn iizerindeki dekoratif mazgalli
siperler de —ki Islim mimarisinde ihata duvarlarinin geleneksel bir
ozelligidir— yapinin heybetini artirmistir. Bdylece Babiir’iin tiirbesinde, “iist
ortiisi olmayan basit bir, thata yapisi”, bir imparatorun mezarint
barindirmaya uygun hale getirilen yapi tipine doniistiiriilmiistiir.

Babiir’iin tiirbesinin tasarimindaki bazi detaylar, daha Onceki
geleneklerden miilhem olmus olabilir. Zira iizerinde sanduka ve aym
zamanda onu c¢evreleyen ihata yapismin oldugu yiiksek bir platform
kullanilmasi, Timurlu ddetlerine uygun diigmektedir.* Bununla birlikte diger
pek cok avrinti. Delhi Sultanh@ mimarisinin motiflerini hatirlatir Altigen
duzenli ve alt1 koseli yildiz- motifleri ihtiva eden ajurlu, kemerli acikliklar,
ornegin Delhi’deki Alai Derveze’de, ajurlu acikliklarmda® aymi deseni
sergileyen kemerleri hatirlatmaktadir. Dikdortgen bir cercevenin iist kismina
herhangi bir destek tegkil etmeksizin yerlestirilen bu kemer motifine, Delhi

* Bir platform iizerinde ver alan sanduka yada temsili lahit gelenedi icin bkz. Golombek,
Timurid Shrine of Gazur Gah, s. 107-9,

" Resimler igin bkz. J.A. Page, An Historical Memoir on the Qutb: Delhi (Kalkiita, 1926),
levha 13-14. 221
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Sultanligr mimarisinde stkca rastlanir.® Aralar ajurlu olarak diizenlenmis
kolon ve kiriglerden miitegekkil olan Babiir’lin tiirbesinin konstriiksiyonu,
siitunlarinin arasindaki bosluklar geometrik desenli olarak oyulmus ajur
isciligiyle doldurulan baldaken tarzi bazi yapilarda (chattri)-[catri]” bulunan
bir konstriiksiyona benzemektedir. Bu tarz “kapal’” catrilerle Delhi’de
oldugu gibi Gucerat’ta da sikca karsilagihr® ve genellikle de bunlar
biinyelerinde mezarlar1 barindirirlar. Ancak buradaki ortak temalar sadece
detaylardadir. Babiir’iin tiirbesinin genel tasarimi, acikca yeni ve dzgiin bir
ornek idi.

Babiir’iin tistii acik tiirbesi, Tarhanlar déneminde Sind’de, Babiir’e
akraba olan Tarhan idarecileri tarafindan taklit edilmigti. Sonug olarak
Babiir’iin tiirbesi, Sind’deki {Ustli agik tiirbe yapilarmin daha sonraki

* Resimler icin bkz. Friedrich Wetzel, Islamische Grabbauten in Indien aus der Zeit der
Soldatenkaiser 1320-1540 (Leipzig, 1918), res. 77, 79, 85 (Firuz Sah Tiirbesi), 89, 102, 176
(Anonim tiirbe), vb.

" Makalede gecen “chattri” (chatri-chatr-chatra big¢iminde yazihiglarn da mevcuttur.)
kelimesi, Ingilizce ve diger Ban dillerine girmis Do3u kokenli bir terim olup, cetir, gadur,
kameriye, baldaken ve késk anlamlarina gelebilmekle birlikte; cogu kere dort siitun
tizerinde tasinan kubbe ve benzeri ortiiden ibaret, Hind ve Hind-Islam mimarisinin
karakteristik bir unsurunu nitelemesi bakimindan, zikredilen bu sozciiklerle tam olarak
karsilanamamaktadir. Sozliiklerde genellikle Farsca yada Sanskritce kokenli gosterilen
“Chattr1” teriminin hem teleffuz hem de genel anlamda icra ettigi gélgelik fonksiyonu
bakimindan, Divan-i Liigdti’t-Tiirk’de gecen > (catr/cadir-cetir-cetr) kelimesiyle
ortakl1g: barizdir. Diger taraftan, hitkiimdarlann oturduklari taht vb, mekanlar1 gblgeleyen,
tistliyle birlikte genellikle yanlar ve arkasi da kapali olan ve literatiiriimiizde “cetir” yada
“cetr” seklinde yer alan unsur ise, yapisal ve islevsel farkliliklari nedeniyle chattri’den
ayrilir. Hind cografyasindaki geleneksel ve karakteristik mimari bir forma isaret etmesi
bakimindan husus? bir anlam ifade etmesi ve dilimizdeki “cetir” sdzciiii ile esasen ayni
kokten gelmesi nedeniyle bu terim, “gatri” seklinde terclime edilmistir. Nitekim bu mimarl
Ogeye, Y.H. Bayur ‘ceteri’ (cadir), ‘catr’ ve ‘ceter’ (Hindistan Tarihi, c. L, s. 364, ¢. II, s.
510, Ank. 1987); A. Taneri, ‘cetri’ (A. Taneri, “Cetr” maddesi, TDV [slam Ans., c. 8,
5.293-294, Ist. 1993) derken I. Macun da ‘catri’ (I. Macun, “Hindistan’da Tiirk-Miisliiman
Mimari ve Resim Sanatr”, Genel Tiirk Tarihi, c. 5, s. 447-460, Ank. 2002) demektedir.
Mimarf bir unsur olarak “Chattri” teriminin, Tiirkce stzliiklerde tespit edebildigimiz en
vakin telaffuzu: Hind stupasinin en iistiinde ver alan tepelik fgesi olarak tammianan “catra”
(Ingilizce karsihgt olarak chatra verilmistir) terimi olup, M. Sézen/U. Tanyeli’de gecer,
(Bkz. M. S6zen/U. Tanyeli, Sanat Kavram ve Terimleri Sozliigii, Ist. 1992). Bu terimler
hakkinda ayrica bkz. A. Petersen, Dictionary of Islamic Architecture, s. 52 Londra 1999;
P.Brown, Indian Architecture (Islamic Period), s. 138, Taraporevala-Third Edition,
Bombay, (tarihsiz); E. Koch, Mughal Architecture, s. 138, New Delhi 2002; Besim Atalay,
Divanii 'Liigar-it-Tiirk Terciimesi, 1, 406, Ank. 1985; C.E. Arseven, Sanat Ansiklopedisi. c. -
1, 3, Ist. 1983: F. Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Ligat, Ank. 2000; S. Sami,
Kdamiis-1 Tiirkd, Ist. 1999. (Ceviren)

* Delhi’den resimler icin bkz. A.g.e., res. 24 (Imam Zemin Tiirbesi, 1537 dncesine aittir), 45
(Yusuf Kattal'm tiirbesi, 1526), 46 (Anonim tiirbe).
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gelisimini de etkilemistir. Babiir’iin halefleri kendi mezarlan icin iisti
ortiilii bir tiirbe yapisini tercih etmis olsalar bile, Kébil’e yaptiklari cegitli
ziyaretler nedeniyle, Babiir'iin {isti acik tiirbesini kesinlikle iyi
bilmekteydiler. Uzeri agik formu ve sira dis1 heybetiyle Babiir’iin tiirbesinin,
Sah Cihan zamaninda inga edilen daha biiyiik ve gérkemli istii acik mezar
yapilar1 icin kesin bir baslangic noktas: tegkil etmis oldugunu ileri
siirebiliriz. Nitekim Tac Mahal’in ingasi esnasinda Miimtaz Mahal’in kabri,
altindan yapimis {izeri acik bir ihata yapisiyla; Tac Mahal’de ise Babiir’iin
tiirbesinden tamamen farkli bir tasarimla gerceklestirilen olaganiistii
giizellikteki ajur-iscilizi ve kiymetli tags kakmalarla bezenmis sekizgen
yiiksek bir mermer kafes ile cevrilmisti.>! Bu iki 6rnek, Babiir’iin tiirbesinin
zarafetini, harcanan para hususunda oldugu gibi epeyce geride birakmugtir.
Nihayet, dogrudan gokyiiziiniin altina defnedilme gelenegine tekrar donen
ise Evrengzib olmusgtur.

’

* Bu gelisme icin bkz. Zajadacz-Hastenrath, “Funerary Enclosures,” s, 253-58, res. 14-15,
23,24, 28.
' Begley ve Desai, Taj Mahal, s. 51-53 ve 67, 73, 79.
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