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MAVERDI’NIiN HILAFET KURAMININ TARIHSEL
ARKAPLANINA BiR BAKIS (IJ)

Dog. Dr. Ahmet GUNER'

AN APPROACH TO THE HISTORICAL BACKGROUND OF AL-
MAWARDI’S THEORY OF CALIPHATE (II)

Mawardi lived at a time when Abbasid caliphate was obliged to face up
with a deep crisis and Abbasid caliphs, Al-K&dir and Al-Kaim, were trying
hard to overcome this crisis. He also spent all his life as a scholar, jurist,
politician and an observer who knows existing political situation and its
actors very well. It is almost certain that he compiled his most important
work Al-Ahkdin Al-Sultdniyya because of the order of one of these two
caliphs, as a contribution in his struggle with caliphate crisis. For this
reason, the content of the book was very much related to the conditions of
that period. While he was formulating the theory of caliphate, he has given
importance of the many requirements of Abbasid caliphs. Among these are
the judgements, which can be understood as a support for Abbasid caliphs
against the rivals Fatimid ones; statements, which can be related with the
Abbasid Sunnite policy; and articles, which can be interpreted as warning,
or even a threat to the Buwayhid rulers, who are the holders or usurpers of
the real power. Mawirdi, on the other hand, tried to establish the legal
foundation of a practicable caliphate by reconciling the theory of the
caliphate with the historical situation. It seems that his theories of the
“caliph’s insufficient power for administration” and “emirate by seizure”,
were proposed as legal vehicles of the fulfilment of this aim.
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“Maverdi'nin Hilafet Kurammmn Tarihsel Arkaplanma Bir Bakag
(I)”de?‘, Maéaverdi (364-450/974-1058) nin, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye'de temel
bir konu olarak ele aldigr “hildfet”in tarihsel olarak icinde bulundugu fiili
durum, degisik aciardan ele almnusti: Fiilen is basinda bulunan Abbasi
hilafetinin zayiflama siirecinde gecirdigi istihileler, 6zellikle de Biiveyhiler
zamanmda i¢ine diistigi agir kriz durumu ile Abbasi halifeleri el-Kadir (381-
422/991-1032) ve el-Kdim (422-467/1031-1075)’in bu krizden miimkiin
mertebe kurtulabilmek icin gOsterdikieri cabalar. Elinizdeki bu inceleme ise
Maverdi'nin eserinin muhtevasmin, 6zellikle de bu eserin en 6nemli kismunt
tegskil eden hildfet kuramimmn, adi gegen makalede tablosunu vermeye
caligtigimiz hildfetin gercek vaziyeti ile nasil bir iliski iginde bulundugunu bir
baska ifade ile hildfet kuraminin analiz edilen arkaplaninin, bizdtihi bu
kurammm muhtevasina nasil yansidigini ve bu gergevede onun hildfet krizi ile
ne yonde bir iligkiye sahip oldugunu ortaya koymayr amaglamaktadir. BOyle
bir ¢alismanmin, Maverdi’nin hilafet kuraminin bir kisim tarihsel baglantilarim
daha da belirginlestirecegi diisiiniilmiistiir. Kisaca, yapilacak olan, tarihsel
zemininden kuramin kendisine bir bakigtan, yani arka planinin bir
kisim izlerini muhtevada aramaktan ibarettir.

Maverdi, Abbasi hilafetinin biiyitk bir kriz i¢ine distifii bir dénemde
diinyaya geldi ve eserini de bu krizle miicadele déneminde kaleme aldi.
Bundan dolayr hildfet kuramimin muhtevasmm analizine gegmeden Once,
siyasi kisiligi agirhikl olmak fizere, Maverdi’nin hayatin1 ve dénemin aktorlen
ile iligkilerini ele almak gerekmektedir. Tarihi macerasindan elde edilebilecek
bir kisim bilgiler, {inlii bilginin eserindeki bir kisim kapahliklan aydinlatabilir.

I Hilifet Knizi Baglanunda Mdiverdi’nin Hayati

MaAverdi'nin hayati hakkinda ayrintils bﬂgﬂere sahip degiliz. Blze ulasan
tarihi kayitlardan onun giilsuyu imél eden veya satan bir Arap ailenin ¢cocugu
* olarak 364/1072°de Basra'da dogdugunu, 6nce Basra, bilahare Bagdat'ta
tahsilini tamamladifim 6greniyoruz. Bdylece o, hilafet merkezinin sosyo-
kiiltiirel ve siyasi hayatim, Biiveyhi yonetimini ve bu yOnetimin vesiyetindeki
hilafetin durumunu yakindan miisdhede etme imkamni elde etmig olmaldir.

? Dokuz Eyliil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, X VI (2002), 3-36.
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Onun Bagdat’taki hocalarindan biiyitk Safii fakihi Ebfi Hamid el-Isferiyini
(406/1015-1016),> siyasi cevrelerde tamman etkili bir kisi idi. MAverd,
tahsilini tamamladiktan sonra, Safii-Es’ari mezhebine mensup bir hukukcu
sifattyla,  Abbasiler-Biiveyhiler’e  baghh  olarak, degisik verlerde
- kadihik/yargichk yapti. Zeka ve kabiliyeti ve siyasi konulara olan yakm ilgisi
sebebiyle olsa gerek, onu birden bire farkh siyasi giglerle iliski icinde
goriiyoruz. Kaynaklarda kendisinden, daha ziyade halife el-Kaim donemindeki
olaylarla ilgili olarak soz edilse de, onun daha evvel el-Kidir doneminde de
degisik gorevler iistlendigi  anlagilmaktadir. Nitekim Yakidt el-Hamevi
(626/1228-1229)’nin  verdigi bilgiler boyle diisiinmeye imkan verecek
mahiyettedir. O, Maverdi’'nin Biiveyhi hiikiimdarlann yaninda biyitk bir
itibara sahip oldugunu ve onlann, kendisini, ihtilafli olduklan kisilere elgt
olarak gonderdiklerini kaydeder. Ad: gecen miiellif, halife el-Kddir s6z konusu
oldugunda ise, onun dért Siinni mezhebin fikh1 hakkinda birer kitap yazmmim
iceren bir projeyi bilginlere havale ettigi zaman, Maverdi’nin Safii fikhina
dair “el-Tknd”y1 kaleme aldigim ve halifenin eserden ¢ok memmun kaldigm
kaydetmektedir. Bu proje cercevesinde viicuda getirilen diger ii¢ kitabmn
yazarlarindan ikisi de bilinmektedir. Maliki fikhinu (el-Muhtasar) Kadf Ebd
Muhammed Abdiilvehhdb b.Muhammed b. Nasr el-MA4liki, Hanefi fikhim1 da
(Muhtasar) Ebii’l-Hiiseyn el-Kudiirf (428/1036-1037) telif etmistir.* Maverdi
oyle anlasihyor ki, el-Kadir ile Biiveyhi emirleri arasinda degisik vesilelerle
el¢ilik gorevinde de bulunmustur.®

MAverdi'nin el-K4im zamanindaki faalivetlerine gelince, kaynaklar bu
hususta nispeten zengin malumat ihtiva etmektedirler. el-Kiim, hilafete
gecince, Maverdi’yi, biat almak amaciyla, Fars Biiveyhi emiri Ebll Kélicar
(415-440/1024-1048)’a el¢i olarak gonderir. {bnii’l-Esir (630/1232), kisaca,
ad1 gegen emirin biat edip topraklarinda halife adina hutbe okuttugunu ve
kendisine kiymetli hediyeler gonderdigini kaydetmekle iktifa ederken, [bnii’l-

* Tbni’l-Cevzi, Ebii'l-Ferec Abdurrahman b.All, el-Muntazam fi  Térthi’l-Umem,
Haydarabad-Dekken 1357-1359, VII, 277-278; Ibni’l-Esir, Izziiddin Ebi’l-Hasan Alf
b.Muhammed el-Cezeri, el-Kamil fi't-Tarih, Beyrut 1399/1977, IX, 262.

* Yakit el-Hamevi, Sithabiddin Yakat b.Abdillah, Mu'cemii'l-Udebd, Beyrut trz., VI, 53,
54-55.

3 C.Brockelmann, “Al-Maward:”, EI2, VI, 869.
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Cevzi (597-1200), MAverdi’nin kendisinden yapilmis ayrmtili bir rivayete yer
verir. Bu rivayet, resmi miizikerelerde, Maverdf nin halifeyi Biiveyhi emirine
karst nasil savundufunu ortaya koymasi agisindan o6nemlidir. Soyle ki,
Ahvaz’da (Huzistan’in merkezi) muhtesem bir térenle kabul edilen Maverdi,
yamnda getirdifi mektubu emire teslim eder ve hutbe, derhal halife adina
okunmaya baglar. Bu arada emirin bazi istekleri miizakere edilir. Ebi
Kalicar, halifenin, kendisine “es-Sultdnii’l-Muazzam MAliki'l-Umem”
lakabm vermesimi tekhf eder; fakat MAaverdi, “es-Sultdnii’l-Muazzam” ve
“MAlikii’1-Umem”in halife oldugunu ileri siirerek 6neriyi geri gevirir. Bunun
tizerine emir, “Melikti’d-Devle” lakabim giindeme getirir. Maverdl bu sefer
olumlu karsilik verir. Sonra Maverdi, emire, nezaket ve ince davrams (eltaf)
lle halifeye hizmet etmesimi (7) teklif etnus, fakat emir, teklifin lakap
verildikten sonra yerine getirilebilecegi cevabimu vermistir. Maverdi ise
lakaptan once yapilmasi gerektigini vurgulamistir. Méverdi, emirin halifeye
ve maiyetine génderdigi hediyeler ile birlikte Bagdat’a doner. Halife ondan
durumm  Irak Biiveyhi emiri Celdlii’d-Devie (416-435/1025-1044)’ye
iletmesini ister. Maverdi olup biteni, ¢zellikle de Ebli Kélicar’m lakap talebmi
aktardiginda, Celalii’d-Devle son derece rahatsiz olmustur ki (Ciinkii bu iki
Bitveyhi emiri arasinda rekabet ve digmanlik vardi) bu, iizerinde durulmasi
gereken bir sorun haline gelmistir.°

Halife Kaim, 428/1036-1037'de, Irak ve Fars Biiveyhi emirleri
Celali’d-Devle ve Ebii Kalicar arasindaki diismanliga son vermeyi amaglayan
bir sulhun tesisine aracilik etmek istediginde, Ebl Kéalicar’a Maverdi’nin de
icinde yer aldig: bir elgilik heyeti gbnderdi. Sonugta taraflar arasinda barig
yapilmistir. Bu elgilik vasitasiyla halife tarafindan Eb( Kélicar’a kiymeth
hil’atler gonderilmis ve ayrica adi gegen emir’in oglu Ebfi Mansiir ile
Celalii’d-Devienin kizi arasinda evlilik akdi gei*geklestirﬂmistir.7 |

ImAdeddin el-Kétib el-Isfahani (597/1201) ve Ibniv’l-Esir’in
kaydettikleri bir anekdota gore, Maverdi, 433/1041-1042 senesinde, halife el-
Kéim’in elgisi sifatiyla, Selguklu hitkiimdan Tugrulbey (429-455/1038-
1063)’in yamna gitmistir. Bu el¢ilifin amaci ve ayrntilart bilinmemektedir.

5 Ibniu’l-Cevzl, VIII, 65-66; Ibnii’l-Esir, IX, 418.
" Toni’l-Esir, IX, 455.
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Belki de Maverdi, Selguklular’n 431/1040°da Gazneliler’i maglup ederek
miiteakip y1l Horasan’a hakim olmalarindan sonra, evvelkilerin halifeye
bagvurarak kendisinden hakimiyetleri altindaki topraklarm yonetimi icin
mengur istemelerine cevap olmak lizere gonderilmisti. Tugrulbey’in siyasi
yetenegi ne kadar yiiksek bir hitkiimdar oldugunu ifade etmek iizere
kaydedilen bu anekdota gore, Maverdi, Tugrulbey’in yaninda iken halifeye
Tugrulbey’in karakterini, kusurlarmi ve iilkesinin durumunu dile getirip
elestiren bir mektup gonderir. Fakat mektup, Méaverdi’nin hizmetcisi
tarafindan diigiiriiliir, sonra da hiikiimdarm eline geger. Hiikiimdar mektubun
muhtevasina vakif oldugu halde Maverdi’ye bir sey belli etmez ve ona
posterdigi saygi ve ikramda bir degisiklik yapmaz.®

Halife el-Kiim ile Biiveyhi emiri Celalii’d-Devle, 434/1042-1043"de,
cizye meselesi ile 1lgili olarak son derece ciddi bir anlasmazhga diistiklerinde,
iki taraf arasinda elgilik gérevinde bulunarak sorunun ¢ozilmesinde katkisi
bulunan kisi de Maverdi’nin kendisinden bagkas: degildi.’

Halife el-Kaim, 435/1043-1044 senesinde Tugrulbey’e ikinci kez bir
elci gondermeye karar verdipinde yine Maverdi’yi secti. Ibnii’l-Cevzi
(597/1200), Ibnit’I-Estr (630/1232) ve Ebii’l-Ferec el-Malati (Bar Hebraeus)
(m.1286) nin verdikleri bilgilere goére, elginin tasidifn mektup, Horasan’a
hakim olduktan sonra batiya dogru hizla ilerleyen Selguklular'm Islam
dimyasinda neden olduklan yeni durumla ilgili idi ve ti¢ temel konuyu
icermekteydi. Bu konularm ilki, Irak ve Fars Biiveyhi emirlerinin
Selguklular’la bir banig anlasmasi yapmak istemeleri idi. Oyle goriiniiyor ki,
Selcuklular’m ilerleyisinden bityitk bir endiseye kapilan bu iki Biiveyhi emiri,
(Tugrulbey’m yukanda zikni gegen yilda, Rey’i ele gegirdigt ve boylece Irak
ve Fars’a yaklaghgi bu baglamda hatirlanmalidir) amaglarnm tahakkuku igin
halifeyi devreye sokmusglardi. Nitekim halifenin, Maverdi’ye, Tugrul Bey ile
Irak Biiveyhi emiri Celalii’d-Devle ve Firs Biiveyhd emiri Ebd Kalicar
arasinda bir barig yapmaya calismas: talimatini verdigine dair Ibnii’l-Esir’in

 Biindar, Irak ve Horasan Selcuklulan Tarihi, Trk.cev., Kivameddin Burslan, Istanbul
1943, s.25; Toni’l-Bsir, X, 28; Amir H. Siddiqi, Caliphate and Kingship in Medieval
Persia, Philadelphia 1977, s.75.

Ibni’1-Cevzi, VI, 113-114; Ibnii’1-Esir, IX, 511.
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kaydi, bunu gostermektedir. Selguklu devletine = heniiz baglanmanus
Oguz/Tiirkmen gruplarmmn gegim derdi ve yurt bulmak maksadi ile yaptiklan
istila -ve yagmalara engel olunmasi, ikinci énemli konuyu olugturmaktayd.
Ugiinciisii  ise, Selcuklular ile diger mahalli hanedanlar, ozellikle de
Biiveyhiler arasinda ndzim/diizenleyici bir rol istlenmek ve ortaya ¢ikan yent
durumdan Abbasi hilafeti adina yararlanmak isteyen halife el-Kéim'in,
Selguklu hitkiimdarindan beklentilerini yani, ondan sadakat, bagldik, dogruluk
ve vergi talebinde bulunmasim icermekteydi. Iste Maverdi, Islam ve hatta
diinya tarithinin yeniden sekillenmesi sonucunu doguracak olan Selguklu
erleyisi ile biiyiik Tiirk muhiceretinin 1yice kendisini gdsterdigi bir zamanda,
Onemli bir misyon istlenerek, halifenin ve Ortiilii olarak da Biiveyhi
emirlerinin elgist sifatiyla Tugrulbey’e gitti.

Tugrulbey’in karargali bu sirada Circan’da bulunmaktaydi. Sultan,
halifenin el¢isinin geldigini haber alinca, onu karargdhindan dort fersah
uzakta karsiladi ve bu hareketiyle halifeye verdigi onemi gostermug oldu.
Ebii’l-Ferec (Bar Hebraeus)’in verdigi bazi ayrmtilar, Selguklu sultam ile
Maverdi arasinda mektubun muhtevasim olugturan meseleler hakkinda uzun
goriismeler yapldigim ve karsihikli goriislerin teati edildiini géstermektedir,
Bu miizakere ve goriigmeler, MaAverdi’nin halifenin isteklerini sultana kars:
bir diplomat tavriyla nasil savundugunu gostermesi bakimindan da énemlidir.
Séyle ki, Tugrulbey, halifenin mektupta yer alan “Ey Tugrul Beg
Muhammed! Aldigin memleketler sana kafidir. Diger Islam iilkelerine ve
hitkiimdarlarina dokunma” ifadesine, “Benim askerlerim (yani milletim) pek
coktur ve bu memleketler onlara kifayet etmemektedir” karsiifimi verince,
Maverdi s6ze karigarak “Bunun sebebi sizin bu memleketleri tahrip
etmenizdir. Biitiin diinyayi alsamiz ve yiksamz, yine de size ve askerlerinize
kafi gelmeyecektir” seklinde cevap vermistir. Halifenin sadakat, baglilik ve
dogru davrams ile bunlara dair yemin talebi karsismda  Tugrulbey
“Istediginiz bu yeminlere belki katiplerin akli erer, fakat benim akhm ermez.
Benim higbir hata yapmamak tizere kendimi zapturapt altina almama imkan
var mu?” der. Méverdi bunun iizerine su mukabelede bulunur: “Siz biitiin
kalbinizle bize bagli oldugunuzu gosterir ve ancak dogru olam yaparsaniz,
hatadan korunmus olursunuz”. Bu miizakerelerde Oyle goriiniiyor ki
Oguz/Tirkmen guruplarinin sebep oldugu sorunlar agirlikli olarak tartigildi.
Nitekim Tugrulbey su ifadelerle duruma agiklik getirmek istemistir: “Dogru
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hareket igin elimden geleni yapiyorum. Eger adamlarimdan (Tiirkmenlerden)
a¢ kalanlar kotiiliik ediyorlarsa ben ne yapabilirim”. Halifenin istedigi vergi
ile ilgili olarak da sultan, Maverdi’ye “Istediginiz verginin miktarim bana
bildirin; - elimden gelirse geri kalmam”  demigtir.  Goriismelerin
-tamamlanmasmdan sonra Selguklu sultani, Maverdi ile halifeye armagan
olarak otuz bin dinar génderdi. Maverdi ertesi yil Bagdat’a dondiigiinde,
halifeye Tugrulbey’in itaat iizere oldugunu bildirdi. Maverdi’nin, Celalii’d-
Devle’nin 6liimiinden (Sa’ban 435/Mart 1044°de) kisa bir siire énce yola
¢iktiz ve ertesi yilin basinda Bagdat’a déndiigi diigiiniiliince, onun yaklagik
dort-bes ay gibi bir siire, Tugrulbey’in yanmda kaldig anlasiimaktadir.'

Imi ve siyasi kisiligi, Maverdi’nin halifeler nezdinde olaganiistii bir
sekilde Onemsenmesine sebep olmugtur. Bu énem, nihayet halife el-Kaim
tarafindan kendisine 429/1037-1038’da  “Akda’l-Kudat” (en bilyik yargig)
lakab1 verilerek taglandirlmistir ki, boyle bir lakabin daha énce hi¢ bir
kimseye verilmedigi burada vurgulanmahdir."

Maverdi'nin halifeler yaninda oldugu kadar Biiveyhi emirleri nezdinde
de 6nemli bir mevkiye sahip olduguna dair kaynaklarda yer alan ¢arpici bir
ormegi burada kaydedebiliriz. Irak Biiveyhi emiri Celdlii’d-Devle, rakip
Biiveyhi emirleri karsisinda iistiinliik elde etmek amaciyla “$a&hansahii’l-
A’zam Melikii'l-Miiliik™ lakabim vermesi i¢in halifeye bas vurar. Halifenin
onaylamasi iizerine bu lakap, hutbelerde okunur (429/1037-1038). Fakat halk
buna siddetle muhalefet ederek hatipleri tas yagmuruna tutar. Kangikhklar
ortaya ¢ikinca halife, lakabmn verilisinin hukuki durumunu belirlemek igin
hukukculara miiracaatta bulunur. Hukukcular, gériislerini ve bunlarin
kanitlarim birer metin haline getirerek halifeye bildirirler. el-Kadi Ebii’t-

10 {bni’l-Cevzi, VIO, 116, 233; Ionir’l-Esir, IX, 522; Gregory Abii'l-Farac (Bar Hebraeus),
Abii’l-Farac Tarihi, gev., Omer Riza dogrul, Ankara 1987, I, 302-303; Osman Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiivk Isldm Medeniyeti, Istanbul 1998, s.114.

""" yakit, VI, 52-53. Bu sayfalarda Méverdi’nin bu lakabi almasina devrin bazi 6nde gelen
bilginler tarafindan tepki gésterildigi {izerinde durulmaktadir. Ornegin Ebi’t-Tayyib et-
Taber? ve es-Saymeri’ye gore hicbir kimsenin bu lakabi alip kullanmasi caiz degildir.
Fakat Maverdi, elestirilere kulak asmayip 6liinceye kadar lakabi kullanmistir. Ciinkil ads
gecen bilginler, vaktiyle, Celalii’d-Devle’nin “Melikii’'l-Miiliik” lakabim almasina itiraz
etmemislerdi.
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Tayyib et-Taber? (450/1058), el-Kadi Ebl Abdulldh es-Saymeri (436/1044-
1045), el-Kadi Ibnii’l-Beyzavi ve Ebii’l-Kasim el-Kerhi, lakabm verilmesi
hususunda olumlu goriig bildirirler. Hanefi bilgin  es-Saymerf, boyle
lakaplarm kullamlmasinda maksat ve niyetin nemli oldugunu ileri siirer ve
Kur’an’daki “Siiphesiz Allah Talit’u melik olarak génderdi” (Bakara 247) ve
“Onlarnn arkasinda melik vardr” (Kehf 78) ayetlerinden vola ¢ikar. Ona gore,
meliklerden bazilarmin daha fazla kuvvet ve imkina sahip olmalan
dolayisiyla,  digerlerinin  iistinde  bulunmalan veya  bazilarnm
yekdigerlerinden daha biiyiik olmalar1 ciizdir. Bunda ne bébiirlenme ne de
yaratici ile yaratilan arasinda bir benzesme s6z konusudur. Ebii’t-Tayyib et-
Taberd, “Melikii’l-Miilik” lakabinn verilmesinin céiz oldugunu, ¢iinkii onun
“Yeryliziiniin Meliklerinin Meliki” anlammna geldigini belirtir. O ayrica
sunlan  soyler: “Kadi’l-Kudat” ve “Kafi'l-Kafat” lakaplarnt ciiz ise,
“Melikii’l-Miiliik” lakabi da clizdir. Lafizda, kastedilenin diinya meliki
olduguna isaret eden bir sey bulunursa, siiphe de ortadan kalkar; hatipler
hutbede melik i¢in dua ederken, “Allah’im! Sen meliki 1slah et” derlerse,
kelam varatilmiglara donmiis olur”. Hanbell hukukc¢u et-Temimi (Ebd
Muhammed Ruzkulldh b. Abdiilvehhdb [488/1095]) de benzer bir goriis
bildirmistir.

Bazi hukukcular ise lakabm kullamilmasim onaylayan bilginlere karsi
¢iktilar. Onlara gore “higbir kimsenin béyle bir lakabi almaya hakk: yoktur;
clinkii “Melikii’l-Miildk” sadece Allah’tir”. Muhammed b. Abdulmelik el-
HemedAni (571/1127)’ve gore, Maverdi de olumlu goriis bildirenlere siddetle
karsi ¢ikti ve bundan dolayr onunla diger hukukgular arasinda bu konuda
tartismalar s6z konusu oldu. Fakat Maverdi, Celdlii’d-Devle’'nin hizmetinde
bulunanlarn 6nde gelenlerinden biri idi. Her giin saraya (Darii’l-memieke)
girip cikmaktaydi. Olumlu gorits bildirmeyince korkuya kapilip Ramazan
aymdan kurban bayramima kadar evinden disari ¢ikmadi. Nihayet kurban
bayramu sabahi Celali’’d-Devle onu gagirdi. Maverdi siddetli bir korku iginde
ve basma bir kétiilitk gelecegi endisesiyle saraya gitti. Ibnii’l-Cevzi ve Ibnii’l-
Esir’e gore, Celli’d-Devle ona soyle dedi: “Herkes bilir ki, mal, servet,
konum ve bana yakinlik bakimindan hukukcular (fukahd) arasmda senden
daha {istiinii yoktur. Sen benim istegime aykin bir sekilde onlara (fukaha)
mubhalefet ettin. Fakat bunu bir giinah olarak degil, sadece hakka tabi olmak
i¢in yaptin. Seni bana muhalefet etmeye sevk eden ancak dindir; bu halin seni
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bana daha da yaklagtird: ve goziimdeki degerini artirdi. Bundan dolayidir ki,
seni 6zel olarak huzuruma kabul ettim ve senin diisiincene verdigim ¢nemi
anlamalan 1gm, saraya gelenlerin huzura kabul iznini sana biraktun”. Bunun
iizerine Maverdi ona tesekkiir etti ve hazir bulunaniarn emirin huzuruna
girmelerine izin verdi."?

Méverdi’nin hayatina dair verdigimiz bilgilerin ortaya koydugu gibi, o,
Biiveyhiler zamaninda, bir bagka ifade ile Abbasi hilafetinin biyiik bir kriz
icinde bulundufu bir dénemde sadece bir hukukgu/bagyargic ve bir bilgin
olarak degil, ayn1 zamanda ustlendii gérev ve konum itibariyle bir politikaci
ve bir diplomat olarak yasadi. Ozellikle Abbasi halifeleri el-Kadir ve el-Kiim
dénemlerinde siyasi ve diplomatik yonleri agir basan bir ¢ok gorev tstlends,
BOylece bizzat yasayarak hem halife ve onun baginda bulundugu hilafet
kurumunu, hem de devrin bir realitesi olan mahalli devletleri ve onlarin emir
ve hiikiimdarlariu yakindan tamma imkdni bulmustur. Bu tarihsel deneyim
muhakkak ki, onun hildfet/devlet idaresi hakkinda bir eser yazacak zihni-fikr{
seviyeyl kazanmasmda etkili olmusgtur. O, hilafet hakkindaki 6nemli eserin,
hayatim ele alirken isimlen sik sik kendi adiyla birlikte gegen Abbasi halifeleri
el-Kadir veya el-Kaim zamamnda kaleme aldi. Abbasi hilafetinin igine
diistiigii kriz ile miicadeleyi kendileri i¢in bashca gérev edinen adi gecen
Abbast halifeleninin bu ugurda yaptiklann calismalar, “Méaverdi’nin Hilafet
Kuramimin Tarthsel Arkaplanina Bir Bakis (I)”da ele alinmisti. Dolayisiyla
onun s6z konusu eserini bu siirecin bir iiriinii olarak gdrmek gerekir. Yani
Halife el-Kadir ve el-Kiim’in tarihsel konumuna dair ortaya koydugumuz
tablo ile Maverdi’nin hilafet ve devlet idaresi ile ilgili olarak kaleme aldify
eser arasmda bir iligki vardir. Su halde bizim bundan sonra yapacagumz sey,
bu iki halifenin hilafeti igine diigtiigii krizden mitmkiin mertebe kurtarmak igin

> fbni’l-Cevzi, VIO, 97-98; Ibni’l-Esir, IX, 459-460; es-Subki, Taciiddin Ebl Nasr
Abdiilvehhib b.All, Tabalkdtii 'g-Sdfi tyyeti 'I-Kiibrd, thk., Mahmid Muhammed et-Tenahi
ve Abdiilfettih Muhammed el-Huliiv, Misir 1383-1388/1964-1968, V, 270-272; Ibn
Receb, Zeyniiddin Ebii’l-Ferec Abdurrahmdn b. $ihdbiiddin Ahmed el-Bagdadi ed-
Dimagki el-Hanbell, Kitdbii’z-Zeyl aid Tabakdti’l-Handbile, ngr., Muhammed Hamid el-
Faki, 7 1372/1952; 1, 84; Qazi Ahmad Mian Akhtar, “Al-Mdwardi: A Skeich of his Life
and Works”, Islamic Culture 18/3 (1944), 295-297.
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gosterdikleri cabalar ve zamamin sartlari ile Maverdi’nin eserinin iligkili
yonlerini ortaya koymaya ¢aligmak olacaktir.

I1. Maverdi’nin Hilafet Krizi ile Miicadeleye Katkasi: el-A hkdmnii’s-
Sultdniyye

Hilafet kuramu iizerinde analizler yapan ¢agdas arastirmacilarin da
dikkatinden kagmadig1 gibi,"> Maverdi’nin kendisi, eserinin tarihsel sartlarla
iliskisine atifta bulunmaktadir. O, el-Ahkfmii’s-Sultdniyye’nin Onsoziinde
eserl kaleme almasimin sebeplerini zikrederken, “bir kigimn emriyle” kitabi
yazchgim zikretmektedir. Maverdi, bu sahsin adimi agik¢a zikretmez; fakat
onu, “emrine karsi gelinmez bir kisi” olarak niteler. Burada Maverdi’nin,
buyruguna karsi gelmegi caiz gormedigi kisi kim olabilir? Hig giiphesiz o,
halifeden baskasi degildir: Ya el-Kidir veya el-Kaim. Biri veya digeri, hangisi
olursa olsun, bu kitabi yazdirmadaki amacmn, bilhassa onlarm tarihi
misyonlarnt dikkate alindifinda, sadece bilgi sahibi olmaya yonelik oldugunu
s6ylemek pek makul goriinmemektedir.'* Oyle anlasihiyor ki, el-Kadir veya el-
Kéaim, hilafet ve Sinniligi canlandirma cabalan iginde iken, hilafet ve devlet
hakkinda bir kitap yazdirmanin amaclan i¢in faydalh olacagim
diisiinmiiglerdir. Nitekim daha Once halife el-Kadir'in dort ayrt Siinni
mezhebin fikih kitabmi dort ayn Siinni bilgine yazdirdigim ve Safii fikih
kitabim Maverdi’'nin kaleme aldigm séylemistik. Bu dénemde halifelerin
kendi siyasi ve dini amacglan dogrultusunda bilginlere eser kaleme
aldumalarnm bagka omekleri de vardir. Mu’tezile’nin biiyiik bilginlerinden
Al b. Sa‘id el-Istahri (404/1013-1014), Abbasiler ve Siinnilik i¢in biiyiik bir
tehlike teskil eden Batmilige karsi “er-Reddii ale’l-Batniyye” adli eserini
halife el-Kadir ig¢in (belki de onun emriyle) yazmistir. el-Kadir, kitabin
miiellifine maas (cirdye) baglamis ve bilahare miiellif 6liince bu maas kizina
kalmugtir.” ‘ |

¥ Hamilton AR. Gibb, “Al-Mawardi’s Theory of the Caliphate”, Studies on the
Civilisation of Islam”, ugr., Stanford J.Shaw and Wilham R.Polk, Princeton 1982
(iginde), s.152, (Trk trc., Kadir Durak ve Arkadaglan: Islim Medeniyeti Uzerine
Aragtirmalar, Istanbul 1991, s5.168), Qamar-ud-Din Khan, “Al-Mawardi’s Theory of
State”, Igbal, MI(1955), s. 58-59.

" Gibb, 5.153 (Ttk.tre., 5.169).

' Tbni’l-Cevzi, VII, 268. Aynica bkz., Ibniv’I-Esir, IX, 246.
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Bununla beraber, Méverdi’nin, eserlerini 6liinceye kadar yaymlamadig:
ve toplum hayatina sunmadigma dair bir rivayet vardir. Bu rivayet -dogru
olmasi halinde- halifenin el-Ahkdmii’s-Sultiniyye'yi muayyen bir amag icin
yazdirmus olmast ile gelismektedir. Ibn Hallikin (681/1282)’m kaydettigi bu
rivayete gore, “O (el-Maverdi), hayati boyunca kaleme aldif1 eserleri bir
yerde toplayarak, bunlardan hicbirini kimseye gostermedi. Oliim vakti
yaklagimca giivendigi bir kisiye soyle dedi: ‘Filan yerde bulunan kitaplarin
hepsini ben yazdim; onlan ortaya c¢ikarnp yaymlamadim. Ciinkii bulanikliktan
uzak ve Allah’in nizasina tamamen uygun bir myet taszidifimdan emin
olamadm. Olim vakti gelip de can ¢ekisme durumuna (bileti’n-nez®)
diistiifiimde elini elimin iizerine koy. Elini kavrayip sikarsam, anla ki, bu
kitaplardan higbini kabul edilmedi; dolayisiyla, dogruca kitaplarin bulundugu
yere git ve onlart geceleyin Dicle nehrine at. Elimi agip senin elini sikmazsam,
anla ki, onlar kabul edildi ve ben, temiz niyetime dair umduguma ulagtim’. Bu
sahis diyor ki ‘O o¢litme yaklaginca elimi eline koydum. Elini a¢ti ve elimi
sikmadi. Bunu, onlarn kabul edildigine bir isaret olarak kabul ettim. Bundan
sonra hemen kitaplar: agiga gikarip yayiladim™” '

Bu rnivayet, Maverdi'nin eserlerin1 Glinceye kadar yaymlamadigina
kanit olabilecek giicte midir? Bu soruya olumlu cevap vermek oldukga zordur.
Bir kere adi gegen yazardan once Maverdi’nin hayatim kaleme alanlar, meseld
Tbnii’l-Cevzi'!  ve Yakit el-Hamevi (626/1228-1229)," yukandaki rivayete
yer vermezler. ikincisi, Ibn Hallikdn’in bizzat kendisi rivayeti “denildi” (kile)
lafziyla nakletmekte ve kaynagm: zikretmemektedir. Ugiinciisii, SAafil
Tabakati’nin yazan es-Subki (771/1369), bu rivayeti [bn Hallikdn’dan aynen
naklettikten sonra, rivayetin muhtemelen Méaverd’nin el-Havi adh esent
hakkinda gegerli olabilecegini s6yler. Ciinkii o, Maverdi’nin, el-Havi digindaki
bir ¢ok eserinin iizerinde, onlann miieilifin hayatinda talebelerine okunduguna
isaret eden yazisiun bulundufunu gordigini kaydetmektedir.'” Dérdiinciisii,

'® fbn Hallikan, Ebii’l-Abbéas Semstiddin Ahmed b.Muhammed, Vefeydtii'l-A yan ve Enbdii
Ebnai’z-Zamdn, thk., Thasan Abbas, Beyrut, 1397/1977 IiI, 282-283; Akhtar s., 299.

17 tomi’l-Cevzi, VIIL 199-200.
18 yiakit el-Hamevi, VIIL, 52-55.
1 Subki, V, 268-269. Ayrica bkz. Akhtar, s. 299.
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daha Once halife el-Kadir’in emriyle kaleme aldigi bir Safii fikih kitabm (el-
lknid‘) adi gecen halifeye teslim ettifini soylemistik. Son olarak da,
Maverdi'nin Tefsir’inin, kendisine Endiiliisli  bir bilgin.  tarafindan
okundugunu belirtmek gerekir.® Oyle goriiniiyor ki bu rivayet, mezhep
taassubu yiiziinden veya kigisel sebeplerle Maverdi’nin eserlerinin
dogrulugunu ilahi iradeye onaylatmak isteyen bilginin dostlarinca ortaya
konmusg bir diisiinceden bagka bir sey degildir. Sanki bilginin biiytikliigii ve ne
kadar makbul bir kimse oldugu anlatilmak istenmektedir. Bundan dolay: el-
Ahkamii’s-Sultdniyye’nin halifenin emnyle yazildigindan ve yayinlandigindan
yukaridaki rivayete -dayanarak giiphe edilmes: i¢in ciddi bir sebep
bulunmadigini s6yleyebiliriz. Ne var ki, eserin halife el-Kadir ve halife el-
Kéaim’den hangisinin emriyle kaleme alindigm séylemek giictiir. Bunlardan
ikincisinin déneminde yazildigm ileri siiren goriigler vardir.”

Yazarin daha ilk satirlarda eserinin tarthsel sartlarla iligkisine igaret
eden ifade ve itirafim1 boylece ortaya koyduktan sonra muhtevaya gecebiliriz.
Maverdi'nin eseri, Ozellikle de onun hilafet kuramina iliskin kismi, éneminden
dolay1, bir ¢ok aragtirmacinmn ilgisini ¢ekmis ve degisik arastirmalara konu
olmustur.”? Bundan dolay: biz burada tek tek bu kuramm maddeleri iizerinde
durmayacaglz. Bizim ilgimiz, bu aragtirmalardan da yararlanarak, hildfet
kuramimn aktiiel yonimilt ve onun ortaya ¢iktig: tarihsel sartlarla iligkisini
gostermekle smurht olacaktir. Eserin halifenin emriyle yazilmig olmasimn
gercekte neye karsilik geldxgﬂtekabul ettigi, boylece daha iyi aciga ¢ikip
belirginlesecektir.

2 Akhtar, 5.299.

! Akhtar ,s. 298; Henri Laoust, bityiik bir ihtimalle eserin halife Kdim zamaninda, ve 437-
450/1045-1058 yillan arasinda yazildigim dagtinmektedir. Bkz., “La Pensee et I’ Action
- Politiques d’al-Mawardi”, Revue Des Etudes Islamiques, XXXVI/1(1968), s.15.

# Maverdi’nin hilafet teorisi hakkinda dikkat geken bazi galigmalar sunlardir: Gibb, “Al-
Mawardi’s Theory of the Caliphate”, s. 151-165 (Trk trc, s. 167-182) ; Qamar-ud-Din
Khan, “Al-Mawardi’s Theory of the State”, Igbal, II(1955) 39-86; Ann K.S. Lampton,
State and Government in Medieval Islain, New York 1991, 5.83-102; Erwin
LI1.Rosenthal, Political Thought in Medieval Islan, Cambridge University Press 1962, s.
27-37; Henri Laoust, “La Pensee et I’ Action Politiqgues d’ al-Mawcudz , Revue Des
Etudes Islamiques, XXX VI/1(1968), 11-92.
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1. Merkezinde Halifenin Yer Aldig1 Bir Devlet Modeli ve Bunun
Tarihi Sartlarla flgisi

Maverdi'nin eserinin yaklasik ilk onda birlik kisnu hilafet konusunu
kapsar. Bu bolimde, hilafetin tammindan baslayarak, halife olacak
kimselerde bulunmasi gereken sartlar, halifenin secilmesi, segicilerin
“ozellikleri, secim sekli, halifenin gérev ve sorumluluklan, halife karsismda
halkin hukuku ve halifenin gérevine son verilmesi gibi konular ayrintilt olarak
mcelenir. - Hilafet (vazar daima imamet kavrammi kullanir) kurami ve genel
olarak eser, ilk bakista, dini ve diinyevi yetkilerin halifenin elinde
merkezilestigi bir devlet yapisina vurgu yapmasi ile dikkat ceker. Bir kere
hilafet kuraminmn daha basmda hilafet ile din arasinda sarsilmaz bir bag
kurulmaya 6zen gosterilir ve hilafet kurumu tammlamirken, “Hildfet, din ve
diinyanin korunmasinda Peygamber’e vekilettir” denir. Hilafetin farz
Ol¢iisiinde (farz-1 kifiye) gerekli oldugu belirtilir. Hilafetin akil ile mi ser’/din
ile mi bilindigi tartiymasinda, yazar, ikinci goriisii benimsemeye yénelir.”
Halife artik usuliine uygun olarak secilip goreve basladiktan sonra toplumun
(immet) tizerine diigen gorevin ona itaat ve yardim etmek oldugu vurgulamr.**
Yetki ve sorumluluklarma bakildigr zaman, on madde halinde, dinin asli-
sekliyle korunmasindan adaletin dagitilimasina ve cezalarin uygulanmasma,
smirfarin  korunmasindan askerlige, vergilerin toplanmasindan istlendigi
yetkileri viiriirliige koymas: igin yetki verip gérevlendirdigi kisilerin tayinine
kadar her tirli dini ve dinyevi islerin goriilmesi halifenin uhdesinde
bulunmaktadir.. Eserin diger kisumlart ise, bir anlamda halifenin uhdesindeki
bu gorevlerin ayrintili agiklamas: mahiyetindedir; yani halifenin yetkisindeki
din ve devlet isleri ve bunlarmn yerine getirilmesi i¢in teskil edilmis degigsik
devlet kurumlar, bu kurumiarm iglevleri ve bunlarla ilgili tarihi tatbikat veya
tartismalar ihtiva etmektedir. Yazar bunlan degisik baghklar altinda ele alir:
vezirlik, eyaletlerin y6netimi, savas (cihad) ve ordulara komutan atamasi, ig
savaslar ve dahill huzurun (i¢ giivenlik) temini, yarg: kurumu ve mahkemeler,

» el-Maverdi, Ebii’l-Hasan All b.Muhammed b.Habib, el-Ahkdmii's-Sultdniyye ve'l-
Vilaydrii'd-Diniyye, Musir 1393/1973, s.5.

24 -~ FaY
Maverdi, s.17.

B Maverdi, 5.15-16.
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mezAlim mahkemesi, nakibii'l-esraflik, namazlarda imamlik, hac islerinin
idaresi, devletin gelirleri ve vergiler (zekat, fey, ganimet, cizye ve harac),
. degisik statiideki bolgeler; arazi agma ve su ¢ikarma, otlaklar ve irtifaklar,
ikta, divanlar, suclar ve cezalar ve nihayet hisbe. Boylece, eserin genel
goriintiisii, halifeye ve onun merkez konumuna giicli bir vurguyu ifade
etmektedir.

Hilafet kurumunun boyle bir cer¢evede ortaya konmasi klasik donem
icin son derece normaldir ve esasen Maverdi de belki de tirihi olarak Gnemli
olgiide gergeklesmis ve gegmis hukukgularnn tartigmalarinda sekillenmis bir
hilafet yapisim yeniden gézler oniine sermektedir. Ancak béyle bir hilafet
nazariyesinin, itk makalede degisik yonlerini ortaya koymaya calistigmmz
Abbasi hilafetinin en zayif zamanmda toplumun 6niine konulmas: son derece
disiindiiriiciidiir. Bundan dolay: kimileri, Maverdi'nin eserini, tarihsel
gerceklikten uzak ve yanlis yonlendirilmis yaratici yetenegin garpici bir 6rnegi
olarak degerlendirmiglerdir. Maverdi’nin yapmaya calistifn seyin Platon’un
“Republic” veya More’un “Utopia”smn bir tiir Islami karsilign gibi, Islam
hukukunun temel prensiplerinden spekulatxf tarzda cikarilmis ideal devleti
tammlamak oldugunu ileri siirmiiglerdir.*

Esasen, siyasi faaliyetlerini anlatirken kaydettigimiz gibi, MAaverdi,
diinyadan uzak, yasadigi ¢agmn sartlarindan habersiz miinzevi bir bilgin, bir
diisiiniir degil, aksine, devrimin dini, siyasi ve sosyo-kiiltiirel olaylarinin
farkinda, hatta bir élgiide bunlanm icinde yer alan bir sahsiyet idi. Ustelik
yaptigi 1s1 bizzat hilafet kurumunun basindaki kisinin emriyle yapmisti.
Bundan dolay: onun gergeklestirdigi hilafet kuramimin gergek tarihsel durum
ile bir iliski iginde bulunmas: gerekli idi. Bizim “Maverdi’min Hilafet
Kuraminin Tarihsel Arkaplanina Bir Bakis (I)’da yaptigimiz inceleme, bu
iligkiyi ortaya koymaktadir: Hilafetin prestyj ve giiciiniin en alt seviyede
oldugu ve giderek halifenin diinyevi yonetim sorumlulufunun unutularak,
yiiritme sahasimun miinhasiran dinf alanla smurlanmaya baslandign bir
zamanda Maverdi, halifenin hem dini ve hem de diinyevi yetkilerini en ince
ayrintisma kadar sayip dokmek ve vurguyu halifenin yonetim sorumluluguna
yapmak suretiyle, tiim topluma ve daha da Onemlisi yaptirim giiciinii elinde

% Gibb, s. 153 (Trk.trc., 169-170): Qamar-ud-Din Khan, 5.59.
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bulunduran mahall hanedanlara ve tabii Ozellikle de hildfeti elinde tutan
Bitveyhiler’e hilafetin hakiki anlamda bir tanmmm yapmak ve béylece onun
sadece bir dini kurum degil aym zamanda bir devlet yonetim aygiti/arac
oldugunu gostermek istemistir. Iste biitin bunlar, MAverdi’nin, neden,
- kitabmin onda birlik kismim hilafet teorisinin ortaya konmasma, diger
kisumlarmi da halifenin merkezi otoritesine bagli ve ona dayanan devlet
aygiinin  ayrntih  ve inceden inceye aragtinlmasina tahsis ettifini
aciklamaktadir. Igine girdigi kriz sirecinde, 6zellikle de Biveyhiler
zamaninda, ihlal edile edile hak ve yetkileri artik taninamaz hale gelmis ve
giderek bu durumu kamksanmaya baglanmus hilafetin yetkin ve ayrintihi bir
aciklamasi, Biiveyhiler ve benzerleri i¢in bir uyan anlamina gelmekte ve
onlara konumlarinm ne oldupunu hatirlatmaktadir. Ustelik o, eserini ta
Hz Peygamber donemine kadar varan en eski tdrihsel tatbikatin
argiimanlanyla destekleyerek ve onu Isldm’m énde gelen hukukgulanmin
goriiglerine dayandirarak neredeyse dokunulamaz bir belge haline getirmek
istemigtir. Maverdi boylelikle hildfet ve Siinniligin miidafaas: yolunda énemli
bir katkida bulunmus olmaktadir. Maverdi’nin eseri ve Ozellikle hilafet
nazariyesinin genel formu ve ortaya ¢iktigi donemdeki tarihsel durugunun
gerekgelerini belirttikten sonra, simdi bu nazariye igerisinde mevecut ve s6z
konusu doénemin sartlar: agisindan 6nemli olan bazi hitkiimlere dikkat ¢ekmek
istiyoruz. Bunlardan bazilar1 mubakkak ki eski tatbikat ve tartismalarla
ilgilidir. Fakat onlarin imalar1 bu dénemdeki hilafet ve Siinnilifin miidafaas:
calismalan i¢in de énemlidir.
2. Hilafet Kuramindaki/Nazariyesindeki Tarihsel Zeminle Irtibatls
Hiikiimier
Maéverdi, halifeyi secenlerin nitelikleri tizerinde dururken, bunlan, dinen
ve ahldken dogruluk (adilet), ilim, rey ve hikmet sahibi olmak seklinde
belirtir.”” Fakat o, her ne kadar adélet sarti icinde miindemig olsa bile,
Abdulkahir el-Bagdadi (429/1037)'nin®® eserinde yer alan, meseld, fasik bir
miigtehidin secimi gerceklestirmesi émeginde oldugu gibi, gerekli nitelikleni

2 Maverdt, s. 6. »
= ¢l-Bagdadi, Ebl Manstr Abdalkdhir b.Tahir et-Temimi, Usiilii’d-Din, Istanbul
1364/1928, 5.281.
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tagimayan segici (veya segiciler) tarafindan yapilan hilafet akdinin gecersiz
olacag: ifadesini gérmezden gelmektedir. Belki de bunun sebebi, bazi Abbasi
halifelerini tahta ¢ikaran $ii Biiveyhi emirlerinin en titiz anlamda adalet sahibi
oluglarmdan kusku duyulmus olmast idi.”

Maverdi’ye goére halife olmak i¢in adayda aranan sartlardan biri
(vedincisi) de nesep, yani Kureys kabilesine mensup olmaktir.®® Bu eski bir
tartigma ve ayni zamanda tarihi bir tatbikattir. Bagdadi de aym sekilde bu sart
tizerinde durur ve Ehli Siinnet ile diger mezheplerin bu konuya yaklagimlarim
ortaya koyar.*’ Ne var ki, Méverd’nin bu hususta titizlik g&stermesi,
maddeyi formiile ederken Siinni delilleri pes pese siralayarak gériisiine bir
kesmlik vermek istemesi, dyle gérimiiyor ki, bu sartin bu dénemde ¢ok daha
onemli hale gelmesi ile ilgilidir. Zira Hz Fatima soyundan geldiklerini ve
dolayistyla Kureysi olduklarmi iddia eden Fatimiler, Abbasiler icin ¢ok ciddi
bir tehdit haline gelmislerdi. Abbasi halifeleri el-Kidir ve el-Kdim’'in
Fatimiler'in nesep iddialanm reddetmek igin olaganiistii bir ¢aba
gosterdiklerini bu noktada hatirlamak gerekir. Maverdi belki de halifelerin
Kureys’ten olma sartina fazla vurgu yaparak, adi gegen halifelerin ¢abalarma
hukukf bir destek vermeyi gerekli gérmekteydi.** -

Maverdi, Biiveyhiler doneminde yasayan yakin cagdas: el-Bakillini
(403/1013) gibi,” bir zamanda iki ayn halife olamayacap gorisii tizerinde
durur.®* Ne var ki o, iilkelerin birbirinden uzak olmasi ve bunlarin arasmna
iletisimi engelleyen bir denizin girmesi halinde iki ayr halifenin bir zamanda
bulunabilecegine dair Es’arl (324/936) ve Bagdadi tarafindan ileri siiriilen

¥ Gibb, s.156(Trk.trc., 5.172); Ann K.S. Lampton, 5.89; Qamar-iid-Din Khan, s.60.

3 Maverdi, s.6. . '

*! "Bagdadi, 5.275-276.

** Qamar-ud-Din Khan, s.61; Lambton, s.89. Gibb, Méaverdi’nin Kureys’den olma sartina
vurgu yapmasinn, bu dénemde hildfetin Kureys’in disindan da olabilecegini ileri siiren
bir gurubun varligmi akla getirdigini séyler. Bkz., “Al-Mawardi’s Theori ", s. 156
(Trk.tre., s. 172).

¥ el-Bakillani, Ebl Bekr Muhammed b.Tayyib, et-Temhid fi'r-Reddi ale’l-Miilhideri’i-
Mii'attila ve 'r-Rafida ve’l-Havdric ve'l-Mu'tezile, thk., Mahmiid Muhammed el-Hudayri
ve Muhammed Abdiithad? Eb Ride, Kahire 1366/1947, 5.180.

3
Miverdi, 5.9.
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goriiglere®™ hi¢ itibar etmez. Maverdi’nin iki halifenin mesru olmamasi
iizerinde yeniden israr etmesinde, Abbasiler’in rakipleri Misir’daki Fatimiler
ile Endilliis’teki Emeviler’in hilafet iddialarm kesinlikle reddetme kaygisi
etkili olmus gorinmektedir.*®

Maiverdi, halifenin asli on gérevini ele alirken birinci siraya “dini
Koruma™y1 koyar. Bagdadi’nin,”’ halifenin gorevleri ile 1lgili olarak diigtiigii
kisa kayit icerisinde bu husus acikga zikredilmez. Maverdi bu maddeyi etrafli
ciimlelerle iyice belirginlestirmeye calisir: “Yerlesmis prensipler ve immetin
selefinin {izerinde icmé ettigi esaslar gergevesinde dini koruma. Bir bid’atc:
ortaya gikar veya bir giipheci giiphe ederse, halife ona kanit1 gésterir, dogruyu
aciklar ve dinin zarardan korunmasi, iimmetin yanilmadan mastn olmasi igin
onu (bidatgi ve siipheci) hukuk ve hudfidun gerektirdigi ile sorumiu tutar’.*
Maverdi'nin, megriiyet simrlan disinda sayilan dini anlayis ve mezhepler ile
miicadele ve doBru dini talim ve empoze etme anlammdaki bu yaklagimi, séz
konusu metnin yazildig: Biiveyhiler zamamnda, halife el-Kadir ve el-Kéim’in,
onceki makalede ele aldigimiz Sinniligi savunma ve diger mezheplerle
miicadele etme yolundaki ¢abalan ile uyum igindedir.

Maiaverdi, hilafet kurammin son kismunda, halifenin azledilmesimi
gerektiren durumlari “adalet noksanh@™ ve “bedeni kusurlar” gibi baghklar
altinda ele alir. Adéilet noksanhg iki durumda ortaya ¢ikar ki bunlardan 1k,
halifenin dinl yasayisinda gevseklik gosterip dinen yasaklanan bazi fiilleri
islemesi, sehvet, hevd ve hevesine kapilmasi olarak belirtilir. Ikincisi ise,
inang ve akide ile ilgili clup, halifenin siiphe ve te’vil yoluyla hak/dogru
inangtan ayrilip sapik bir inanca yénelmesidir. Bunlardan o6zellikle ikincisi
onemlidir. Miverdi, hiikmiinii belirttikten sonra, farkli gériiglere de yer verir
ve bazi Basra’ll alimlerin akide bozuklugunun hilafete/imamete engel
olmadigimt ileri siirdiklerini soyler.” Fakat Maverdi’nin kendi goriigiinde

% Bagdadi, 5.274.

% Gibb, 5.156-157 (Trk.trc., 5.173); Qamar-ud-Din Khan, 5.63; Lampton, 5.90; Rosenthal,
5.32.

T Bagdadi, s.271.
*® Maverdi, s.15.
¥ Maverdi, s.17.
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israr etmesi, donemin tirihsel sartlarim hatira getirir. Oyle gériiniiyor ki, bu
hiikiimde Abbasi hilafet merkezi Bagdat’s tehdit eden Fatimiler’in hilafet
iddialarimin  engellenmesi de amaclanmaktadir.® Halife el-Kadir ve el-
Kaim’in, sik sik, Fatimiler’in neseplerinin gegersizligi yaninda, onlarm itikat
ve akidelerinin batil ve Isldim dis1 oldugunu vurgulayan beyannameler
negretmeleri burada dikkate almmalidir.” Halifenin azlini gerektiren bedeni
kusur ise bes duyu noksanligi, uzuvlardaki noksanlik ve tasarruf noksanlif
olmak tizere ii¢ kisma aynlir. Bunlann sonuncusu olan tasarruf noksanlifi
Méverdi’nin eserini yazdifn sirada son derece Onemhdir. Bir anlamda
Maverdi, bu hitkiimden yola cikarak, bir biitiin olarak ¢ercevesini ¢izdigi
hilafet nazariyesi ile halifenin ger¢ek tirihsel durumu arasinda bir uzlagma
denemesine girismektedir. Bundan dolay: bu husus, biraz genigge iizerinde
durmay gerektirmektedir.

3. Maverd’nin Hilifet KuramﬂNazanyesn ve Gergek Tarihsel
Durum ile Uzlasma

Maverdi, tasarruf noksanlifimu hacr yani, halifenin gbrevini geregince
yerine getirmesi igin zorunlu olan hirriyetinin kisitlanmas: ve kahr, yani
halifenin esarete diismesi/tutsak edilmesi seklinde iki kisma ayirarak ele alir,
Bunlardan ilki, yardimci ve miisavirlerinden birinin halife iizerinde hikimiyet
kurarak yiriitme vyetkisini kendisine mal etmesi, fakat agik¢a ona isyan
etmemesidir. Bu durumda miitegallibin davrams tarzma bakilir. Sayet o, dini
hiikiimlere ve adilete uygun hareket ediyorsa gorevinden uzaklastirilmaz;
onun veldyeti sahih, mevkiinde kalmasi da caizdir. Fakat miitegallip dini
hitkiimlere ve adilete uygun davranmiyorsa, onun bu konumda kalmasma izin
verilmez. Bu durumda halifeye diigen, yardlmcﬂanm cagirarak bu kanun digi
zorbay1 mevkiinden uzaklastirmalarm saglamaktlr

Maverdi’nin halifenin hacri yani kisithhgma dair soyledlgl tam da
Abbasi halifesinin yaklagik bir asirdan beri fiflen iginde bulundugu durumu

0 Gibb, 5.159 (Trk.trc., 5. 175); Qamar-ud-Din Khan, 5.72.

4 «Maverdi’nin Hildfet Kuraminm Térihsel Arkaplamna Bir Bakis (I)°da, Abbasi
halifelerinin hilafet krzi ile miicadeleleri basgh@ altinda, soz honuau beyanndmeler
tizerinde durulmustur.

42 Maverdi, .17, 18, 19-20.
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yansitmaktadir. “Maverdi’nin Hildfet Kurammn...(I)°de belirttigimiz gibi,
~ hilafetin zayiflama siirecine girmesiyle birlikte baslayan kisithlik siireci,
Bitveyhiler déneminde en yitksek. noktasma ulagmusti. Boylece bu lasitlilik
doneminde halifeye gergekten itaatin yerini sézde/gériintiide itaat almugts.
Maverdi de Abbasiler ile Biiveyhiler ve benzerleri arasindaki fiili (de facto)
dliski  bigimine hukuki bir mesriiyet kazandirmakla klasik dénem
hukuk¢ularinda yer almayan bir prensibi vazetmis oluyor. Aksi takdirde,
Biiveyhiler zamaminda ve hatta bir dereceye kadar ondan 6nce ig basinda
bulunan bir¢ok halifenin hukuki durumu tehlikeye girerdi. Yéani Biiveyhi
emirler1 (ve onlann yerini alanlar) dini hiikiimlere ve adilete uygun davranmr
ve halifeye de acik, goriniir bir isyan icinde bulunmazlarsa, onlarm
tasarruflar hukukta mesrilluk kazanmis oluyor. Boylece, halifeye gergek itaat
e sOzde, goriiniirde itaat, hukiken de aynilesmis oluyor. Fakat Bitveyhi
emirlert bu sartlan yerine getirmezlerse halifenin halifelifi bundan bir zarar
gérmiiyor; bu durumda Biiveyhiler'i bertaraf etmek i¢in onun (halifenin),
yardimcilanin harekete gegmeye ¢agirmasi gerekiyor. Eserin yazildifi zamana
gére bu vyardimcilar degismektedir. Sayet Maverdi eserini el-Kédir igin
kaleme almigsa o zaman ima edilen Gazneliler ve bu hanedanmin hiikitmdar
Gazneli Mahmud’dur. Ancak Laoust’un dedigi gibi, eser, el-K&im zamaninda
ve 437-450/1045-1058 wyillann arasinda yazidmigsa o zaman zihinde
tutulan/bahis konusu olan, Selcuklulardir. Dolayisiyla burada Biiveyhilere
yénelmig bir tehditten bahsedilebilir.®

Halifenin tutsakhfma (kahr) gelince, onu tutsak edenlerin durumuna
gore degisik hitkiimler s6z konusudur. Miisliiman olmayanlar tarafindan
halifenin esir alinmasi ile ilgili kisimlar olduk¢a kuramsal gériinmektedir.
Fakat isyanci Miisliimanlar halifeyi esir alnuglarsa durum oldukga hassasiyet
kazanmaktadir. Soyle ki, Maverdi’ye gore, sayet kurtulus tmidi varsa
halifenin halifelii devam eder. Eger kurtulus {imidi yoksa, 4silerin kendilerine
bir halife tayin edip etmediklerine bakilir. Onlar sadece isyanci olup bir
imamlarvhalifeleri bulunmazsa, esir halifenin halifeligi devam eder. Tutsak
halifenin giicii yetmedigi takdirde, segici kurul, onun adina hareket etmek
iizere bir vekil (nazir) tayin eder. Fakat isyanci Miisliimanlar, biat ve itaat

3 Krs., Gibb, 5.159-160 (Trk.trc., 5.176)
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ederek bir kisiyi baglarma halife tayin etmislerse ve esir halife i¢in de kurtulug
iimidi yoksa, esir halife halifeligini kaybeder. Ciinkii &si Miisliimanlar bu
hareketleriyle gerek hukuk ve gerekse itaat itibariyle toplumdan/cemaattan
kopmus, aynlmis olmaktadirlar. Adalet toplumunun onlardan bir yardim
almasi miimkiin olmadig1 gibi, esir halifenin de onlarn yaninda hi¢bir kudreti
yoktur. Bu durumda adalet iilkesindeki segicilere diigen gérev, rizi olduklan
bir kisiyi halife segmektir.**

Halifenin Miisliiman &silere esir olmas: ile ilgili kaydettigimiz bu iki
ayri durumun ilki, yine kuramsal gorinmekle beraber, bir dereceye kadar
halifenin hacr altinda bulunmasma benzemektedir. Ikinci durumda
kendilerinden bir halifeye biat etmis asiler diye atifta bulunulanlar, biiyiik bir
ihtimalle Fatimiler’dir. Burada, o6yle go6riniiyor ki, Bagdat’m Fatimiler
tarafindan ele gecirilmesi ihtimali géz oOniinde bulundurulmaktadir. Yani
Abbasi halifesi, sayet Fatimiler’in eline gecerse, kurtulus iimidi de yoksa,
hilafetten azledilmig sayihr. Fakat Fatumi halifesi onun yerine gegcemez.
Ciinkii isyancilar, Abbasi halifesine itaatten ¢ikimus ve hukuk ve y6netim
(hitkm) itibariyle mesrii/hukuki toplumdan (ehlii’l-adl), yani Abbast hiléfetine
sadik toplumdan ayrilmig ve hukuk dig1 bir iitke kurmuglardir (ddr teferrede
hiikmitha ani’l-cemd‘ati ve haracii bihd ‘ani’t-td‘ati). Bir baska ifade ile
Fatimiler’in Bagdat’: ele gecirmesiyle Abbasi hilafeti son bulmug olmamakta,
tam tersine Abbasf hilafetine sadik kalan bélgelerde (dérii’l-‘adl) segiciler bir
bagka Abbasi’yi hilifete secmekle yilkiimlii olmaktadirlar.® Fatimiler’in
Bagdat’1 ele gecirmesi ve halifeyi esir etmesi, Maverdi’nin bunlarn yazdig:
sirada hi¢ de uzak bir ihtimal degildi. Nitekim Fatimiler adina hareket eden
eski bir Biiveyhi komutani, 450/1058 yiinda Bagdat’i Fatimiler adina ele
gecirmis ve sehirde onlar adina hutbe okutup sikke bastirmigti. Abbasi halifesi
el-Kdim de bir mahalli emirin topraklarina sigmmak mecburiyetinde kabmgts.
~Hatta halife, dénemin degisik siyasi gii¢leri arasinda pazarhik konusu olmusg
ve sonunda Selcuklu sultam1 Tugrulbey’in ¢abalartyla Bagdat’a getirilerek
makamma oturmas: saglanmistir.** Maverdi bu hikiimle Fatimiler’in

4 Maverdi, 5.20.
* Krs., Gibb, 5.160(Trk.trc. 5.176-177); Qamar-ud-Din Khan, s.75-76; Lampton, 5.93-94.
D .Sourdel, “Al-Kaim bi Amr Alléh”, EI2, TV, 458.
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Abbasiler karsisinda zafer kazanmalar halinder bile hilafetin hukuken sahibi
olamayacaklarim ve dolayisiyla Abbasi hilafetinin son bulmayacagini ortaya
koymakla Abbasiler’e agik bir destek vermis gdziikmektedir.

Méverdi’nin hildfet teorismin eserin yazildigi dénemdeki fiili durum ile
iligkili yonleri bunlardir. Daha ¢nce de belirttigimiz gibi, diger kisimlarda
halifenin yetkilerini kullanirken yararlandigi kurumlar ve miiesseseler ele
" almmaktadir. Fakat bu béliimler igerisinde, MAverdi, belde ve bdlgelere
emirlerin tayini baghig1 altinda “Istild Emirligi” (Zor Kullanan Emir™) teorisini
ortaya atar ki, bu da onun hilafet kurammm gercek tarihsel sartlar ile
uzlagtirma c¢abasmm bir sonucudur. Maverdi, “Tasarruf Noksanhig:” baghig
altinda halifenin merkezdeki giicsiizligii ve bunun hukuki durumunu kendince
bir ¢éziime bagladiktan sonra, ayni ¢éziimlemeyi eyaletler icin yapmaktadir.
Simdi Maverdi’nin bununla 1lgili kuramii ondan sonra da bu kuramm kendi
zamamyla ilgisini ele alalim.

4. Zor Kullanan Emir (Istila Emirligi) Kuram

Maverdi’ye gore mecburiyet (1ztirdr) karsisinda akdedilen “istila
emirligi”, zor kullanarak bir bélgeye (bildd) hdkim olan bir emire, ele
geeirdigi bolgenin askeri ve sivil yonetimini tek basina ifa etmesi i¢in halifenin
yetki belgesi vermesi ve onu resmen bu gorevlere tayin etmesidir. Emir, istfla
ile siyiset ve yonetimi kendi elinde tutarken, halife de ona izin vermekle dinf
hitkiimlerin icrasim saglamus olur. Zira, diyor, Maverdi, bu durumda dini
hitkiimlerin bozulmusluktan ¢ikip sahih, mahzurlu olmaktan ¢ikip mubah hale
gelisi s6z konusudur; sartlan ve hitkiimleri bakimmdan mutlak tayin 6rfiine
aykirt olsa da, boyle bir emir tayininde, ser’i kanunlarla dinl hitkiimler
ciimlesinden olan seylerin  bozuk, fasit ve ayipli olarak birakilmasmmn caiz
olmamasi keyfiyeti s6z konusudur.

Zor kullanan emirin tayin edilmesiyle, MAverdi, hem yetkiyi elinde tutan
halife (el-halifetii’l-veliyyil) hem de zor kullanan emirin (el-emirii’]l-miistevli)
birlikte yiiklenecekleri yedi kuralin korunmus olacagm séylemektedir.
Birincist, ser’in/dinin/hukukun yerine getirilmesini  vAcip/zorunlu kildig
seylerle bunlardan ¢ikan haklarin korunmasi i¢in, hilafetin niibitvvete vekalet
edip toplumun iglerinin gériilmesini (tedbiru umiiri’l-mille) {istlenen bir kurum
olarak muhafaza edilmesi. ikincisi, istila emirinin halifeye inat ve zthg
ortadan kaldiracak ve boylece kendisinden muhalefet giinahim bertaraf edecek
bir dini itaat gostermesi. Uciinciisii, Miisliimanlarm bagkalar karsisinda tek
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bir el olmalari i¢in karsilikl iilfet ve dayanismay: saglayacak bir s6z birhigmin
meydana getirilmesi. Dordiinciisi, dini gérevlerle ilgili akitlerin gegerli ve
onlardan dogan hiikiim ve hukuki kararlarin da mesru olmast; o kadar ki, =
bunlarn dayandiklar: akit ve anlagmalara bir fesat ve ziyan ariz olsa da batil
ve gegersiz hale gelmemeleri. Besincisi, ser’l vergilerin, édeyenin kanunen
borgtan kurtuldugu, alanin da gecerli/muteber (miibah) saydigr bir hak
Olgiisine goére tam olarak toplanmasi. Altincisy, cezalarm (hudid) hak
cergevesinde olmasi ve miistahak olanlara uygulanmasy; ¢iinkit mii’minin
sahsi, Allah’mn haklar ve simrlan miistesna, dokunulmazdir. Yedincisi, emir,
dinin korunmasmmda Alldh’in yasaklarindan kagmmali, itaat edildigi miiddetce
onun (Allah) hakkimi emretmeli, karst gelindiginde de (hallka) ona itaate
cagirmali.

Maverdi’ye gore, ser’l kanunlar igerisinde yer alan bu yedi kuraln
yerine getirilmesiyle hilafetin hukuku ile toplumun (limmetin) hiikiimleri
(isleri, yonetimi) korunmus olur ve iste bunlardan dolay: zor kullanan emirin
tayini vacip olur. Sayet istila emirinde emir olma sartlart tam olarak
bulunursa, halifenin, itaatini tesvik ve muhalefetini engellemek igin onu tayin
etmesi kesinlik kazanir ve verilen izin ile dini hukukta ve toplumun
hitkiimlerinde onun tasarrufu mesriliyet/gecerlilik kazamr, Ayrica, emir, halife
gibi tefviz (genis yetkili) ve tenfiz (suurh yetkili) veziri tayin edebilir. Fakat
sayet o, emir olma sartlarim tam olarak tagimiyorsa, bu durumda bile
halifenin, itaatini tegvik, muhalefet ve zitlasmasiu engellemek igin onu tayin
ettigini agiklamasi cdizdir. Veya emirin hukuk ve ahkfm ile ilgili
tasarruflarmin  gegerliligi, halifenin sartlan tam olarak tasiyan bir kimseyi
emire vekil tayin etmesine bagh olur. Bu, emirin yamma vekil olarak tayin
edilen kigide sartlarin tam olarak bulunmasi, bizétihi bulunmayan/eksik olan
sartlar(in yerine getirilmesi) igin bir cebir/zorlama yerine gegsin diye yapilir.
Boylece tayin emir igin olurken, tenfiz (icra ve uygulama) vekil tarafindan
yerine getirilir. Boyle bir durum, Maverdi’ye gore, ser’i hukukta siz olsa da,
iki sebepten dolay1 céiz olur. Bunlardan birincisi, zaruretin, normal durumlar
i¢in kosulmus sartlardan bulunmayam diisiirmesi; ikincisi de, umumi yararla
ilgili olarak yaygmnlagmasindan korkulan seylerin hususi yararla ilgili
sartlarindan bazilarim hafifletmesidir. Maverdi’nin zor kullanan emirlik ile
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ilgili soyledikleri hemen hemen bunlardan ibarettir.”’ Bu hiikiimlere bu
donemin sartlan i¢cinde bakidiginda sunlart séylemek miimkindiir.

_ Her geyden 6nce bu satirlarda iizerinde durulan mesele, daha 6nce igaret
edildifi gibi, asla teorik/nazari degildir, Ciinkii zor kullanan mahalli emirlikler
veya hanedanlar, say1 ve biiyiiklikleri siirekli degisse de, yaklagik iki asirdir
meveudiyetini siirdiiren ve merkezi yonetiminin iyice ¢Okmesiyle de Abbasi
hilafetinin biitiin topraklarma yayilan bir olgu idi. Mahalli hanedanlarm
kurulma siireci Abbasi hilafetinin en giicli oldugu bir zamanda baglars®™ ve
Biiveyhiler’in Bagdat’a hakim olmalar: ile en yiiksek noktasina ulagmstir.
Maverdi iste boyle gercek, fakat gayri hukuki gibi goriinen bir problemi,
kendisinden 6nce higbir hukukgunun yapmaya cesaret edemedigi bir bigunde
hukuki bir zemine ¢ekmeye caligmaktadir. Bu problem karsisinda daha 6nce
bulunan ¢6ziim, halifelerin, sanki bir zorlama karsisinda degillermis gibi, zor
kullanan emirlere yetki belgesi vermeleri ve boylece onlarm yonetim
tasarruflanm onaylamalan seklinde olmustur. Nazari/teorik hukukta yer
olmaymca hile-i ser’iyye yoluna sapidmis ve bir anlamda kitabina
uydurulmustur. Iste zor kullanan emir teorisiyle, bu tarihi durum .
megritlaghnimakta ve daha Once gercek vaziyeti bakumindan yetki ve
sorumluluklan tamamen belirsizlik i¢inde bulunan istila emirinin konummu ve
tabii halifenin de bu durumdaki yeri, hukuki bir tamma kavusturulmaktadir.

Ikincisi, Maverdi’nin eserinin ana temasi, daha once belirtildigi gibi,
hil&fetin 6nemine vurgu yapmak ve halifeyi éne ¢ikarmaya ¢aligmaktir. Ancak
Oyle gorimityor ki o, giiclendirmeye g¢alistign Abbasi hilafetini biitimiyle
ayaga kaldirmammn imkansizhgim bildiginden, mevcut tirihsel durumu ve
belki de ileride olabilecekleri de hesaba katarak, devlet ve toplum siyésetine
bir gekidiizen vermek istemis ve “Istild Emirligi” kavramim ortaya atarak
tarthsel olgunun admi koymus ve onun hukuki dayanaklarmi saflamaya
cahsmstir. Uglincilisii, bu diizenlemeye giderken onun kalkis noktalan,
yukarnidaki metinden ve hatta hilafet teorisindeki biitiin formiilasyonlardan da
anlagildig: gibi, Kur’dn, hadis ve toplumun tirihsel yagayigi/yitrityiisiinden

4 Maverdi, s.33-34.

““ Bn giicli Abbasi halifelerinden Harun er-Resid (170-193/786-809) zamanmda
Aglebiler’in Ifrikiyye’de babadan ogula gegen bir hanedan kurduklan hatirlanmahidir.
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kaynaklanan hukukun #stiin ve belirleyici oldugu ilkesi, toplumun bir ve
biitiin oldufu esasi ve biitiin bunlarin somut sembolii olarak kabul edilen
hilafet kurumunun korunmasi olmustur. Dérdiinciisi, Maverdi, zor kullanan
. emir teorisiyle hildfeti zaafa uBratmayr ve onun sahip oldugu yetkilerden
bazilarim yok saymayi diigtinmiis degil aksine hilafetin mevcut sartlarda
devam ‘edebilmesinin yolunu agmak ve boylece stirdiiriilebilir bir hildfet i¢in
gaba gostenmstlr Bunun aksi bir diisiince, Maverd?’ nin, ugruna eserini
yazdifi ve bizzat kendisinin de katildigi hilafeti giiglendirme cabalariyla ters
diismiis olurdu. Ciinki fiili varbklanmin hukukla da teyit edilmis olmasmn
kendilerine kazandirdigi giivenin, zor kullanan emirleri hilafetle daha saglikli
bir iligki gelistirmeye zorlamasi beklenebilirdi. Nitekim, yukarida zor kullanan
emirin, sartlari yerine getirmesi halinde, halife tarafindan tayin edilmesimnin
zoruntulugu hitkmiiyle, halifenin zor kullanan emire yetki belgesi vermesinin
onun muhalefet ve isyamm engelleyecegi ve halifeye itaatt tegvik edecegi
ifadeleri, bu agidan dikkat ¢ekicidir. Besincisi, zor kullanan emir teorisinde,
hukuki akdin yapilmasi ile halife ve emirin birlikte yiiklenecekleri kurallara
bakildiginda, Maverdi’nin, mahalli emurliklerin yetki ve sorumluluklanmn
altmi ¢izerek, onlarin keyfiligini ve basiboslugunu da ortadan kaldirmay:
amagladig1 goriliir: Onlar halifeye gercekten samimi bir itaat gésterip hilafeti
koruyacaklar, tasarruflannda hukuk ile smurli olacaklar ve toplumunun
birligine zarar verecek davramiglardan kagmacaklardir. Bunlar arasinda ilk
vurgunun halifeye yapilmasi anlamlidir. Olgusal olarak sodylersek, Maverdi,
Biiveyhiler, Gazneliler, Selcuklular ve Abbasi hildfetini tantyan diger mahalli
emirliklere yetki ve sorumluluklanm hatirlatmakta ve onlart bunlan yerine
getirmeye ¢agirmaktadir.

Altincisi, zor kullanan ve kuvvete bag vuranlara hukiiken verilen bu
odinler, yani onlarin hakimiyet ve otoritelerinin gegerli olmast i¢in halifenin
kendilerine yetki belgesi vermesi, hangi hukuki gerek¢eye dayanacakti?
Maéverdi’nin buna verdigi cevap “zariiret” ve genel yarardir (kamu yarar) ki,
bu da, isaret ettigimiz tirihsel sartlarin hukuk dili ile ifade edilmesi olarak
degerlendirilebilir. Yedincisi, Maverdi’nin, istila emirligi ile ilgili satirlarma,
dogrudan ilgilendirdigi halde, hilafet kuramum ortaya koydugu sayfalarda
degil de eyaletlerin yonetimi ile ilgili sayfalarda yer vermesi, 6yle anlagiliyor
ki, onun, zimnen, merkezdeki bolgenin (Irak) hiikiimranligim miinhastran
halifeye ait gormesine isaret etmektedir. Bu, onun merkezi bolgenin de
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eyaletler gibi halifenin dogrudan yénetiminden ¢iktifim gérmezlikten geldigi
anlammu tasimaz. Daha 6nce onun merkezdeki fiilf durumu halifenin tasarruf
kayb1 basligy altinda ele alip bir ¢éziime bagladigim gérmiistik. Fakat buna
ragmen bize Oyle geliyor ki, o, merkezdeki bu durumu anzi ve gelip gecici bir
durum olarak gérmek istemistir veya ileride béyle olmasim ummustur. Acaba
- Maverdi, Biveyhiler’i ortadan kaldirmalan halinde Gazneliler’in veya onlarin
yerine gecen Selguklular'm merkezi bolge Irak’t halifenin  dogrudan
yonetiminde birakabileceklerini mi dilgiinmiisti? Bu soruya olumlu cevap
vermek miimkiindiir. Fakat bilindigi gibi, gelisen olaylar, Selguklularm bu
bolgeyi de dogrudan yénetimleri altina almalarim gerektirmistir.®

Sonug¢ olarak diyebiliriz ki, Maverdi, tarihsel olarak tesekkiill etmis
Abbasi hilafetinin bityiik bir kriz igine diistiigii ve Abbast halifeleni el-Kadir
ve el-Kaim’in hilafeti bu krizden gikararak miimkiin mertebe daha saghkli bir
yapiya tagimak igin arayig ve ¢abalar igine girdikleri bir dénemde, hem bir
bilgin, bir yargig/bagyargig, hem de istlendigi gérev ve konumlar geregi
mevcut siyasl yaptyt ve onun aktorlerini  yakindan tamiyan bir siyasetei,
diplomat ve gézlemci olarak yasadi. O, daha 6nce bir benzeri yazilmamis
(veya bize ulagsmamis) o6nemli eseri el-Ahkdmi’s-Sultdniyye’yi, 0Oyle
goriiniiyor ki, sozii edilen halifelerden birinin emriyle ve onun bu amaci
dogrultusunda bir katk: olmak tizere kaleme aldi. Eserin muhtevasi bu sebeple
zamamnin sartlarn ile énemli Slciidde siki bir iligki icinde tesekkiil etti. Eser,
cerceve ve icerik itibariyle hilafeti merkeze alan bir devlet yapisi takdim
etmekle artik unutulmaya baglayan halifenin devlet yonetimi ile ilgili yetki ve
sorumluluklarina vurgu yapti. Yazar, hilafet kuramum formiile ederken, 6vle
gorliniyor ki, Abbasf halifelerinin ihtiya¢ duydugu bir ¢ok unsura yer verdi.
Bunlar icerisinde rakipleri Fatimiler’e karsi Abbasiler’e destek manasinda
degerlendirilebilecek hiikiimler, halifelerin Stinniligin savunulmasma dair
tesebbiisleri ile iligkili goriilebilecek maddeler, halifeleri vesayet altinda tutan
Biiveyhi emirlerine uyart hatta tehdit niteliginde fmalart bulunan ciimleler v.d.
sayilabilir. Maverdi diger taraftan, hilafet kuramimm gercek tarihsel durum ile
uzlagtirarak, siirdiiriilebilir bir hilafetin hukuksal yolunu ortaya koymaya
caligti. Onun, “Halifenin Tasarruf Noksanligi” ile “Zor Kullanan Emir”

* Krs., Gibb, 5. 162-164 (Trk.trc., s. 178-180); Lambton, s.100-102.
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teorileri, dyle gorimiiyor ki, bunu gergeklestirmenin hukuki araclarim teskil
etti.
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