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İSLAM HUKUK DOKTRİNlNDE HUKUK DEVLETi 
VE HUKUKUN ÜSTÜNLÜGÜ 

Adnan KOŞUM* 

THE SUPREMACY OF LA W IN ISLAM/C LAW 

The conccpt of the supremacy of law is a modern term thal is used in 

present time. It means that the governmet must ohey Uıe rules. In other 

word, Uıe rules musl dominate in all the practices of govcrnment. This 

term gained Uıc importance in the process of Uıe glohalization of tlıc 

world, hecanse, in thcory, il ends the absolutc ouUwrity of Uıe state 

over its peopks. 

In this articlc:, Wc studicd the mcntioned conccpt in fslmnic law Uıat 

cvoluc:d in the 6Uı century. Tlıcorctically, wc can see Uıe dynamics of 

''suprcınacy of law·· in lslamic law hut praclically, soıne misuses may 

he sccn. 

In a muslim government. the powers of U1c: government 

adıninistratiors is limited even if tlıey are outocratic in appcarance. 

The kgitimacy of a govcrnor' s practices is dependcd upon the general 

principles of Uıe lslmnic Slıaria and in lıarmoniy wilh the needs of the 

pcople. 

Anahtar Kelimeler: Hukukun Üstünlüğü, güçler ayrılığı, yargı 

bağımsızlığı. kamuoyu denetimi. 

' Yrd. Doı,:. Dr., S.D. Ü. İlahivat Fakültesi Öğretim Ü:vesi. 
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Gil"iş 

İnsan topluluklarının en mükemmel organize hali devlcttir. Her devirde 

ve Devlette, düzen ve Devlet örgütü ne kadar ilkel veya basit olursa olsun, bir 

idare işlevi ve bu işlevi yerine getirmekle görevli örgüt ve organlar vardır. Bu 

organizasyonun işleyişinin düzenli olması için düzenlemeler ,.c normlar 

getirilmiştir. Bu kuralların, hukuk kuralı niteliğini kazanahilnıcleri ve düzenin 

sağlanması için. idare edilenler kadar idare edenlerin de bunlara uyması 

gerekir. Başka bir ifadeyle. fertler kadar Devletin de kendi koyduğu hukuk 

kuralları ilc kendini bağlı hissetmesi ve bu hukuk kurallarına uyması gerekir. 

İşte bu dunım ··hukuk devleti .. veya "'hukukun üstünlüğü/egemenliği" ilkesini 

doğurmuştur.ı 

Evrensel ilkelerin hakim kılınmaya çalışıldığı gunuınüz dünyasında 

hukukun üstünlüğü ve hukuk devleti kavramları daha da bir önem 

kazanmıştır. Zira XX. yy.da globalleşmenin getirdiği en önemli sonuçlardan 

biri kaciir-i mutlak de\ let anlayışına soıı vermesidir. işte bu noktadan itibaren 

hukukun üstünlüğü veya hukuk devleti kavramları anı bir anlam 

kazanmaktadır. Bizim burada inceleme konumuz. terinı olarak çıkışı itibariyle 

XX. )fla rastlayan bu terimin. kavram olarak. miladi VI. yy.da ortaya çıkan 

İslam hukukundaki durumudur. 

Günümüz Hukuk Sistemlerinde 

Hukukun üstünlüğü kavramına geçmeden önce bununla ilişkili olan bir 

eliğer terimden söz etmenin gerekli olduğuna inanıyoruz ki o da "hukuk 

devleti" terimi dir. ''Hukuk devleti" (Rechsstaat) terimi ilk kez Almanya' da 

l 798 ·ele ortaya çıkmaya başlamıştır. Bu terime karşılık olarak ··state of law·· 

gibi bir terime İngiliz ye Anıerikan kültüründe rastlanmaz. Bunun yerine bu 

dillerde ·'hukukun egemenliği" anlamında ··nıte of law" terimi kullanılır. Bu 

terim bu dillerde bizde hukukun üstünlüğü olarak çcvrilen ··supremacy of 

law" terimi ilc birlik'te kullanılıyor. Günümüzde Angio-Amerikan dünyada 

"hukukun egemenliği"', Türk hukuk literatüründe ıse. ··hukukun üstünlüğü 

1 Giritli, isınd-Akgüııcr. Tayfun. İdare flukuku 1. s. 34. Dcr Yayınları. istaııhul ı <J'J3~ 
Onar, Sıddık Sami, İdare Hulmkumtlı Umumi h'saslal'l. s. 1 23- ı 24. İstaııhul 1966. 
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teriminin daha yaygın olduğu görülür. Fransızca"da ise ''hukuk devleti" 
karşılığı olarak "etat de droit" terimine ancak son zamanlarda rastlanır. Söz 
konusu kavram ilk kez Almanya· da ortaya çıkmakla beraber. bu kavram için 
gereken kunımlar ve bu kavramın gelişmesi Fransa· da görülmüştür. 2 

Hukukun üstünlüğü kavramı XX. yy. da özellikle İkinci Dünya 
Savaşı"ndan sonraki gelişmelerle ortaya çıkmış, XIX. yy.da yaygın olan 
kanunların egemenliği kavramına bir tepki olarak doğmuştur. 3 Modem hukuk 
telifatı içinde yaptığımız araştırma boyunca üzerinde fikir birliği oluşmuş bir 
tanıma rastlayaınadık. Bunun da ötesinde bu konuda bir kavram karışıklığı 
dikkati çekmektcdir. Söz konusu çalışmaların bazılarında bu teriın, hukuk 
devletiyle anlamdaş olarak kullanılırken4 bazılarında da ınezkur iki kavramın 
birbirinin zıt anlamlarında kullanıldığını göm1ck mümkündür. 5 Türkiye 
Barolar Birliği Başkanı Avukat Eralp Özgen 2000-2001 adli yıl açılışında 
yaptığı konuşmasında '·Hukukun üstünlüğü kavramı ilc hukuk devleti 
kavramını farklı kavramlar olarak kabul ederek Anayasamızdan "hukuk 
devlcti"nden bahsedilmesini eleştiri konusu yapanlar. hukuk devleti 
olabilmenin temel koşulunun hukukun üstünlüğünü kabul etmek olduğunu 
unutmuş gözükınektedirler" diyerek her ikisinin anlamdaş kavramlar 

2 Saııcar, Mithat, "Devlet Aklı" Aklı Kıskacmda Hukuk Devleti, İleli~iın Yayınları, 
İstanbul, 2000, s. 30-32: Özlem, Doğan, Hukuk Devlethıi Sosyal Devlet içinde Dllşılnmek, 
Doğu-Batı Düşünce Dergisi. s. 12-13, yı1:4, sayı: 13. Kasım, Aralık, Ocak. 2000-2001. 
www.dogubati.com; Gözübüyük A. Şeref, Kaımı Yönetimi Hukuku. s. 23. Türkiye ve 
Orta Doğu Amme İdaresi Enstitüsü Yaymları, Ankara 1976: Giı·itli. isınet-Akgüıwr. 
Tayfun. İdare f-!ulwku I. s. 38, Der Yayınları. İstanbul 1993. 

3 Sav, Atila. Hukuk Devleti ve Yargı, Tüsiad Tartışmalı Toplantılar Dizisi, Aralık 1997, s. 
19. Teriın olarak veni olmakla birlikte kavram olarak orta çağa kadar uzandığı günümüz 
hukukçuları tarati-ndan ifade edilir. Bkz. Ökçesiz, Hayrettiİı, Sivil İtaafsizlik. s. 85, Afa 
yy., İstanbul 1996; Hatemi. Hüseyin, Hulwk Devleti Öğretisi, işaret Yayınları, İstanbul 
1989. s. 8-9. 

4 Sav. Atila, Hukuk Devleti, s. 19: Günday. Metin, 22-23: Özden, Y. Güngör. Hukukun 
(j,·tiinliiğı"iiH' Savgı. s. 114-115, 152. llJ61 tarihli Türk Anayasasında da her iki kavram 
ve k dii1~rinin v~rinde kullanılmaktadır. sözgelimi 1961 An., md. 77, 92: 1982 An. md. 
~ ._ .· ..... 

8 ı. 102. 
5 Selçuk. Sami. Yargıtay Açılış Konuşması. Yargıtay Dergisi, s. 459-461. Ekim. 1999, 

XXV, sayı. 4. 
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olduğunu ifade etmektedir. 6 Bu anlayıştan bizim vardığımız kanaate göre 

hukukun üstünlüğü: hukukun mutlak bir egemenliğe sahip olması anlamında 
hir ilke, 7 hukuk devleti de kanun koyucu organ da dahil olmak üzere devletin 

hütiin organları üzerinde bu egemenliği tanıyan dcvlcttir. Nitekim bu kanaat, 

bir hukukçu tarafından şu şekilde ifade edilmiştir: Hukuk devletinde hukukun 

üstün kuralları ön planda tutulmuş ve ·'yasaların üstünde yasa koyucunun da 
bozamayacağı temel hukuk ilkeleri·' kuralına dikkat çekilmiştir. Bir başka 

ifadeyle hukukun üstünlüğü ilkesinde. kanunların egemenliği yanında yüce ve 
ideal değerler de hakimdir8 

Burada, söz konusu her iki anlayış çerçevesinde hukukun üstünlüğü 

kavramını biraz daha açıklamak istiyoruz. iki kavramı anlamdaş olarak 
değerlendirenlerc göre9

, lıukuk devletinin özellikleri hclirtilirse hukukun 

üstünlüğüne de açıklık getirilmiş olur. --Hukuk de,·leti" çok boyutlu ve 

kapsanılı ilkelerden oluşan kaıınaşık bir kavramdır. Bu nedenle "hukuk 

devleti" anlayışının gerekleri konusunda değişik görüşler ileri süıiilmüştür. 

Bunda da yerin, zamanın ve hukuk anlayışının etkisi olmuştur. Sözgelimi 

Türkiye' de hukuk devleti ilkesinden söz edilirken, genellikle kamu idaresinin 

:yetkilerinin yasalara dayandırılması. idarenin yargısal denetimi. yargıçların 

bağımsızlığı ve kanunların Anayasaya u.vgunluğunun yargı yolu~'la denetimi 

gibi konular üzerinde dunılmak'iadır. 111 

6 Özgen Eralp. J'arg1tav AÇ'lli.ş Konuşnws1. Yargıtay Dergisi. s. 634. Ekim. 2000. XXV!, 
sayı. 4. 

7 Özden. s. 116; Anayasa ki ahkemesi Kararlur Dergisi 1. s. 422-439. 

~ Güne~, Seyitlıaıı. Teori Fe Uygulamada Kişi Özgiirliiğii ve Cliiı·encesi. s. 143-144, 156, 
Kazancı yy., lstaııhul, 1 '!98. 

9 Bu iki kavramın anlamduş olarak kullanıınlmı için bkz. Özgen Enılp, Yargl/ay AÇIIIş 
Konuşması, Yargıtay Dergisi, s. o34, l:kiın, 2000, XXVI, sayı. 4~ Arslan, Zühtü, Dev/t'lin 
Hukuku, l!ulwk Devleti ve Özgiirliik Sarkac1, Doğu-Batı Düşünce Dergisi, s. 67, 77, yıl:4. 
sayı: 13, Kasım, Aralık, Ocak, 2000-200 L Erdoğan, Mustafa. Anayasal Demokrasi. s. 
92-98. Ankara. Sinısal Kit<ıhcvi. 199'!~ Gö;,ühü\i'tk A. Scrcf Kamu Yönelimi Hukuku. s. - \ . . ' . . 
23. 

10 Gözübüyük A. ŞcreC Ka11111 Yönetimi Hukuku. s. 24. 
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Hukuk devleti ilkesi her şeyden önce hukuksal normları. düzenlemeleri, 

başka bir deyişle kanunları ··ıahi lıukuk" ilkeleri doğrultusunda fonnüle eden 

ve devletleri bu kurallarla sınırlayan bir anlayışa dayanmak'tadır. Hukuk 

devletinin sine qua non· u (zorunlu. olmazsa olmaz) niteliğindeki tenıci 

özelliği budur. 1 1 Az önce de değinildiği gibi hukuk devleti bvr:ımı devlet 

içinde egemenliğin şartsız bağımsız ve denetimsiz biçimde kullamlmasına 

karşı tepki olarak doğmuştur. Hukuk devleti yönetiminin zıddı, keyfi devlet 

yönctiınidir. 12 Hukukun var olduğu ancak de·, !et ikiİdarının bununla bağlı 
olmadığı devlet düzeninin adı. bir başka ifadeyle hukuk devletinin karşıtının 

"polis dcvleti"13 olduğu yaygın bir kanaat olarak kabul edilir. Halbuki polis 

devleti kavramı daha çok yöneticilerin keyfi tutumunu ifade eden birkavram 

olduğu için. başka bir deyişle devletin arkasınd:ıki tCisefeyi açıklamada 

yetersiz kaldığı için hukuk devletinin karşıtı olan devlet y:ıpısını karşıl::ımakt;ı 

veterli değildir. Hukuk devleti s:ılt yöneticilerin d:wr:ınış kalıplarını 

tanımlayan, başka bir deyişle sınırbyan devlet kalıpl::trını :ınbtmaz. O aynı 

zamanda devletin felsefesi. tenıci rcfcransL meşruiyetinin kaynağı ve misyonu 

gibi konularla da yakından ilgilidir. Hukuk devletinde devlet-hukuk 

ilişkisindeki kapsamlı karşıtlığı veren kavram ikilisi devlet-ideoloji ikilisidir. 

Yani hukuk devletinin karşıtı ideolojik devlet olmak't::ıdır. 

Hukuk devleti. kişilere hukuk güvenliği sağlayan, yönetimlerin olduğu 

gibi yöneticilerin de hukuka bağlı olclukl::ırı bir clevlettir. Hukuk devletinele 

kanunl::ır, hukukun ana ilkelerine dayanmalı ve hukukun üstünlüğünü 

yansıtmalıdır14 Hukuk devleti ·'hukuku olan devlet de.~il", ·'fwkukun egemen 

11 Çaha. Ömer. İdeoloji İle Hukuk .1rasımla Devlet. Doğu-Batı Düşünce Dergisi, s. 105-6. 
yıl:4, sayı: 13, Kasım, Aralık, Ocak, 2000-2001. 

12 Özden, s. ı 34: Vclidcdeoğlu, H. Vcldet. Danıştay Dergisi, s. 13. Sayı ı 1. 
13 Erdem, Fazı] Hüsnü, Lilıeml h'kononıik Kuram Bağlamında Si1'1'/ .·lsk<'r İlişkileri. Yeni 

Türkiye Dergisi. s. 155: Balta. Tahsin Bekir. İdare !lu!wkunu Ciriş. s. GO. Türkiye ve 
Orta Doi!u Amme İdaresi Enstitüsü Yavııı1mı. Ankara 1%~/1 ')70: C]irit1i. isınet-Ahüner. 

~ - . . ~ 

Tayfun. idare Hukuku!, s . .35, Dcr Ywmı1mı. istanbul 199.3. 
14 Sabuııeu, Yanız. i Inayasaya Giriş, s. 31, imaj yv., Ankara. 1994: Erdoğan. Mustallı, 

Anayasal lJemokrosi. s. 7L Özden, 116: Avrıca bkz. AIW\'!t.wı Muhkemesi Kararlar 
Dergisi l. s. 422-439: Giritli, İsınct-Akgüııer. Tayfun. İdure Jlııkukul. ''· 37. 
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olduğu devlet"dir.ı 5 Hukuk devleti fikri, modern devleti hukuktan hareketle 
temellendirme ve örgütleme eğilimiyle belirlenir ve esasını biraz önce de ifade 
ettiğimiz gibi devlet kudretinin sınırlanması ve denetlenmesi oluştunır ı 6 

Hukuk devletinde hukuk. devlet kudretinin hem temeli/meşruluk kaynağı hem 
de sınırı durumundadır. Hukuk de\'lctini. hukuku olan diğer devletlerden 
ayıran başlıca özelliklerden biri budur. 

Hukuk devletinin özelliklerinden biri de idarenin işlem ve eylemlerinin 
yargı tarafından denctlenmcsidir. İdarenin yargısal denetlenmesi. idarenin 
işlem ve eylenılerinin hukuk kuralları dışma çıkmamış ve kamu yararından 
sapmanıış olmasını sağlar.ı 7 idarenin dışında, yürütmeden bağımsız ve 
güvenceli lıakiııılcrden kurulu bu yargının yaptığı denetim hukukun 
üstünlüğünü sağlanıaya yönelik en önemli güvcııccyi oluştum1aktadır. 

Yargısal denetim yapılırken. önemli olan ııoJ...rtalardan biri de. az önce de ifade 
ettiğimiz gibi yargıç bağımsızlığının sağlanmasıdır. Eğer yargıçların 

bağımsızlığı sağlanamamış ise, yargı makamlarının idare üzerinde yapacaklan 
denetim şekil olmakian öteye gidemcz. ıs 

Hukuk devletinin temel kavramlarından biri de '·adalet"tir. Hukuk 
devletinin gerekliliği hukukun mahiyeti ve adalet fikrinin icabıdır. Hukuk 
devleti aslında gerçek anlamı ilc '·Adalet" devleti demektir. Nitekim İtalyan 
Huklık Fclsefecisi Giorgio Del Vccchio ''Hukuk devleti" teriminden (etat de 
Droit) daha uygun terimin .. Adalet Devleti .. olduğunu söyler. ı'' 

15 Enlt::ııı. Fazı! Hüsnü. Uhemf Ekonomik Kumm /3ağlanmula Sivil Asker İlişkileri, s. 155, 
Yeni Türkiye Dergisi, Liberalizm Özel sayısı, Ocak-Şubat, l9'J9. Yıl-5 sayı: 25, Ankara, 
www. yeniturkıye-dergisi .com.ır. 

16 Hukuk devleti kavramıyla ilgili daha ayrıntılı açıklaımılar için bkz. Sancar, Mithat, 
"Devlet Aklr "Akl1 KiskaC/nda Hukuk Devleri. ileti >ı im Yamıhırı. İstanbul, 2000. 

17 Özay, il ltın, Cliim.pğuula ranetim. Alüı ~·<mnlan. İstmılıul 1996. 
1 ~ Gözübüyük A. Şeret: Kan111 Yiinetimi Hukuku, s. 24: Yayla, YılJızhan, İdare Hukuku I. s. 

SS, Filiz Kitabevi, İstanbul 1990: Giritli, lsıııet-Akgüncr. Tayfun. İdare Hukuku/, s. 37-
X. 

19 Hateıni. Hüseyin. Hukuk Devleti Öğretisi. s. 8. 16. 18. 2X2, İ~aret Yay·ıııları, İstanhul 
1989. 
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Hukuk devletinin tesisi için güçler ayırımı ilkesi liberal düşünürler 

tar::ıfından gerekli bir şart olarak bbu 1 edi !miştir. Devlet erkinin 

sınıriandıniması ve hukuk çerçevesinin içinde kalmasını sağlamak için 

görevlerini ve gücünü parçalara bölmek bu parçaların da belirli bır dengeete 

tutulnıasını sağlamak şarttır. İşte bu tez. ""iktidar ik-ticbrı durdurur-' 

düşüncesine dayanır. Ancak bu şekilde devletin hukuka bağlanması sağbnırciı 

Zira devlet içindeki güçlerin bir elde toplanması. özellikle yargı gücü ilc 

yürütme görevinin ya da yasama ile yürütmenin bir elde toplanması '"idarenin 

yargısal denetimi'- ilkesini etkisiz bırakabilir. Erkler ayrımı ilkesi ile yürütme 

gücünün yetkileri mutlak olmaktan çıkacak ve kendisi yargısal organların 

denetimine tabii olacaktır. 21 Zira hukuktın üstünlüğü yalnız yürütmeyi değiL 
yasamayı da hukuka bağlılıkian ayrılmamaya zorlamaktadır Hukukun 

üstünlüğünün bu anlamda en güvenilir aracı yargıdır. Yani )·asamayı ve 

yiirütmcyi hukuka. hukukun üstünlüğü ve hukuk devleti ilkelerine bağlayan 
" yargı dır.--

Hukuk devleti anlayışının aynı zamanda kendi içinde önemli çıkmazları 

vardır. Bir yandan hukuk kuralları koyan devletin_ diğer yandan kendi 

koyduğu ve değiştirdiği hukuk kurallarına uyması bcklcnmektedir. 23 Aynı 
şekilde hukuku belirleme ve kanunları yapma yetkisi devletin inisiyatifinde 

olduğuna göre devletin adil olmayan kanunlar yapmasını kim önleyecek1:ir'l 

·'Kanunlann Anayasa-ya Uygunluğu'' ilkesi bir çözüm olarak öngörülmüştür. 

Ancak şunu da belirtmek gerekir ki adil ve demokratik olmayan maddelerin de 

21
' ('ızbuduıı. Erguıı. Tiirk Ana\"((.\"{/ Hukuku. s. 141-143. Ankara. 1990. 

21 Balta. Tahsin Bekir. idare Hukukuna Giriş. s. fı4-(i5: Çalıa. Önıc:r. a.g.ın .. s. 106. Ancak 
bazı yazarlar günümüzde kuvvetler a\Tılığı ilkesinin eskisi kadar önemli olmadığı 

kaııaatindedir. Zira günümüzde hövk bir biilnıe Yapıııamn imkanı yoktur. Modern ckvkt 
yönetimi, yasama ve yiirütme organları arasında gittikçe artan ve sıkıla~an bir i~birliğini 
gerekli kılmaktadır. Ancak ilkenin dün olduğu kadar bugün de önem ve değerinden lıit; 

bir sev kavbetnıiyen bir vönü vardır ki_ o da var<•ı or!.!anının dii!cr owanlar karsısıııdaki 
':ı • - - - ' - t::' '- '-- ._ .. 

bağımsızlığıdır. Kapa ni, Münci, Ka11111 Hiirri."d /ai, s. 2Sfı. Ankara. 1981. 
22 Sav, At ila, Hukuk Devleti l"w/.!"f. s. 19: Selçuk. Sami. l"arg11av AÇIIIş Konuşması. 

Yargıtay Dergisi, Yargıta)· Dergisi, s. 595. Ekim, 2000, XXVL sayı. 4. 
23 Girith, İsmet-AkgüııcL Tayfun. İdare Hukuku I. s. 36. 
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Anayasaya girebiidi ği bir gerçektir. 24 Bir diğer çıkmaz da. iktidarı elinde 

bulunduranların kanun yaparken veva değiştirirken kendi çıkarlarını göz 
önünde bulundurmalarıdır. 25 

Yukarıda bazı müclliflerin hukukun üstünlüğü kavramı ilc hukuk devleti 

kavramının birbirini zıddı olarak ileri sürdüklerini belirtmiştik. Zira onlara 

göre bu iki kavram birbirinden farklı siyasal hukuksal/siyasal geleneklerin 

ürünüdür, dolayısıyla farklı anlamlara gelir. '·Hukuk devleti ilkesi" Kara 

Avnıpalı, özellikle Fransız ve Alınan kökenli. ··Hukukun üstünlüğü 

(egemenliği, önceliği) ilkesi"' Angio-sakson kökenlidir. Her iki ilkenin 

nedenleri de sonuçları da başkadır. '·Hukuk devleti ilkcsi"nin ortaya çıh.1:ıgı 

Kara A vnıpası ülkelerinde. özellilde de Fransa· da ·'devlet merkezci" bir 

yönetim. cumhuriyet vardır. Söz konusu ülkelerde hukukun yaratıcısı 

devlettir. Bu nedenle hukuk hep devletten yanadır. Devlet kendi yarattığı 

hukuk nedeniyle vatandaşlarıyla sürtüşnıe içinde ve bu hukuku araç kılarak 

pek çok şeye el atmış durumdadır. Sıkışıııca başvurduğu kaHamlardan biri 

"'kamu yararı"'dır. Söz konusu kavram. hukuku siyasallaştırnıa oyununun bir 

parçası olmuştur. Bu sistemlerde toplum ve hukuk, devletin vesayetinde ve 

edilgen dir. Buna karşılık "hukukun üstünlüğü., ilkesine kaynak teşkil eden 

Angio-Sakson ülkelerinde devlet merkezci değildir. Çok kutuplu kunımlar, 

kuruluşlar devletin bir kesim temel görevlerini de üstlcnmişlerdir. Toplum 

devletten bağımsız olarak kendi hukukunu ürctmckicdir. Devletin karşısında 

özerk bir hukuk vardır. Her şey üretilen bu hukukun hakemfiğinde çözülür. 

Fetilc devlet bu hukukun karşısında eşit durumda olup. her ikisi de toplumun 

ürettiği ve dayattığı hukuka bağlıdır. Toplumun ürünü olduğundan egemen 

güç hukuhur. Devlet ikinci plandadır. 2 c' 

24 Gür. A. Refik. Hukuk Dr.:ı•leTi. s. 4. İstanbul ı 958: Karaııımı. llavrettiıı. ''İs/dm 'da Hukuk 
Devieli Kaı•miJII ". Jslci111 '111 hif.lllda Giiniin Meseleleri, Ifl, 177. İstaııhui21JO l. 

25 U mar. Bilge. Temel Hukuk Bilgisi, İzmir ı 975: Köse, Salld, islôm 'da !lulillk Devleti 
İlkesiilin Di11amikleri, s. ı 1, İl am Ara~tııına Dergisi Ci lt: ı, Savı 2, Temmuz-Aralık ı9'!!i. 

26 Selı;uk. Sami. Zorba Deı1ellen Hukuk1111 Os!iilllii}Ziille. s. 45lJ-.:J.(il. Ankara: Yeni Türkiye 

Yayıııları, •ı998, ss. 13-4 ı. !\yrıca hkz. Yargıta\' Açıl ı~ Koııu~ınası. Yargıtay Dergisi, 
Ekim, 1999, XXV. savı. 4. Ancak Sami Sdçuk"un bu iüıdderinc nığıneıı. ı,:ağıınız 

hukuk~'ularındmı Sıddık Sami Onar tmalindan Angio-Sakson hukukunun uvgulmıdığı 
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Hukukun üstünlüğü ile hukuk devletini eşanlamlı olarak kabul eden 
hukukçulardan Zühtü Arslan ·a göre. Kıta Avnıpa ·sının ve Angio-Sakson 
dünyasının siyasal tecrübelerinin farklılığı naldasından bakıldığında bu 
kavramları birbirinden farklı telakkİ edenlerin tezinde haklılık payı 

bulunmakla birlikte, nomıatif düzlemde İngilizce "Rule of Law" ilc Alınanca 
'·Rechtsstaat"ın birbirinden çok da farklı ilkeleri ifade etnıemektedir. 

Türkçe'ye ister '·hukukun üstünlüğü'. ister "hukuk devleti" olarak çevrilsin, 
bu iki kavram aynı şeyi anlatmaktadır. 27 

İsHim Hukukunda Hukukun Üstünlüğü 

Hukukun üstünlüğü veya hukuk devleti terinıleri klasik İslam hukuku 
kaynaklarında terim olarak bulunmamakla beraber, yapmış olduğumuz 

incelemelerde görebildiğimiz kadarıyla anlayış olarak mevcuttur. Hatta 
genellikle kamu hukuku konularının ele alındığı, literatürde siyaset-i şer'iyye 
diye isimlendirilen eserlerdeki "siyaset-i adile=adaletli yönetim" kavramı, 

ımıhtl:vası itibariyle hukukun üstünlüğü kavramını büyük ölçüde ifade 
etmektedir. Yukarıda da mütcaddit vesilclerle ifade ettiğimiz gibi, Devletin 
başta idareciler olmak üzere bütün organları. kunıın ve kunıluşları ile hukuka 
bağlı olduğunu ifade eden söz konusu kavram. ilk dönemlerden itibaren 
kaynaklanmızda, hatta temel ilke olarak Kur ·an-ı Kerim· de28 ele alınmıştır. 
el-Ahkam es-Sultaniyye, es-Siyasctifş-Şer"iyye gihi genel itihariyle kamu 
hukuku konularının ele alındığı klasik kaynaklarınıızda konuyu, "halifenin 
özellikleri, görevleri, yöneticiye itaatin şartları, Kitap ve Sünnet nasslarının 
bağlayıcılığı, halifenin azli" başlıkları altında bulmak mümkündür. 

İslam hukukunda hukukun üstünlüğü ilkesine geçmeden önce, sozu 
geçen hukukun nevi şahsına ınünhasır bazı önemli özelliklerini, daha sağlıklı 
bir bakış açısı için belirtmemiz gerekmektedir. Öncelikle günümüz hukuk 
sistemlerinin dünya görüşüyle İsli'un hukukunun dünya görüşü tamamİyle 
birbirinden farklıdır. Hukuku meydana getiren egemen güç, İslam hukukunda 

ülkelerde de ''hukukun üstünlüğü" ilkesinin tam olarak yerleşmediği, istisnalarının 

ım:vcut olduğu iüıde edilir. Bkz. Onar, İdare Hukukwmn Unnmıi Esasları, s. 125. 
27 77 Arslan, Zülıtü, a.g.m., s. . 
28 A'raf, 7/3; En' am, 6/106: Bakara, 2/213: Maidc. 5/44-47. 
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Allalı ve O· nun Peygamber· idi r. Evrensel i lkelerde diğer hukuk sistemleriyle 

birleşmekle beraber İslam hukukçuları açısından kaynağı vahiy olan İslam 
J1ukuku, ideal hukuk (=tabii hukuk) olarak tclakki edilir. Bu bakımdan islam 

hukukunda hukukun temel ilkelerini tayin ec1en valıiydir. Söz konusu karakteri 

nedeniyle islam hukuku siyasal ibidan ilahi kanunlara tiibi kılmaya çalışır. 
Dolayısıyla bu k:ınanı ele alınırken. bu bakış açısı göz önünde 

bulundurulmalıdır 2') Bu nokiayı n.ırgulanıamızm bir nedeni de, hukukun 

üstünlüğü konseptine sckülcr anlayışla bakıldığında meselenin ıç 

dinamiklerinin yani devlet iktidarını keyfi biçimde kullanılmasını önleyen 

sckülcr önlem ve yöntemlerin yetersiz olduğu, teorinin pratiğe yansımasında 

zayıf kaldığı kanaatine vannamızdır. Zira meselenin dini yönünün de olması 

uygulanıanın etkinliğinde sckülcr sistemde alınan tedbirlerden daha önemli bir 

rol oynamahadır Bütün müslümanlar gibi siyasi ikiidarı elinde bulunduranlar 

da uhrevl hayatta bu dünyadaki bütün İcraatlarının hesaplarını vereceklcrdir30 

İslami literatürde değişmez temel ilkeleriniideal hukukun tümü Şeriat 
olarak adlandırılır. Kur·an-ı Kerim "de pek çok ayet devlet başkanı sıfatıyla 
Hz. Peygamber de dahil olmak üzere bütün yöneticilerin, Allah ·ın koyduğu 

hükümlerle bağlı olduklarını açık ve kesin bir dille bclirtmektedir. 3 ı Yine Sad 
38/26'da Davud·a insanlar arasında hak ile hükmetmesini, hükümranlıkia 

bulunmasını emreden Allalı. hukuka aykırı rastgele İcraatlardan da 

sakınmasını, aksi takdirde bu İcraatların onu doğnı yoldan saptıracağını 

bildirmektcdir. Peygamberlerin esasen masum oldukları ve Allah 'ın koyduğu 

ilke ve kurallara uygun tasarnıfta bulunacakları bilindiğine göre niçin böyle 
hitap edilmiştir? Anlaşıldığı kadarıyla hitaplardan maksat. daha sonra gelecek 

devlet başkanlarına '·idarenin hukuka/hukukun üstünlüğüne bağlılığı ilkcsi'"ni 

29 Bireylerin üıiinü olan örf ve adet hukuku ise İslfım hukukundu genel ilkelere aykırı 
olmamak şartıyla kaynak olarak kabul edilmiştir. 

30 Melımed Niyazi, İsldrn Deı•let Felsefesi, s. 44, İslmıbul 199ô. Nitekim bir hadis-i şerit'te 
Hz. Peygamber "Cenab-ı Hakk'ın, bazı kullanııı kentli yönetimine verdiği bir kimse, o 
insanları aldatarak ölürse, Allalı Teala ona cennet }rüzünü göstcnnez." buyunılınaktadır. 
Hadisin başka bir varyantı "onlara sahip çıkıp koruıııazsa, ccıuıctiıı kokusunu duyamaz" 
şeklindedir. Bulıari, Ahkaın, 8: Müslim, lınan, 227-228, İıııare, 21. 

3 ı Casiye, 45/1 S. (Sümıne ce;ılna k e ale Şeriat' in mine ']-eımi fe' l-tebi' ha ... ), A'raf. 7/3: 
Enfal 6/106; Bakaı·a, 2/213; Maidt:, 5/44-47. 
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öğretmektir. Bir başka ifadeyle Kur· an yürütmenin tasarnıflarımn hukuk 

çerçevesi içerisinde olmasını istemekte, zıınnen hukuk devletini 
öngörmek1:edir. Bu itibarla İslam hukukunda gerek vatandaşların gerekse 
yöneticilerin tabi olduğu hukuku belirleyen, çerçeveleyen kanunların temeli, 
kaynağı başta Kur'an-ı Kerim, ikinci olarak da Sünnet'tir. Kur'an-ı Kerim 
ayetleri çerçeve hükümleri içennekte olup. gerektiğinde detaylara inmektedir. 

İsitım hukukunda hukukun üstünlüğü kavramına en çok katkısı olan 
bilginin İbn Teymiye ve öğrencisi ibn Kayyım olduğunu söylemek herhalde 
yanlış olmaz. Zira o dönem idarecileri. etkili bir idare (siyaset) için 
yöneticilerin hukuktan (fıkıh) sapma hakları/yetkisi olduğunu düşünüyorlardı. 
İbn Teymiye 'nin ortaya koyduğu teori, daha sonraki Maliki bilginlerinden İbn 
Ferhıın (799/1397) üzerinde ve son dönem Hanefi ve Osmanlı hukuk ve 

uygulamasında etkili olmuştur. 32 

Karşılıklı Hak ve Sorumluluklar 

İsl5m kamu hukuku devlet başkanının yetkilerinden bahseden diğer 

sistemlerin aksine devlet başkanının (devlet otoritelerinin) görevlerinden ve bu 
görevler dahilinde kullanacakları yetkilerin çerçevesinden bahscder. 33 Devlet 
başkamna tevdi edilen bu görevler onun nezdinde emanet hükmünde.dir.

34 
Hz. 

Peygamber' den rivayet edilen bir hadiste Hz. Peygamber kamu otoritesinin 
bir çoban gibi olduğunu, idare ettiklerinin hayır ve menfaatine en uygun 
tcdbiri -Allah ve ümmct önünde- sonımlu bulunduğunu, raiyycnin de (idare 
edilenin) itaatten sonıınlu olduğunu söylemiştir. 35 Konuyu ilişkin eser yazan 
müelliflerden İbn Teymiye meseleyi şu itadelerle açıklamaktadır. "İdareciler 

:n Vogel. F.E.. The Encyclopadia ofİslôm. Lcideı1. 1997. IX, 695. 
33 Karaman, Hayrettin, Hukuk Devleti, s. 179. 
34 Ma verdi, Ebu' 1-Haseıı Ali b. Muhammed h. Habib, e l-A lıkamu 's-Sultliniyye, s. 3, Mısır, 

1966; U d dı. Abdülkadir, et- Teşri u '1-Cinaivyii '1-İslôrnt mukôrine11 bi '1-klinfini '1-vad 'f. I. 
43, Mektebetü Dari'l-Öurübc, Kfıhirc 196.1; Kmnali, Mohaınınad Hashiın, Siyasalı Al
Siıar'iyah (The Policies Of /slamic Goverment), s. 159. llU Law JournaL Vol. l. No. 1, 
19S9. 

35 Buhiiri, Ahkiim, ı, Vcsiiya, 9, Nikiih, 81, 90, Cüınüa, 11, İstikraz, 20, Itk, 17, 19; 
Müsliın, İınaret, 20; Ayrıca bkz. Ebfı Dfıvfıd, İınare, 1, 13; Tirmi71, Cihad, 27. 
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yürütme işlevini :y·erinc getirirken kamu görevlerini ehliyetli olanlara vermek 
ve adil olmak zonındadırlar. İdare edenlere itaat. hukuka aykırı emir ve 
fiilierde bulunmamakla kayıtlıdır. Tartışmalı bir meselcylc karşılaşıldığında 
çözüm için nihai merci, anayasal nitelikteki Kur' an ve Sünnettir. Toplum için 
faydalı ve adil olan siyaset (idare). emanetleri ehlinc vermektc (chil olanlan 
görevlendirmektc) ve adaletle hükmctmcktc toplanır36 Devlet başkanıııın 
hüküm ve iradesi de ınutbk değildir: arzu ettiği şekilde ve gelişi güzel kanun 
vazıı da değildir. Devlet başkanı yetkilerini gücünden değiL İslam'ın temel 
ilkelerinden almaktadır. Devlet başkanının ve halkın üstünde gerçek otorite, 
şeriat yani Kitab ve Sünneftir. O, sadece Kitap ve Sünnet'in ihtiva ettiği 
hüküm ve ilkeleri tathik (tenfiz) etmekle yüküınlüdür. 37 Bir başka ifadeyle 
devletin görevi kanun koymak değiL kanuna (İslam hukukuna) uygun hareket 
etmektir. ÜmmeL hukukun tamamını ve dini prensipleri peygamberinden 
almış ve devlet rcisine sadece bunları uygulama işi kalmıştır. O, Farahf'nin, 
ideal sitesi için düşündüğü yönetici fılozofim yetkilerine de, sahip değildir. 

Hz. Peygamber mutlak bir lider (imam) ve ideal bir kanun koyucudur. 38 

Halife ise sınırlı, tamamen nisbi' ve şartlara bağlıdır. O kanun yapmak veya 
tefsir etmekle değil, onu tatbik etmek veya ettirınekle yükümlüdür. Hilafet 
kumımı için kullanılan ''zıl!u 'Ilahi fi '/-ard" tabiri mutlak hakimiyet aniamma 
gelmemektc olup, ilahi sığınak anlamındadır. Sultan ycıyüzündc Allah· ın 
gölgesi sayılır. Haksızlığa uğrayan herkes ona sığınır. 39 Hukuk düzeninin 
üzerine kumlduğu ilahi temeL siy·asal düzene hiç bir kutsallık kazandınnaz. 
Siyasal düzenin hukuk düzeni ile olan ilişkisi zorunlu olarak, siyasal 
otoritenin meşnıiyyetini "ilahi hak"tan aldığı anlamına gelmez. 

36 lbn Teymiye. es-Siyasetii 'ş-Ser'~ı:ve .fi islahi 'r-Rai ve'r-Raivye, (Mecmfıatü Fetava 
içinde}. s. 4-5, Dfını İhn Haznı, ı 997, Beyrut, Daru'ı-Kütüb eı-Arahiyye, ı 966, nşr. 

Muhammed el-Mübarek. 
37 lbn Teyıniye, M. Fetôva. XIX. 310. 
38 lbn Teymiye, Minlıac, II, ı ı 2. 
39 Uğur, Ahmet, Osman h S(vaset-Nameleri, s. 19, Erciyes Üniversitesi Yayınları, Kayseri 

1992. Bu Labiriıı ''Sultan Allalt 'm ye1yiiziindeki gölgesidir, hiitiinmaz/umlar ona sığmır" 
şeklinde hir hadisten ka:maklandığı anc;ık söz konusu hadisin uydurına en azından zayıf 
olduğu ve genellikle İslüm alimlerinin hu tabirleri tasvip etmedikleri belirtilir. Bkz .. 
Aydın, Akif, "i\nayasa"ınd. TDV İsWın Aıısk., Ill. 161. 
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Burada belirtmemiz gereken önemli bir başka husus ise İslam 

hukukunda yürütme ve idarenin de vatandaşl::ırla birlikte aynı hukuki düzene 

tabi olduğudur. Bu anlamda kamu otoritelerinin sadç \'atandaştan farkı 

yokiur. Siyasi otoriteye Batılı sistemlerde olduğu gibi. dokunulmazlık şeklinde 

bir imtiyaz tanınnıamıştır. Fert ve devlet hukuk karşısında eşit statüclcdir. 

Kitap ve Sünnet"in ke5iıı ııcıslanna eieıyalı hukuk karşısında hiç bir kimsenin. 

hiç bir özel ve tüzel şahsın ayrıcalığı yoktur..ıu ibn Teymiye"nin ele isabetle 

belirttiği gibi devlet başkanı. \C halk kanun(şeriat) karşısında cşittirler. 

Makamın verdiği yetkinin dışında birbirine karşı hiç bir üstünlükleri yok.iur. 

Hatta imam, Allah· ın yeryüzündeki halifes i bile dcğildir 41 Fakihlere güre 

devlet başkanı. sadece halka hizmet eden ve onu koruyan bir ı,:oban yahut bu 

fonksiyonları i cra etmeye memur bir gündelikçidir. 42 

İs1:1m idare hukukunda fazla şekilcilik yokiur. Asıl önemli olan 

muhtevaclır. Kamu hukukuna ilişkin eserlerde genelde idare edilenler (reaya) 

ilc idare edenlerin (imam) hak ve sorumlulukları bclirtilir43 Kanun dışı emir 

vermedikleri. işlem ve eylemleri üstün olan anayasaya (Kur ·an ve Sünnet" e) 

avkırı olmadığı sürece. vürütıne erkini elinde bulunduranların emirlerine - - -
yönetilenlerin her hal-ü karda itaat etmeleri gerekli görülür. Kamuya ilişkin. 

tasarnıflarda açık ilkeler bulunmadığı zamcın, halkm örfüne ve istcklerıııe 

4° Kurala temel teşkil eden hadisler için hkz. Bulıari. Enbiy-a, 54: Mcğazi, 53: lludud, i 2: 
Müsliın, Hudud. 8. 9: Tirmizi. Hudllll. 6: Nesa!. Ka;;anıı.:. 23: Olay \'t: uygulanı;ılar icin 
bkz. Ali Muttakl. d-Hindl. Kenzii'I-Ummlil.fi Siinmi'l-oki'lil ı•l!'l-ej"lil. V. K06. 808. R:\9-
840, Beynıt 1985. Hz. Peygamber' in haklan zarara ;;okaıı bir lasarnıfu kaqısıııda 

aleyhine açılan davalarda davacılar ister ınüslüımın ister gavri müslim olsun, hem bir 
Peygamber, aynı zamanda devlet başkanı sıüıtıııı taşıımısına rağmen nornıal ınahkclerdc 
yargılandığına dair rivayetler mevcuttur. Hanıidullah, Muhammed, isicim Peygomhai. ll. 
932, tre. Salih Tuğ, İstanbul 1 Y80. 

41 İbn Teymiye'ye göre, ''Halitetü'llah'" tabirini kullanmak doğru değildir. Zira her zaııı:ııı 
ve her yerde hazır ve nazır olan Allah, kullarına ha lite olur, tlıkat hiç bir ınsan !\Ilah· ın 
halifesi olamaz. Bkz. Fctava. Il. 551-552: M. Fet!Jl'fi. XXXV. 43-46. Min/wc, I. 135. 137. 

42 İbn Teymiye, es-S~vasetii 'ş-Şer ·~ı:ve, s. 13-14. Benzer ifadckr Gazzal i' de ek mt:vcutı ur. 
Gazzali "Din tenıeldir. Otorik bl!kçidir" diyerek hukuku u:-rguhıyıcı yürütme organt hir 
bekçi gibi telakkİ edilmiştir. Bkz. Gazzali, d-İktisad ı·e '1-irikad, s. 135. 

43 . . 
Şahinoğlu, N azi C Sa 'di-yi Şi razi ve ilm Teymiye 'de Fert ve Cemiyet Ilişkileri. ''· 36. 
işaret Yayınları, İstanbul, 1 YY I. 
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önem verilir ve halk ile İstişare lüzumlu görülür. Halkın devlet başkanlarına 
olan ihtiyacından çok, devlet başkanlarının halka ihtiyacı vardır. Devlet 
başkanı, amme işlerini yürütmede halkm ortağıdır: Kamu desteğini arkasına 
almadan bu işleri yapamaz. Halkın desteği olmaksızın ne cezaları infaz 
edebilir, ne kanunları uygulayabilir, ne de hakları alıp vcrebilir. 44 Toplum hir 
vücut, devlet başkanı o vücudun başı gibidir. 

Gerçekte kanun koyucu Allah 'tır: egemenlik de ona aıttır. Peygamber 
kanun koyuculuk görevini. Allah adına yürütıni.iştür. Onun ölümünü müteakip 
bu görev, devlet reisine bırakılmaınıştır. Söz konusu görev: ilim, chliyet ve 
faziletlerinden dolayı şeriatın yetki verdiği: kanunları zaman ve mekanın yeni 
Şartlarına intibak ettim1ekle yükümlü kıldığı kanun tefsircilerine yani içtihat 

etme ehliyet ve salahiyetini haiz nıüçtehitlere bırakılmış ve emanet edilmiştir. 

Kısacası, İslam' da :rasama (teşri) kuvveti devletin oldukça dışında ve ona 
hakim bir kuvvet olarak bulunmuştur. Bu ise Batı hukukunun temelindeki 
modern devlet anlayışına oldukça yabancıdır. 45 Batıdaki sistem, devlet 
otoritesini temsil edenlerin hukuka uymaktan ziyade hukuku kendi isteklerine 
uydunna şeklindeki suiistiınallcre açıktır. Zira bizzat hukuk yapan makamlar 
devlet otoritesini temsil edenlerdir. İslfun· da hukuk alanında devletten çok 
aliınierin söz sahibi olması, hukukun siyasi iktidarca yapılabilecek tahrifiere 
karşı bir çeşit teminatı olmuştur. İslam' da esas en bağımsız bir mevkileri 
bulunan ilim adamlan böylece iktidar sahiplerinin menfaatleri yerine Allah· ın 
iradesine uygun içtihatta bulunmaya önem vermişlerdir. 46 

Bununla beraber, yetkili kamu otoritesinin (devlet başkanı=imam) yeni 
dummlar karşısında karar alma yetkisi büsbütün yok değildir. Ehil olduğu 
takdirde herhangi bir kanunu tefsir ve tali bir mesele hakkında içtihat etme 
salahiyeti vardır. 47 İslam hukukunun düzenlememiş olduğu hususlarda adil bir 

44 İbn T ı::yıniye, Takiyyüduiıı A!ıınet, Kitabu '1-Minlıôc es-Siinne en-Nebeviyve. m. 117. IV 
cilt, Kalıire, 1321. (ve tübc)')'İııü lıinc izin lıaccte'l-ciıruncti ilc'I-Üıruncti). 

45 Güngör, Erol. İslamın Bugiinkii i\leseleleri, s. 92, Ötükı::ıı, İstanbul, ı lJlJS. 
46 Bu durum İsWın hukukuna ''hukukçularııı hukuku" deııilıncsiııe neden olmuştur. Güngör, 

a.g.e., s. 83: Sclıaclıt. Jm;eplı, İs/dm Hukukıma Giriş, s. ı 3, tre. Mehmet Dağ-Abdülkadir 
Şener. ' 

47 İbn Teyıniye, Minlıac. IV. 215. 
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liderin başında bulunduğu hükümetin, mümessil ve valilerinin (kamu 
görevlilerinin) aldığı kararlar kanun kuvvetindedir. İçtihatla ilgili konularda 

alınan bu kararları kimse bozamaz.48 Zulme ve haksızlığa meydan vemıemek 
için ücretleri ayarlaınak, kamu yararı için, belirli zamanlarda bazı meşru 

muamele ve tasarnıfları durdurmak veya sınırlamak gibi. Göıiildüğü gibi bu 
tasarnıflar genellikle "tanzim i tasarnıflar ''dır. 

Ne var ki bu faaJivetler sırasında devlet başkanı sınırsız bir yetkiyi 
değil, İslam hukukunun düzenlememiş olduğu alanlarda bu hukukun temel 
ilkelerine ve ruhuna ters düşmeyecek bir şekilde düzenleme yetkisini, yani 
sınırlı bir yetkiyi kullanmak1:adır. 49 Kamu otoritelerine tanınan bu yetki, ayrıca 
toplum menfaatinin temini ve zararın giderilmesi esasları ilc de sınırlıdır. 

Devlet başkanına ve diğer kamu görevlilerine verilen hu salahiyet ve ihtiyar; 
içtihat göıiiş ve toplum için en uygun olanı arama yetkisi muhtariyetidir: 
yoksa kendi dileğini. şahsi arzu ve dileklerini yerine getirme muhtariyeti ve 
yetkisi değildir.50 içtihat konusu olmayan meselclcrdc yönetici, hukuka aykırı 
tasarnıflarından ( fıil ve işlemlerinden) dolayı sorumlu tutulur ve bu gibi 
hallerde asla dcsteklcıunez. 51 Hiç bir kimse, halkı: herhangi bir alim, eıriir. 
şeyh ve hükümdan sözü veya yasası ilc Kitab ve Sünnefin dışına çıkanııa 
yetkisine sahip değildir ve halk arasında Kitab ve Sünnetle hükmetınemck, 

dinden uzaklaşmayı iltizanı eder (gcrek1:irir).52 Hz Peygamber de "Bizim 
dinimize aykm her şey merduttur (kahul olunmaz) "53 huyurarak icra 

organlannın hukuka aykırı tasarruflarının geçcrsizliğini ifade etmiştir. (Kamu 
otoritelerinin) Devlet yönetici, vali ve hakiınierin yetkilerinin dışına çıkmak 
veya görevlerinin kötüye kullanmak suretiyle halka yaptıkları zulüm, herhangi 
bir ferdin şahsi suçlannın kat kat üstündedir ve bu asla yapılmaması gereken 

48 İbn Teyıniye, M. Fet ava. XXX. 407. XXVllL 598; es-S(vdsetii 'ş-Şer '(vye, s. 39. 
49 Aydın, AkiC ''Anayasa''ıml. TDV İslüın Ansk., !IT, 159. 
50 ibn Teymiye, M. Fetôva. XXXL 68; XXA.1V. ı ın. ı ı9. 120. 121. 
51 İbn Teyıniye, M. Ferfiva. XX. 54: XXVllL 598. 
52 Min/wc. ID, 32; M. Ferôı•ô. XXXV. 407-40R. 
53 Bazı latiz t~ırklılıkları ile bkz. l:luhari, itisfım, 30, Bünı· 60, Sulh, 5: Müsliın, Akdıyc, 17, 

18, Ebu Dfıvüd, Sünne, 5; İbn M~ke. Mukaddi mc. 2: Ahnıc:d h. lfanbcL Müsııcd, II, 1 4<ı. 
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bir husustur. 54 Şeyh u ·ı-isliun EbussuCıd Efendi KanCıni'nin bir uygulamasıyla 
ilgili olarak. '·Nameşnı olan nesneye emr-i sultani olmaz" diyerek lıalifeııin 
yürütmedeki yetkisinin sınırlı olduğuna dikkat çekilmiştir. 55 

İslam hukukunda yürütmenin tasarruflan hukuka aykırılık taşımamak 
kayıt ve şartıyla geçerlilik kazanır. Hukukun ıcıncı ilkelerini tayin eden valıiy 
olduğu için bu ilkeler dışmda herhangi bir uygulama Ye tasarnıfun 

ıneşruiyycti olmadığından bunlara itaat yoktur. 56 idari ve icrai nitelik'teki 
bütün işlem ve eylemlerin islam hukukunun gaye. kural ve ilkelerine uygun 
olması gerekir. Nitekim bu gerçek Hz. Peygamber, ""itaat ancak 
ma 'rı!fiacbr"51 "Masiyet (hukuka aykm hirfiil) ile emrolunmaclikça, dinleyip 
itaat etmek gerekir. Ancak bir masiyet ile emro!undu/ju takdirde, hem 
dinlemek lıem de itaat etmek gerekmez. "58 şeklinde dile getirilmiştir. Yine ilk 
halife Ebu Bekir'in. seçilişinden sonra yapmış olduğu ilk konuşmada Allah ve 
Rasül'ünün yolundan ayrılması halinde Müslümanların kendisine itaat 

54 M. FeriJva. XXVUI. 188-189. 
55 Aydın, AkiC ''Anayasa''md. TDV İslüm Aıısk., lTI, 159. 
56 Ahzah 33/36; Nisa 4/59. Bu konuda özdlikle ikinci ayet oldukça ilginçtir. ·Ey İman 

Edenler! Allalı 'a ve /'eyxambere ı·e sizden olan iili i '1-emre (röndiciler!de iraar edin ... " 
Bu aydte ''d'iu=ita:.ıt ediniz" emir fiili ''Allah'' ve "cr-Rasül'' kelimesinin haşıııa geldiği 
lı:.ıldc "üli' 1-eınr•· kelimesinin başına gclıııeıııiştir. Bunun anlamı ~udur: Allah bir şeyi 
cınrettiğindc kesin olarak itaat edilecektir. Rasüllalı cm rettiğinde de Kur' an' a 
arzolunın ad an aynen itaat gereklidir. Çünkü Hz. Peygamber' c Kur' an ve onun hir misli 
daha verilmiştir. Üli'l-cmrc itaat ise ''ctiu" emir tiili ilc gelnıediği için mutlak değildir. 
Onun emirlerinin geçerliliği Kur'an ve Sünııere u~'gun olıııasımı bağlıdır. Ayetiıı lalzı 
bunu öngönnektedir. İbn Kayyım el-Ccvziyye. İldnlii '1-Aluvakkıin, l. 4X-49, Daru'l-CII. 
Beyrut ts. 

57 Buhfıri, Ahkiim, 4; Muslim, İınilrc, 39, 40; NesG'l. Bey' at. 34; Alımeel b. Hanbel. Müsm:d, 
I. 82. 94. 

58 Buhar!. Cilıacl. 105, Alıkaın. 2; Ebu Dfıvud. Cilı5d, 87, 88; Nesa i. Bey' at. 34; Tirmizi. 
Cihiid, 29; İbn Mticc, Cihiid, 40. 

' 
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borcunun olmadığını söyknıesi5'J devlet başkanının emir ve düzenlemelerinin 
islam hukukuyla sınırlı olduğunu gösteıınektcdir(,u 

Hukukun Üstünlüğü ve Siyaset-i Şer'iyye 

islam kamu hukukunda hukukun üstünlüğü kavramı ile yakından ilişkisi 
olan bir diğer kavram da siyaset-i şer'iyye kavraınıdır. En geniş kullanımında 
simset-i ya '(ı~I'C:, hukukun tüm alanlarında kamu vararı ve çıkarı 

(ümmetin/İslôm topluımınun maslahatı) için alınan uhrev1 ve dünycvi 
tcdhirlcri'' 1 ifade eder. s i yas et -i şer. i yy e 'ye i ı iş kin uygulamalarda adalet 
kavramı merkezi bir y..:r teşkil eder. Siyasette takip edilecek idari uygulanıalar 
kesinlikle Şeriatın çizdiği çerçeveyi tec:n üz etmeyecektir. Bu nedenle hukuku 
uygun siyaset. adil olarak nitelcndirilmiştir. 6 :' Nitekim şer'iyye ifadesinin 
zikredilmesiyle de adil siyasete (idari tasarnıflara) işaret edilmek istendiği 

görülür. İslilın hukukçularının siyaseti, adil siy~1sct (es-siyasctü'l-adilc), zalim 

50 Tahcri. Elıu'I-Fa;l. T1irihii'l-0111enı ı·e'l-i11ii/ıik. llL :?.10~ İhıı Kcslr. İsıııCıil b. Ömer, el
Bidftvc ı·e 'n-Nilıôw·. V. :qx. Kfıhin: !9JY. 

6
'·' ŞiniA Miilıez.;,i!l>. ll. 1 RY: Seıııniıni. Flılı'I-Kfısıın Ali h. Mulıaınmı::d AlınıcLl t:r-Ralıhi. 

Rm·dot ii' 1-Kudtir ı.,, To ri'ku 'n-Ne('tir. 1. 69. Diırü' 1- Fiirkiiıı-fVILk.,se>c'l ü · r-Risa k, (n~r. 

Selahaddin ı.:ıı-N:ilıi). 1-V_ Bı.:;, Tut l 'J70. 1 '),~.:\. 
61 İbn Ka\Ytııı cl-Ccvziwc. ~eın:;(iddiıı Ehi ;\hdullah b. Ebi lkkr. İ 'hinıu '1-Jifıtmkkıin, 

Be1nıt, ts .. tlık. Abclun;ıüf Sa d. IV. 372_ İlın i\bidin, tvlulıaınıneJ Eıııi'ıL. Hrişlı'<'/11 
Reddi'l-!Hulıtı1r ule'J-/Jiini'l-.\fıılıtcir .~·eıiıu Teill'l!'i'l-h'hsôr, ,\/ısır, Mw>tat'a Haklı! 

tvlatbaası. ı 'JX.:t, IV, 15~ Kaıııali. l\1olıaınıııml 1 laslıiın. Sirrısrılı /ıl-Siıar'iwı/ı (//ıe 

!'olicics Of !slmııie Gm·cmıent !. Illi Lll\ ).ourııal. Vol. 1, No. 1, l 'JX'J. s. 1.:1 ı. Osmanlı 
uöıwıııi tarihı;i l'e devlet aı.Lııııı olcııı Tursun IlcY-İn kullaııııııı hu anlanıdadır. Ona göre 
siyfısc:t (siwise'i hikıncte dtıY:ını\'orsa, in,;un t:ıhi:ıtımhı mevcut bulunan ve ikı cihanda. bu 
düııy:ıda l'e iitcki dCııl\ad;ı, ıııutluluğa götüren mükenııııeli f!t:r~•cklqtirir. Bu tür bir 
si\~1sct. iiCıhi siycisct ol:ır:ık cıdl:ıııdırılır \'C lıuıı:ı ııümus, v:ı da dindar ki~iniıı ı.lilivlc şeriat 
denir. Bunun kunıcusuna d~ı pc:ygaıııh,~r ,Jcııir. Aııcak ntorit<: (tedhir'\ bu düzenle dcğiJ,;c 
ve Ccngil Han ·ın 1·:ıptığı gibi h u d(iımıdil dil/en kunııa1ı başarıııak aıııacı:ı.·la saucce akla 
dayaııır,;a (led!Jir-i akl). ·sultiiııi siyfıset' (.,irftset-i sultftni) \CI'a ·padi~ah vasağı' denir. 
Ba~Lı bir de1·i~k lıuıw hiz örf ı.kriz. llkz. Tıır,;un Bey. {fıri/ı-i I:/JII '1-Fet/ı, hazırlayan 
Mcıiol Tuluııı. s. 12. Yine siv;ısdiıı iııs<ıııları İvılik ve lı:ına giitürı.liiğü hususunda heıvcr 
iüıuclcr iı,:iıı bkz. ibıı I !al d un, lv/ı ı k(/{/dinıc. d-!VIi: ktc h ct ü · 1-Tic:ıriyyeti '1-Kübra. Mısır, ts., 
ı. 14:?.-3. 

6~ Küsıııı. f'v1uhyi d din fv!ulıamıııcd. es-S inisel ii 'ş-Şı'r 'i ı ye ve ;\ /eflııimii 's-Siyftset i' i-Hadis. s. 
94, cl-tvla 'lıcdü · 1 --Akıni 1 i' 1-Fi krı'!-isl:iııı i, Külıire_ 1 ')')7 
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siyaset (es-siyasetü'z-zalinıe) gibi kısımlzırzı zıyımıaları. adil siyasetin Şeriatın 
hedeflerine ulaştırıcı. zalim siyasetin ise haram olduğunu ifade etmeleri63 de 
bu anlayışın bir göstergesidir. Hukukçubrın siyasete ··şer'/" ka.vdını 

kmmaJarını. siyaseti adiJ \C zalim siyiiset şeklinde ikili bir tasnif'e tabi 
tutarak ziilinı siy<1scti şerl::ıtın dışında mütalaa etmelerini kendi dönemlerindeki 
keyfi uygulamalarla ilgili olarak bir takını kaygılar taşımalarından dolayı 

olduğunu ve zamanında ülke yönetimini üstlenenkrc bir takını öğüt ve 
mesajlar \ermek, onları hukukun egemenliğine davet etme maksadı taşıdığı m 
düşünmek mümkündür. Öte yandan buradaki şer ·ı kelimesi .. ıncşnl·'_ kamu 
düzenine ımıviifık n~ya hukuka ll\gun olarak kabul edilebilir. Nitekim ibn 
Teymi~'C etkili bir siyaset için id:ırccilcrin Şeriattan bazen sapma. göz ardı 
etme lıakl:ırı olduğunu ileri sün~nlere karşı çıkmış ve bu sapınaların hayali' 
olduğunu ifade etmiştir. Şayet Şerhıt ilc siyaset arasında çatışma ort::ıya 

çıkarsa bu ya kanı u ıncnLıatiııi elde etmede Ş eri af ııı zengin bynaklarının 
ihmal edilerek dar anlamda anlaşılmasından ya d;:ı idarecilerin iblıl iradevi 
dikkate alınayıp zalimane \c keyfi bir şekilde hareket ctındcrindcn 

kaynaklanm;ıktadır('~ Nitelikli t1ir aliııı ve idareci siyüset ilmiııi iyi bilen 
kimsedir. Çünkü gen;ck aıılaıııda kamu mcnlaatiııi temin ancak bu ilinıle 

mümkündür. insanlar bu ilmi bilenlere her zaman ihtiyaç duyarlar. Bu 
nedenle denilmiştir ki iki sınıf ins~m vardır. Bunlar iyi olursa bütün insanlar 
iyi olur: Bilginler ve yöneticiler. 65 Siy5scttc özellikle siyasi otorite tarafından 

63 İhn Kal\'llll. et-Tumku '1-Hiikmirve ji ·s-Siyôseli ·ş-Şeriıye. Bc]Ttıt. ( tarihsiz s. 1 l: ibıı 
Ferlıun. B ürlıünüddln Ebü'J-Vefü Ilırülıi ın İlın ü'l- fııı[ıın :;;cnısüddin E bl Abdilialı 
Mulıamım:d b. Fnlıiln. Tahsun/u '1-Hu/.:k{iliı .fl Usilli'I-Akdi\·eti ı·e Men&lıici'f-,1lıkfllll, 

Mektcbctü'l-Külliyeti'l-Ezlıcriyyc. Kalıirc. Jl)8fi. tlık. AbdurraUf Sa'cl. fl. 137: Dcdc 
Efemli, İbrahim b. Yahya Halife. e.ı·-Siyrisl'/11 'ş-Şer'iı•ve, ılık. Fuad Abdu'l-mun'im. 
Müesseset ii Şdıüh d-CüıııiİY\t:, İskenderiye. l<Jl) I. s. 74: Bilmen. Ömer Nasuhi, Hukuki 
İslômiyre ve /stda/ıôti hklıiıyt: 1\omusu. Bilmen YaYınc\'İ, İstanbuL 1086, !TL 331. Tımını 
Gazziili beşerivdi ıslalw. düım:vi w ulırevi ımıslalıatı tenıiıı~ yöndik Sİ)'asctiıı ancak 
bilimle öğr~ııilcceğiııi it:ıcle ecl~r. Bkz. l!Ivôu Ulıimi'd-Din, I, 20. 

64 İbn Kayyım. et-Tumk. ·'· ll fi: Vogd. F.E.. l'l1e Encvclopodia o(ls!ôm. Lciclcrı. 1997. IX. 

695. 
65 İbn Teyıni):e, Resi/il. y.y .. (tarihsiz), XIV. 493-494. Yürütme erkini elinde bulunduran 

otoritenin Şcr'i kurallara riawl edip, ulcınaııın görü~ ve lavsivelerine uvduğu lukdirde iyi 
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yapılan bir işlem söz konusudur. Bu işlem kıyasa66 aykırı gibi görünür. Fakat 
Şeriatın genel prensipleriyle uygunluk arz eder. Zaten şer'! olarak 
nitelendirmenin altında siyaseti keyfi uygulaınalardan ayım1ak yatar.67 Öyle 

anlaşılıyor ki. dönemin otoriteleri idari işlem ve eylemlerinde hukuki 

normların dışına çıkınca, İbn TeYınive nasslardan hareketle yaptığı 
yonınılarla onları hukukun üstünlüğüne davet ediyor. Bu görüşlerin 

oluşmasında sosyolojik faktörlerin etkisinin belirgin olduğu İbn Teyıniyc"nin 
yaşadığı döneme bakıldığında kabul görülıncklc birlikte, ortaya konulan teori, 
bu konudaki naslara göz atıldığında bütünüyle nasların yanıımından elde 

edilmiştir Burada yeri gelmişken şunu da söylemeliyiz ki İbn Teymiye, klasik 

siyasi felsefe geleneğini İslam· a aktaran Müslüman felsefecilerin 

yazdıklarından haberdardır. ama onları şiddetle tenkit eder. Çünkü onların 

öğretisinin. İslam beldelerinde şeriatın üstünlüğünü tahrip ettiğini 

göm1üştür 68 

Yukarıda da değinildiği gibi. İslam hukukunda devlet kadir-i mutlak hir 

otorite değildir ve mutlak anlamda itaat edilmeyi gerekiiren bir varlık değildir. 

Yönetcnlcrle yönetilenler arasındaki karşılıklı ilişkilerin temelini, birincinin 

kuvveti ilc ikincinin za "fı değiL kamu yararının gerçekleşmesi oluştunırG9 

Özellikle namaz-siyaset ilintilcıncsiylc İbn Tcymiyc. siyasi otoritelerin 
üzerinde ilahi kontrol vasıtasıyla bir otolimitasyon (kendi kendini sınırlama) 

getirmeyi aımıçlamıştı r. 

siyaset sahibi olacağı \'C bunun onun için bir olgunluk ve üstünlük olduğu İbn Haldun 
tarafından da ifade cdılıııi~tir. İlın llaldun, Mukoddime. 1. 143-4. 

66 Burada kı yastan ın cıksal anaini i anlamındaki kı yas değil, gcncl nitelikli :şcr'i nass vc~·a 
bir mezhep i~imkki vc~rk~ik kuraldır. Bu yönüyle siyüsct istihsmıa benzemektedir. Geniş 
bilgi iı;iıı bkz. Şah'wı, Zekiyyüddln. ls/dm !fukuk ilminin Esasları {Usfılü'l-Fıkh), s. 159-
160, tre. İ. l<.Cıfi Döııınc.L Ankara 1990. 

67 Tyan. Emi k ;\ lethodologie cl Sources Du !Jroit en !slôm (lstihsan, İstislalı. siydsô 

şar'(vya). Studia lslaınica X. Paris 1959. s. 104. 
68 Ncccfır. Fevzi l\1.. İslôm l'olirika Ji"else(esinde Siyaset. "ls/dm 'da Siyaset 

Diisfincesi'-ü:indc. s. 34. tn:. Kazım Gükcvi\z. insan\"\' .. istanbul 1995. 
_ı > • •• ' •• ' 

69 Udeh. a.g.e. I. 42. 
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ibn Tcynıiye ortaya koyduğu dokirinle hem fıklıın en geniş vizyonuııu. 
hem de idarecilerin Şcr·ı kuralları ihlal etmelerini ve keyti idareyi 
engelleyecek başka bir deyişle yüıiitnıe işle\ inde hukukun egemen olmasını 
sağlayacak bir teori ortaya ko~·ar. Zira o dönemde siyaset. de\ !ct başkanına 
Şeriatın tcvdi ettiği otoriteden t:uklı bir şekilde. gitgide daha çok iktidarın 
gücünü kendi takdirine göre kullanmalan şeklinde algılanmaya başbınıştır7" 

İbn Tcymiyc ·nin ortaya koyduğu teori. öğrencisi ibnü ·1-Kavvını 
tarafından da benimsenmiş \C savuııulımıştur. O. İbn Akirdcn nakildc 
bulunarak şeriatla siyaset arasındaki sıkı ilişkiye işaret eder. o·na göre 
'·şeriata uygun düşen siyaset caizdir .. sözüyle. anc:ık şeriatın ihtiva ettiği 

siyasi içerikli hükümler siyasettir denirse bu yanlıştır. Eğer siy~'ısctiıı şeriata 
aykırı olmaması kastediliyorsa. bu doğrudur. Bu bağlamda o. si,~'ıseti dinin 
dışında tutanlara da karşı çıkar. Ona göre siyaset-i şer· iyye ·yi inkar etmek. 
şcr·ı ııasları reddetmek 'c Huleta-i Raşidln "in yanlış hareket ettiklerini 
sö~·kıııck anlamına gelir. Zira ııaslardaki bir takım hükümler. Hz. Peygamber 
ve Huıcnl-i R:lşidin uygulamaları siyasete ıııebnl. adaleti gerçekleştirmcye 

yönelik uygulanıalardır 71 İbn Kayyim yaptıkları zulümleri ve keyfi 
uygulamaları siyasetle özdeşlcştircnleri ve Şeriatın insanlarm maslahatını 

gcrçekleştirenıeycccğini ileri sürenlcrc karşı. siyasetin nıaslalıatçı niteliğini 

özellikle nırgul::ır. Ona göre si\asctlc insanlar. masialıata yakın fcsattan uzak 
kalırlar. Bu nedenle siyasetin Şeriata uygun düşmesi gerekir. 72 

Meşruiyyet kavramı Batılı sistemlerindeki anlamıyla İ5lanı hukuk 
sisteminde de mevcuttur. Ancak islam de\ letiııdc sİ\ asal otoritenin 
ınqruiyyeti. bütün eylem \c işlenılerinde bir vat:ıııdaş ve yiinctici ol urak 

toplumsal düzeni sağlayan kurallarla. Kitap Ye Sünnetle sabit obn temel 
değerler ve yüksek hedefler arasında herhangi bir ayırım gözctnıeksiziıı. İslim 

?u Lewis. Bernard. In Quesr of an Isiamir Humanisnr: Siyi\.<:et. (Çe1·. Cengiz Kallek), Bilirn
Sanal Vakfı llült~ııi, sr. 6, Kasım, l ')90. 

71 et-Tarablusl. Aliiuddlıı Ehlı'l-Hasen Ali h. Ha lll. Muinu '1-Hukkfon .flmrl Yelcraddedii 
Be\'lle'/-Ha.mrewri mine'l-i\lrkrim. s. 207. Kalıir~. 1 'J7.l: ihıı TevıııİI'C. Resdi/. XX . .l'J2: . ' . - . . . 

il ın Ka~y·ı ın. I 'ldl/111 '1-Mrtl'akkuil. [V, 3 73: el- i it m ku· 1 -H iiknrirre. s. 19· 21. 
72 İbn Kayyım. e1-Turuk. s. ı 9. ı 16. 
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hukuk sisteminin bütününe bağlı olması ve bu lxığlılığı sürdürmesi şartına 
bağlıdır. Hatta isl5m hukukunda ··ıncşruiyyef'c Yerilen anbm. siyasal 
otoritenin hukuk sisteminden sapması halinde l'vlCısliım::ınbr::ı zulme karşı 

direnme lı;:ıkkını düzenlemesi bakımından bütün Batılı sistemlerin önünclcclir. 

Kamuoyu Denetimi: 

İsl5nı hukukunda hukukun üstünlüğünü etkin kılan önemli faktörlerden 
biri de halkın idari kadeınclcrdcki görevlıleri denetleme. kontrol görevidir. Bu 
l!örcv, hcnı rı:encl olarak .. cnır-i hi'l-nıa·rül ııclwi ani·ı-ıııünker·· ilkesinden. 
~ ~ . 
hcnı de vönctilcnlcrlc vöncticılcr ar;;sındaki .. iırı::tmet akdi .. nden 
kayııaklanm:ıkt;;dır. Zir:ı İslfım de\ i etinde siyas:ıl otorite ilc : önctilcnler 
:ırasındaki ilişki. akdi bir ilişkidir. Hukuki nitelik b:ıkııııından devlet 
başkanlığı bir çeşit sözlcşn1l~ okırak değerlendirilmiştir. Geçerlilik kımılları da 
"imaıııd akdi==hcy' al akdi .. l,·crc,·cvcsindcdir. 73 Bu ~·m,;evcclc siyasal otorite, 

İs15nı hukuk sisteminin bCıtliııün içerdiği gercklcrle kayıtlı oh-ırak doğmuştur. 
Bu akit gereği yetkiyi verenler devlet b::ışk::ınını. toplıınıa karşı bu gerekleı-i 
yerine getirip getirmediği konusunda denetleme lı::ıkkın:ı sahiptirler. Bu 
dcncllcmc Lır;-i kil'aye nlarak tcıplunıun giirevidir. 7 ~ Ş::ı\'et siy::ıs:ıl iktid::ır 
hukuki ÇLTÇe\cdc üzerıne dilşenleri yaparsa it::ı:ıt edilir Eğer hukuki çcrçcvcyi 
::ışarsa aziedilerek görevinelen uz::ıkbştınlır7 ' Toplumun hukuka aykırı 
d::ıvr::ınışbrcl::ı bulunduğunda de\·Jct b:ışkanını :ız! yetkisine s::ılıip olması, 

hukukun üstünlüğü ilkesıııiıı en önemli tcııdlcrinclcn birini oluşturmaktadır. 

i.sl~l.m hukukunda kamu utcnitcsiııiıı görcYdcn uzaklaştınlmasını (haL 
:ızl) gcrektin;ıı sebepler dalı::ı ziyaele diııd'-~ıı çıkmak. elinin konıciuğu ve 
ta;ııdığı hakları çiğncınck. Allah ·a isy::ın etmek gibi dini nitelikli sebeplcrdir

76 

n 
lvEıvcrdi. a.t;:.~ .. :--:. f), 

7~ Zcvdan. Ahcliılkcriın. ef.\·l',.i:;.fl ltsllii'f:likh. ,;. _'.G-37, 1\ıııınaıı_ 1990. Mchir miktarını 
sııiirl<ıııwk istc:Ycıı !17 .. ()ıııcr-ı ktımı\la ilgili :ı\ct-i Jı:ıtırl:ıt:ırak. vaptığıııııı hukuka a1'kın 
,ıJJ:ı!lunu iı:ıdc cJcıı Kurcv,·ıi k:ıdın otıvı. hu hıııud:ı oldukcı1 dıkk:ıl cc:kiL·ıc\ir. Mu\taki. -- - ' . , ' 

'!' "'ll -~(ı -,' .r\ L ~1.~.\..',. ~-\.V , _"ı_'l )-)_,;-), 

7' f3d~tı!llıı. liillCil\', fhiuf(•iin Sı'ih111 .';ur/J 0/uruk !<cr ·u/, s. 1l7-'!'' ll:ıııı .. \n;;tırırıa Dergisi 
Cil\: 1. Sa1 ı 2. Tcııııııul-Aralık 1 ')%: i\l:ır_ ı:iilırcllin .... \:il" ıııad. TDV i~l:"ıııı 
Aıısiklupcdisi.JV. 326-7. 

7
" OnaL Sılldık Saıııi, :ı.g.c., s. 1 1 '). 
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şeklinde bir itiraz ileri sürülebilir. Ancak burada. baştan beri söylediğimiz 

gibi, İslam hukukunun dini karakrterli bir hukuk olduğunu. dini kamuklardan 

beslcndiğini unutmamak gerekir. Zira İslam 'da din ve hukuk kuralları iç 

içedir. Din kuralı olarak nitelenen bir nonn. aynı zamanda hukuk kuralı 

olabilir. Bu açıdan bakıldığında bunu tabii karşılamak gerekir ki, Allah 

hakkına riayet etmeyen kimselerin kul haklarına ne ölçüde riayet edeceği ise 

kuşkuludur. 

Kamu Yaı·armı Gerçekleştirme Ödevi: 

Hukukun üstünlüğü ilkesi ilc ilgili olarak üzerinde durulması gerekli bir 

kavram da masiahat (kamu y·ararı) kavramıdır. Mezkur kavram icra 

organlarının kamu ile ilgili bütün eylem ve işlemlerinde eksenimerkezi hir 

kavram olmaktadır. Kamu otoritesini (siyasal iktidarı) elinde bulunduranların 

bütün tasarrufları maslahatı esas alnıak zorundadır. Söz konusu kavram 

Mecelle 'de "İmamın (kamu otoritesi nin) raiyye (yönetilen ler) üzerindeki 

tasarruli.ı maslahata menuttur" şeklinde ifade edilmiştir. Buna göre devlet 

bütün kunım ve kuruluşlarıyla maslahatu·l-ünıme=kaımı yararım göz önünde 

bulundurmak zorundadır. İdareye üstün yetkiler tanınmasının hukuki temeli, 

ona yüklenen "kamu yararını gerçekleştirme, kamu yararına hizmet yapma'' 

görevidir. Çünkü bu vazife bir sorumluluk ve emaııettir. Ve eğer idare bu 

amaçtan saparsa, yetkili kılınmasının sebebi de kalmaz. idarenin kamu 

yararına göre hareket etmesi ilkesi. ''İmmmn (devlet haşkam) raiyve 
üzerindeki litSOITt(/it maslalwto men!lll!lr"77 biçiminde ifade edilmiştir. Buna 

göre, devletin yüıiitme niteliğindeki tüm fonksiyonları kamu yararını 

gözetmek suretiyle yerine getirilmelidir. Şu halde İslam hukukunda maddi 

açıdan yüıi"ıtnıe (geniş anlamda) işJcyi niteliği taşıyan her tasarruf, kamu 

yararını gerçekleştirme şartına bağlıdır. Bu nedenle İslam hukukundaki 

masiahat düşüncesi, Fransız hukukunda egemen olan. kamu otoritelerinin 

kamu :yararı terimine sığınarak, hukuka aykırı uygulamalarına ıneşnıluk 

kazandırdıkları hikmet-i hükümet (ragione di stato) kavramından farklılık arz 

etmektedir. Zira, hikmet -i hükümette otoritenin yaptıklarının/uygulamalarının 

77 İbn Nuccyın, Mcvliiııa Zcyııu'I-Aiıidiıı ilmılıiın ci-Mısri, ei-Eşbôh ve 'n-Nezôir (Gaııızu 
Uyfıııi'I-Basfıir ile), 1,369, 1-JV. Dfinı'I-Kütiibi'J-Ilııııyyc, BcmıL 14051!985. 
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lükmetinden sual olunmaz. Bu felsefede de\ lcte aşkın bir hüviyet 

kazanciırarak devletin varlık ve bcka kaygısı adeta mistik bir sapiantı haline 

dönüştürülür. n İslam· da Ku r·an/vahyin anayasal nitelik taşıması ve bu 

çerçevede hukuk devleti doktrini. devlet iktid~ırıııı hukuki yollardan 

kısıtbyacak bir ahlakilik düşüncesine dayanırken. hikmet-i hükümet, hukuk 

devleti karşısında ilrtidara öncelik ve üstünlük tanır. islam hukukunun 

maslahatın esas alınması ilkesi/esası itibari\·le. Angio-Sakson hukukuyla 

paralellik arz ettiğini söylemek mümkündür. 

Günümüz hukukçularından H:ıteıni. "Hukuk Devleti Öğretisi adlı 

escrinde roiyye ii::erinde /(/SmTuj mus!olwta mouttlllr ilkesini 
eleştirmektedir. Ona gört: .. el-udlii es(/s'(i'/-m(i/V' ilkesinin yerine maslahafı 

hakim kılmak kcyfiliğc götüıiir. Hz. Peygamber-in hadislerinde .. raiyyc". 

kdimesi '·yönetilcnlcr·' anlamında gerçekten kullanılmış ise, burada '·sürif' 

gibi sonradan oluşan bir anlam değil. haklarına riayet edilecek, insan hakları 
gözetilecek bir ··vedia ..... em;:ınet .. anbnıı kastedilmiş obcak1:ır. Herhalde süıii 

de çobana bir ·'emanet" olduğu, b;:ıkıp gözetmesi gerektiği için sonradan bu 

anlam halk kullanışında öncelik kazanmış. '·vedia·' anlamı yerine '·sürü" 

anlamını çağrıştırmaya başlamıştır. Fakat bu kulbnım sonraları suiistimale 

uğramıştır79 Ancak klasik düşüncede masiahat kavramının muhtevası da 

belirlenmiştir. Masiahat düşüncesinin detaylı bir şekilele ele alındığı islam 

hukuku mctodolojisi eserlerinde maslahata göre düzenlcmcdc bulunmanın 

şartları obrak genel olmak, varlığından emin olmak şcri;:ıt tarafından ımıtebcr 

olmak., mahiyeti itihariylc makul olınak811 gibi keyfiliği önlcvici ş;:ırtlar ileri 
sürü lmüştür. 

islam sivaset düşüncesi literatüründe yazılan --siyaset-Home" türü 

eserlerde de kamu otoritelerine hukukun üstünlüğüne tabi olmaları telkin 

edilir. Zira siyaset-namder geneli ik le ahlaki eserler arasmda yer 

78 Erdoğan, Mustafa, ·'Hikmet-i Hiiktinıettm" Hukuk Devieline J"ol 1 i:ır nn''. :;. 51. 55. 
Doğu-Batı Düşünce Dergisi. 

79 H alemi. a.g.e., '· 121. 3R7. 

w BGti. Said Ramazan. Davô/ni11"1-A1as/ulw. '· 115-216. Dıınaşk, 1967: şa·baıı, 
Zckiyyüddin. İs/dm !fukuk ilminin Esas/art_ (tre. İ. Küll Dönına). s. 152-153. 
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almaktcıdırlar. Bcışlıca konubrı hukuk devletinin tenıci unsuru olan adalee 
dürüstlük, cömertlik ve cesurluktur. 8 ı 

Kuvvetler Ayrılığı: 

Yasamanın yüıi"ıtmenin tahakkümline engel olması. kötüye kullanımı 

önlemek için '·güçler ayırımı ilkesi'' liberal düşünürler taratindan hukuk 
devleti ilkesinin teminatı olarak göıi"ılnıüştür. Dok1rindc kuvvetler a~Tılığının 
iki anlamı vardır. Angio-Sakson hukukuna göre kuvvetler ayrılığı karşılıklı 
ölçü ve dengeler teorisi çerçevesinde, devlet gücünün siya~i anlamda 
bölünmesi. kuvvetlerin dağılımıdır. Kıta Avrupası hukukuna göre daha 
yumuşak görev dağılıınıdır82 

Günümüz bazı islam hukukçularına göre "güçler ayrımı'' ilkesi İslam 
hukukunda da ıncvcuttur.x3 Ancak İslam hukukunda tanı mılamıyJa kuvvetler 
ayrılığı ilkesinin varlığını söylemek zor olduğu gibi toııksiyoıılarının birbirine 
kaynaşması prensibinin de varlığını söylemek de isabetli görünmemektedir. 
Bu dunım, İsWnı hukukunda kanıtı otoritesinin iktidarınııı mutlak olduğunu 
akla getirnıekteyse de yukarıda ifade ettiğimiz gibi onun iktidarı sınırlı bir 
iktidardır. Kamu kudretini kedi 'önetinıdı.:n uzak. hukukun üstün kuralların:ı 
bağlı kılan ilke, "beşer üstü bir lıukub uynıa·' nıecburiyctidirs4 Bu b:ığlanıdcı 
İslam hukukunda öngörülen devletin. mülk-devlet ya da polis devlet olarak 
!!örülmcsi mümkün !!örlinmenıekıcdir. 
~ ~ 

İslam hukukunun ımılıtevası da esas itibarivlc Batılı anlamda bir 
kuvvetler ayrılığını gerektirınemektedir. Bize bunu söyleme imkanı 'eren iki 
neden vardır. Birincisi. İslam devlet hukukunda bugünkü sistemlerde olduğu 
gibi yasama organı yoktur. Başka bir ifadeyle isli'ını· da hukuk. daha önce de 

~ı Uğur, i\lııııeL a.g.e., s. i( 

".
2 DemirkoL Ft:rııı:ııı. Yar;p Baf!.t/1/SIZhğt, s. 15, Kaztım.:ı Yavııılmı. lstaıılıul 1 ')'il. 

Güniimüzue ha;ı yazarlar tarafından kli\Tdlcr anılığı ilkc>iniıı amı önemi taşımadığı. 
t:ırtışııı:ı giitürnıe1 bir gerçek olmadığı bdirtilıııcktcdir. Zira modern Jc1 kt yönetimi 
ya>mıw \'C yüriltıııc org:ıııları arasında gittikçe artan ve sıkıla~aıı bir ı~lıirliğiııi gerekli 
olıııaktadır. Kapaııi. s. 2S5-2Sn. 

83 Zülwyll. Vehl;c. <'f-Ftkhfi '1-İsldmi ı•e Hdilletiihfi. VI. 115.:1-655. Dıınaşk. I'JX'J. 
84 Karaman. Hayrcttiıı. a.g.nı .. s. PO. 
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ifade edildiği gibi esas itibariyle vahye da:y·anmak'1adır, dolayısıyla istidlal 
yoluyla bunlardan elde edilmiş olsa. insan katkısı olsa bile netice itibariyle 
vahyin ürünüdür. Müçtehit hukukçular bir hukuk kuralını belirlerken önce 
Kitap ve Sünnefe başvurmak. bunlarda açık bir hüküm bulunduğu takdirde 
onu dikkate almak zorundadırlar. ilk iki kaYnaktan bulamadıkları takdirde 
belli esaslar çerçevesinde islam hukukunun diğer kaynaklarından 

yararlanılarak tespit edilmesi zanıreti doğmuştur. ikinci olarak İslam hukuku, 
ınüçtehit hukukçulann devletten bağımsız olarak yüıiittüklcri bu ilmi 
çalışınaların bir ürünü olarak çıkmıştır. Bu içtihat faaliyetlerinde devlet 
başkanının veya diğer kamu görevlisinin yahut da herhangi bir yasama 
organının müdahalesi ve rolü söz konusu olmamıştır. 115 Oysa hukuk devletin 
üıiinü olunca. bir başka ifadevle devlet hukuku kendisi ortava · 

koyunca/yaratınca, kendi bekası için gerek duyduğunda (hikmet-i hükümet: 
ragione di s ta to) hclvadan yaptığı putu yiyebilme güç ve kudretini 
gösterebilmcktcdir. Bumın aksine olarak islam hukukunda hukuk, devleti 
yaratır. Devlet ıneşnıluğunu hukuk'tan alır. Hukuk. diğer hukuk sistemleri 
gibi resmi bir Imktık değildir. Meydana gelen içtihatlar da (ilmi. kaza!) devlet 
kontrolünden bağımsız oluşmuştur. Nitekim ilk Abbas! döneminde. yargısal 
doktrinlerde bir birliğin olmayışından dolayı adli idare bir kaos içerisindeydi. 
Abbasi devletinde vezir olan İbnü'I-Mukaffa· (h. 140/ın. 757) bu görüş 

ayrılıklarının devlet yasaınasıyla halifenin kontrolü altına alınmasını şiddetle 
tavsiye etmiştir. Hukuk bilginleri, hukukun devletten üstün olduğu ve devlet 

yasamasına bağımlı olamayacağı üzerinde ısrarla durarak bu teklife karşı 

tepkilerini göstennişlcrdir. 86 İşte İslam devletinde hukukun devlet kadroları 
dışındaki bağımsız hukukçular tarafından geliştirilmiş olması ciddi bir 
kuvvetler aynlığının ve devlet hayatının ihtiyaç duyduğu dengenin 
gerçekleşmesini sağlamıştır. 87 

85 Aydın, AkiC ·'Anayasa"md. TDV İsliiın Ansk., lll, 159. Ancak dı:vkt başkanın da 
ınüçtehid bir hukukçu olması hali ınüstt:sıuıdır. Bu dunnnda diğt:r ınüçtdüd 
hukukçuların sahip olduğu yt:tkiyt: o da sahip olacaktır. 

86 Schacht. l. lııtroduction to Isiamir Law. s. 55-56. Oxfonl. 1966: Mcs'ud. Muhammed 
Halid. İs/dm flllkllk Teorisi, s. 2X, (Tre. Muharrem Kılıç), İz yy., İstanbul 1997. 

87 Mehmed Niyazi. jsldm Devlet Fels~fesi, s. 189, İstanbul 1996; Köse, Sat1Ct, a.g.ın., s. 40. 
İslam hukuku daha çok hukukçuların çalışınalarının ürünü olduğu için, kimi yazarlar 

259 



Yrd.Doç.Dr .. ldncm KOSWJ 

Kuvvetler ayrılığı ilkesinin esaslarından biri olan yargı bağımsızlığını 
aşağıda ayrıca inceleyeceğiz. Zira günümüzde kuvvetler ayrılığı ilkesinin 
önem ve ağırlığı y·argı bağımsızlığında yoğunlaşmaktadır. ss 

Yargısal Denetim ve Y m·gı Bağımsızlığı: 

Devlet kudretinin hukukla sınırlandırılmasını. hukukun üstünlüğünü 

etkin kılacak başlıca teminat kunımlarından biri yargı denetimidir. Yürütme 
ve idare organlarının işlemlerinin. bağımsız yargı merciieri tarafından 

denetime tabi tutulması. kanunilik ilkesinin ve hukuk devleti ilkesinin 
vazgeçilmez bir gereğidir89 İslam hukukunda kamu otoritelerinin bütün fıil ve 
tasarnıtları yargının denetimi altmdadır. Yürütme ve idare organlarının 

hukuka aykırı karar ve tasarnıfları ilc yetkinin kötüy·e kullanımına yönelik 

eylemiere ilişkin davalar, özellikle 'Divan-1 mezalim" denilen ve siyasi ve 

idari faaliyetlerinin yanında idari nitelikli davalanı da hakan hir yiiksek idori 
yarg1 organının görevleri arasında kabul edilmiştir. 90 Mezalim, kamu 

otoritesinin hukuka uygun hareket etmesini sağlayarak, İslam tarihinde 
"hukuk devleti" kavramının gerçekleştirilmesinde önemli rol oy·nayan temel bir 
organ olmuştur. 9 ı Kunım, Osmanlılarda Divan-ı Hümayün adıyla ve daha 
geniş yetkilerle donatılmış olarak kendisini göstenniştir. 

Gerek fertler arasında somut olay adaletinin tam olarak sağlanabilmesi, 
gerek kamu görevlilerinin sonımluluğu mekanizmasının işletilebilmesi için 
bağımsız yargı ınakamlarına ihtiyaç vardır. Bu bağlamda Hukukun üstünlüğü 
ilkesinin saç ayaklarından birini teşkil eden yargı bağımsızlığı, İslam 
hukukunda hem teori hem de pratik olarak mevcuttur. Nitekim bütün İslam 
devletlerinde idari teşkilatın yanı sıra ondan bağımsız bir yargı teşkilatı daima 

88 

89 

tarafından İslfıın hukukuna, ''hukukçularııı lıuknkn" denıniştir. Güngör, a.g.e., s. X3; 
Schaclıt, Joseplı, is/dm f!uk11kuna Giriş, s.l3, tre. Me!uııd Dağ-Abdülkadir Şener. 

Kapani. Münci. Kanw Hiirriyerleri, s. 2X9-290. Ankara, 1981. 

Kapani. s. 287. 
90 Atar. Fahrettin, İslam Adiiye Teşkilôt1. s. 167. 169-17!, Di yan et İşleri Başkanlığı 

vayıniarı Ankara 1991. . . ' \ 

91 Geniş bilgi için bkz. Akyüz, Vecdi, İslüın Hukukunda Yüksek Yargı ve Denetimi (Divan
ı Mezaliın), s. 105-137, Marıııara Ün. İlahiyat Vakfı Yayıııları. İstanbul l 995. 
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var olmuştur. Halifenin yargı yetkisini elinde bulundurmasL genel olarak 
yargıçların atanınası ve görev alanlarını belirlemekle sınırlı olımış görevini 
yürütmesi sırasında yargıya müdahale söz konusu olmaınıştır. 92 Yargı teşkilatı 
tarafsız ve bağımsız bir bımı gücü organıdır. Bu organ yasama, y'i.irütıne ve 

diğer güçlerin etkisi altında değildir. Yargı bağımsızlığının gayesi, temel hak 

ve hürriy·etleri sağlamaktır. İsliim hukukuna göre, idarecinin yargıca 
müdahale etmesi: telkin, ima ve tavsiycdc bulunması suçtur. Yargıcın 

bağımsızlığı yargıç için hem hak hem ele görev dir. Yargıca bu yetkiyi nasslar 
verdiğinden bir başkası cleğiştiremcz. Müçtehit olan bir yargıcın, bir 
başkasının kararını taklit etmesi bile iyı karşılanmadığına göre, yargı işine bir 
başkasının müdahalesi masiycttir isl:lm hukukuna göre bağımsızlığıni 

kaybeden bir yargıcın görevinden ayrılması vaciptir. Bir kadı, taraHardan biri 
olarak huzunına gelen idareciyi yargılayabilir: idarecinin dava ilc ilgili eımini 
red edebilir. 93 Kamu otoritesi taraf olduğu davalarda herkesin yargılandığı 
mahkemelerde yargılanmak durumundadır. isiilm hukuk tarihinde devlet 
başkanının bizzat taraf olduğu ve diğer şahıslarla aynı muameleyi gördüğü 

davaların çok sayıda ömeklcri mevcuttur. 94 

İsl.im kamu hukukunda vöncticinin )'i.iriitınc işlevinde dikkat etmesi 

gereken önemli bir diğer husus, yapılan bütün tasarnıtların adalete uygun 
olınasıdır. 95 Hukukun üstünlüğü ilkesinin temel unsunı da budur. Nitekim 
Kur' an' da muhtelif ayetlerde adalete yer verilmiş ve adalet hukukun tenıci 

hedefi sayılmıştır. Peygamberlerin ve kutsal kitapların gönderiliş nedenleri de 
adaleti gerçekleştirmek olarak ifade edilmiştir. %Adaletle hükmetmek, herkese 
hakkını vermek adil idarenin (siyaset-i adile) temel ilkelerini ve kamu 
görevinin amacını oluştunır. İbn Cemaa (1231-1333) adaletin önemiıli 

92 Aydın, Akif, ·'Anayasa"ınd. TDV İsitım Am;k., ili. 160. 
93 Zeydan, Ahdüıkerim. Nizmnii'l-Kada, Ji 'ş-Şeria li '1-İsldmiyye. s. 54, 72-72, 1 9X9, 

Müesscsetü'r-Risalc; FcndoğltL I-lasan Talısin, İsicim ve Osmanlı Anayasa Hukukunda 
Yargı Bağımsızlığı. s. 289-2'!0, Bcvan \'avınları.. İstanbul, ı 996. 

94 Aydın, Akif, "Anayasa''ınd. TDV İsliiın An sk.. lll, ı 60. 
95 İbn Tcyıniye, es-Siyaset ii 'ş-Şer 'iyve, s. 24. 57 vd.: 
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vurgulamak için şunları söylemiştir. '"l\1clikin adaleti halkııı hayatı ve ülkenin 
nıhudur.·' '·Halkın refahının ve ülkelerin kültürünün temeli adalettir.·,•Ji 

ilahi kaynaktan bcslcnıııcYcn hak ve sorumlulukların sağlam bir zemine 
dayandıklarını söylemek gerçeklerle bağdaşmaz Zira buntııı dışıııdaki 

kaynaklardan ortaya çıkan güç. insanları etkısİ \C kontrolcı altııı~1 abınn 

Hukukun üstünlüğünü temin eden '~ılnı7c:ı hukukun lnrici nıckmiznı:ısı 

değildir. Diğer yandan itikadi \'C ahlaki değerler de bu ilh;\ i gc:rçck!c~~ıircn 
temel dinamiklcrdcndir. Zira Allalı insanlar arası aııbşıııazlıklarcb nıenf.:ıat 

sağlayıcı bir konumda olmadığı gibi ııilıai olarak bütiın insaııbr d::ı. ona hesap 
. YS 

verecektır. 

Hukuktın üstünlüğü ilkesinin gözetilmesi. sontıcunu/etkisini isE'ını 
toplumlarmda da kendisini göstcnni~tir. lsLinı hubıkuııun etkisi altında olan 
Osmanlı kanunnanıelcri. cln !etin si\asi. idari. mali işlerini ob_iek1if hukuk 
kuralları çerçevesinde kontrol altında tutınakta, tlım tchaaya can ve ınal 

güvenliği vcnnektc. ona bir lıukuk de\ lcti karakteri kazandırnıakta idi. Yine 
bunun sonucu olarak de\ lct merkezci olmamış, çok kutuplu kurumlar. 
kunıluşlar İslam topluımında devletin bir kesim temel göreYlerini de 
üstlenmişlerdir. Vakıf. vakıf destekli medrese. hastahane. ken'ansaraylar 
bunun en güzel ömeklerini teşki 1 etmektedir. 

Sonuç: 

İncelenıelcriınizin sonucu görüleceği üzere hukukun üstünlüğü terımı. 
terİnı olarak vcni olsa bile. kavram olarak eskidir. İslam hukukunda bütün 
unsurlarıyla görülmektcdir 'c isl:lnı toplumunun kurumlarına da yansımıştır. 
Hukuk devletinin sadece hukukun egemen olması ve denetlenmesi anlamında 
şekli (fonnel. biçimsel) yapısının yanında. adalet ve kamu yararı gibi 
unsurlardan oluşan maddi yönü ele mevcuttur. 

İslam devletinde kamu otoriteleri zat1ircn mutlak yetkili gibi görünseler 
bile iktidarları her üç alanda da sınırlıdır. Devlet başkanının icraatlarının 

97 Rosenthal. Erwin U .. OrtaçaKdil J,·him S(vaset Diişiincesi, tn;. Ali Çaksu, İz yy., İstanhul 
1996, s. 73. 79. 

98 Köse, Saffct. a.g.m., s. 12. 16. 
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meşnıluğu İslam hukukunun çizdiği çerçeve içinde kalmasına bağlıdır. 
Yapmış olduğu icraatlar bu çerçeveyi aştığı takdirde fiilen işlerlik kazansa da 
hukuken geçersiz sayılmaktadır. Hatta bu dunıın denetleme ve kontrol 
hakkına sahip olan İslam toplumuna. devlet başkanına karşı hukuka aykırı 
fiilierinde itaat etmeme, direnme hakkını vermektedir. 

Sonuç olarak hclinmemiz gereken bir diğer husus, araştırma ve 
incelemede doğrudan doktrin ve normların göz önüne alınınası gerektiğidir. 
Zira bir kısım hukukçuların ve oryantalistlerin yaptığı gibi tarihten yola 
çıkılarak yapılan değerlendirmelerde bir takım yanlış yargıtara ve sonuçlara 
varılınası mümkündür. 

Teoride "hukuk devleti"ne ulaşılmaya çalışılmasına rağmen, ne var ki 

uygulamada zaman zaman kamu otoritelerinin otokrasiye varan İcraatları 

olduğunu, özellikle Abbasi. Selçuklu ve Osmanlı ömeklcrine bakarak 

söylemek mümkündür. Fakat tarihteki yanlış uygulamaları teoriye maletmenin 

bilimsellikle bağdaşmayacağı ga:yet açıkiır. 
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