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MAVERDI’NIN HILAFET KURAMININ TARIHSEL
ARKAPLANINA BiR BAKIS (I)

Dogc. Dr. Ahmet GUNER'

AN APPROACH TO THE HISTORICAL BACKGROUND OF
AL-MAWARDI’S THEORY OF CALIPHATE (1)

Al-Miawardi (364-450/974-1058), in his famous work Al-Ahkam Al-
Sultdniyya, made for the first time in the history of Islam, the subject
of Political Theory and State Administration, which was considered as
a theological problem, a separate book subject.

He dealt with the theory of Caliphate (Politics), which is the small but
most important chapter of his book, and than gives useful information
about the various institutions of the state and their working. Miwardi’s
book, and especially the chapter on the theory of caliphate, attracted
significant attention for a long time and became a main source on
“caliphate/state” in the Islamic history. However, those years in which
Al-Ahkim al-Sultiniyya was written are the years of deep crisis for the
‘Abbasid caliphate; and the caliphs were trying hard to overcome this
crisis. Therefore, the historical situation had significant effect on the
writing of the hook.

This paper aims to take into consideration the crisis, which the
caliphate was obliged to face up with, and to discover the nature of
caliphs’ attitudes against such crisis. Such study, I hope, will serve to
understand the theory of caliphate in a more dynamic and valid way.
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Bilindigi gibi, Maverdi (364-450/974-1058), meshur eseri el-AhkAmii’s-

Sultdniyye’de daha Once bir Keldm meselesi olarak tizerinde durulan veya

kismen ele alman “Siyaset Teorisi ve Devlet idaresi ni Islam tarihinde ilk defa
miistakil bir kitap konusu yapnustir.

el-Ahkdmii’s-Sultdniyye' nin kiigiik fakat en Onemli boOltimi, siyéset
kuramimi (hilafet teorisini) ele almakta, geri kalan kismi ise devletin gesith
organlari ve bunlann isleyisi ile ilgili bilgileri kapsamaktadir. Maverdi’nin bu
eseri, Ozellikle de onun hilafet kuramima dair kismi, uzun bir zaman dikkat
cekmis ve IslAm tarihinde ‘hilafet/deviet”le ilgili bir basvuru kaynagi
olmustur. Ne var ki, eserin kaleme almdigi yillar, hilafetin tarihsel olarak
derin bir kriz i¢inde bulundugu ve halifelerin bu krizi miimkiin mertebe agmak
icin gayret gosterdikleri bir zamana tesadif etmektedir. Bundan dolayi,
Maverdi’nin hilafet kurami {izerinde analizler yapan giiniimiiz yazarlarinin da
isaret cttigi gibi,” cserin kaleme almmasinda hilafetin iginde bulundugu
tarthsel durum énemli élciide etkili olmustur. Iste bu makale Maverdf nin
temel bir konu olarak kaleme aldig1 “hilafet”in tarthsel olarak i¢ine diistigi

2
=

Méverdi'nin hildfet teorisi tizerinde degisik ¢aligmalar yapilimistir. Bunlardan dikkat
ceken bazilant sunlardir; Hamilton A.R.Gibb, “Al-Mawardi’s Theory of the Caliphate”,
Studies on the Civilization of Islam, nsr., Stanford J.Shaw and William R.Polk, Princeton
1982 (i¢inde) s. 151-165 (Trk tre.,Kadir Durak ve arkadaglan: Islam Medeniveti {izerine
Aragtirmalar, Istanbul 1991, s. 167-182 ; Qamar-ud-Din Khan, “Al-Mawardi’s Theory of
the State”, Igbal, T(1955) 39-86; Ann K.S. Lampton, State and Government in Medieval
Islam, New York 1991, $.83-102; Brwin LI.Rosenthal, Political Thoughi in Medieval
Islam, Cambridge Unversity Press 1962, 5. 27 -37; Henri Laoust, “La Pensée et I’ Action
Politiques d’al-Mawardi”, Revue Des Etudes Islamiques, XXXVI/1(1968), 11-92.
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kriz 1le halifelerin bu kriz kargisindaki tutumlarinin mahiyetini ele alip ortaya
¢ikarmayi amaglamaktadir. Bu satirlarin yazari, boyle bir ¢alismanm, basta
hilafet kuramina dair kismu olmak iizere, adi gegen eser i¢in bir yol haritasi
islevini gorecegini ve boylece onun daha dinamik ve gegerli bir sekilde
anlasilip yorumlanmasina katkida bulunacagm diigtinmektedir.

1. Abbast Hilifetinde Biiyiik Kriz

Abbasi hilifetinin genellikle hicri {igiincii/miladi dokuzuncu asrn ikinci
yarisindan itibaren zayiflama dénemine girdigi kabul edilmektedir. Halife ¢l-
Mu'tasim (218-227/833-842) dan itibaren orduda giderck giiclenen Tirk
unsuruyla miicadele eden halife el-Miitevekkil (232-247/847-861)"in |
oldiiriilmesinin ardindan, hilafet, yaklasik on yil devam eden bir askeri anarsi
dénemime girer. Halifeler ile komutanlar arasmda gii¢ ve iktidar igin kiyasiya
bir miicadelenin devam ettigi bu zaman zarfmda,-""Bi'r»-.\qu halife hayatimi
kaybederken, aymi zamanda merkezl yonetimde buyik bir istikrarsizlik
meydana gelir; eyaletlerde basibozukluk kendisini gosterir ve daha da
onemlisi genis Abbasi topraklarmda merkezle siyasi ve mali iligkileri giderek
zayiflayan otonom mahalli emirlikler ortaya ¢ikmaya baglar. Hatta hilafet
merkezinin hemen yani baginda, Giney Irak’ta Zenci kolelerin Bagdat™s tehdit
eden biyiik isyanlan, Abbast devietini yaklasik on bes yil ugrastinir, itibar ve
prestij kaybina sebep olur.” Neyse ki, bu anarsi donemini el-Mu’temid (256-
279/879-892), el-Mu’tezid (279-289/892-902) ve el-Miiktefl (289-295/902-
908) gibi halifelerin is baginda bulunduklan nispi bir onarmm ve toparlanma
devresi takip etti. el-Muktedir (295-320/908-932)’in hilafetine kadar yaklagik
kirk yil devam eden bu dénem, bircok yeni problemin ortaya g¢ikmasmi
engelleyememis olsa da, bazi yenilenmelere ve devletin kaybettigi presty ve
giiciin kismen geri alinmasina isaret eden olaylara ve diizenlemelere sahitlik
etti; kamuoyunda Abbasi hilafetinin eskt giiciine kavustugu seklinde timitlerin
tazelenmesine sebep oldu. el-Mu’temid zamaminda hilafet naibi el-Muvaffak
(278/891-892) m marifetiyle ordudaki Tirk unsuru ile gelistirilen saglam

> Abdulaziz ed-Diid, Dirdsér fi’l-Usiiri’l-Abbdsiyyeti’l-Miiteahhire, Bagdat 1945, s.39
vd.; D.Sourdel, “Abbasi Hildfeti”, Istam Tariht Kiltir ve Medeniyeti (iginde), gcev.,
Hamdi Aktag ve arkadaglan, Istanbul 1988, I, 135-138.
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iligkiler sayesinde, Iran’da hakimivet kuran Saffariler’in bu bélgedeki
hakimiyetlerini halifeye kabul ettirmek 1¢in Bagdat’a karsi diizenledikleri
saldirt durduruldu (262/879); Irak'm giinevine hakim olan Zenci kolelerin
egemenliklerine kesin olarak son verildi (270/883)." el-Mu’tezid zamaninda,
saglikl isleyen bir idar? yapmm kurulmasina ¢ahisildi. Ordu ile sivil biirokrasi
arasinda yakin ve uyumlu bir iliski gelistirme yoniinde adimlar atild:. Buna
dayanarak halife, devleti eski giiciine kavusturmak igin gayret gosterdi; Irak,
Cezire (Mezopotamya) ve Bati Iran’da problem ¢ikaran biitiin unsurlan
bertaraf etti; Misir, Suriye ve Horasan gibi nispeten uzak bélgelerde merkezi
yonetimin dogrudan egemenligini saglayamadiysa da, bu bolgelerin mahalli
emirleri izerindeki itibarmi artirdi ve onlarn thtiraslarmi sintrlandirdi. Bitiin
bunlardan dolay1 el-Mu'tezid, Abbasi devletinin ikinci kurucusu olarak
vasiflandirildi. Ne var ki, onun zamaninda da bazi olumsuz gelismeler
meydana geldi. Hilafet vénetimi igin ileride bir tehlike kaynag: teskil edecek
olan "asit’ Sii Karmati harcketinin ik isaretlert bu devrede giin yiziine ¢ikti
(284/897).” Babasmna layik bir evlat oldugunu gosteren el-Miiktefi zamaninda
idari  mekanizmanin  giglendirilmesi  tesebbiislerinde  bulunuldu.  Sivil
burokrasi 6n plana ¢ikartilirken ordu komutanlanimn yoénetimdek: etkinligi
giderek gozle goriliir bir sekilde azaltildi. Bahreyn’i ele gegirip (287/900)
burayr kendilerine merkez vapan ve Suriye, Irak ve Arabistan’da biiyiik
gailelere sebep olan Karmatiler’le basarili bir micadele yapildt ve onlara
bityiik darbeler vuruldu. Daha da énemlisi Misir ve Surive yeniden dogrudan
Abbasi yonetimine alinarak bu iki bolgede eskiden beri varlifint stirdiiren
Tolunogullar’nmn hakimiyetine son verildi.®

el-Miktefi’nin oliimii tizerine heniiz on ii¢ yasmnda tahta c¢ikan el-
Muktedir (295-320/908-932)"in uzun halifelik yillari, Abbasi hilafetini
veniden hizli bir ¢okiise goétiiren olaylara sahitlik etti ve onceki ii¢ halife
doéneminde atilan bitiin olumlu adimlan neredeyse gegersiz hale getirdi.

Y D.Sourdel, “Abbast Hilafeti”, s. 138-139: H.Kennedy “Al-Muwaffak” | EI2, VIL 801.
Dird, 5.188 v.d.; H.Kennedy, “Al-Mu'tadid”, EI2, VII, 759-760; D.Sourdel, “Abbasi
Hilafeti”, 5.141-142,

® Dard, s.189 v.d.; K.V.Zettersten-C.EBosworth. “Al-Muktafi”, EI2, VI 542-543;
D.Sourdel. “Abbasi Hildfeti”, s.143.
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Halifenin ¢ocuk vasta olusu, yonetimde haremin ve kadinlarin etkin hale
gelmesi, vezirler ve biirokrasinin kendi igerisinde pargalanip aralarinda
kiyasiya bir miicadeleye girmeleri, sarayin likks ve israfi, devlet adamlarinin
mali yonetimde tutarh programlar ortaya koyamamalari ve birgogunun sadece
kendi menfaatlerinden bagka bir sey diisinmemesi, iyi niyetli ve ekonomik
problemleri c¢ozebilecek tedbir getirenlerin de rakipleri tarafindan gézden
dostiriilip cabalarmin bosa ¢ikarilmasi, yonetim kademeleri arasinda kin,
nefret, cekememezlik ve asiri gitvensizlik, bu huzh ¢okiisin belli bagh amilleri
olarak siralanabilir. Bir de sivil biirokrasinin birbirine diismes: ve giic¢
kaybetmesinden yararlanan askeri unsurun yeniden devreye girerek niifuz elde
etmesi ve basina buyruk bir tutum sergilemesini de kaydetmek gerekir. Iste
bGylece merkezi yonetimde meydana gelen topyekun bir yozlasma,
eyaletlerdeki yoneticileri itaatsizlife sevketti; bircok ‘maceraperest’in ortaya
¢ikmasma cesaret verdi ve Abbasiler’in muhalifler1 olan ve éncekt dénemde
kontrol altinda tutulmaya calisilan Sii veya ‘asi’’ Sil-Ismaili giiclerin
faalivetlermi artirmalarma firsat verdi. Neticede, Abbasi topraklarmda,
toparlanma déneminde bir middet durdurulup geriletilmis olan mahalli
hanedanlar kurulma siireci, ¢evreden merkeze dogru olmak iizere, yeniden
hizlandi. Karmatiler eskisinden daha tehlikeli hale geldiler ve Bahreyn’'den
hareketle Abbasiler’n hayat sahast olan Irak sehirlerine, Basra ile Kiife'ye ve
hac yollarina saldirilar diizenlediler; hatta bir ara Bagdat’i tehdit ettiler.
Karmatiler, diger taraftan 316/928-929 (veya 317/929-930)'da Mekke'ye
saldirarak Hacer-i Esved’i yerinden sokip ulkelerine gotirdiler. Sii-
Ismaililer’in bir baska kolu Kuzey Afrika’da ortaya gikarak Fatmni hilafetini
tesis etti. Cezire (Mezopotamya)'de Sii Hamdaniler hemen hemen bagimsiz
hale geldi. Taberistan’da ileride son derece 6nemii gelismelere sebep olacak
olan Sii-Zeydi devlet, yeniden kuruldu (301/913-914). el-Muktedir’in
zamanmn sonlarma dogru Taberistan daki Zeydi devietin yikilisi ile ortaya
¢ikan Deylemli askeri liderlerin hilafet topraklarim ele gegirme siireci baglad:
ve bu cergevede Taberistan, Ciircan ve Rey gibi bir kisim Iran topraklarinda
Ziyariler hanedam kuruldu.
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Halife el-Muktedir'in kendi ordu komutam ile yaptii bir savasta
hayatimt kaybetmesinden sonra is basina gecen halifeler déneminde de, tiim
gayretlere ragmen, bu c¢ozilils Snlenemedi. Halife el-Kahir (320-322/932-
934) zamanmnda Sii Buveyhiler, Iran'in Fars bolgesini cle gecirdiler.” Radi
(322-329/934-940) devrine gelindiginde, Abbasiler’in dogrudan y6netiminde
bulunan topraklar sadece Irak ve Huzistan'dan ibaret kalmig, diger biitin
bolgeler mahalli hanedanlarm eline gegmisti. Ibnii’l-Bsir (630/1232)’in adi
gecen halifenin is basinda bulundugu wyillarda Isldm = diinyasmm siyasi
manzarastyla ilgili soylediklert bu durumu carpici bir sekilde ortaya
koymaktadir: “Fars’ta Imadii’d-Devle b.Biiveyh (Biiveyhiler), Kirmin’da Ebt
Ali Muhammed b.Ilyas (Ilyasiler), Rey, Isfahin ve Cibal’de hakimiyet igin
miicadele eden Riknii’d-Devle b.Biiveyh (Biivevhiler) ile Merdavic'in kardes:
Vesmgir (Ziyariler), Diyar Rebfa, Diyir Bekr ve Diyidr Mudar’da Beni
Hamdin (Hamdaniler), Misir ve Sam’da Muhammed b.Togc (lhsidler),
Magrib ve Kuzey Afrika’da Ebii’l-Kasim el-Kadim bi Emrillih b.el-Mehdf el-
Alevi (Fatmiler), Endiiliis (Ispanya)’de Abdurrahman b.Muhammed en-Nasir
el-Emevi (Emeviler), Horasan ve Miverdiinnehir’'de Nasr b.Ahmed
(Samaniler), Taberistan ve Clircan’da Deylemliler hakimdi”.*

Halife RAdT (322-329/934-940) zamanmda hilafetin iginde bulundugu
koti gidis, bu kadarla da kalmadi. Halifenin dogrudan yénetiminde bulunan
Irak ve Huzistan’da da problemler kendisini gosterdi. Bu iki bolgede merkezi
otoriteye 1syan ederek, bulunduklan yerlerde basmna buyruk hareket etmeye
calisan ve topladiklart vergileri cesith bahanelerle hilafet merkezi Bagdat’a
gbndermeyip kendi hazinelerinde tutmak isteyen vililer ve vergi miiltezimleri
(damin) ortaya cikti. Bu durumda vergi toplayamadign i¢in askerlerin maasunu
6deyemez hale gelen halife RAadi, idari ve mall sorunlan ¢ézmek i¢in sik sik
vezirlerini degistirmesi bir ige yaramaymea, Vasit emiri Muhammed b.Raik’i
324/936’de emirii’l-imerd (komutanlar komutam) tayin ederek, devletin
yonetimini onun ehine teshm etmek zorunda kaldi. Béylece Abbasi hilafeti

7 Dind, 5.193 v.d.; D.Sourdel, “Abbasi Hilafeti”, 143;147; K.V.Zettersteen-C.E.Bosworth,
“Al-Muktadiv™, EI2, VII, 541-542.

 [oni’l-Esir, Izzoddin Ebi’l-Hasan AR b.Muhammed el-Cezeri, el-Kamil fi’t-Térih,
Beyrut 1399/1977, VIII, 323-324.
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tArihinde “Emirii’l-Umerdlik Devri” diye bilinen ve Bagdat’in Biiveyhiler’in
eline gegtigi 334/945-946 yilina kadar on yil devam eden bir dénem baslanus
oldu. Halife ve vezirin giderek gii¢ ve etkinliklerini kaybetmeye basladiklan
bu donemde, halife tarafindan kendisine hilat, bayrak verilen ve adi Cuma ve
bayram hutbelerinde halifeninkinden sonra zikredilen emird’l-iimera, ordu
komutanhgi, méiliye, valilerm tayin ve azli gibi devlet isleri ile ilgili her alanda
neredeyse son sozii soyleyen bir kimse haline geldi. Halifenin ihdis ettigi bu
milessese, devletin karst karsiya bulundugu idari ve mali meseleleri
cozememes: bir tarafa, bazi komutan ve liderlerin ortaya c¢ikarak emirii’l-
timerahk makamint ele gecirmek igin miicadele etmelering sebep olmus ve
yvedi defa el degistirmistir. Emirii’l-imeralik i¢in yapilan ve devleti askeri ve
ekonomik bakimdan iyice yipratan bu miicadele, Si1 Biiveyhiler'm 334/945-
946°da Bagdat’a yiriiyerek Abbasi hilafet merkezine hakim olmalarma sebep
olmustur.”

Hazar denizinin gimeyinde yer alan kiiciik Deylem bélgesinden ¢ikan ve
aym zamanda Sia mezhebine (bu mezhebin Zeydiyye veya ImAmiyye koluna)
mensup olan Biiveyhiler, daha 6nce, dérdiincii/onuncu asrin yaklasik ilk yirmi
yili gectikten sonra, Fars, Huzistdn ve Cibal (kuzey bat1 Iran) gibi merkezi
Isldm ditnyasiin énemli bir bélimiinde hikimiyet kurmuslardi. Bitveyhiler’in
Stinni Abbasi hilafetinin merkezine hakim olmalari, hilafet tarihinde yeni bir
dénemin baglamasma isaret eder: “Sii Biiveyhiler’in Vesayeti Altinda Stnni
Abbast Hilafeti”."”

Sii Biiveyhiler’in Abbasi hilafetini ortadan kaldirip yerine $11 ziimrelerin
asirlardir istedikleri gibi bir Sif hilafet kurmalarn miimkiindi. Kaynaklarda yer
alan bilgilere gore, Bagdat’a hakim olduktan sonra Biiveyhi emiri Muizzii"d-
Devle bu konuyu giindeme getirir, fakat tarihsel sartlarm ve Biiveyhi
hanedaninin yitksek menfaatlerinin bir Sii hilafet kurmay: engelledigini goriir.

? Faruk Omer, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye fi Asri’l-Fevda’l-Askeriyye, Bagdat 1977, 5.95-97,
101 v.d., 109; D.Sourdel, “Abbasi Hildfeti”, 147-149; K.V.Zettersteen, “Al-Radi
bi'llah”, EI2, VIO, 368; Ahmet Giiner, Biiveyhiler’den Adudu’d-Devle ve Dinemi,
Basilmarmg Doktora Tezi, Izmir 1992, 5.26-27,

1 Biiveyhiler igin bkz., CL.Cahen, “Buwayhids or Biyids”, EI2, 1, 1350-1357, Erdogan
Mergil, “Biiveyhiler”, T.D.V. Islam Ansiklopedisi, VI, 496-500.
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Bu tarihsel sartiar igerisinde, her seyden Once Biivevhiler'in hakimiyet
kurduklart Abbas? topraklarmda, vyani Irak, Huzistan, Fars, Kirman,
Cibal/kuzey bati Iran, CiircAn ve Taberistin’da Siilerin ¢ogunlukta oldugu
bazi yerler olsa da, halkin kahir ekseriyetinin Siinni oldugunu zikretmek
gerekir. Stinni bir halifenin onayr olmaksizm Biveyhiler’in, hakimiyetlerin
halk nezdinde mesrulastirmalari miimkiin degildi. Ikinci olarak Biiveyhiler’in
ordusunun ¢ekirdegini teskil eden Sii Deylemh askerlerin Sii halife/imama
itaat ederek Biiveyhiler’e isyan etme thtimali godzden uzak tutulamazd.
Uciincii olarak, Biiveyhiler’in rakibi Siinni mahalli hanedanlarn 6zellikle de
Abbasiler’e son derece hiirmetkir olan Samaniler’in tepkisinden endise
duyulmaktaydi. Dordineit olarak da, Biiveyhi ordusunun ikinci onemli
unsurunu teskil eden Tiirk askerlerin Stinni olduklarimi ve Abbasi hilafetinin
onlar icin 6nem arz ettigini belirtmek gerekir.!' Kald: ki Abbasi hilifetinin
Irak’ta ilga edilmesi, onun, Biwveyhi simrlart disindaki bir yerde, mesela
Samaniler’in baskenti Buhdra’da, yeniden ortaya g¢ikigmi engelleyemezdi.
Kisaca sOylemek gerekirse, Biiveyhi hanedam igin, Abbasi hilafetini bir
kurum olarak muhafaza etmek, onu ilga etmekten daha tercihe siyand:. Iste
biitiin bu tarihsel zorunluluklar, Biveyhiler’i dini anlayislarim bir dereceye
kadar kontrol altmda tutmaya ve Abbasi hilafetinin  devamuna ses
cikarmamaya zorlamg gorinmektedir.

' Biiveyhiler’in Bagdat’a hakim olduktan sonra Abbasi hilifetinin gelecedi ile ilgili
yaptiklari tartigmalarin tarihi kaynaklarda ele almigi haklkmda bkz: el-Hemedani,
Muhammed b.Abdilmelik, Tekmiletii Tarihi’t-Taberi, Tarihi’l-Umem ve’l-Miillik
(icinde), thk., Muhammed Ebii’1-Fad! Ibrahim, Beyrut tarihsiz, XI, 354-355; Tbni’}-Esir,
VII, 450-452; Cografyacilarin bu bolgelerde Sinniligin degisik kollarnt ile diger
mezheplerin dagihmlar hakkinda verdikleri bilgiler igin bkz., el-dstahri, Ebg Ishdk
[brahim b.Muhammed el-Favisi, Kitdbu Mesaliki’l-Memalik, Leiden 1967, 5.139; Ibn
Havkal, Ebii’'1-Kisim en-Nagibi, Kitdbu Siirati’l-Ard, Leiden 1967, 291-292; el-Makdisi,
Semsiddin Ebi Abdillih Muhammed b.Ahmed, Ahsenii’t-Tekdsim ft Ma ‘rifeti’[-Ekalim,
Leiden 1967, 5.126-127, 144, 367, 395, 415, 468-469. Biiveyhi ordusu icerisinde yer alan
Tirk unsuru hakkinda bkz: Bosworth, “Military Organization Under the Bilyidys™,
Oriens. 18-19(1967), 153-157: Mafizullah Kabir, The Buwavhid Dynasty of Baghdad
(334/946-447/1055), Calcutta 1964, 5.142; Hasan Miineymine, Tdrihii’d-Devleti’l-
Biiveyhiyye es-Siyasiyyii ve'l-Iktisadivyii  ve'l-Ictimdiyyii  ve's-Sekdfiyyii-Mukdra'atii
Fars-334-447 h., 945-1055 n1., 7 1407/1987, 249-251; Ahmet Giiner, 5.154-155.
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Sonugta, $ii Biiveyhiler ile Siinni Abbasiler’in birlikte yénetimde
bulundugu bir sivasal yapi ortaya ¢ikti. Bu sivasal yapida iki tarafin, yani
hilafet ile emirligin siyasi rolieri, hukuki ve fiili durumlarn yine iginde
bulunuian tarthsel sartlarin etkisiyle degisik bicim ve sekiller aldi. Su kadar
var ki, Biveyhi emiri ve Abbasi halifesinin konumuna dair bu bicim ve
sekillerin bir tedricilik icerisinde gelistigi dikkatten uzak tutulmamalidir,
Fakat bu ¢aligmamn smirlan aynntiya girmeyi engellediginden, konuyu ana
cizgileri ile ortaya koymakia iktifa etmek istiyoruz.

Biivevhiler zamaninda Abbasi halifesinin hukuken devlet bagkam ve
Islam {immetinin reisi oldugu kabul edilmistir. Dénemin resmi belgelerinin de
actkca ortaya koydugu gibi o, “sultan”, “emiri’l-mii’minin” ve “jman’”"
olarak her tiirli dini ve dimyevl yetkiyi elinde bulundurmaktadir. Tim
Biiveyhi topraklarmdaki cdmilerde okunan Cuma hutbelerinde” ve Biiveyhi
sikkelerinde' halifenin adma yer verilerek, onun bu konumu teyit edilmistir.
Biveyhi emirleri ise, hukuken, siyasi, idari, askeri ve mali alanlarda halife
tarafindan gorevlendiribnig, yetkih  kalinmig  valilerdir. Onlar  halifenin

2 Buveyhiler’in resmi vazismalarinda halifenin bu sifatlarina zaman zaman atifta
bulunulmaktacir. “Sultin™ i¢in bkz: es-Sabi, Ebl Ishak Ibrahim b.Hilal, el-Muhtér min
Resdili Ebi Ishdk es-Sabi, Baabda-Liibnan 1898, s.193, 207; Abdulaziz b.Yisuf es-Sirdzi,
Resdil, Berlin (elyazmast), No:8625, 8B, 9A, 30A. “Emirl’'|-Mii'minin” i¢in bkz., es-
Sabi, 5.31, 43, 46, 47, 96, 127, 161, 162, 163, 165, 184, 192, 196, 198, 208; Abdulaziz,
9A. 9B, 25B, 62B, 74B. 76A, B6A, 88B, 92A: es-Sihib b.Abbad, Isméil b.Abbad,
Resdil, nst., Abdiilvehhib Azzam ve Sevki Dayf, 72, 5.8, 29, “Imém™ igin bkz., S4bi, .96,
161, 206, 221, 226.

P Miskeveyh, Ebfi Al Ahmed b.Muhammed, Tecdribii’l-Usmem, ngr., HF Amedroz, The
Eclipse of Abbasid Caliphate (iginde), London 1921, IT, 307.

" Nesredilmis bitiin Biveyhi sikkelerinde is bagindaki Abbasi halifeleri, yani el-Miistekfi
(333-334/944-946), el-Muti*(334-363/946-974), et-Tai* (363-381/974-991), el-Kadir
(381-422/991-1031) ve el-Kiim (422-467/1031-1075Y’in  adlarina  yer verildigi
goriilmektedir. Bazi 6mekler i¢in bkz., Lane-Poole, Catalogue of Oriental Coins in the
British Musewn, Bologna 1967, I 194-220; George C. Miles, The Numismatic History of
Rayy, New York 1938, $.155-186; Donald S.Whitcomb, “The Fars Hoard: A Buyid
Hoard From Fars Province. Iran”, ANSMN, 21(1976), 161-250; Tbrahim ve Cevriye
Artuk, Istanbul Avkeoloji Miizeleri Teshirdeki Islamt Sikkeler Katalogu, istanbul 1971, 1,
327-340; A.D.H.Bivar ve S.M.Stern, “The Coinage of Oman Under Abii Kalijar The
Buwwayhid”, The Numismatic Chronicle, XVII(1958), 147-156.
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kendilerine verdigi yetki belgest (ahd) ve diger hakimiyet alametleri ile
gorevlerini yaparlar ve onun adina tasarrufta bulunurlar.”

Hukuken konumlart béyle olan halife ve emirlerin fiilli ve gercek
durumlari tamamen farklidir. Halifeler, daha dnce zaman igerisinde ellerinden
gitmeye basglayan yaptinim giiciinden sayet bir sey kalmissa Buveyhiler
déneminde, hemen hemen onu da kaybetmiglerdir. Gergek giic ve onun
kullammi Biuveyhi emirinin elinde kalmistir.'® Bundan dolayi emirlerin
ellerinde neredeyse oyuncak clan Abbasi halifelerinin devlet baskanligi, sekli
bir devlet baskanlig idi. Biiveyhi emirlerinin onlara itaati de zahiri bir itaat
idi. Bu donemde yaptinm giicinmin kaybedilmesinden dolayr hildfet
kurumunun i¢1 bosalarak halifeye zahiri/géruniiste itaat ile gercek itaat
arasinda bir 6zdeslik meydana gelmis oldu. Zahirde, 6zellikle de emirlere
yetki belgesi verilmesi amaciyla diizenlenen gosterislt térenlerde ve bazi resmi
belgelerin halife adma diizenlemesinde kendimi acik eden bu sézde itaat ile
formalite yerme getirilmis ve giiya mer’l hukuka gore davramlmig
olmaktaydz."”

Olgulara isaret ederek halifenin gergek durumu belirginlestirilebilir,
Abbasi tarthinde viriitme alaminda halifeden sonra ikinci 6nemli kigt olan
vezirin durumu Biiveyhiler zamaminda yeni bir sekil kazannmus, vezirlik

15 Meseld Adudu’d-Devle (338-372/949-983) nin halifeden ahd, lakap ve diger hakimiyet
alametlerini almas1 i¢in yapilan torenin ayrinttlari bize kadar gelmistir. Bkz., Hildl es-
Sabi, Ebii’l-Hiseyn Hilal b.el-Muhassin b.Ibrahim, Riisdmii Déari’l-Hildfe, thk. ve nyr.,
Mihail Avvad, Bagdat 1383/1964, s.80-85, 94-95, 121, 132-133.

Biiveyhiler déneminde halifelerin iginde bulundugu gercek durumu belki de en 1yi
anlatan tarihi kavit, Bizanshlar ile cihddi bahane ederek kendisinden maddi destek talep
eden ve ayn1 zamanda cihidin halifenin gérevi oldugunu ileri siiren Biiveyhi emiri [zzi d-
Devle (356-367/9657-978)’ye halife el-Muti'nin séyledifi su sozlerdir: “Diinya, hazine
ve askerlerin yonetimi benim elimde oldugu zaman cthat benim uzerime farz olur. Fakat
bunlardan benim elimde kalan, sahsi ihtiyaglarima cevap vermekten uzaktir. Diinya
(giig), sizin ve diger mahalli emirlerin elindedir. Bu durumda bana ne cihat, ne hac, ne de
imamlarm (halifelerin) ita ettigi diger gorevler farz olur. Benim elimde kalan, sizin halki
teskin etmek i¢in ninberlerde okuttugunuz ismimdir. Sayet bu kadanndan da
vazgecmemi 1sterseniz bunu da kabul eder, her geyi size birakinm”. Bkz., Miskeveyh, II,
307-308.

" Amir H. Siddiqi, Caliphate and Kingship in Medieval Persia, Philadelphia 1977, 5.7.
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kurumu artik halifeye degil emire bagh hale gelmistir.'® Fakat bu, emirii’l-
imeralik doéneminde vezirin Oneminin azalmasmin tabil bir sonucu idi.
Devletin méliyesi tzerindeki gliciinii kaybeden halifeye Biiveyhi emiri
muayyen bir maas veya tahsisat baglams, sahsi isleri ve servetinin idaresi
icin de bir KAtip tayin etmistir.” Istemediklerini hilAfetten uzaklastiran
Bitveyhi emirleri aymi zamanda kimin halife olacaginda da bir dereceye kadar
belirleyici olmuslardir.® Kisaca hukuki otorite ile hikimiyet/giig, bu dénemde,
fulen, tamamen olmasa da, birbirinden ayrilmis goriinmektedir.

Biiveyhi emirler, halifenin nazari hukukunu tanmmakla beraber bu
hususta da bazi ihldlierde bulunmaktan ¢ekinmediler ve onun bir kisim
haklarma tecaviiz anlamma gelen davramglarda bulundular. Biveyhiler’den
cok o6nce, mahalli emurlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, eyaletlerde, Cuma
hutbelerinde halffenin  isminden sonra mahallf emirlerin  isimlerinin
zikredilmesi gelenegi yerlesmisti. Hilafet merkezi Bagdat'ta 1se hutbelerde
sadece halifenin adi okunur ve bu durum, onun hukuki GstinliZlinin
sembollerinden biri kabul edilirdi. Biiveyhi emiri Adudu’d-Devle (338-
372/949-972)’den itibaren halifeler, bu imtiyazlarma Biiveyhi emirlerini de
ortak etmek mecburivetinde kaldilar.® Namaz vakitlerinde, sarayinm
kapisinda, bes kere nevbet vurulmasi, halifenin Gstinligiiniin bir sembolii
saythrdi. Biiveyhi emirleri bu imtivazi da paylaghilar. Baslangicta

18 Mes'0di, Ebii’l-Hasan AR b. el-Hiiseyn b.Ali, Muriicii’z-Zeheb ve Me ddinii’l-Cevher,
thk., Muhammed Muhyiddin Abdélhamid, Misir 1385/1965, 1V, 372; Tonii’1-Esir, VI
452; Mafizullah Kabir, “The Relation of the Buwayhid Amirs with the ‘Abbasid
Caliphs”, Journal of the Pakistan Historical Society, II/3(1954), 232-233.

' Miskeveyh, IL 87, 107-108; Tbnir'1-Esir, VI, 452.

¥ Biiveyhi emiri Muizzii'd-Devle (334-356/945-967) Bagdat’a hakim olduktan kisa bir
miiddet sonra, 334/946°de, el-Miistekfl'yi gdzlerini kor ederek tahtmdan indirmig ve el-
Muti’yi halifelik makamina oturtmustur. Bkz. Miskeveyh, 11, 86-87; C.E.Bosworth, “Al-
Mustakft”. EI2, VII, 724. Benzer sekilde agir mall sorunlar icinde bulunan Bahdii'd-
Devle (379-403/989-1012), halife Tai nin servetine goz diktiginden, 381/991 yilinda, onu
gorevinden uzaklagtumig ve el-Kadir'i halife yapmistir. Bkz., er-Rizrivari, Ebfl Suca
Mubammed b.el-Hiseyn, Zevli Kitabi Tecdribi’l-Umem, ngr., HF.Amedroz ve
D.S.Margoliouth, The Eclipse of Abbasid Caliphate l(i¢inde), London 1921 5.201-202. -

- Miskeveyh, I, 396; Hilal es-Sabi, Riisim, s.133--133; Ibnii’1-Cevzi, VIL 92, 114;
Mafizullah Kabir, “The Relation”, s.235; Siddiqi, s.36. i

13



Doc.Dr.Ahinet GUNER

konumy/statit farkini belirtmek i¢in emirin sadece {i¢ vakit nevbet ¢aldirmasma
izin verilirken, bilahare nevbet bese cikarilarak bu fark da ortadan kaldirild: >
Yine onlar halifenin hukuki konumuna aykiri sekilde, “melik”, “melikii’l-
millik” ve “sahangah” (Sasaniler’in hitkiimdarlik lakabi) gibi unvan ve
lakaplari sikkelerine darp ettirdiler. Hilafet saraymin eskiden beri devam eden
devlete hizmet edenlere seref/fonur unvanlar verme gelenegi, Biveyhiler
devrinde 1yice yozlastirildi. Emirler, halifelerden kendilerini dine, devlete,
millete ve Ummete nispet eden “devle”li (Muizzi’'d-Devle gibi) “mille”li
(Adudu’d-Devle ve Tacii’l-Mille gibi), “din”li (Bahiii’d-Devle ve Giyasii'l-
Umme KivAmiiddin gibi) ve “iamme”li (Bahaii’d-Devle ve Diyiiil-Mille ve
Giyasi’l-Umme Kivamiiddin gibi) lakaplar alip bunlari yukandakilerle
birlikte hutbe ve sikkelerde kullandilar. Dolavisiyla sikke ve hutbelerde
halifenin adi, emirin bu ¢ok sayidaki (birli, ikili, iighi veya dortliy) lakap ve
unvant arasmda kaybolup gitti ve adeta gériinmez hale geldi. Halifenin
“emiri’l-mi’minin” unvam ise sikkelerde gosterilmedi”® Biiveyhiler’in
halifeye ragmen kullandiklari ve bir dereceye kadar hilafetten bagimsizhigy da
ihsas eden gayri resmi/gayri hukuki “melikii’l-milik” veya “sAhdnsgdh”
lakabimi hanedanm sonlarma dogru resmilestirdiler. “Krallar kirali” manasma

21 Hilal es-Sabi, Riisim. 5.136-137; [onit’1-Cevzi, VI, 92, VI, 30; Mafizullah Kabir, “The
Relation™, $.235: Siddiqi, =.35.

Hilal es-S4bi, Abbasi tarihinde halifelerin lakap verme gelenefini ve bu gelenefin
Biiveyhiler zamaninda aldigi gekli anlatmaktadir. Bkz., Riisfin, s.128-131; Biiveyhi
lakaplarmi bu hanedanin sikkelerine bakarak takip etmek mimkindidr. Bkz., 13.
Dipnotta gosterilmiy bazi Buveyhi sikkeleri ile ilgili yaymlar. Ancak burada konu ile
ilgili baz1 drnekler verilebilir. Birli lakaplar: “Imadii’d-Devle, Riiknii’ d-Devle, Muizzii’d-
Devle, {zzii'd-Devle” (Lane-Poole, II, 196, 198, 199, 205). Ikili lakaplar: “el-Melikii'l-
Adl Adudu’d-Devle ve Tacii’l-Mille (Lane-Poole, I, 206). Uclii lakaplar: *“el-Melikii’l-
Ad} Sahangah Bahai’d-Devle ve Diyau’l-Mille ve Giyast’l-Umme (Iane-Poole, If, 213).
- Dértlii lakaplar: “el-Melikii’-Miilik Bahiii’d-Devle ve Diyii’l-Mille ve Giyasii'l-Umme
7 Séhangéh Kivamiiddin” (Lane-Poole, II, 214). Abbasi halifeleri Biiveyhiler Sncesinde
L “Fmird’'I-'Mi’minin” lakabimu  sikkelerinde gostermekte idiler. Bkz.,Harvey Porter,
 “Unpublished Coins of the Caliphate”, The Numismatic Chronicle, I (1921), 318, 319,
320, 322, 327. Aynca bkz., Mafizullah Kabir, “The Relation”, 5.232; Siddiqi, s. 37, 38.

23
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gelen ve halifenin devlet baskanligi konumunu rencide eden bu lakap, sonunda
halifeye onaylatiidi. ™

Biiveyhi emirlerinin,  halifeden aldiklart  yetki  belgesivle iilke
yonetiminde tasarrufta bulunduklarim soylemistik. Baslangicta Abbasi
tarihinde olusmus yerlegik kurallar gergevesinde bu yetki belgelerinin formiile
edildigi séylenebilir.® Ancak zaman icerisinde bu sekli vetki verme isleminde
bile bir yozlasmanin ortava ¢iktigi belirtilmelidir. Giigli bir Biveyhi emirine
halife yetki verirken su ifadeleri kullanmaktadir: “Sarayimda bana ait,
benimle ilgili olanlar disinda. yeryfliziiniin dogusunda ve batisinda halkin
(rartyye) yonetimi e ilgili olarak Allah’m beni vekil kildig islerin, biitiin
yonleri itibariyle, yiirtitiilmesini sana veriyorum (iifevvizu), Allah’tan hayir
dileverck  bu  goérevi  viiklen..Sana Alldh'mn  emrettigini  emredivor,
vasakladigini vasakliyorum™. ™ Bu ifadeler son derece muglak ve belirsiz bir
yetki devri manasma gelmekte ve bir anlamda Bitvevhi emirini, Allah'm
halifesinin halifesi haline getirmektedir. Bundan dolay: halife, isini, kagit
lizerinde yaparken bile Biiveyhi emirinin miidahalesine maruz kalmistic ki, bu
durum, halifenin  hukuki/nazari konumunun dahi ne derece sallantida
oldugunu gostermektedir. Halifenin teorik/hukuki konumu ile ilgili yukaridan
beri ortaya koydugumuz ihlal ve tecaviizler. esasen teori ile pratik arasmda
énemli 6l¢tide bir ¢eliskinin meveudiyetinden tleri gelmektedir.

Hukuken ve seklen devlet bagkani olmasi ve Buveyhilerin izin verdigi
smirlar icerisinde bu gorevi ifa etmesi disinda halifenin yetki ve idaresine
birakiinus diger bir kurum da vargl kurumudur. Kaynaklardaki bilgiler, en
azmdan Irak Biiveyhi topraklarmda, bas vargig (kidilkudat), yargiclar

* “Qihansdh=Meliko'I-Mildk™ lakabi Adudu'd-Devle (338-372/949-983) taratindan ilk
olarak sikkelerde, 370/980-981 wvilinda, kulanilmaya baglanmug, fakat hutbelerde
okunmamsti (bkz., Lutz Richter, “Amir-Malik-Shahdnshah: Adud ad Daula’s Titulatire
Re-Examined’. JBIPS, 18(1980), 93; Ahmet Gliner, 5.142). Celali’d-Devle (416-
435/1025-1044) zamaninda, 429/1037-1038 yilinda, haliteden onay almmasiyla birlikte
bu lakap, hutbelerde de okunmaya baslandi. Bkz. [bnii’l-Cevzi, VII, 97-98.

¥ Sabi, 5.96 v.d. Yazar burada halife Tal’nin 364/974-975 tarihinde Fahrii’d-Devle (373-
387/983-997y ye gonderdigi tayin kararnamesini tam metin olarak vermektedir.

7 . A~ A
® Hilal es-Sabl, Riisiim, 5.83
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(kadilar) ve yargidaki diger gérevlilerin (suhiid/noter) tayin ve atamalarinmn,”’
halife tarafindan yapildigim gostermektedir. Zaman zaman tayin ve atamalara
miidahale ettikleri goriilse de™ Biiveyhiler’in yargi kurumunun basma Sia’va
mensup bir kisivi getirme ¢abalart basarili olamamustir. Hilafetin temel
fonksiyonlarn igerisinde dini hukuku korumanin yer almasi, éyle anlasiliyor ki,
bu konudaki miidahaleleri sinirh kilnustir. Bir bagka ifade ile Sii bir devletin
topraklarinda, soziin tam anlamt ile bir Siinin bas yargic olmast ve Siinni
hukukun disina ¢ikilmasina tarihi sartlar izin vermemistir denilebilir.”

En azmdan Bagdat’taki camilerin idaresi, hatip, vaiz ve imamlarmn
tayini ve Cuma hutbelerinin kontrolii gibi dini karakteri agir basan islerin
yiiriitiilmesi de halifenin elinde idi. Fukahanin (din bilginler1) bir kismini da
halifenin yar1 resmi memurlari olarak kabul edebiliriz. Yargida gérev yapan
yargiglar/kadilar, fakihler, hatip, imam ve vaizler, halifenin toplumdaki
dayanaklarim teskil etmekte ve halkin arasinda onun goézii ve kulag
olmaktadirlar. Sayet Biiveyhl emiri ile 13 birligi imkdnt ortadan kalkip,
iligkiler 1yice kopma noktasma gelirse, halife, iste bu yardimcilarma
hazirliklarin yvapilimast emrint vertr ve Biiveyhi emirini Bagdat™: terk etmekle
tehdit eder.”® Bu durum, halifenin, biivilk bir zorlukla karsilastiginda,
bagsvuracagi ¢are ve vasitalarinm ne kadar smirh olduguna isaret etmektedir.

Istc zayiflama siirecine girmesinden baslayarak Biiveyhiler’in Bagdat’a
hakim olmasma kadar devam eden siiregte ve nihayet ad: gegen hanedan
zamaninda Abbasi hilafetinin iginde bulundugu duruma dair ortaya koymaya
calistijimiz gergeve, hilafetin icine distigi kniz ve buhram yeterince gézler
oniine sermektedir. Su kadar var ki, Baveyhiler zamanmda hilafet krizint daha
da Umitsiz hale getiren bir gelisme oldu. Muktedir zamaninda,
ficiincii/dokuzuncu asnin son on vilinda Kuzey Afrika’da ortaya ¢ikan S$ii-

Biiveyhiler déneminde halifeler tarafindan yapilan bazi bagyargig (kidilkudat) veya
vargig(kidi) atama kararnamelerinmn tam metinleri bize Kadar ulagsmistir. Bkz., es-Sabi,
115 v.d., 143 v.d.; bni’1-Cevzi. VIL 64-65.

* Ornek icin bkz.. Miskeveyh. II. 188-189, 196 Tbnit’1-Esir. VIII, 536-537.
¥ Tbni’l-Cevzi, VII, 226-227.
3 Toni’l-Cevzi, VIIL, 82, 113; [bnti'1-Esir, IX, 440, 511.
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[smaili Fatimiler, Abbasiler’e hukuken bagl olan Thsidler’i ortadan kaldirarak
dérdiincii/onuncu asrin ikinei yarisindan sonra, Misir ve Suriye’yve hikim
oldular. Hz Fatima'nin soyundan geldiklerini ilen siirerek gergek hilafeti
temsil ettiklerini iddia eden Fatimiler, titm Isldm diinyastin liderligini ve dini
énderligmi ele gecirme amacim tagimakta ve bu ézellikleri ile Abbasiler i¢in
en biiylik tehlikeyr teskil etmekte idiler. Fiili giliciinii su veya bu hanedana
devretmek zorunda kalmig olan Abbasiler’in arttk hukuki konumu da bityiik
bir tehlike ile karsi karstya idi. Zira, Misir'da yeni insa cttikleri Kahire've
yerlestikten sonra, Fatimi halifelerinin en biiyilk amaci, Abbasi baskenti
Bagdat’a Fatimi bayragm dikmek olmustur. Artik Fatimiler’in sivasi, askeri
ve ekonomik giicii, sayisiz dai/propagandaci ve sempatizana kumanda eden
son derece tyi diizenlenmis dini-siyasi propaganda teskilati ile desteklenmig
olarak, Abbasi diinyasinda faaliyete gecmisti. Mekke ve Medine gibt dini ve
sembolik degeri tartigma gétiirmeyen ve kendilerine sahip olanlara biyiik bir
prestij ve itibar kazandiran gehirlerde hutbeler, Fatimiler adina okunmaya
baslanmisti. Onlar giderek Irak’a yaklasmak icin adim adim ilerlemekte
idiler.”* Baveyhiler, Sii olmalarma ragmen, g¢ikarlarm bagdasmamast ve dini
anlayis farkliligt gibi sebeplerle, cogunlukla, Fatimiler’e karst Abbasiler’
vaninda ver aldilar; fakat Fatimiler’e karsi bu isgbirliginin devami. Biiveyhiler
ile Abbasiler’in menfaatlerimn aym istikamette stirmesine baghydi. Nitekim,
ileride Uzerinde durulacag gibi, zayiflama siirecine girmeleriyle birlikte
Fatimiler ile miicadelede veterli olmadiklanm gosteren Bitveyhiler, Gazneliler
ve Selguklular’in ortaya ¢ikmalarimn ardindan diinya dengelerinin degismeye
baglamasina paralel olarak, Fatimi politikalarinda bazi tereddiitler gegirdiler,
bir bagka ifade ile Fatimiler’le bazi gecici igbirligi arayiglarma girdiler.”
Kisaca soylemek gerckirse, Simni Abbasi hilafett doguda Sii-Zeydi veya
Imami Biiveyhiler, batida da Sii-Ismaili Fatimiler arasmnda sikisip kalmugtt.
Bumunla beraber Biiveyhl tarthimin  yaklagik son iki c¢eyre§inde, devletin
bunyesinde kendisini gosteren bir takim durumlar ile dinya siydsetinde

3 Bkz., M.Canard, “Fatimids”, EI2, 11, 852, 853 ve dzellikle, 855-856;

2 Ahmet Giiner, 5.97-105; Mafizullah Kabir, “The Relation of the Buwavhids with the
Fetimids”, Tndo Iranica, 8 IV(1953), 28-33: Cl.Cahen, "“The Buwayhids or Bilyids”, EI2,
I, 1355.
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meydana gelen yeni gelismeler, bazi Abbasi halifelerini miicadele etmeyve
sevketmis ve onlari, sayet miunkiinse, lulafet: icine disstiigii kriz durumundan
kurtarmak veya onu daha elverish sartlara tasimak icin bir arayis igine
sokmus goriinmektedir. Bundan dolay: sumdi bize disen, bazi Abbasi
halifelerinin s6z konusu arayiglara ve miicadelelere yonelmelerini miimkin
kilan tarihi zemini, daha sonra da bu nuicadelenin mahiyetint ortaya koymak
olacaktir.

2. Abbasl Halifelerinin Hilafet Krizi ile Miicadeleleri

Ic ve dis tarihsel sartlarda ortaya ¢ikan bazi veni gelismeler, Biiveyhiler
zamaninda 1s basinda bulunan son 1ki halife el-Kadir (381-422/991-1031) ve
el-Kaim (422-467/1031-1075) in Abbasi hilafetinin gelecegi ile ilgili degisik
adimlar atmalarii mimkin kilmis gorimmektedir. Icteki gelismelerle hilafeti
boyunduruk altinda tutan Biiveyhi devletinin tedrici olarak zayiflama siirecine
girmesi  kastedilmektedir. Biveyhi devletinin  besinci/on birinci  asnin
baslarindan itibaren gii¢ kaybetmeye baslamasmnda ¢ok degisik faktdrler rol
oynanustir. Bunlar arasmnda Hindistan-Avrupa ticaretinin - Fatimiler 'in
marifetiyle Kizil Deniz’c kaymas:, askerlerin maagsmi 6demek i¢in uygulanan
askeri ikta sisteminin tarmu tahrip etmesi, degisik din ve etnik mengelerden
gelen unsurlardan olusan ordu i¢inde disiplinin saglanmasmda kargilagilan
problemler, toplumdak: dini anlayis ve mezhep farklihgmin, o6zellikle
Bagdatta, yer yver catismalara doniismesi sayilabilir. Diger bir énemli sebep
de, benzert birgok hanedanda gorildagi gibi, Biveyhiler’in, tlke topraklarim
hanedan iiyelermin miisterek mali sayan anlayisin etkisinde tesekkiil eden bir
devlet yapisina sahip olmalandir. Birveyhi hanedani, esasen, kurulug sartlari
gercgl ¢ kardes tarafindan ¢ ayri sube olarak tesis edilmisti. Kurucularin
sahip oldugu dostluk ve dayanisma ruhundan uzak olan sonraki Biiveyhi
hanedam mensuplari, bu dayamismayr genellikle siirdiirememis ve birbirleri ile
siirekli savagmuslardir. Bu savaslar, kaynak ve insan kaybma yol agtig1 gibi,
devlet kurumlannda da yozlasmaya neden olmustur. Su kadar var ki Biaveyhi
emirlerinin hikimiyet ve istiinliik icin miicadele ctmeleri, Abbasi halifesine
harcket alam acan ve onun énemini bir dereceye kadar artiran bir unsur
olmugtur. Ciinkii bu miicadelelerde Abbasi halifesi taraflar arasinda hakem
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roliinit Gistlenebilmis ve inisiyatif kullanabilmistir ki, bu durumu Biiveyhiler'in
giiglii zamaninda gormek miimkin degildir.” Miicadele eden taraflardan biri,
halifenin  destegini  kazanmasi durumunda, rakibinin bir adim Oniine
gegebilmekteydi. Diger taraftan yukanda isimleri gegen iki halifenin
zamamnda bazi Bitveyhi emirleri, hilafet merkezi Bagdat verine, Siraz’da
ikamet etmeyi tercih etmislerdir ki,** bu da halifenin daha rahat hareket
etmesinde bir faktOr olarak kabul edilebilir.

Dista meydana gelen gelismelere gelince, bunlar, Gazneliler ile
Selguklular’in Isldm diinyasmin dogusunda birbirlerinin ardmdan biyitk
sivasi ve askerl gicler olarak ortaya ¢ikmalaridir. Gazneliler'in 389/998-
999°da Horasan’a hakim olmalar, yeni bir donemin baglangici olmustur.
Gazneliler, Biveyhiler ile miinasebetlerinde ister bariggil ister hasmane bir
tutum i¢inde bulunsunlar, her iki durumda da, Abbasiler i¢in Onemli
olduklarnimi gostermislerdir. Enerplennmi  daha ziyade Hindistan tizerine
yonelttikleri biiyiik askerl hareketlerde harcamalari sebebiyle uzun bir donem
(vaklagik otuz yil) Buveyhiler ile bir ¢atisma i¢ine girmeyen Gazneliler, tarih
sahnesine c¢iktiktan itibaren takip ettikleri siyasi-dini politika ile Abbasi
halifeleri i¢in buyiik bir destek teskil etmislerdir. Her seyden 6nce Gazneliler
ile birlikte hilafetin Horasan bolgesiyle o zamana kadar devam eden garpik
iligkisi diizelmis ve fiilen i1s basinda bulunan Abbasi halifesi bu bolgede
resmen taninmustir,. S6yle ki, Abbasi hilafetine samimiyetle bagli olan
Samaniler, gerek Buiveyhiler’in ortaya ¢ikip hilafet merkezine hakim
olmalarim hazmedememeleri ve gerckse bu hanedammn Iran kolu ile uzun bir
zaman miicadele etmeleri viiziinden, hilifet merkezi Bagdat'la olan
miinasebetlermde bir takim degisikliklere gitmislerdi. Samaniler, Bagdat'ta
fillen 15 baginda bulunan halife verine, hal edilmis veya 6lmiis bir Abbasi
halifesine baghlik géstermislerdir ki bu durum, her ne kadar kuramsal olarak
onlarm ihtivacim karsiasa bile, hilafet icin fiili bir anlam tagmmiyordu.”

* Cl.Cahen, “Buwayhids or Bityids”, EI2, I, 1355

* Omegin Bahai’d-Devle ile Sultinii’d-Devle 389-409/998-1018 villan arasinda Siraz’da
ikAmet etmislerdi. Bkz., Hamid el-Guneym, el-Aldkatii’l-Arabivye, Kahire 1971, 5.167.

* Bkz., Siddigi, 5.57-58.
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Gazneli Mahmud (388-421/998-1030) zaferden sonra fiilen hiléfet
makammda bulunan halife el-Kidir’in ismini hutbelerde okutarak onu Abbast
halifesi olarak tantdigini acikca géstermistir,

ikinci olarak, Gazneliler gerek hanedammn menfaati ve gerckse dini
anlayislan sebebiyle, Abbasi hilafetine verdikleri onemi her firsatta ortaya
koymuglardir. Gazneli Mahmud, Horasan'i ele gecirdikten hemen sonra
Abbasi halifesi el-Kidir'e gonderdigi mektupta® Samaniler karsisinda
kazandigr zaferi bir zamanlar Emevi gaspcilar karsismnda Abbasi gii¢lerinin
kazandig1 zafere benzetmis ve adeta onunla Ozdeslestirmistir. O, halife el-
Kadir adma hutbe okutmak maksadiyla Samanilerle savagtigmi
bildirmektedir. Bundan sonra da Gaznelh Mahmud’un degisik vesilelerle,
ozellikle de Hindistan’da kazandign zaferlerden sonra gonderdigi baghilik ve
hiirmet ihtiva eden mektuplarr’’ vasttastyla, hilafet ile stki miinasebetlerini ve
boylece Bagdat’a olan destegim sirdirmistir. Bu mektuplarda Gazneli
Mahnud'un  kendisini  “Abdi  Emiri’-M{ minin”(Mii’minlerin emirinin
kolesi) olarak vasiflandirmast ilgingtir. Halifeye samimiyetle bagh cldugunu
izhar eden boylesine giiclii bir miittefikin halife el-Kadir'de hilafeti
canlandirma yoniinde bir heyecan meydana getirdifi séylenebilir.

Uciinciisii, Gazneliler, Hindistan’da genisleme ile mesgul iken, Fatimiler
kargisinda, Abbasiler gibi, menfi duyarliik géstermek suretiyle de Abbasi
hilafetine olan desteklerini ortaya koymuslardir. Biiyitkk bir propaganda
faaliyeti i¢erisinde bulunan Fatimiler’in Gazneliler’t kazanma cabalart bosa
cikartilmistir. Hatta o kadar ki, Gazneliler, belki de maddi ve askerl gi¢
bakimindan Fatimiler karsisinda son derece zayif bir durumda bulunmas:
sebebiyle Abbasi halifesinin igine diistigis kuskucu tutumu bertaraf etmek ve

* Hilal es-Sabi, Tarih, The Eclipse of Abbasid Caliphate I (iginde), ngr., HF.Amedroz ve
D.S.Margoliouth, London 1921, 341-343 (mektubun tam metni).

7 [bni’l-Cevzi bu _mektuplan1  gonderildikleri yillara gore Kaydetmektedir. Bkz. el-
Muntazam, VII, 256 (402 yilh), VII, 262 (403 yili), VII, 292-293 (410 yil1), VII, 12-13
(414 yul1), VI, 16 (415 yil), VI, 22 (416 yilr), VI, 29 (418 yil1), VIII, 38 (420 yil1).
Avrica bkz., Ibni’I-Esir, IX, 350 (416 yilt).
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sadakatleri kKonusunda Kkendisini ikna etmek mecburiyetini bile
hissetmislerdir.”®

Ddordiinciisii, Gazneliler’in kendi {itkelerinde Siinnf merkezli bir siyiset
takip ettikleri anlagilmaktadir. Gazneliler mutedil Siilere miisamahakar
davranmakla beraber, ‘asiri’” Siilere yani Ismaililer, Revafiz ve Batiniler’e g6z
actirmamslardir.® Gazneliler’in bu styaseti, Abbasi halifesinin Bagdat'ta
leride s6z edecegimiz dini politikasi ile paralellik gostermektedir. Bir bagka
ifade ile halifelerin  Ehli Siinneti savunma sivaseti ger¢evesinde attiklan
adimlan, Gazneliler, kendi tilkelerinde uygulamaya koymuslardir.

Besincisi, Buveyhiler ile bariggill miinasebetler igerisinde bulunduklar
dénemde siirekli gelisen ve genigleyen bir giig olarak Gazneliler’in, Biiveyhiler
icin bir tehdit oldugu muhakkaktir. Zira Biiveyhiler, ellerinde bulundurduklan
Abbasi hilafetine baskiyt artirdiklann takdirde, onu destekleyen Siinni
Gazneliler’e halifeyr kurtarmak i¢in bir bahane verrmg olurlardi. Bundan
dolay1r Gazneliler’in ortaya ¢ikisimn  Biiveyhiler karsisinda Abbasi halifesinin
konumunu kuvvetlendirdigini ve hilafetin i¢ine diistigi olumsuz durum
karsisinda tavir almada ona sevk ve cesaret verdigini kolaylikla soyleyebilinz.

Gazneliler, Hindistan tUzerindeki askeri seferlern ve dogudaki
geniglemeleri belirli bir olgunluga ulasinca, batiya, Biiveyhi topraklarma bir
askerl sefer diizenlediler. Hilafetin Siilerin elinden kurtarilmasi, Stnniligin
‘sapik  mezhepler’ karsisinda miidafaasi, onlarm, askeri hareketlermi
mesrulastirmalart igin yeterli sebeplerdi. Boylece Biiveyhiler ile hasméne
miinasebetlerin basladigi bu dénemde Gazneli Mahmud, Biiveyhiler’in Rey ve
Cibal (Kuzeybat: Iran) subesi iizerine hilcuma gecerek onu ortadan kaldirds
(420/1029). Halifeye gonderdigi fetihnamede ‘asirt’ Sil-Karmatiler, Batiniler
ve Mu'tezile mensuplarinin nasi! tenkil edilip cezalandinldigim ve Ehli
Stinnetin zafer kazandigini anlatti, Gazneli Mahmud, diger taraftan. Gazne’ye
dénerken, boélgenin idaresini oglu Mes'(d’a verdiginde, llafet Bitveyhilerin
elinden kurtarma niyetini tasidigim diigiindiirecek sekilde, ona Biiveyhiler'in

*® C.E.Bosworth, “The Imperial Policy of the Early Ghaznawid”, The Medieval History of
Iran, Afghanistan and Central Asia,(i¢inde), London 1977, 5.60-61.

¥ C.E.Bosworth, “The Imperial Policy”, s.58-59.
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elimde kalan diger bolgeler1 de fethetmesi emrini verdi. Mes’(id, Kakiyiler'in
elinde bulunan eski Biiveyhi topraklarmi, Hemedan ve Isfahan’t ele gecirdi.
Artik Irak’a komsu konumuna gelen Gazneliler, batidaki siyasi durumu
etkileyecek dnemli bir sivasi aktor olmaya adayd:.”

Gergekten de kisa bir siire sonra Sultan Gazneli Mahmud’un Sliimi
tizerine tahta ¢ikan Sultan Mes™ad (421-432/1030-1040)’un, Gazneli
devletinin edindigi yeni konuwma uvgun olarak, batidaki siyasi yapiyi veniden
sekillendirecek bir sivaset dizerinde dasiindiigii anlasilmaktadir. Onun
Bitvevhiler'in varligina tamamen son vererek hilafet merkezinin kurtarilmasi,
[slim smirlarma saldirlarmi artiran Bizanshlar ile savasiimasi ve ayrica
Fatimilerle micadeleyr iceren veni amaglar belirledifi  ve bunlan
gerceklestirme konusunda istekli oldugu anlamma gelen tarithi kayitlarla
karsilasmaktayiz."' Ne var ki, Gazneliler sozii edilen hedetleri
gergeklestiremediler; fakat bir baska Tirk devleti olan Selguklulara bunlan
Adeta miras biraktilar. Bundan dolays, Horasan ve bat1 Iran’daki topraklarda
Gaznelilerin yerini Selguklularin almasi, Abbasi hilafeti agisindan, niyet ve
amaglar bakimindan hemen hemen aym olan iki giiciin ver degistirmesinden
baska bir sey degildi denilebilir. Nitekim bu amagiar Selguklular tarafindan
gerceklestirilmistir. Gaznehler karsisinda Dandanakan da Selguklular’mn zafer
kazanmasi(431/1040) ile Horasan dan baslayan yiiriiviis, batiya dogru emin
adimlarla devam etti ve mthayet Tugrulbey (429-455/1038-1063)in
447/1055°de Bagdat’a girisiyle en vitksek noktasma ulasti. Once Irak
Biiveyhilen, bir kag yil sonra da Fars Biiveyhileri ortadan kaldirilds,

Iste yukaridan beri ortaya koymaya cahstgunmiz gibi, bir taraftan
Bitvevhilerin zayiflama siirecine girmesi, diger taraftan da Gazneliler ve
Selcuklular’m biiyik siyasi-askeri giigler olarak ortaya c¢ikmalar, Abbasi
halifeleri el-KAdir ve el-Kaim’i, bu ii¢ hanedan arasinda dengeli ve dikkatli bir

4 Tbnii’1-Cevzi, VI, 420 v.d.; Ibnii’-Esir, TX, 420; Muhammad Nézim, The Life and Timne
of Sultan Mahmiid of Ghazne, New Delhi 1971, $.80-85; Erdogan Mergil, Gazneliler
Devleti Tarihi, Ankara 1989, 5.43-44. |

el-Beyhaki, Ebii"l-Fadl Muhammed b. el-Hiiseyn, Tdrihii'l-Beyhaki, Arapgaya gev.,
Yahya el-Hagsdb ve Sidik Neget, Beyrut 1982, s.80, 81, 82; C.E.Bosworth, “The
Imperial Policy”, 5. 73 v.d.

41

22



MAVERDI'NIN HILAFET KURAMININ TARIHSEL ARKAPLANINA BIR BAKIS (1)

politika izleyerek, seleflerine gOre daha etkili roller iistlenmeye, inisiyatif
kullanmaya ve hilafeti i¢inde bulundugu kéta durumdan olabildigince
kurtarmak icin caba sarf edip miicadele etmeye sevketti, Bu miicadele
siirecint, M.Kabir'in dedigi gibi, Gazneliler'in 389/998-999°da Horasan'a
hakim olmalarmdan Tugrulbey’in Bagdat’a girdigi 447/1055 yilina kadar
gecen yaklasik altmus yil ile sinrlamak miimkiindir,

Bu donemde 15 basinda bulunan halifelerin seleflerine gbre daha etkin
olmalart ve onlarm hilafet krizi ile miicadele cabalariin tam olarak ne anlama
geldigini anlamak i¢in, devrin bazi olgularinin altin1 ¢izmek gerekmektedir.
Bir kere asin1 edilgen durumlarmdan kurtulan halifeler, daha o6nce isaret
edildigi gibi, rakip Bitveyhi emirleri arasindaki miicadelede bir dereceye kadar
hakem rolii Ustlenerek prestij ve itibar elde ettiler; tstiinliik i¢in miicadele
eden Bitveyhi emirlerinden biri, halifenin destegini kazanmigsa rakibinden bir -
adim One gegmekteydi. Halifenin bu hakem konumu bazen de Irak’daki
Biiveyhi emirinin Turk askerleri tizerindeki giici sarsintiya ugradiginda, emir
ile askerler arasmda soz konusu olmaktaydi. ¥ Ikinci olarak bu iki halife,
Biiveyhi yoneticilerinin tecaviiz ve oldubittilerine karst mukavemete gegerek,
cllerinde tuttuklart bazi sorumlulukian korumuslar ve kullanamadiklart bazi
haklar: tekrar ellerine gegirmislerdir. Halife ¢l-Kadir’in ilk ciddi mukavemeti,
394/1003-1004 wyilinda, Biiveyhi emiri Bahaii’d-Devle(379-403/989-
1012)’min devletin hukuk sisteminin bagma Hz Ali soyundan bir Siiyi tayin
etmesi ile ortaya gikmustir. Bahaii’d-Devle, Sia-Imimiyye’ye mensup olan
Ebli Ahmed el-Misevi (400/1009-1010)’vi hac emirligi, mezalim divaninin
yonetimi ve daha da onemlisi basyargiclik/kadilkudathik makamma tayin
ctmis, fakat halifenin siddeth protestosuna maruz kalinca yargy yonetimini
onun elinden almaya mecbur olmustur. Boylece halife Islim diinyasmim bir

2 Mafizullah Kabir, “The Relation”, s.237.

 Tonw’l-Esir, (IX, 455) 428/1036-1037 yilinda, halife el-Kaim’in, Trak Biiveyhi emiri
Celalii’d-Devle ile Fars Biveyhi emiri Eb0 Kalicir arasindaki diigmanlifa son verip
taraflar arasinda sulhun saglanmasina aracihk ettigini kaydetmektedir. Halifenin isyanc
askerler ile Biiveyhi emiri Celdlii’d-Devle arasinda 419/1028°de ortaya ¢ikan problemin
coziimindeki hakem rolt i¢in bkz., Tbniy’l-Cevzi, VI, 35.
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kismnda Sia  hukukunun uygulanmasim  engellemistir.**  Biiveyhiler
doneminde ilk defa halife el-K4adir, halefini belirleyip tayin etme imkamm elde
edebilmistir. Ona gelinceye kadar bu dénemdeki biitiin Abbasi halifeleri,
Biiveyhi emirleri tarafindan belirlenmisti. Halife 391/1000-1001 yilinda oglu
Ebii'l-Fadl’a veliahd olarak biat aldi ve kendisine “el-Galib billdh” lakabin
verdi. Hutbelerde veliahdin adumun halifeden sonra zikredilmesi i¢in biitin
eyaletlere talimatlar gonderildi. Gazneliler derhal hutbelerde ve sikkelerde
veliahdin adina yer verdiler.” Fakat ¢l-Galib billah, babast hayatta iken,
410/1019-1020 yilinda oliince™ halife €l-Kadir yine veliahdmi kendi iradesi
ile belirledi. O éliimiinden hemen 6nce 421/1030 yilinda bir diger oglu olan
Ebi Ca’fer Abdullah’a veliaht olarak biat aldi. Kendisine “el-Kdim bi
Emrillah” lakabi verildi.* KAdir’in éliimii tizerine (422/1030-1031) el-K4im,
problemsiz bir sekilde hilifet makamma gegti®

Halife el-Kaim de babasinin izinden gitti. O da sorumlulugunda bulunan
yargi sistemine bir baska Biiveyhi emirinin miidahalesine mukavemet etti.
Biiveyhi emiri Celdlii’d-Devle (416-435/1025-1044), 427/1035-1036 yilinda
vezir Ebii'l-Kasim Ibn Makdla’yr kusurlu goriip hapsettikten sonra, vezirin
kardesi ve aym zamanda kAdilkudat olan Eb&i Abdulldh Ibn Makdla’yi
gorevinden el cektirip sorgulamak istedi; halife el-Kaim, himayesine siginan
bu basyargici savundu ve onun siyasi bir tasarrufta (tasarruf sultani)
bulunmadigmt soyleyerek, kendi yetki alaninda bulunan bu kuruma
miidahaleyi onledi.” Bivevhiler devrinde halifeler, isaret edildigi iizere,
maliye ve vergiler tizerindeki hakimiyetini kaybetmislerdi. Fakat Ibnii’l-Cevzi
(597/1200) ve Ibniv’1-Esir (630/ 1232)’in verdigi bilgilerden anlagildigma gore,
belki de sadece Irak’ta, ehli kitaptan toplanan cizyenin (cevilf) halifenin

“ foni'l-Cevai, VII, 226-227; D.Sourdel, “Al-Kédir Bi’llah”, BI2, 1V, 378,

¥ fbni’l-Cevzi, VII, 215; fbnt’l-Esir IX, 165; Boswort, “The Emperial policy”, 5.63. el-
Kadir’in veliahdinin adim ihtiva eden bazi Biveyhi sikkeleri de bize kadar ulagmistir.
Bkz., Ibrahim ve Cevriye Artuk, I, 339 (Bagdat 409 yil1), 340 (Siraz 404 yili).

4 ibnir’l-Esir, IX, 311.

¥ font’1-Cevai, VI, 47-48; Tont’1-Bsir IX, 409-410.
% [bnirl-Cevzi, VI, 57-58; Ibni'1-Esir IX, 414.

¥ [bni']-Cevz, VIIL, 89.
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hazinesine gitmesine miisaade edilmis ve bu konuda bir miidahalede
bulunulmamigti. Fakat 434/1042-1043 yilma gelindiginde, Biiveyhi emiri
Celalii’d-Devle, mali sikint1 i¢inde bulundugundan, halifenin bu imtiyazin
ortadan kaldirmak istemis ve cizyeyi kendi hazinesinde toplamustir. Cizye
meselesi halife ile emir arasinda ciddi bir krize sebep olur. O kadar ki halife,
mahalli emirlere ve kadilara mektuplar géndererek, hazirlik yapmalarm, zird
kendisinin Bagdat’tan aynlma niyetinde oldugunu bildirir. Halifenn
Bagdat’tan ayrilmasma lizum kalmaz. Ciinkii Biiveyhi emiri, halifenin bu
kesin tavnn karsismmda geri adim atmak zorunda kalir. Miiteakip wil,
(435/1043-1044) halifenin memurlan cizyey1 toplamaya baslarlar.” Bu tdrih,
Selcuklular’in, Horasan, Harzem, Ciircan ve Taberistan’dan sonra, batiya
yuriditkler1 bir zamana tesadiif etmektedir. Nitekim Tugrulbey, kuzey-bati
[ran’daki Rey’e 434-435/1042-1044 wyilinda girmistir ki, Selguklular’m bu
problemin ¢éziimiinde etkili olduklan diginiilebilir.”*

Halife el-Kaum’in, halifelerin  kaybettifi vaptirim giiciiniin bazilarnim
geri alma konusunda bir dercceye kadar basarili oldugu gézitkmektedir. Siyasi
icradan el etek ¢ekmelerinden beri halifelerin kitipleri, emirlerin ise vezirleri
vardl, el-Kaim bu durumu degistirmeye ¢alisti ve baslangigta “Arudi’r-
riiesd” ve “Refsli’r-riiesd” gibi iddiali lakaplar vererek katiplerinin konumunu
yiikseltti.”> Ardindan da, 443/1051-1052 yilinda, katiplerinden biri olan
Reisii’r-riiesa {bnii’l-Miislime (Ebii’l-Kasim Al b. cl-Hiiseyn)’ye “Cemélii’l-
verd serefir’l-viizerd” unvanint verdi ve boéylece onun sadece bir katip degil,
ayn1 zamanda vezir oldugunu gostermis oldu. Hanbeli mezhebine mensupken
muhtemelen Safiilige donen vezir Ibnii’l-Miislime (450/1038), artik Biiveyhi
emirinin yice tikatten diismesinden de yararlanarak Bagdat’ta dnemli siyasi-
dini roller iistlendi. Hatta onun Biveyhiler’in Tiirk komutanlarindan yan
isyan halindeki Besisiri ile girigtisi micadelenin, Tugrulbey’in Bagdat’a
gelisini ¢abuklastirdidi belirtilir. Heniiz sebepleri tam olarak bilinmemekle
beraber, Tugrulbey’in Bagdat’a davet edilisinde Ibnii’l-Miislime’nin rol aldig:

3 Tbnii’l-Cevzi, VI, 113-114, 116; Ibna’1-Esir, IX, 511.
U fbni’1-Esir, IX, 507.
52 {bniv’1-Cevzi, VI, 175, 127.
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soylenir.” Son olarak, Kiim'in de, babas: gibi, halefini kendi iradesi ile
belirledigmi kaydetmek gerekir. O, 440/1048-1049da, oglu Ebii’l-Abbis
Muhammed’1 “Zahiriiddin” lakabi ile veliaht (Veliyyii ahdi’l-Miislimin) tayin
etti ve onun adum hutbelerde okuttu.™

Hilafetin yaptirim giiciiniin artirdmasma iliskin adimlarm atildign bu
donem, ayni zamanda, gerek Sit Biveyhiler ve gerekse Sii-Ismaili Fatimiler 'in
meydan okumasima maruz kalan Sitnniligin miidafaasi ve basta Sia ve
Ismailiyye olmak iizere diger ‘sapik’ mezhepler ile miicadelevi amaclayan
girisim ve ¢abalara gahitlik etti. Halifeler, Bilveyhiler zamaninda uzun bir
zaman, korumakla yiikiumli olduklari Stinni inanct miidafaa edememislerdi.
Buveyhiler her ne kadar Stinniler iizerinde planit bir baski kurmamug olsalar
da onlarm sayesinde S$ii mancm degisik tezahiirleri toplumsal hayatta ve
Stinni hildfetin merkezinde uygulanmaya baslanmust:s.” Diger taraftan, daha
énce belirtildigi gibi, Fatimiler biiyitkk bir propaganda teskilati ile iIsldm
dimyasmm dort bucaginda faalivette idiler. Siyas? ve askeri giiclerle techiz
edilmig Siiligin bu durumunun toplumun  Siinn? dokusunu ilerde nasil
ctkileyecegi mechuldii. Halifelerin - Siinniligin - savunulmasmi  {izerlerine
almalari, Sia’nin degisik kollar ile meydan okumasina maruz kalmasi sonucu
wvice duyarh hale gelmis Stinnd toplum nazarmnda hilafetin prestymi artiran
“6nemli bir faktdr olabilirdi.

Simdi yukarida ortaya koymaya calistigumiz hilafet ve Stinniltk lehine
gelisen olumlu tarihsel sartlardan istifadeyle halife el-Kédir ve el-Kéiim
zamanminda baglatilp Selcuklular devrinde hizlanarak devam eden ve kimi

 Tbnu’l-Cevz, VIH, 127, 151; Toni’ 1-Bsir, IX, 530; ClL.Cahen, “Ibn Al-Muslima”, EI2, 111,
891.

* Tont’l-Cevzl, VI, 137, Tonw’'1-Estr, IX, 552.

* Biiveyhiler'in ortaya ¢ikast ile Sijler, Stinni Abbasi topraklarinda daha énce zaman zaman
karst karsiya kaldiklar: bir takim baski ve smirlandirmalardan kurtuldular, Diger taraftan
onlar, Sii Biveyhi iktidaruun golgesinde, toplumsal hayatta dnemli bir gortnirlik elde
ettiler ve bu cergevede, “Gadir Hum” ve “Aslre” gibi bir takim bayram ve anma
merasimleri, farkli ezanlan ve diger bir takim sembolleriyle cemiyette boy gosterdiler ve
Sunnilerle catigmaya girmekten ¢ekinmediler. Bkz. Matizullah Kabir, The Buwayhid
Dynasty of Baghdad, s.203 v.d.; Ahmet Giiner, 5.125 vd.
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yazarlarca “Siipni Canlanma”(Sunnf Revival)® kimilerince de “Siinnf
Yenilenme” (Sunni Restoration)”’ diye atifia bulunulan bu cabalar, kaynaklar
¢ercevesinde ve Biiveyhiler devri ile smirh olarak ele alalim.

Stnniligi savunma sitreci, oyle anlagihiyor ki, Siiler ile Stinniler arasimda
sturegelen fakat Biveyhiler devrinde yogunlasan mezhep catigmalarmda
Stilerin Siinnt manca agikca avkir diisen bir kisim hareket ve uygulamalarma
tavir alma seklinde baslamustir. Onceki halifeler, bu gibi konularda kayitsiz
kaldiklann halde, Halife el-Kadir 398/1007-1008 vyilinda, Siilerin ibadet
ettikleri Berdsa camiinin yagmalanmas: sonrasmda meydana gelen catismalar
sirasinda, Siilerce ortaya ¢ikarilan sézde “Ibn Mesid Kur’am” ile ilgili
olarak duruma midahale etti. Halife tarafindan kadilar, hukukcular ve
esraftan (Hz.Peygamber soyundan gelenler) olusan bir komisyon kuruldu ve
EbG Hamid el-Isferdyini (406/1015-1016) ve diger hukukgularin fetvasi ile
biitin Mushaflara aykin ve muhalif sayilan “Ibn Mes™id Kur’am”nm
yakilmasma karar verildi. Bu durum Sitlermn tepkisine yol agti. Bu arada
Kerbeld (el-Hair)’da Mushafi yvakana (halife kastediliyor) lanet ve sebbeden
bir $ii, halifenin emriyle idam edildi. Halife, bu asamada, ¢atismalarda
Stmnilen1 desteklemek {izere vyardmncilar godnderecek kadar 151 ileriye
g6tiirdii.

Halife el-KAadir bundan sonra hem Abbasi hildfetini hem de Biiveyhiler’i
tehdit eden ve etkisi giderck Bagdat’ta hissedilen Fatimi propagandasia karsi
bir miicadele baslatti. Ibn Mes Gd un Kuran’y ile ilgili olarak catismalar
siirerken, Bagdat'in Sif semtinde (Kerh) bazi kisiler “Ev Hakim, ey Manstr!”
diyerek Fatimi halifesi el-Hikim (386-411/996-1021) lehine niimayiste
bulunmuslards. Ustelik Fatimiler Irak smirndaki kilgiik mahalli devietler

% George Makdisi, Biiveyhiler zamanimda baslayip Selcuklular doneminde devam eden bu
“Stnni Canlanma’nm gercekten neye isaret ettifini ve asil anlammm ne olmast
gerektigini Selgukiular dénemini merkeze alarak tartistify yazisina bu ismi vermigtir.
Bkz., “The Sunni Revival”, Islamic Civilisation 950-1150 nsr., D.S.Richards, Oxtord
1973 (i¢inde), 155-168.

7 “el-Kadir” ve “el-Kdim” maddelerinin yazan da meseleye bu adlandirmayla isaret
etmistir. Bkz., D.Sourdel, “Al-Kadir Bi’llah”, EI2, IV, 379; “Al-Kaim”, IV, 438,

% {bnil-Cevzi, VIL 237-238.
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iizerinde niifuz elde etmeye baslamslardi. Topraklar: Anbar ve Kife'ye kadar
uzanan Musul Ukayli emiri ve ayn: zamanda Sii olan Mu‘temidii’d-Devle
Kirvas b.Mukalled (391-442/1001-1050), 401/1010-1011"de, hutbelerde
Fatimi halifesi el-Hakim’in adim zikrederck Fatimiler’'i tamdigini ildn etti.
Halife el-Kadir derhal $iraz’da bulunan Biiveyhi emiri Bahiii’d-Devle’ye
meshur kelamcr el-Bakillint (403/1012-1013)’yi gondererek bu duruma
miidahale etimesini istedi. Esasen Biiveyhi emiri olup bitenden son derece
rahatsizlik duymustu. Neticede Ukayli emiri 6ziir dileyerek hutbelerde yeniden
el-KAdir'in adut zikretti ve Abbasiler’e baglandi.” Miiteakip yil (402/1011-
1012), halife, hilafet saraymnda Fatimiler'in iddialarn karsismda Siinni-Abbasi
dilsiincesini ortaya koyan bir beyanname hazirlatarak nesretti. Tam metin
olarak Ibnii’l-Cevzi’nin kaydetti3i bu beyannamede genel olarak iki ana nokta
iizerinde durulmaktadir: Fatimiler’in nesep iddialarinin gegersizligi ve onlarm
inang  ve mezheplerinin IslAim’a tamamen aykinn olusu. Ik olarak,
Fatimiler’den “isyancilar” diye s6z edilerek, onlarim Hz Fatima nin soyundan
geldiklerine dair iddialarimin tamamen yalan oidugu, esasen onlarmn kéafirlerin
taraftann olan Deysaniyye’ye mensup olduklann ve Deysdn b.Said el-
Hurremi’nin soyundan geldikleri séylenmektedir. Inanglari konusunda da
Misir’daki Fatumi halifes: (metinde “nacim bi Misr/Misirda ortaya ¢ikan”
seklinde gecmektedir) ve onun seleflerinin kifir, fasik, milhit ve zindik
olduklan, Islam’1 terk edip onu inkér ettikleri, Mecisilik ve Seneviyye'ye
inandiklan, namuslann mubah kihip ickiyt heldl saydiklari, kan doktikleri,
peygamberlere soviip selefe lanet ettikleri ve ilahlik (rubiibiyyet) 1ddiasinda
bulunduklan ifade edilmektedir. Beyanndme hemn Siinniligin degisik kollarma
mensup bilginler hem de §ii/lmami ve muhtemelen Zeydi bilginler tarafindan
imzalanmugtir. Yani ‘asir’’ Sia’ya, Ismailiyye’ye ve onun siyasi temsilcisi
Fatimiler’e karsi Simniler ve ‘mutedil” Siiler, bir baska ifadeyle Abbasiler ve
Biiveyhiler ittifak etmislerdir.® Halife el-Kadir, Fatimiler karsisindaki
duyarliligmi bundan sonra da degisik vesilelerle ortaya koydu. O, es-Serif er-
Radi (406/1015-1016°da)’ nin Fatimi halifesimi 6ven ve onu kendisi ile aym

¥ fbni'l-Ceva, VII, 247-251; Tbniv’ 1-Esir, IX, 223.
% joni’l-Cevzi, VI, 255-256; Ibnir’l-Esir kisaca olaya isaret eder: el-Kémil, IX, 236. Ayrica
bkz., D.Sourdel, “Al-Kdadir”, EI2, IV, 378.
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nesepten gosteren bir giir kaleme aldiyy haberini alinca, hemen duruma
muidahale etti. es-Serif er-Radi, Hz.Peygamber soyundan, Biiveyhi devietinde
etkili $ii/Imami bir aileye mensuptu ve aym zamanda Nikabetii’l- Aleviyyin ve
hac emirlifi gibi yiksek gorevler iistlenmis, toplumda etkili bir bilgin ve
sairdi. Boyle onemli bir sahsiyetin siirinin tedaviili zararh sonuglar
dogurabilirdi. Sorgulamada es-Serif er-Radi béyle bir siiri yazmadigim
soylemis ve Bakillini ve Ebu Himid el-Isferdyini gibi bilginlerin huzurunda
buna dair yemin etmistir; fakat Fatimi ajanlan (d3a’V/di’at) ile Fatimiler
tarafindan ‘kandirilmis” bazi Deylemhi askerlerden korktugumu soyleyerek,
teklif edildigi halde, s6z konusu siirin bir benzerini Abbasi halifesi i¢in kaleme
almay: reddetmistir.*’

Fatimiler ile 1lgili bu faaliyetlerinden sonra, halife el-Kéidir'in, ‘gergek
inancin’, yam Ehli Siimmet’in, diger bir ¢ok mezhebe kars: desteklenmesi ve
savunulmast isini iizerine aldipy goriilmektedir. Halife ilk 6nce Ibnii’l-
Cevzi'nin “el-Kadir i Bidatgilerden Tovbe Almasi” baghig: altinda kaydettigi
faaliyeti ortaya koyar, O, 408/1017-1018’de Mu‘tezile mezhebine mensup
Hanefi hukukcularindan (Fukahai’'l-Mu‘tezile el-Hanefiyye) tGvbe etmelerini
istedi. Bu Mu‘tezili-Hanefiler, Mu ‘tezile’den riicu ettiklerini ve bu mezhepten
beri olduklarim ifade ettiler. Halife ayrica onlan, Mu‘tezile (i*tizal), Rafizilik
(rafz) ve islam’a muhalif oldugu ileri siirillen kelAm mezhepleri (makalat)
hakkinda kelam, tedns ve miinazarada bulunmaktan men etti. Emre
uyacaklarma ve muhalefette bulunmalan halinde tenkil ve cezava
carptinlacaklarma dair kendilerinden imza alindi. Ibnit’l-Esir’in  verdigi
bilgiler i1se, ortaya konulan hareketin ¢ok daha kapsamh oldugunu gosterir
mahiyettedir. O, el-Kadir’'in, Mu‘tezile, Sfa ve bunlarm disindaki mezhep
(makalat) mensuplarindan gorils ve inanglarindan tévbe etmelerini 1stedigi, bu
mezhepler hakkinda mimazarada bulunmayr yasakladign ve vasaga
uymayanlarim  cezalandinldigim soylemektedir.”” Kaynaklarda, halifenin

S Toni’1-Cevzi, VI, 281-282.

% fbmi'l-Cevzi, VI, 287, Toni’l-Esir, TX, 303. {bni’l-Cevzi ayrica Yeminii'd-Devle ve
Eminii’l-Mille Ebi’'1-Kdsim Mahmtid un, Emirt’]l-Mi'minin’in emrine uyarak, Horasan
ve diger bolgelerde Mu’'tezile, Rafiza, Ismiiliyye, Karimita, Cehmiyye ve Miisebbihe
gibi mezheplere mensup olanlari, katl, salb, hapis ve stirgiin gibi cezalara ¢arptirdifin,

©
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vargida gérev almak isteyen Hanefi hukukgulara Mu‘tezile’den tdévbe etime
sartini ileri siirdiiginii gosteren dmekler de vardir.®

Miiteakip yil (409/1018-1019), halife el-Kédir, Ehli Siinnet’in temel
akidesini (kitdbu Ehli’s-Siinne) hilafet sarayinda alimlerin stirakiyle tanzim
edip nesretti.”* Bu metin, daha sonra halife el-KAim zamaminda, 433/1041-
1042 yilinda, tekrar ortaya cikarilip negredildiginde “Kadirl Akidesi” (el-
[*tikadi’1-KAdird) olarak isimlendirilmistir.®

Kadiri akidesi, bir Miisliimamn inanmasi gereken temel inanglan
formiile eden, deyim yerindeyse, bir ‘dmentli’diir. Muhteva itibariyle Selef
akidesinin temel prensipleriyle Hanbelilikten alinan bazt inanglar: ihtiva
etmektedir. Mu‘tezile, Sia ve hatta bazi yonlerden Es®arilik karsit: bir mahivet
tagimaktadir.®® Kadiri akidesinde, AlIAL’m birligi, sifatlari, bu sifatlarin
mecazi degil hakiki oldugu tizerinde durulduktan sonra, Tmana ver verilmekte,
imanm tasdik, ikrar ve amelden olustugu, itaat ile artip masivet ile azaldigi,
subelere aynldigr belirtilmektedir. Bu akide Mu‘tezile’yi karsisma alarak,
Allah’m kelamimin mahluk olmadigma isaret etmekte ve Allih’in kelaminm
mahluk oldugunu iddia edenin kafir ve fasik olup tévbe etmedigi middetce
kanmmin heldl olduguna hitkkmetmektedir. Son olarak Kadiri akidesi sahabe
konusuna deginmekte ve Sia’yi butin kollart ile mahkum etmektedir.
Sahabenin  biitiniinli  sevmenin  esas oldugu  belirtildikten  sonra,
Hz.Peygamber’den sonra iimmetin en hayirlisi olan sahabe igerisinde fazilet
ve ustiinlikk siras;, Hz Ebtbekir, Hz.Omer., Hz.Osman ve Hz Ali seklinde

onlart minberlerden lanetledidini ve ehli bidatten olan her grubu uzaklastirip
yorelerinden tart ettifini ve boylece bunun bir gelenek (stnnet) haline geldigini
kaydetmektedir.

S [bni’l-Cevzl (VI 25), Hanefl hukukeu Ebi Abdillah el-Hiiseyn b.All es-Saymeii nin,
Mu'‘tezile’den tdvbe ettikten sonra, Kaidi'l-Kudat Ibn Ebi's-Sevarib’in  oniinde
sahadetinin  kabul olundugunu (vani sahit/noter olarak  gorevlendirildigini)
kaydetmektedir.

® Toni’l-Cevz, VII, 289,

® Ibni'-Ceva, VII, 109-111.

% D.Sourdel, “Al-Kadir”, EI2, IV, 378. M.Kabir, halitenin Kadiri akidesini yaymlamakla
Es‘ari doktrinini resmi Stinni akide olarak ilan ettidini soyler. Bkz., “The Relation”.
5.240.
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verilmektedir. Hz.Peygamber’in hamimlarina terahhiim etmenin gerekliligi, -
Hz. Aise’ve sebbeden kimsenin Islam’dan bir nasibinin bulunmadigi, Muavive
hakkinda hayirdan bagka bir séz séylenmemesi gerektigi ve sahabe arasmda
meydana gelen anlagsmazliklara karisimasinm dogru olmadigi tizerinde
durulmaktadir.

Halife el-Kadir, hayatmm son wvillarimi da Ehli Stinnetin desteklentp
savumlmasma tahsis etti. 420/1029 yilinda, Saban, Ramazan ve Zilkade
avlarmda, hilafet sarayinda, Hz Pevgamber soyundan gelenler (esraf),
yargiglar, fakihler, vaizler ve zahitlerin katildigi oturumlarda, katilanlarin
dinleyip isittiklerine dair imza ederek onavladiklan ¢ bildin hazirlatarak
okuttu. Ibni’l-Cevz, bildirilerin metinlerini vermek verine, muhtevalarina
isaret etmekle vetinir. Bunlarm  ilkinde Ehli  Sinnetin - astiinliiga
vurgulanmakta ve Mu‘tezile kinanmaktadir. Ikincisi de agirhkli olarak yine
Kur’an’m varatddigma kail olanlart kinayip onlarin fasik ilan edilmes: ile
iyiligi emredip keétililkten sakindirmakla ilgilidir. Uciinciisi ise Sia ve
Mu‘tezile karsisindak: Siinni duyarhligr dile getirmektedir. Yani Hz Ebibekir
ve Hz.Omer’in (istiinliik ve faziletleri dile getiriliyor ve Kur'an’mn yaratihmis
oldugu inanct kantyor.®” Son olarak, halife el-Kadir'in, bir taraftan diger
mezheplere karsi miicadelesim surdiiriirken. diger taraftan da, Bagdat'ta Sil
cevrelerden gelen ‘asir’ ihlallere karst vaptinm uygulamayi siirdiirdiigiini
belirtmeliyiz, Nitekim aymt yil (420/1029), Bagdat'ta Siiler’in Cuma camii
olan Berisa’da hatibin Hz Ali’y1 asint sifatlarla anmas: ve onun i¢in “gulav”
ifadelerini kullanmasi, halifenin dogrudan miidahalesini gerektirmistir; hatip
gorevden alinarak tutuklannmis ve yerme bir Stinni hatip taym edilmistir. Fakat
bu Siinni hatibin de hutbede Sitller’n hoslanmadigt bir gelenege ver vermesi
(mesela muhtemelen Stinni camilerde adet oldugu {izere hutbede hatibin kilicin
atrkasivla minbere vurmasi gibt) ve duada “Allah'im! Ali'nin mevlas:
olduklarina inananlar affet” demesi. karisikliklara ve Siiler’in hatibe saldinda
bulunmalarina sebep olmustur. Suglularm cezalandirlmasi i¢in Bagdat’taki
Biliveyhi y0neticilerine halifenin talimat gondermesine ragmen bir sonug
alinamamasi sebebiyle, Berdsa camii bir siire tatil edilmistir. Halife ayrica bu

5 fbni’}-Cevzi, VIIL 41.
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olaylar olurken Berdsa cimiinde toplananlan zindik ve kifir clarak nitelemis
ve cimiyi de Mescid-i Dirar’a benzetmistir. Oyle anlasiliyor ki, Siiler
arasimnda ‘aginlar’ mevcuttu. Hatta Fatimi ajanlan bu ‘asinilan’ Abbasiler’in
hilafet merkezinde fitne ¢ikarmak igin kullanmaktaydi. Ancak aralarinda Serif
el-Miirtezd (436/1044)’ nin da yer aldigi bazi Sii onde gelenler halifeve
bagvurup olup bitenlerin avak takimindan bazi kisilerin basinin altindan
¢iktigim séyleyerek af dilemigler ve Berdsa camiinin faaliyete baslamasma
1zin istemiglerdir. Halife, sonunda, bir hatip atanus ve hutbe okunurken bagh
kalinacak esaslan belirlemistir. Bu ¢ergevede Sil 6nde gelenlerin hatibin
hutbeyi Siinni formiille okumasmi anlayisla karsilamalan, yukarida belirtilen
ve tepkiye sebep olan Hz Ali ile ilgili ifade ve diger gelenege kars: ¢ikmamayi
kabul etmeleri son derece ilgingtir. Bu durum, halifenin artan niifuzuna isaret
etmektedir.®®

Haiife el-Kaim, hilafete gecince, babasi el-Kadir'in - Sinniligi
destekleyip miidafaa etme siydsetini devam ettirdi ve o da temel g¢izgileri
itibariyle babasininki ile ayni olan bir yol izledi. Bir kere o, Fatumiler’e kars:
daha énce bas vurulmayan yeni bir onlemi devreye sokmaya ¢alisti ve
427/1035-1036 wyilinda Fatumi paralann (ed-deninir el-Magnibiyye) ile
muamele yapumasuun yasakladi. Sahitlerin  (noterler) bu tir paralar
zikredilerek yapilmis satis, kira ve borglanma sozlesmelerine imza
atmamalarm emretti. Bu yeni uygulamanm ne derece etkili bir gekilde tatbik
edildigi bilinmemektedir. Fakat Ibnii’l-Cevzi, insanlarin mali iglemierinde
diger paralan (el-Kéidiriyye, en-Nisdbiriyye ve el-Kasaniyye) kullanmava
yoneldiklerini soylemektedir.” Miiteakip yil (428/1036-1037) Fatimiler in
Siiler’in ¢ogunlukta olduklan Kéfe’de vapilan bir kanal igin goénderdikleri
para konusu, Kiife halkmin bagvurusu iizerine, halife tarafindan hukukeularin
goriigiine sunuldu. Fatumiler muhakkak ki halk arasinda sempati toplamak
icin béyle bir adim atmuslardi. Dolayisiyla konunun siyasi bir y&nii
bulunmaktaydi. Hukukgular, parayr Miislimanlar igin fey, bir anlamda ‘kafir

% fonir’-Cevzi, VI, 41-43, 44-45: Tbui’]-Esir (IX, 393-394), olaylara kisaca isaret eder.
® Tbnii’l-Cevzi, VI, 88; fbnir’1-Esir, IX. 452.

32



MAVERDI'NIN HILAFET KURAMININ TARIHSEL ARKAPLANINA BIR BAKIS ()

diismandan’ alinan ganimet kabul edip harcanmasinda bir beis olmadigma
karar verdiler.”

el-Kaim, diger taraftan, Fatimiler ilc is birligi yoniinde adimlar atan ve
bdylece Buvevhiler’in smmdiye kadar uygulaya geldikleri Abbasi yanlisi
politikay1 degistirme gabas: igine giren Fars Biiveyhi emiri Ebl Kalicar (413-
440/1024-1048)’a karsi tavnim1  agikga ortaya koydu. Gergekten de adi gecen
emir zamammnda, Fars'da, el-Mieyyed es-Sirdzi  (470/1077-1078)
onciiliigiinde Ismailiyye ve Fatimiler adna yiiriitilen propaganda faaliyetleri
hiz kazanmis ve bdylece Ismaililik, bu bolgede, 6zellikle de Deylemli askerler
arasmmda, yayilmaya baslamisti. Ebd KalicAr'm bile gizlice bu mezhebe
girdigine dair bilgiler bulunmaktadir. Propaganda faaliyetlerinin zaman
zaman alemiyet kazanmasi, Fars’in kadist ile Siinni halki arasinda biiyiik
rahatsizhk meydana getirmigtir. Daha sonra faaliyetlerine Ahvaz’da devam
eden el-Mileyved, burada inga ettigi bir mescitte, Fatimiler adina agik¢a hutbe
okutmug ve mescidin duvarlarina Hz Ali'den Fatimi halifesi el-Mustansir
(427-487/1036-1094)’a kadar Ismiiliyve tarafindan imam kabul edilen
kisilerin isimlerini yazdirmugtir. Ahvaz kadist sessiz kalmayarak, Fars ve
Ahvaz’daki durumu halife el-Kaim'e bildirir. Halife derhal harekete gecerek,
elgisi (Ibn Miislime) araciigiyla EbG KalicAr'a bir mektup gonderir. O,
mektubunda, sézil edilen Fatimi daisinin hemen yakalanarak elgisine teslim
ediimesint istemis, aksi takdirde yardimcilarindan, yani Selguklular ile
Tugrulbey’den, vardim istemek zorunda kalacagmu belirterek, Ebt Kalicar™s
tehdit etmistir. Fars Biveyhi emirinin Fatimiler ile miinasebetlerde farkh bir
yol izlemesinin ve daha da ileri giderek Ismaililige girmesinin arkaplamnda,
biyitk bir thtimalle, degisen siyasi durum vardi. Nitekim Biiveyhi emirinin
Fatimi daveti karsisinda bu yemi tutumunu takmdigr willarda Selguklular,
Serahs ve Nisablir'u ele gegirmig (429/1037-1038) akabinde de Horasan’a
hakim olmuslard: (432/1040-1041). Biiveyhiler, Selguklular’m ilerleyisi
karsisinda durabilmek ig¢in  kendilerini  destekleyecek bir giice ihtivag
duymaktaydilar ve bu dénemde Fatimiler’den baska onlara yardim edecek bir
giic yoktu. Esasen Selguklular’a karg: bir igbirligi, Fatimiler’in de yararna

" fonir’l-Cevz, VIII, 91.
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idi. Fakat Ebh Kalicar'in caresizlik karsismda yoneldigi Fatimi politikas:
buyik riskler igermekteydi ve 6yle gorimityor ki, faydasi zararmdan fazla idi.
O, hem Abbasi halifesini hem de topraklarmndaki Stnni ¢ogunlugu karsisma
almaktaydi; bizzat kendi itlkesinde bagi derde girebilirdi. Diger taraftan
Bagdat’taki rakibi Irak Biveyhi emurt Celalii’d-Devie’nin vefat etmesi,
hakimiyetini Irak ve Bagdat’a yayma firsatini ortaya ¢ikarmisti; bu ise hatife
ile iy1 gegiumeyt gerektiriyordu. Biitlin bunlardan dolayr Ebu Kalicar, Fatimi
politikasii yeniden gozden geginme mecburiyetinde kalarak, Fatimi daisi el-
Miieyyved'in faalivetlerine son verdi ve onu iilke smmirlan digma ¢ikma
mecburiyetinde birakti. Bu durum, el-Kaim’in, Selguklu faktoriz ve diger baz
gelismelerden vararlanarak Biivevhiler'e dedigini yaptirdigini  gostermest
bakimindan énemlidir.”

Halife el-Kam’in Fatimiler ile 1igili olarak kaynaklarda yer alan diger
bir admmt da, babasi el-Kédir’in vaktiyle yaptigina benzemektedir. Halifenin
istegi  ile 444/1052°de, hilafet divanmda, Abbas soyundan gelenler
(Abbasiyyin), Hz All soyundan gelenler (Aleviyyln), vargiclar, hukukeular
ve bilginlerin katildig1 bir toplanti diizenlendi; toplantida bir beyanname
hazirlanarak okundu. Beyannamede, Misir'daka Fatimi halifes: ile seleflerinm
nesep iddialart ve onlarm Hz Peygamber, Hz Ali ve Hz Fatuma ile aralarinda
bag kurmalarn red ve inkdr edilmektedir. Fatimiler, Mecusiler’den
Deysaniyye'ye, Yahudiler’den de el-Kaddahiyye've nispet edilerek, Isldm'm
disinda tutulmaktadir. Bevanname ¢ogaltilarak degisik tlkelere, bélgelere
gonderildi ve her tarafa dagitidd.”

el-Kaim, Sinniligi midafaa sadedinde de faaliyetlerde bulundu. O, ¢l-
Kadir zamanmda meydana getirilen daha 6nce {izerinde durdugumuz resmi
Stinni akidenin, yani Kadirf akidesinin, 433/1041-1042°de, yeniden nesrini

M el-Mieyyed es-Sirézi, Ebft Nasr Hibetullah b.Musa el-Miieyyed fi Dinillah, Siretii’l-
Miieyyed fi'd-Din Da‘i’d-Dii*ér, thk. ve ngr., Muhammed Kémil Hiseyn, Misir 1949, s.
16, 43, 54-57, 64 v.d., 68, 72-73, 76 v.d.; Tbnil-Belhi, Kitabu Fdarsndme, nsr., Le
Strange ve R.A Nicholson, London 1921, 5.119. Hasan Miineymine, 5. 208-213.

2 {bnir’1-Cevz, VHI, 154-155; bnt’1-Bsir, IX, 391,
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sagladi. Bu akideyi Miislimaniarm inanci diye niteleyerck, ona muhalefet
edenlerin fisk ve kiifre girdigini ilan etti.”

Sonug olarak diyebiliriz ki, hicr Gi¢iincii/miladi dokuzuncu asrin ikinci
yarisindan itibaren giic kaybetmeye baglayan Abbasi hilafeti, toparlanarak
eski parlak giinlerine dénme yoniindeki cabalarinda yeterince bagan
saglayamayinca, uzak bolgelerde ortaya ¢ikan mahalli/otonom hanedanlarin
merkezl bolgelere dogru yayilmasinin 6niine gegememis ve boylece hizly bir
diisiis siirecine girmistir. Degisik asamalar halinde devam eden bu siirecin
sonmunda, Bagdat, 511 Biiveyhiler’in ehne gegmts (334/945-946) ve buna bagh
olarak Abbasi hilafett bir $ii hanedanin vesayetine girerek, dini- hukuki
nitelikte neredeyse sembolik bir makam hahne gelmistir; artik hilafet merkezi
de dahil olmak fizere, Abbasi hilafetinin biitiin topraklarinda siyaset ve
yonetim, sozde halifeve bagh mahalli emirlerin elinde bulunmaktadir.
Yeterince agir bir bunalima isaret eden bu duruma, Sia-Ismiiliyye inanci
temelinde Islam diinyasini déniistiirmeyi amaglayan Fatimiler’in, Misir’t ele
gecirdikten sonra Bagdat’i da tehdit edebilecek bir hareket ve atthim kabiliyeti
gostermeleri eklenince, Abbasi hilafeti, tarthinin en biylk krizine girmigtir.
Fakat Abbasi halifeleri, el-Kfdir ve el-Kaim, i¢ ve dis tarihsel kosullarda
meydana gelen degisikliklerden yararlanarak, hilafeti icinde bulundugu kriz
durumundan miamkimm  mertebe cikarmak i¢in  degisik tesebbislerde
bulunmusglardir.

Maverdi’nin eserini kaleme ahirken kalkis noktasmu teskil eden hilafet
krizi ile halifelerin bu kriz kargisimdaki tutumlarim mahiyeti, kisaca hilifet
kuramunin tarihsel arkaplam, genel olarak, bundan ibarettir.

Elinizdeki incelemede ortaya konan c¢er¢eve, yazarin hilafet kuraminm
tarihi zemini tizerinde 6nemli olgiide bir agiklik getirmekiedir. Fakat bu
durum, yine de bu makalede olusturulan tablonun, Maverdinin hilafet
kuraminin muhtevasina nasil yansidigi ve yazarin tarihi seriiveninin bu
tablodaki yerini ortaya koymay1 gereksiz kilmamaktadir. Bundan dolay: bir

3 ibnii’l-Cevzi, VI, 109 v.d.
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sonraki makalede konunun bu yénii ele alinacak ve boylece hilafet kurammin
tarihi arkaplam daha da belirginlestirilip somutlagtirilmaya galigilacaktir.
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