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Her bir gelenek veya alt gelenegin dzellikleri de dahil olmak iizere,
bir biitiin olarak dinf inceleme vasitalarinda Kargilagurmal-Tarihi Metot,
dinleri kargilagtrirken, tarihi verilerden faydalamr. Wilhelm Schmidt'in
(1868-1954) de iddi ettigi gibi, bu metot sadece dinin dzel ve genel
dgelerinin birbirlerine olan etkilegimini gostermekle kalmaz, ayni zamanda,
beseri kiiltiir igerisinde bulunan sekiiler unsurlar ile dini fenomen
arasindaki etkilesmenin kargilikl oldufunu da gstermeye galigir.

GENEL DEGERLENDIRME

Kargilaghrmali-Tarihi Metot, evrensel olmast sebebiyle, salt tarihi
olan yaklagimlardan aynlir. Ornegin, "Salt/Mutlak Tarih" Avrupa
dindarh: veya Giiney Hindistan zahidligini (bhakti), iki fenomen arasinda
kargilastirma ve zitliklara dalmaksizin ele alip inceleyebilir. Agikga,
Kargilagtirmali-Tarihi Metot, Felsefe ve Arkeoloji gibi ilimlerle birlikte,
tizerine kargilagtirmalarin bin edildiji hakikatleri temin eden "Salt /Mutlak
Tarih"i 6nceden varsayar. Bu metot, Din Psikolojisi ve Din Fenomolojisi
nden farkhdir. Ancak bu ilimler, bir dereceye kadar, kendilerini dini

. fenomenin degismeyen model ve 6rneklerini incelemeye hasretmiglerdir.

Boylece bu disiplinler, érnefin, mistik tecriibenin ¢esitli gekilleriyle
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ilgilenebilirler fakat, bu tecriibe gekillerinin tarih igerisinde nasil ortaya
- ¢iktnfr veya sosyal ve kiiltiirel sartlardan ne dereceye kadar etkilendikleriyle
 ilgilenmezler. Din Psikolojisi Bilim Dah'hgla dinf veriler Karsilagtirma-
Ii-Tarihi Metot'tan daha farkh bir tarzda segilirler. Ama, Din Fenomolojisi
- ve Kargilagtirmali-Tarihi Metot arasindaki farklilik her zaman bu kadar
agikca ortaya konamaz. Fenomoloji, tarihin akigi igindeki dinf
fenomenlerdeki cesitli deglglm tlplenylc de ﬂgllendlkge farkldiklar
kaybohnaya baslar. -

Kargilagtirmali-Tanhi Metot ve Teoloji arasindaki fark, verilerin
se¢iminden ziyade, Teolojinin verilere yaklaguf 6zel metottan kaynaklamr.
“Teoloji (Hiristiyan Teolo,isi igin gcnelhklc kisaltlmig bir terimdir fakat,

prensipte her gesit teolojiyi igine alir), esas olarak belli bir dini gelenegm
| veya alt gelenegin hakikatinin sistematik olarak arastinlmasidir.
Kargilagirmali-Tarihi Metot, herhangi bir dinf konumun dogrulugu veya
 yanhghi1 varsayimindan yola ¢ikmaz. Nitekim Teolojinin yardimei
disiplinleri (Kilise Tarihi, Diigiince Tarihi, Filoloji gibi) Kargilagtirmali Din
galigmasinin yardimet disiplinlerini icine alsa da temel amag ve hedefleri
birbirinden farklidur, Kargilagtirmali-Tarihi Metot dinin tabiati ve giicii
hakkinda miimkiin oldufunca tarafsiz olmayi hedefler; o, belirli bir inancin
- gergek olup olmadigi hususu ile ilgilenmez. O'nun hedefi, insanlik tarihi
igerisinde, dinin gergek etkileri ve bu etkilerin ortaya glkardlgl sonuglar
arasindaki iligkiyi kurmaktir. | -

| Kargilagtrmali Din ¢aligmasi, bir anlamda igret edildigi gibi, giiglii
bir rasyonele dayanir. Ciinkii begerf kiiltiiriin siyasi ve iktisadi yonleri gibi
aym sekilde yorumlanip izah edilmesi ve tamimlanmasi gereken bir de dini
boyutu vardir. Bu tetkik, dinin doga iistii olarak ortaya ¢ikip ¢ikmadi:
-kisaca onun kaynafi hakkindaki iddidlarin dofru olup olmadigi-
hususunda gereklidir. Kargilagtirmali-Tarihi Metot dini diisiincenin,
‘evrensel olarak bulunabilen sekillerini dini sembolizmi, dini térenleri ve
dini tecriibeyi arastirmaya onem verir. Bu yaklagim, dinlerin kismen
bagimsiz birer olusum elduklarimi ve bdylece cesitli tarihi geligmeleri
‘aciklamada kullanilabildiklerini imd eder -onlarin niha1 kaynagi hususunda
eninde sonunda ulagabilecegiz teori ne olursa olsun-. Boylece, drnefin,
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dinde zahidliin ortaya gikig1 sosyal tegkilatlanmanin belirli modellerini
agiklamada yardimai olabilir.

KARSILASTIRMALI CAMSMALAR‘N PROBLEMLERi

Kargilagtirmali Din ¢ahgmasi ile ilgili en azindan iki temel problem
~ mevcuttur. Bunlardan birincisi tarafsizlikla, di=ri ise dinin tanim ile
ilgilidir. Birinci problemin bir genel, bir de dzel durumu vardir. Ozel
durumu sudur: Batih ve sémiirgeci tavirlarin kargilagtirmalar yapilirken sik
sik ige karigmaya baslamalarindan beri, 20. yiizyilin baginda karsilagnrma
{comparative) teriminin kullaniimasina kars1 bir tepki vardi. Bu tenkit,
yapilan ¢aligmalara alternatif bir etiketlendirme gekli olarak, "Din
Fenomolojisi" denilmesine ve bunun moda olmasina katkida bulundu.
Genel yonii ise sudur. Baz1 bilim adamlan dinin zo unlu olarak subjektivite
- ile ilgili olmas1 ve din ¢aligmasinin deger hiikiimleriyle dolu olmas: gibi
nedenlerle, din hakkinda gergekten tarafsiz olmanin miimkiin olup
olamayacag1 hususunda siipheye diigmiislerdi. Bu tenkide cevap olarak iki
husus énemlidir, Bir tarafta, tarafsizlik "tasviri bagan" olarak tarif edilebilir
ve bu durumda soru sudur: Subjektivitenin farkli gekillerini izah etmede
tasviri olarak basarih olabilirmiyiz? DiBer taraftan ise, her ne kadar tam
tarafsizlik miimkiin degilse de, deger hitkiimleriyle ilgili olarak, nispeten
 tarafsiz olmak miimkiindiir. Bunun igin, sinirli bir gekilde de olsa tasvird
bagart ve bir tiir tarafsiz olma imkén dahilindedir. Burada tarafli olma
ithamu bir avantaja doniigtiiriilebilir: O, varsayimlanimizi incelemeye ve
boylece devir uygulamasi (the practice of epoche) veya fenomolojik aynm
igin gerekli olan yeni bir bilingli-olma seviyesi yaratmaya bizi sevk eder.

Kargilagtirmali-Tarihi Metot'la ilgili difer temel problem tanimla
ilgilidir. Bu karmasik bir problemdir ¢iinkii, eger dinin ortak bir tanimin
elde etmek miimkiin defilse, insanla ilgili meselelerde bir "dini fakt&r”
hakkinda konugtufumuzdan emin olabilir miyiz? Muhtemelen bu . unsur,
Avrupa dilleri geleneklerinin uzlagmasina dayanan, sadece bir hayaldir. .
: Ayrica, sdzii edilen dini unsur bahis konusu olmas. halinde, her ne kadar
fenomenler geleneksel olarak "dini" kelimesiyle etiketlendirilmeseler bile,
ayni tiir fenomenleri gozardi etmedifimizden emin olabilirmiyiz? Bu
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problemin iki yonii birbiri ile ilgilidir. Omegin, dini agkin bir varlik veya
durumla (6rnek olarak, Allah veya nirvdnd) ilgili olarak tanimlayabiliriz.
Bu tanim, "biiyiik" geleneklerin bazilarini yeteri derecede gruplayabilir
fakat, diger dinler (Stoacilik, Afrika'daki ve baska yerlerdeki kiiciik-lgekli
toplumnlarin baz: dinleri v.s.) hakkinda giiphe yaratip, sekiiler ideolojiler ve
hayat tarzlannm sembolik ve "dini fonk'siyon" hususla.nm dlsanda biraku‘
beraber kiyaslar scrgﬂeyen sembehzm unsurlan ve dunya goriigleri
iizerine ahalizlerinﬁii yogunlastirmak en iyisi olarak goriinmektedir. Bu
yolda, bir aragtirma alanina ulagmak igin Kargilagtirmahi-Metot'u kullaniniz,
Bu alan, en genis sekliyle, diinya goriigii analizi veya hem dini
(geleneksel, doga iistii ‘kokenli anlamda) hem de sekiiler diinya
goriiglerinin yorumu ve genel hatlaniyla agiklanmasidir. Ancak, bu
yaklagim, dzellikle geleneksel dlm diinya goriiglerinin aragtirilmasiyla 11g111
olan tahlillerden yola glkar '

Ban ara§t1rmac11ar, kargilagtirmal; teriminin incitici etkisinden dolay:
kitltiirler-aras: terimini tercih etmektedirler. Bu terimin bazi olumsuz
yénleri bulunmasina ragmen, dikkate deger iki yaran da bulunmaktadir."
birincisi, agikca, 0 karsilagtirmali teriminden ¢ekinir; ikincisi ise, farkls
kiiltiirel geleneklerden alinmig benzerllikleri géz6niine sermek suretiyle
Bat'l: olmayan terminoloji ve tavirlann kullanilabilmesine de imkan verir.
Batr'mn disindaki dinf kiiltitrlerden, daha biiyiik sayida ilim adam: diinya
goriisii aragurmalarina katkida bulundukca ve biz genelde daha fazla
evrensel bilince ulagtikga, biiyiik ihtimalle veni bir kiiltiirler-aras1 kelime
dagarcig ortaya ¢ikacaktir. Simdiden bu kelime dagarcigmin giriintiisiiniin
isaretleri mevcuttur: Tabu, totem, yoga, bhakti, Tao, nirvdnd ve karma gibi
terimler, ingilizcede yaygin olarak kullamlmaktadlr

KARSILASTIRMALI- TARIHI CALISMANIN AMAC
LARI

n Gcnel olarak s6vleyecek olursak, Kargilagtirmali-tarihi Metot'un iki
oncelikli hedefi vardur: tarihi baglantilan géstermek ve benzer fenomenin
bagimsiz olugumlarina dikkat cekmek. tarihi baglantilann izlenmesi
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anahtar terimlerin, térenlerin, kurumlann v.s. yayilm alani gosterir.

Genellikle bu tip yayihim, ¢ogu arastumacinin ilk hipotezidir. Oregin,

Bhagavadgitd ve Yeni Ahit'teki fikirler arasinda benzerlikler goren ilk
ddnem aragticmacilan, gdyle veya boyle, her ikisinede gekil veren tek bir
etkinin oldugunu diisiinmiiglerdi. Hem Hindistan ve hem de Amerikal
 yerli kabileler arasindaki Gamal Hag sembotlinin kullanimi oldukga eski
yayilmay: akla getirir. Fakat, teorik a¢idan en ilginci kiiltiirel kokenleri
tamamen farklh olan ayn topluluklarda ayni fenomenin bulunmasidir,
émegin, birbirinden bagimsiz geleneklerdeki mistiklerin soylevlerinin
* benzerlikleri dikkat ¢ekicidir. Bu tip benzerlik, daimi bir felsefenin degilse
bile, en azindan, daimi bir fenomolojinin -yani, insan tecriibesinin belirli
bir sekilde tekerriir eden, karakteristik Srneklerinin varlif1- gostergesidir.
Arastirmacalarin kendi din fenomolojilerini olugturmalar: da kismen bu
temele dayanir. ' '

~ Fakat, Kar§1la§t1rmah Metot aym zamanda tarihidir. Bu, herhangi
unsur veya konular tipoiojisine iki tiir zorluk- getirir. Birinci zorluk
hususiyettir. Her ne kadar dindeki belirli devaml bir fenomen iki ayn
~ gelenekde goriilebilirse de, o, her bir kiiltlirde farkli anlama sahiptir.
- Ornegin, Tasavvuf ve Mahiyana Budizmi'nde tarif edilen benzer bir mistik
tecrilbe gOrliniiyor olabilir fakat, bu iki tecriibenin anlamm birbirinden
ayrilacakur: Birisi, Allah ile yaln bir birligi ihtiva etmektedir digeri ise,
mutlak hiclifin elde edilmesidir. Her bir tecriibenin anlam alglladlklan
metodu etkiler. Ciinkii, hem Safi hem d¢ Mahéyéna Budisti, kendilerini
mistik tecritbelerine gotiiren farkh beklentlere sahiptirler, aynt zamanda,
snceden elde edilmig olup sonrakileri de kapsayan (ex post facto)
tecriibeler nihai'nin farklilagan agiklamalarini yapmaktadirlar. Daha genel
olarak denilebilir ki, her bir dinf gelenek ve alt gelenek organiktir. Soyle
ki, beraberce bir biitlin haline getirilmig belirli elementlerin her birinin
anlami, biitlin igerisinde onunla biraraya gelmig diger elementlerin
tamarmunin manilan tarafindan etkilenir. Boylece, Kargilagtirmali Metot
tarihi olmasi sebebiyle, sadece genel benzerliklerin Onemini degil fakat,
&ym zamanda, her bir tarihi olaywn sartlan ve meydana geldigi cevreyi
dedikkate alir.Bu nedenle, benzerlikler higbir zaman birbirinin aynis de§il,
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sadece karakterleri itibariyle benzer olan unsurlardir. Bu ydntem,
kargilagtirmalarin deBerini kabul etmesine ragmen, ayni zamanda,
baglamsal degigikligin gerekliligine de inanir.

Diger zorluk ise, incelenmekte olan dini geleneklerin veya onlarin
unsurlarinin zaman igerisinde ele alinmasidir. Yani, onlar degigimin ortaya
¢ikardifl sonuglardir, fakat bu sonuglar, aym zamanda, kendileri yeni
degisiklikler ortaya ¢ikanrlar. Gergekte, dini bir ideoloji, degisiklige
ugramamug bir tarzdaki baz1 "orijinal mesaj" veya temel vahyi muhafaza
edebilir. Buna ragmen, herhangi bir nisbi degisiklige ugramamug vahiy,
yine de, yalmzca tarihi olarak agiklanabilen bir metodla aktarilir. Dogrusu
- goriinen odur ki, sdzde, eski kiiltiirden bugiine kadar gelmis bir unsur,
- degisen sart ve durumlar dolayisiyla kimligini korumug olmak i¢cin, eger
ayni anlami elde tutmayi bagarmigsa, agik mesajini degistirmek durumunda
idi. Aym §ekilde, tarih boyunca farkli zaman ve mekanlara ragmen
"degisiklige ugramaksizin" nakledilen, agikc¢a degisiklife ugramamig bir-
unsur, degisen gevre ve iaman sebebiyle anlamda bir degisiklige uframg
olabilir. Her iki durumda da, Tarihi Metot deglslkhklenn aragtiriimasini
gerekli gorur -

Bundan da anlagiliyor ki, zamamn nispeten dikkate alinmadif
tipolojik kargilagtirmalara ildve olarak, degisim cesitlerinin de
kargilagtirmalan vardir. "Dinamik bir Fenomoloji" olarak adlandinilabilen
bu cins tipoloji, Kargilagtirmali-Tarih ve Fenomolojik Metotlar arasindaki
fark: bulaniklagtirir. O, aym zamanda, bizi dinin evriminin Animizm'den
Monoteizme dogru oldugu seklindeki Kargilagtirmali Din gah§ma's1'mn'
baz1 eski varsayimlarina geri gotiiriir. Her ne kadar evrimci model,
Kar§1-1a§t1rmal1 Din ¢aligmasinin bir disiplin olarak ortaya ¢ikigina gahit
olan 19. yiizyilin sonlarina nazaran, su anda, daha az moda ise de,
toplumda din tarafindan gelistirilen dinamik gelisme drneklerine kargt hald
bir 1lgi -Max Weber'in (1864- 1920) eseriyle canlandirilan bir ilgi-vardir.
En yeni evrimci bir proje drnegi Robert N. Bellah'in "dini Gelisim"
(American Sociological Review 29, 1964, s. 358-374) isimli makalesinde
bulunmaktadir. . | |
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DINi VE DINI OLMAYAN ACIKLAMALAR

Bununla birlikte, dinin sinirlarinin iginde ve diginda birbiri ile iligki
halinde bulunan, farkli dini mevzular altindaki daha detayli uslip
caligmalan biiyiik bir dneme sahiptir. Ornegin, hangi akidenin tecriibe ve
mit yonlerini yansittiin1 veya hangi ayinin akide ve ahldk yénlerini
yansittifini vb. gérmek Snemlidir. Dinin siirlar igindeki bu etkilegimler

dinf (intrareligious) olarak isimlendirilebilir ve bunlara ait agiklamalar da

dinf agiklamalar ( mtrarelzgzous explanations) olarak terimlendirilebilir.

Ayni gekilde doktrinler, mitler ve geri kalanlarin toplumdak1 sosyal ve

ekonomik faktorlerle iligkisi ve onlardan nasil etkilendiklerini dikkate
almak da oldukga 6nemlidir. Bu tip iligkiler dinf olmayan (extrareligious) =
iligkilerdir ve onlara isiret eden bu tip agiklamalarda dini olmayan

agiklamalardir (extrareligious explanations). Dini olmayan agiklamalarin en | -

agir1 durumlart, din duygusunun dindar olmuyan insan tabiatinda veya
insan toplumunda ko&klii yapilara "sebep oldugu" seklinde anlagilan, dinin
“projeksiyon” teorileridir (bunun drnegi Freud'un din teorisi olablhr) Dini
agiklamalar; "negatif" Teolojiyi mistik tecriibenin, ibadeti esrarhi bir
~ tecriibenin, din adamhgim dinsel ayinin ve algak géniilliigii de ibidetin
ahlaki bir neticesi olarak anlagilmasin: ihtiva eder. Dinin diger alanlarla
etkilegimi, dini mahiyetteki takvimin endiistriyel toplumun yeni anlayiglan
tarafindan erozyana ugramast; Giiney Asya'daki otobiislerin ve demir
yollannin geligmesine bagh olarak haci sayisimin ‘artmasi; ve kadin
hareketlerine bagh olarak kilise ile ilgili organizasyonlardaki cm31yeﬂe—1lg1h
degisiklik igin yapilan baski olarak goriilebilir. Dini olmayan diinya
goriigleri ve ideolojilerle (milliyetgilik gibi) ilgili sembolik faktorler sonu-
cunda, dini sembolizmin giiclenmesi olayr Modern Iran Milliyet¢iligi'nde,
Sirilanka'da Budizm'in yeniden canlanmasi v.b. olaylarda agikca goriile-

bilir. |
- 2. Diinya savagindan itibaren son dénem, &zellikle 1960'larin
ortalarindan 1980'lerin ortalanna kadar olan kisim, dikkat gekici bir gekilde
Ingilizce konugan diinyada ve dzellikle Kuzey Amerika'da, din alaninda -
hem tarihi ve hem de kargilagtumal gahgmalarda biiyiik bir gelismeye sahit
olmugtur. Bu gelismenin neticesi, dinin §e§iﬂi konular {izerine, monograf
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‘ve caligmalarin giizel bir tertibe konmus olmasidir. Fakat, her ne kadar
dinler arasinda kiiltiirler-aras diyalog agisindan yogun bir calisma olmugsa
da, genig-Glgiide cok az kargilagtirmali caligmalar yapilmagtir, Her bir dind
gelenek kcmusﬁnd&yazﬂrfug, miikemmel klasik nitelikteki ¢ahigmalra

‘dayanarak kar§11a§t1rmal1 aragtirmalar icin zaman gelmigtir. Son
kargilagtirmali ¢aligmalarin en gelismis safhast Tasavvuf sahasinda
olmustur. Bu geligme, hermonotik felsefi gah§ma1arla meggul olan ilim
adamlarimin oldugu kadar, tarihgilerin ve baskalarnin da ilgisini cekmigtir.,
Kargilagtrmali Din Calismasi'nin Antropoloji ve Sosyoloji ile olan ortak
cepheleri, ayinsel usuilerle ilgilendikge, Victor Turner (1920-1983)'in etki
ve eserinde olduju gibi, verimli olduklari da ispatlanmugtir. En tesirli
fenomolojik sentez, Gerardus van der Leeuw'un Religion in essence
and Manifestation (1938) adli eserindedir. Eserden anlagildig:
kadanyla, bu saha, yogun fakat genelde daha dar bir aktivite ddneminden
sonra ortaya konacak, yeni bir sentetik degerlendirmeyi beklemektedir.
Bununla birlikte, halihazirda, Karsilagtirmali-Tarihi Metot sadece dini
geligmelerin gegmigteki ve giiniimiizdeki kaliplart haklanda yeni hipotezleri
tasnif ctmeyc‘ degil, aym zamanda, dinin tabiati ve kaynag hakkindaki
daha eski diisiince tarzlarimin test edilmesi i¢in de vazgegxlmez bir arag
olarak gériilmeye baslanml§t1r |

DIPNOTLAR:

* The Encylopedia of Religion, (Ed. Mircea Eliade) Mdcmﬂlan
Publlishing Company, New York, 1987, C. 3, s. 571.574.
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