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Bu makale, Matüridi'nin terfsirinin bazı yönlerini, yani O'nun «tefsir, 
ve <<te'vil» kDnu~Sundaki düşün1cererini, tefsıirinin kaynaklarını. Kur'an'da 
yer alan kıssalaır. ve müteşaıhillı ayeUer karşısmda:ki tutumunu ve son ola:-· 
raık 0 1nun :kendıi kelami doktrin1edni o1U§turmada Kur'anı ne ölçüde 
kullandığım ortaya kJoymak i•çin yaıpıhnış bir girişimdir. 

I) Matiiridi'nin <!l'efsiı·» ve «Te'vib Anlayışı 

Matrürl!di'nin tefsirinin adı, Te'vilatu'FKu:r'an veya Te'vil&t-1 Ehlii:'s­
Sünne, ·gösteriyor ki, O, <<Kur'an'ın açıklanma:sa.nı» ifade etmek üzere 
<<tefsir» yerine <<te'vih· ter~mini kullanan ilk müfessirler arasındadır ve 
böyle ibir telrimi tercih etmenin brelll hiır önıem v·e anlamı vardır. Başlan­
gLÇ'ta «teflsh·» ve «te1'viL> terimleri <<Kur'an'ın açJJklanma~sı» anlamında bir­
birinin y-erine kullamlıdı. Fakat zamanla bu ilk:i terim arasmda bazı farklı­
lıklar ibuluııduğu ortaya konuldu ve «t:e'vil>> Kur'an'ın konularımn açık­
laması anlamında lmllanı1chğı halde, <,tefsir» genellikle dil yönünden ya­
pılan lafzi açlik.lamalar için kullamldı cı). 

Matüridi'ııin bu iki tedmle ilgili tanımı, keflldisine ha1s bir özelliik taşır 

ve bir dereceye kadar O'nun te'vil metodunu gösterir. Matüıridi'ye göre, 
(<tefsir», bir ayeıte belirli bir anlamın vıerilmeffini ifaıde eder ve böyLe bir 

(*) «Some As;pecıt of Al-Maturidi's Commentary on the Qur'.an>> isimli bu 
makale, «Isılamic Studies, Vol.· XXI, No: 1, Spring 1982, Islamabad»da ya­
yınlanmıştır. Makale'nin ıbaş•tan oredi satırı, okuyucu aıçıstndan önemli gö~ 
rülmediği i!çin, tercrüme edilmemiştir. 

(1) <<Tefsir» ve <<Te'vih terimlerinin filolojik aç~klamalan için bkz. Lisan 
el·Arab (Ibn Manzur, C. 5, s. 55, ll, P. 34; EI•Kamfuı el\Mulıit (el-Firüzaba· 
di), C. 3, s. 331; 2, s. ııo. Bu iki terimin çeşitli açıtklamaları için bıkz. Su­
yuti, Itlcin, C. 4, ss. 167-69. Tahanevi, Keşşaf istilahat d-Funiin, c. 12, 
ss.1116-7. 
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~öre:ve uygun yegane ki§iler ise Sahabe'dür. Çünkü onlar Hz. Pıeygamiber'­
in çağda§ıdırlar ve Kur'an'ın vahyeldildiği oııtam ve olaylara bizzat tanık 
olmuşlarıchr. Ayrıca Sahabe, Hz. Peygamber'in ayetlerle ilgili tefsir ve 
açliklamasını bildiğiı gibi, nüzül s·ebeplerini de çok yakından biliyordu. Bu­
na ra,ğmen Sahaibe, <<tefsir» çe§itli görü§llere aJçak olmadığı için. ayıertler 

üzerıinde ike.ndi görü§iJJerini ortaya :kıoymayıp, bilaikis bdzzat kendilerinin 
tamk oldukları. ve P·eygamber'den aldıklarını nak]eiti. İ§teı bu «tefsk't> an­
layı§cı. :ıı§ığınıda, dedi Matüridi, Hz. Peygamber'in <<her kim Kur'aru lrendi 
kişiısel g·örüşÜll'e görıe yorumlarsa, Cehennem'de yerini alacaktı!'>> sözü da­
ha iy:i anlaşılır. 

Bununla bilrlikıte «te'vil>>in anlamı, ayettle ima edHen bütün müm­
kün anlamları vermektir. Bu sebepten o, «tefsir» gi!hi, Sahabe i~e S!Lrnrlı 
olmayıp, bilMüs bUitün e!h1iyetli iUimlere aç:Jiklır. <<Te'viL> üzeirin­
de hi.çibir sınırlama yoiktuJr. Çün'kıü «tefsir»de:n farkılı olan «te'vil>>, AHah'ı:rı 

be]irli bir ayetle belirli bir anlann kıaısıtelttiğini ifade etmez. Aneaik o, ayet­
te ima edilmesi muıhtemel olabilen anlamı ortaya çıkarımak veya keşfet­
mek ~çin ya:pılmiş sadece bir ıgiriş:iımdir. Onnn ençoik: başarılsı, bir ayertin 
anlamının şu veya buı ola!bileceğine i§aret etmektilr. (2). Bu husustaiki gö~ 
DÜşlerini da!ha iyi a:çıklayabilmek için Matür1di dedi ıki, <.övgü Alla:h'a malı­
sustur>> (·el-haımdü lil'H1h) ayetini alalım: Bazıları onun, <-Allah'ın ken­
d~siru övdüğünıü», ıhaızıları da «Allah'm, ~endi'Si'ne hamd etmemizi bize 
emrettiğini» ifa1de ettiğini söyledL Bu hıer~ki görüş de hadisiere dayandı­
rılır ve he·rikhn onlairdan b[risini· ih'enimsense, o hir «Müfessir>>dir. Aynı 

ayetin : a) «Hamd>>, Allah'a övgü ifade eıdler; b) Allah ö·vülmelidir c) in:• 
sanın Allah'a hıamd etmesi gerekir, §'eklinde te'vil edilmesi mümlkündür. 
O .ha1de «tefsir», orboriteye dayanan anlamlarıdan biirini benimsemektir. 
Oysa «te'vil>>, ayetten çıkıambn biııkaç anlamı ortaya koymaktır (3 ). 

H) Matüridi'ıün Tefsir:iınin Kaynaklan 

ı. Matüridi Kur'anı açEklarken beliki de bazen lken!d1 göırüş ve yoru­
munu ortaya koyacağım ima ederek, yukanda bahsedilen rtıerirmlerden 

«te'vil>> terimini tercih edip, tefsirinde onu uyguladı. Buna rağmen aynı 
zamanıda O, şaye't mümkünıse, Kur'an':ı.n yine bizzat Kwr'an'1a te'vil edil­
mesi gereıktiğini de açıkça belirtti. Matüridi'ye göre, Kur'an lkendi kendi-

(2) Matüridi, Te'vilat, Giriş. Tahanevi, Keşşaf, C. 2, s. 111§, 
(3) Matür~di, Te'vilat, Giriş. 
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siyle çelişmez ve Ol'nun anlaımıy]e Hgili uygun bir anlayışa ulaşmak için, 
tartışılan herhangi bir konuya ili§lkin bütün ayei~er gözönünde bulun­
duru~malıclır. Çoik ~eıre görüyoruz ki, bir aye.tte ibir noktaya kısaca doku­
nulduğu halde, diğer ayeUeı;cle o aç:ı.klığa $avı.ı:şturulmaiktadır. O haMe 
roonuy1e ilgili bütün ayetlere başvurmak suretiyle b:ir ayıetin tam anlamı­
m elde etmek mümkiL'1!drür. 

Matür:idi bu metoldu baştan •sona Te'vilatu•U,Kur'an'ında uyguladığı 

gibi, onu Kitabu't-Tevhffi:d'inde de, bilhassa i;nsanın fiilletri, Allah'ın ira­
dıesi, hür irade, kader ve imanla ilgili böliümleı~de geniş ölçüde kullan­
mı§tır. (4 ). O halde MatürLdi'ye gıöre, Kur'an'!ln kenıdi·si, ikendi anlamının 
anla§ılması için önemli bir kaynaıkt1r. 

2. Kur'an'ın yorumlanaıbilmeısi için ikinci 1mynak Peygamber'in ha­
hisleıridir. B:.rçoik hadis kitabında, Kur'an ayetLerine açıklık getiren haı­

dıisler V·e dvayetler mevcuttur. (5). Matüridi, tefsirinin hemen her tara­
fmda bu hadislerin çoğunu, kendi yorumuna hiııer deUl olarak naklettiği 
halde, onlaırın hazılarının doğruluğu. konusunda oldulk:ça ihtiyatlı davra­
nır ve onlara karşı tenkitçıi bir tutum takınır. O, doğruluğu tesbit edilmi§ 
o~an hard;ısleri kalbul eder. Fakak aıkla veya aildern tesıMt ve tasdik edilmiş 
oraına z1t görünen riva,yeUeri' de reıddeder, Bu 'konuda, « ... Allah, size 
b:ır ine!k kelsme:nli.zi eımrediyıor. Onlar, sen bi!zi alaya mı alıyorsun? deıd:i-

1er ... » ( 6 ) aye:tinin tel'sirini bir örnek olarak verebiliriz. Matür1di, bazı 

müfesısirlerin bu: liyeHerden şu neticeyi ç:ukaı:ıdrklannı sıöyledi : isırai1oğul­
lan'ııa i1k hiıtarp edildiğinde Allah'ın ıeımri g·r.ne1di, ; çünkü Allah, ineğin 
özelliklerini belirtme'kslizin, onlara b::,r inek kesmelerini emretti ; fakat 
onlatın aıra§'bırma ve ·sıoruşturmalarmdan sonra Alla!h ineği tayin ve tah­
sils' etti. Bu müfess.irler, kendi görüşlerini desteklemek için, P·eygamher'e 
atfedilen şu rivayeti naklettiler : <-$ğer onlar, yani İsrailoğulları herhangi 
bô.r inek keısıseleırdi:, bu onlar için yeterli oluı:du; fakat onlar kendi kuşku 
ve araştırma1arıyle kendilerini sıkıntıya soktular ve böylece Allah onla· 

(4) Bkz. A.M.A. Galli, ~he Place of Reason in the Theology of al-Maturidi and 
al-.Ash'ari, Basılmamış doktora tezi, Edinburıgih, 1976, no:t. 2, ve çeşitli yer­
ler. 

(5) Bruıhari, Sahlh, Mü.slim, Sahih ve Tirmizi, <~Ted'sir»Ie ilgili özel bölüm. Keza 
ibkz. Suyuti, Itkan, C. 4, ss. 214-259 vd., Wens.inck, A Handbook of Early 
Muhammadan Traditions. 

(6) Kur'an, 2: 67. 
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rın işlni güçl1e§'tirdi» (7). Matüridi bu ri~ayeti reddettiı ve ona dayanan ne·· 
ticeY'i ~tamamen yanlış saydı. Çünkü bu rivay;et, bir şeyin Alla:h'ın emriy­
le meydana geMiğini ve O'na Kendi ika'rarın:t değiştirttiğiilli ifade· ediyor. 
Oysa bu,. bir Pıeyıgamher şöyle duırsun, hiçbir müslümanın kabul etmemesi 
gerelmn bir düşüncedir. Çünlkıü., o, küfürle aynı kapıya çıkar (8 ). 

Bu örnek açı:kça gÖlsiteriyor ki, MatürJ:dıi, ~ur'am'n yoımmlanması 

için bir kaynak olaraik hadisiere dayandı~ halde, naJk1edi1mi.ş olan herşe­
yi kaJbu1 etmemekte; onları Kur'an ve atkıl ölçüsüyle muhakeme etmek­
te ve eğer onlar Kur'an'a zıtısa veya makul değilleırse, O, onlan tamamen 
redc1eıtmekıtedir. 

3. Tefsi:ri.nde Ma.türidi'n:in dayandığı üçüncü kaynak, kendisinden 
önceki müfesısirlerin getirdiği yorumdur. Mesela Mattiridi İbn Abbas, Ha· 
san el-BalsTi, Mukatil b. Silleyman, Ebu Ze.yd e1-Helhi, Ebu Avsece, eHKel­
b'l, Ebu Bekir el>(Asam, Cafer b. Haııb ve Eibu Ali el-Oübbai gibi isimleri 

.naikleder. Fakat onların görtüşlerini tarbı:şmaısız kabul etmeyip, b:ilakis 
onları kendi tenkit süzıgecinden geçirir ve aikı.lla çahşır veya filolojik ilrul­
lanılışla uyuşmaz göründükleııi her Y'evde hiıç tereıdicL'üit etmeiden reddelder 
ve yalanlar. 

Birçok mufeıssiir, «Onlar, sayılı günler d1şında bize Cehennem dOı­

kunmayaccukrtır derler» ayetinde SÖZlÜ edilen günlerin, İSirailoğullan'nın 
buzağıya taptıkları günler o~duğunu iddia eder (9 ). Oyısa Matüddi'ye göre, 
§U ilki sebepten dolayı ibu muhteımeı değildir : a) Bu ayette kendilerine 
hitap edilen israiloğullar.ı buzağıya tapmadılar; onların babaları taptı. 

O baıkımdan ayeıtte sözü ·edilen günlerin, onların buzağıya tapma zamanı­
na bir atıf sayılması sarçma dır. · b) Ayet, buzağıya tapan İsrailoğull:arı'na 
hirtaıp etse hile, orada geçen «günler>>i, onların buız:ağıya tapma günleri di· 
yer açıklamak mümkün değiLdir. Çünkü onlar günahlarına zaten tövbe et­
mişlerdi ; tö;vbe etmiş olduldarı bir şeyden dolayı cezalandınlmaları an­
lamsrızdır. BUJ yiliden Matüridi'ye göre, o günler, İsiraüoğulları'nın Allah'a 
itaat etmedikleri ve tövbe etmedikleri bir döneme aittir. (10 ) 

(7) Zemahşeri, el•Keşşif, C. 1, s .. 61"'2. Razi, el-!l'efsir el-·Kebir, C. ı. ss. 374-76. 
EI~Kurtubi, el•Cami' Li'-Ahkam el-Kur'an, C. 1. ss. 444-55. :tbn Kesir, Tefsir 
0>-Kı.ı.r'fuı el-Azim, C. 1, 111. 

(8) MatJüridi, Te'vilat, 2: 67 (atıflar süre ve a'.Yetlere), [Te'vilit Ehl-es.Sünne, 
I/188, Nşr. İ. Avazeyn ve S. Avaze'.Yn, Kahire 1970 (çev.)] 

(9) Zemahşert Keşşaf, C. ı, s. 64, İbn Kesir Tefsi:r, C. 1. s. 118. 
(10) Matür:idi, Te'vilat, 2: 80. 
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Hatta üzerinde genel bir anla'şma bulumm meselelerde bile, Mat:üri­
di, müfeiSsideır.in görüşlerini tartışmwkta ve onlarını anlaşmalarımn za­
yıflığına işaııet etmeilde terettüt etmez. <<1l.\tıusa, kav:mdrre d;edi ki : Ey kav· 
mim, siz bu7!ağıyı ta:nırı edinmekle kendinize yaz:ıik etmişsinitı; şimdi Yara· 
tan'mıza dönünili ve nefisleıinizi öldürünÜZı>> cıı) ayetini te'vil ederken 
Matür1di der ki, eğer bütün müfessirler huıradaki <~öldür:me»nin, onların 

kendilerinin gerçekten öldürülmelerini ifade ettiği şeklinde yorumlanma­
sım benimseme1se1erıdi, onu gerçek anlamda açıklamak gerekli olmazdı. 

Qü.nkü geı.rçek öldürme küfür fiıilinin (imansuzlığm) bir oezasıdır. Oyısa 

bu ayette lsrai1oğulları'na, tövbe eıttikten ve Allah'a teslim o1duktan son­
ra, kendilerini (nefisl·erini) öldürmeleri emredildi .. Bu yüzden buradaki 
<~ö1dıürme~>nin gerçek ö1dıürmeyi ifade etmesi mümkün değiLdir. Mümkün 
olan, ancaık onlaırın kendilerini tamamen iiba.rdete vermelerinin ; ihmalle­
rlııden ve Allah'a itaatis:iızrliklerinden dolayı cefa ç.ekmelerinin emredilme· 
sidir. «Ö1ôürme>> genel olaraik bu anlamda lrullamlır ve şay;ert falan kim· 
senin falan (k:ornıda nefsini (kendi!Siin:i) ö]dürdüğü söylenirse, bu, onun 
kendisini gerçekten öldürdüğünü ifade etmeyip, 'bilrukis onun güçlüikiere 
katlanarak kendiısini 'bi,tkin düşündüğünü ifade erler. Bu bakımdan Ma­
türidi'ye göre, bu ayetteki <~ldür:m~> insanın kendi!Si:nli gıerçeikten öldür­
mesi anlaJmlnda değil, bu anlamda aıç1klamnalıdır (12). 

İsrailoğulları'nın gerçek!ten kendilerini öldürmekle em~edi1diklerini 
iddia eden Razi, va:hydilmiş kanunların faırıklıJııklarma göre cezanında farık­
lı olacağını, ibu yüzden Musa'nın kanunlarında tö:vhenin, insanın 

kendisini öldürmesi şartına bağlandığını ifade ede:reık Matüridi'nin delil 
ve görüşünü reddetti (13). Kurtuıbi de Matüri'nıin göruşlerirn, <~öldürıme»yi, 
kendisini tamamen iibadete vermek, şehvet ve arzulalrdan uzaik durmak 
suretiyle inısanın kenldi ikiibirini .kırması anlammda yorumlayan Süfiler 
(Ehl el-havatır) e atfetti (14 ) 

lll) Miitüridi'nin Kur'an'daki KıssaJ.ar Karşısında Tutumu 

Kur'an, g.eıçmişte VUiku bulan olaylara aıit olan ve bazı eski millet­
lerin, bilhassa lsrailoğull:arı'nın ve onların Peygamberlerinin akibetlerini 
anlatan bazı kıSisalar ihttva eder. Bununla birlikte lbu lassalar Kur'an'da 
kısaca zikı:ıedHmiş ve onlarla ilgili hiçbir ayrıntı ver.ilmemişıtir. . Çünkü 

(ll) Km·'an, 2: 54. 
(12) Matüridi, Tevilat, 2: 54. 
(13) Razi, Tefsiir, C. 1, s. 356. 
(14) Kurtubi, a,g.e., C. ı., s. 401. 
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Kurıan onların bilhassa açık bir uyarı, bir öğüt olduğunu ifade etmiştir. 
Faıkat ibn Haldun'un da dediği g:ibi, insamn merakı, e&a:sen çöl Araplar'ın~ 
dan oluşan ilk mü:slümanlan bu kıssalamn d1tlha fazla ayrıntılarını araştır­
maya sevıketmi§tir. O zam.an bu müslümanlarca mutaiber olan yegane kay~ 
na:k, göçbe hayatıa:rmdan dolayı doğru bilgi sağlamaya daha elverişli olma­
yan falmt dini statüleri yüzünden, yorumları kabul edilmiş ve o zamandan 
itibaren Kur'an teıfsirlerine geçmiş bulunan Ararhistan Yahudileri ve Hı­
riısHyanlarıydı (15 ). Müfessir1e•r;in Kur'an'daki bu knssalar için tam tefer­
ruat sağlaJIDa g±ri§inıleri yüzünden, onların Kur'an'la iLgili eserleri, başlı­
ca bu Yahudi-Hır:ıstiyan kaynaklardan çıkarıJan malzemelerle dolu hale 
gelmiştiır <16). 

Çoğu müfesıs:irleı:ıden farklı olarak, Matüridi'nıin bu lillssalar karşı­

smdaki tutumu oldukça katıdır. O, mrüfessir ler tarafıı:ıdan i1eri sürülen te·· 
fertrua:tın çoğunu reddetti ve eski kJutsal kitaplaııd:an çıkarılan malzeme­
lere. dayanan yorumlia.m da uygun bulmadı. Matüridi'yıe görıe, bu giibi te­
ferruaiıar için yegane yetkili kişi Hz. Peygamber'di,r. Şayet bir kliSSay:ı. 
açıklayan lüçhir ısahih hadis y;o~sa, o zaman 9 kı!sısamn, herhangi! ibiır telfer­
ruat ilave edilmeksiızin, Kur'an'cia baJhsedi1digi gıibi ka;bul edilmesi gere­
kir. O'na göre, bu lussalar, öğüt· verme amacı.rıJdan; iba:şıka, Uz. Peygam­
ber'in mesajnun geçerliliğüıin dellli ve ta baı§tan ber:i O'nun Peyıgamherli­
ğiniı:ı kesin birı61r kamtıdırlar. Öyle ki, Yahudi veya Hıristi(Yaıılaııda:n hiçbi· 
riısi, Kur'an'da yeralanı ve Hz. Peygamber ta~afmdan aıçııklanan ibu knssa­
ların metinlerinin gerçekliğinden şüphe etmemişti. Bu, bu kıssalarm gü­
venilirliğine ve Hz. Peygamber'in Peygamberliğinin gerçekliğine ta­
n:uklık eder. Bu yüzden ibu kıssalara doğrulanımannş · detaylar 
ilave e'hmeık, onların güvıemı~rliğini tehlikıeye sokar ve taıhrif olmala­
rına seibep olur. Bundan· ibaşka bu kıssaların ıteferru:atmı biLmenin hiç­
bir yararı ıda yoıktur; öyle ki,, hi.,ı;bir kimse kendisine böyle fayıdasız bir 
işle me'§gul etmemelidir C1 7 ). 

Matürl:di Kur'an'daki bütün kıısısala1ra karşı bu tarvn takmdı ve nite­
kim <~bir de onlara şu deniz kenarındaki kasaba ha:l\Jk!ıı:ı:da sor ... » ay,ç~ 

tiı:ıi te'vil eıder1\:en O, bu kas~baya müfessirler tarafından verilen çeşitli 

(15) Lbn Hatdlın, Mukaddime, s. 368. 
(16) Öyle görürıı~or ki, bütün müfessirler bu faaliyette, şu veya bu şekilde 

birleştiler, Bkz. Ramzi Na'na'a El-İsrailiyyat ve E'sariilia fi-Kütüb et-Tef­
sir, ss. 214-367. 

(17) Matüridi, Te'vüa;t, 7: 73. 
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isimLerden söz edip (18), <<biz o kaısabamn hangisi olduğunu bilmiyorrwz , 
onu bilrneğe ihtiyaıcımız da yı<Yktur ; eğer böyle bir biLgiden elde edile­
oe!k herhangi bir fayda ibulunsayıdı, Allaih b:iızi o bilgiyle dıonatırdıı.> (19 ) 

diyerek o isimleran hepsini reddetti. d)nlara, kendisine verdiğimiz ayet­
letimizi reddeden kişinin olay:ını (habeır.ini.) na:k.1et» ayetini aıçıklarken 

Masbüridi, müfesısirlerin bu ayetle, kirmin kastedildiğini !keşfetme yolun­
daki girişimlerinden bahsetti ve şıöyle diyerek sözlerini bitirdi : <<Biz bu 
ayetin kime işaırert ettiğini bilmiyoruz : fakat onun muhtevası Allah'm ayet­
lerini yalanlayan biriyle il;gilidir v,e o, özellikle herhangi bir belli kişiye 

haısredilmemelidıir>> (20). 

Aynı kriteri kullanmak suretiyle Matüridi, di§i deve, yani Semud 
Kavmi'ne gönderilen Salih Peygamber'in mucizesi hakıkındaki bütün 
teferruatı da reddetti. O'rn göre, dişi de:ve hakikında söylenenler yani onun 
belli bir kayadan ÇJJkıtığı, bilmem şu kadar miktaı~da sütı vıerdiği', o öldiirül­
ğıünde, öldürenlerin yililerinin üçgün süreyle değişiik şekiL v:e renkleıre 
bürıündüğü ve dördüncü gün cezalanld:ı.nld:ııkLarı vs. bütün bunlar, M Mür i­
diye görıe, temelsi2ldir ve hlçbir kimse onu ne tasıdiık, ne de inıkwr edebi~ 
lir. işte bu yüzden insaı:ı Kur'an'da ifade edil!ı:niş olana sarılmalııdır (21 ). 

Matüridi aynı kriteri onların Peygamberleri Yursuf'uı:ı kııssasma da tat­
bik ederek, müfessirlerin <<Yusuf'u ö:dürmey'ın» diyeı:ıleir ve O'nun satın 

ahndığr fiat halkıkındwki speıkülasyonlarını, ibu Wr şeyler anealk sahih ha­
dislerle bilinebiıleceği ve bu konuıda sahiih hadis türünden herhangi bir 
§ey bulunmadığı: için, birer faydaısız çaba olarak düşriindü. Yine Yusuf 
Peygamber ile v~ezir'in hamını arasındaki ilişkiyle ilıgili kıssalar da birer 
pen masalından başka bir şey değildir ve Maıtıüridi'ye göre, sahih ve ke­
sin bdr delil bulunmaıdan bu tür teferruatlar verilmeme1~dilr (22). 

Yine ayı:ı:ı. şeıki1de Matüridi, tısraHoğulları'yle ilgili lkı:ssalan da ele 
aldı ve onların tarih v,e y01koluşlarıy1e ilgili birçok tefeı~ruatı kuşikuyla 

karşıladı (23 ). Matürldi Mağara ve Kitaıbe «el·Kebf ve'r-Rakim) hakkın­

daki spekülasyonlan da yalanladı ve dedi ki mağara ve «rakhn»in ne 
olduklarımı veya nerede bulundu!ldannı bilmemiz gerrıeıkmez ; çünıkü bu 

(18) Bkz. Zernahşeri, Keşşii.f, C. 1, s. 356, 
(19) Te'vilat, 7: 163. 
(20) a.e, 7: 175. 
(21) a.e., 7 : 73, Krş. Zemahşeri, Keşşaf, C. 1, ss. 334-vd. İbn lfesir, Tefsir, C. 2, 

ss. 227-29. 
(22) Te'vilat, 12: 24. 
(23) a.e., 17: 4·6. 
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iısıimler (yani «raıkim») bizim diJimizden değildir; ayrıca dikkatimiz ilgi­
li kişi1erin içinde yaşadığı yer üzerinde değH, onl:ara.n kendileri. ve ikıssıa­
Iarından çıikarılacak deırs üzerinde ~o.ğunlaşrmalıdır. Müfessirlerin, mağa­
rada yaşamış olan bu kişilerin şöy1e şöyle oJJdUJklam, is:tmlerinin ve sa­
yılarının şu §'e1kilde olduğu ve köpeklerinin falan özelliği taşıdığı yo­
lunda:ki a:çıklamaları (24) teme1sizdir ; böyle şeyler ancak vahiy ve sahih 
haıdi•s1erle ibilinıelbilir. Bizzat Peygıamber'in bHe onlar hakkınıda herhangi 
bi.r kimseye bir şey sormaması istenilidiğine göre, onla:rla ilgili Gpekülas­
yonla:rında müfessir1er1n h:iJçbir halklılığı o1amcıJz C25 ). 

Matıürıdi'nin böyle ikı:ssaların deıtayianıyle ilgili tutum ve şüpheleri, 

milfeıssirlerin, .meşhur «garanilv> kıssaısı g.ibiı, Peygamber'in zamanında 

meydana gelmiş olduğu: kabulı edilen !bazı olaylıa;rın açiklaması olarak ileri 
sürdükleri ri.vay·et1ere kadar uzandı. Bu· :k:::.sısa menşei bakımından şıu aye­
te bağla.mr : «Senden önce göndeııdiğimiz hi.ç;ıhir rıasül ve neibi yoktwr ki, 
bir şey arızulaıdığı zaman şıey:ten onun arzusuna ve:svese lkarıştırmamış ol­
sun ; Arıalı şeytanın karıştctr:dığıru gider:ir, smua lkendi ayetlerini tahkim 
edeır ; şüphesiz Allah· «BileTI.>> dir ; (2 6). 

Söy1en:ilmekıt:edir ki,, M.eklkeliler'in, haıber·ine hiç dikkat eıtmediikle­
rini görtinıce, Peygaıınher onu onlara kabul ettirecelk: bir şeıyin kendisine 
vaıhyeıdi1ec-e:ğinıi arzu etti. Tam o ~anda, O, Meıkıke'nin iıleri gelenleriyle Ka­
be' de otururken kendisine <·'Necxnı,> süresi vahyedildi ve onu <<LM ve Uz-, '• -
za'yı ve diğe!r hir üçüncüsü olan Menat'ı cHiş:ündünüz mü?» (27) ayet'ine 
gelinceye kada\r okudu. Sonra şeytan O'nun llsanına <<bunlar, şefaat ta­
lepleri ara:şt:mlması gererken, yüceltilmiş kadmlardır ( el-garamk ei·'ula) 
ifadesini söylet1ıverdi. Bunu duyunca Meıkkeli1er Peygamberden memnun 
o'Jdular ve hatta O'nrun ayağına kapandılar. Fakart daha sonra Ceblrail, bu 
ifadeyıi söylemeısıinden dolayı Peygamberi snçladı ve yukarıda bahsedilen 
ayeıtler vaihyedilıdi (28 ). Matıüddi bütün bu ktssa:rnn doğruluğundan şüphe 

(24) Zema:hşeri, Keşşaf, C. 1, s. 564. Razi, Tefsir, C. 6, ss. 456-7, İbn Kesir, 
Tefsir, C. 3, ·s. 73. 

(25) Te'vilat, 18: 9"11. 
(26) Kur'an. 22: 52. 
(27) Kur'an.. 53: 19-20. 
(28) Bu hiıkaye için bkz. Taberi, Tefsir, C. 17, ss. 119-121, Suyı1ti, ed-dur el-Man­

sur, C. 4, s. 366. İıbn Kesir bu hikayenin isnadmı (yani nakil zincirini) za­
yı.f ve ŞÜ1J'heli olamk .gözönünde bulundurmuştur, Tefs-ir, C. 3, E>S. 229-30, Rfu. 
zt uydurma olduğu için garanik hikayesini reddetti ve onrm saçinalığını 

gösıterir aıldi ve nakli deliller ortaya koydu; bkz.· Razi, Tefsir, C. 6. 
s. 165-69. 
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etti ve O'na göre, bunun doğnı olması muhtemel değildir, ama şayet o 
doğru olisaydı, bir dil sürçme:si olarak açıklanarbilirdi. Kanaat ve inançla­
rı tesbit edilen ve iyi bilinen kişinin bile kendi kanaatleryle tezat te§ıkil 
eden lafzi hatalar yapması pekala mümkündür ve ondan dolayı suçlanmı­
yacaıkfu:r. Çünlkiü hataLı ısözlerin onun gerçek görüşünü temsil etmed:ğinıi 
he:ı:ıkeısı anlar. <<Seytanlar, sıizinle tar:tr§maları için dosrtlarına fısıl.ıdarlar ; 
eğer onlara itaat ·ederseniz, müşriık olursumlZ» (6: 12;1) ayetinde sözedil­
diği gibi, yukanda gıeçen ayıetin (22 : 5·2) de, Peygaımher, illma etmek için 
inanmayanlaıra Kur'aın'ı olruduğunda, şeyıtanın Kur'an ve Peygamber\~ 
karşı onların kalıplerine şüphe ve vesveı::ıe soıktuğu keyfiy'e:tini sözkonusu 
etmesi çoık daha muhtemeLdir (~ll). 

«Neve!deyse onlar sana vahyettiğ:imizden baŞkasını bize karşı uydur­
ınan için seni bih~ fitneye düşürecekler ve o taikiClrirde seni samimi bir 
dosıt eıdinecekler:di. E.ğer sana sebat veırmemiş ollsayıdak, az da olıs:a, onlara 
neredeyse meyledecektriıl» (30) ayetini te'vll ederken Mart:üridi, bu aye­
tin, inanmayanların Peygamberi ayattmaya ve yanlı§ yola sevketmeye ça­
lı§tıikları:nı, fakat O'nun kendisine teikbf ·edHen bütün yanhş yola sevke· 
dici şeylerden korunduğunu ıgöstertdiğ!ini söyledi. Aynı zamanda Matü:r~di, 
bazı müfessirleır ta,rafmdan bu ayertin nüzul sıeibepleri. olaraik ileeri sürülen, 
bazı Kureyş;liler'in Pe~gamberle bıir an1aışma yapmaya çalıştıkl:arı ve Pey­
gamber'in de az kalsın onların isteklerine boyun eğmeik üızere olduğu, fa­
kat O'nun Allah'ın öğre.tmesiyle ondan ko:runduğu hikayesi gibi, hikaye-­
leri de reddetti (31 l. Matüridi'ye göre, bu hikaye1er yalandır ve bi­
rer hayal-i fasid ürünüdür. Matüridi bu ayetin son kısmı­

nın yani <~eğ·er sana. sehat verımem1§ olsaydtk, az da o~s:a, onlara neredey­
se meyledece'l~tin» ifadesinin, bu müfessirlerin fa:raziyelerinde nasıı hatalı 
olduklarını gösıterdiğini ileri sürdü. Qünıkü Allah Peygamber'ine Sıebat ver­
mi§ o1duğunu, böylece O'nun da onlara meyletme.diğini söylemektedir. 
!kinci olamik Peygamber'in cimeye niyetlend:i.ği meyil «Çoik az» olarak ni· 
telendirilmi§tiır ve :bu hikayele,rin anlattkiarı ±se oldukça ciddiıdir. Üçün­
cü olarak <<neredeyse (hemen hemen)» kelimesi, Peygamber'in ger· 
çeıkiten onlara mey1etmiş olduğunu ima etmez. lşte bu yüzıdien müfessıirlıe­
rin iddıialalrı çoık yanl:ı§tır ve kabul edilemez (32 ). 

<<Hiçbir şey için, 'ben bunu yarın yapacağım' deme, faikat 'ancak 

(29) Matüridi, Te'vilılt, 22: 52 [Topka,pı nüshası, Medine BL No. 180, Vr. 425b. 
(Çev.)]. 

(30) Kur'a:n. 17: 73-4. 
(31) Zemahşeri, Keşşa:l', c. 2, s. 460, Kurtubi, a.g.e., C. 5, ss. 229-·30, 
(32) Te'vilat, 17: 73-4. 
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Allah dilerse yapacağım' de» (33 ) ayetiyle ilgiliı olarak, bazı şeyler hakıkın­
da Yaihıudiler veya Mekke1iler tarafınıdan Peyga:mher''e sıoım sor:ulduğu, 

Peygamberin de omara, <Allah dilerse» dem~den, erıte,s,i gün cevaplamnı 

vereceğtni söylediği ifade edilir. Fakat onlara cıevarplarınu. ver:me yerrine, 
O herhangi bir vaıhy olmaksızın on!bıeş gün belldedi. BilM1un üzerine Pey­
gamber endişelerndi' ve ondan ısıonra, <<Allah dıilerse» demediği iıçin kendıisi­

ni uyaran bu ayeti de ihtii.va eden Kehf (Cave) suııesi O'na vahyediıldi (34). 

Matüridi, saçma o1duklaırı ve müfessirJierhı hayal gücüyle meydana geti­
rild:illder1 için bütün h~kayeyi reddetti:. O'na göre, Pe,ygamheır'iın, Allah'tan 
emirler almaksızın, cevabını ertesi gün vereceğiıni söylemesi imkansız 

oLduğu gıibi, <<AHalı d~.lerse demediği için, Allah'cın O'ndan vahyi esirgeme­
si ve O'nun yalanını inanmayanlara göıstermesi de mümkün değildir. Ma· 
türidi'ye göre, Allah elçisini tercih edirp seçip de sonra onu ter'kiedemez v~ 
yalan1ayaJma:z. Bu bakımdan müfessirlerin söylediklerine iıhtiyatla baikıl· 

malıdir (35). 

IV) Matüıldi'nin Müte§abih Ayetler Karşısında Tutumu 

Müteşabih ayetler kelamcılar, müfeıssirler ve İslam filozofları ara­
smda bazı tart:tşma ve münakaşalara sebep. olan problemlerden hirrid!l:r. 
Problem §U ayetten (kaynaıklanm.l§tır : . 

«Sana Kitcubı indiren O'dur. Onda Kiıtcubın temeli olan kesin anlamlı 
(muhkem) ayeüe:r vardır. Diğer1eri de çeşiıtH anlamlı (müteşarbih)dırlar. 
Kablerinde eğril:ik olan kimseler, fitne çıkarmaık k!endilerine göre yo~ 

rumlamak için onların müteşabih olanlarına uyarlar. Oysar onların yorumu­
nu ancak Allah bilir. İlimde derinleşmiş olanlar : 'O'na inandık ; hepsi Rıab­
bimi:zin katındandır' derler. Bunu ancak arkıl sahipleri düşünebilir» (36 ). 

Bu ayetin farklı anlaşümarsı, müteşahih ayetleırin yorumu kaırşısında 
farklı tavırlatm sevketti. Ayetin <<iliıınde derinleşmiş olanlar, ona inandık; 
o, Rabbimizin kattındandır derler>> kısmım g0zönünıde buLunduranlar yeni 
bir ifade ortaya koyaııken te'vile müptela olmaiktan salkmdılaır. Bu yüzden 
onlara göre, müteşabih ayet1e:rin yıorıumunu ancak Allah bilir. Oysa te'vili 

(33) Kuı·'iin, 18: 23-4. 
( 34) Ta beri, Tefsir, C. 15, ss. 140-1, Zemahşeri, Keşşftf, C. 1, 568, Ril.zi, Telsir, 

C. S, s. 472, tbn Kesir, Tefsıir, C. 3, s. 71-2. Suıyuti, Eshab en-Nüzul, C. 2. 
ss. 14-5. 

(35) MiUüridi, Te'vilat, 18: 23-4. 
(36) Kur'an, 3: 7. 
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sa!V1manlar, bu dfade ile daıha önce geçen bir iıfade arasınıda bağlantı ku• 
rup, onun, miiJte§fubıiih ayetlerlin rra:sıl tevH edileceğini ancak Allah'ın bil­
diğini ve ilirnde derinleşmiş olanla;rm dıa bileibileceğini if<!-de ettiğini iddia 
ettiler. (37 ) İ'kınei göriişü benimseyenler ara,smda ik:elamCllar" nlozofla:r ve 
kendi görüşlerini Kur'anla yargılama yerine, öğretileriyle uzlaşrtırmak i~in 
ayetleri yorumlayarak, te'vili, kendi görüşle:rini b:J:" hak::ı çıkarma vası­

tası olaraik kullanan bazı ifratçı gruplar va!'dır (38 ) 

Matüridi müteşabih ayeüerin te'v.1l edilmesini sa:vunıduğıu halde, on­
ları : 1) Anlamı biHnebilen ve açıklanaibilenler, ve 2) ancak Allah'ın bil­
dikleri olmak üzere hlti gruba ayırdı. Birinci tür müteşa:hih ayeıtlerin vah­
yedilmesinin sebeibi, ya bilgi sahibi olanlarm değıerine işaret etmek, ya da 
bi:r bilgi elde etme vasatası olarak tefekkürün g~ereklili,iini göstermektir. 
Diğer tür müteşalbiıh ayeüer ise, anlamlarını te'vil etmeye müptela ol­
maksızın onları kalbul etımek maksadiyle müslümanlar için bir imtihan 
olarak vahyedilmiştir (3 9). 

Matüriıdi, müteş&ıhiıh ayeıUerin Mecazi ( allegoırical) j10rumunun, İs· 
lam'da fırkalarm doğmaısma sebep oluıp, her hi1r grup veya fırikanın sade­
ce kendiısJnin gerçek yoruıma s:ahip olduğunu iddia etmesi ve dıi'ğerlerıi.ni 
dalalete düşmeilde veya inançsızlıkla suçlama;s:ı. neticesiyle dıe kelami ekol-
1eriın gelişmesine yardtmcı o]duğuna işaıret etti (40 ). Matür]di'ye gö·re, bü­
tün bu karış]kliJk, bu fırkala~rın te'vmeırinde uygulaldıkları yanlış meıtod­
lardan kaynaklandı : Bu fl!nkahtr, Kur'aın'ı, kendi a:ma;ç ve arzularına lım~ 
meıt için kullandılar ; yani doktrinler.ini ve kavra:mlalrmı Kur'andan çı­
karma yerine, O'nu, kendilıerinin önceden fOirmüle ·edilmiş inanç ve gö- · 
rüşlerini haklı çıkarmak için kullandılar ( 41 ). 

ıvı:atüddi'ye göre, bir fırkanın yaptığ·ı böyle bir yorum, onu haklı çı·­
kara:cak a!ldi ıkamt v1e deliller ortaya kJonulmadıkça , kabul edilmemelii­
dir (42 ). Bunun:la birli!l.üe te'vil'in yanlış kullanılmasınıdan kaynaklanan bu 
tehlike. mecazi yorumu tamamen (ııedde1dip, ayetlerlin sadece laıfzi anlamla-

, - ' 

(37) 

(38) 
(39) 
(40) 
(41) 

(42) 

Ga:zali, İhya, c. 1, s. 92; A.lVLA.Galli, <<iAl-lAlaqa bayn ad-\Din wal-FaLsafa fi 
Madlıhab Ibn Rusihd, Malırajan İbn-Rusıhsd, Cezayir, Ka:s~m 1978, adlı Ma­
kale. 
Encylopedia of Islam, Teıfsir, road., ss. 558-.9. 
Te'villU, 3: 7, Krş. Matıüridi, Kitab et-ll'evhid, s. 222. . 
Matüridi, Te'vilat, 3: 1, Krş. tbn Rüşd, Fasl el-Makal, s . .36. 
Gazali, kendi sapık görüşlerine hizmet et..rnesi amacıyle Kur'an'ın anlamı­

m çarp;ıttJ.Jkları için hem Batıniler'e, hem de S:Ctfiler'e lh.rüeum eder. Bkz. 
ihya, C. 1, s. 33. 
Matüridi, Te'vilat, 4: ı. 
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nmn yani görünüşteiki anlam1arırun kabul edilmesini savunan diğer aŞırı 

görüşün benimsenımEısd:ne sevketmemeliıdir. !Bu tür görüşler ikahul edile­
mez. Çünkü Kur'anın doğ:ru olarak anlaşılması, O'nun sadece lafı.zlarını 

gözöııündıe bulundumrak değil, hilMüs O'nun muhtevası üzerinde :tefek­
kür ve teemmül etmekle mümkıün o~ur C43 ). Bununla b~rEkıte bu, iıısarun 
alkla dayanmaısı vıeya vahyi aiklı:n emrine gö:re ya'rgılaması gerektiği an­
lamna gelmez. Çıünıkü a:J.ul kıll!.surluduır ve onu doğru hükme veya hakika­
te ulaşmaıkıtan alılmyan taibıii mizaıç ve kiş:isıel arzular gibi birçıok engel 
mevcuttur <44 ). Bu böylece hatırda tutularak aıkıl, mütesabih ayetleri yo­
rumla:ma:da kullamlabilir ve b'.öyle bir görev Lçin yıegane uygun kişiler iısc 
alimler ve hasiret sa:hibi ( eih] el-basar) kimselerdi:r (45 ). 

V) Ma türüili'nin Tevilatı ve Kela:mi Doktrinleri 

Kur'an, müslürna:n düşünürler:in, biJhaooa kelamcılanıı diişüncesr.ııe 
yön veren ibaş faktör:dür. O, birçok kelami teorinin bi•r ilıhaım kaynağıyd1 

ve O'nun ayeUerinıden ke}ami pıooıMeımler iıç::n çözümler çl!karıldı. Bu ba­
kımdan Matüridi'nıin tefsrrinin, kendi ke1ami görüşleri iıçin bir ba§vuru 
kaıynağı olduğunu ve baştan sona Te'vilat'nda Matüridi'nin kendi ke1ami 
doktrinle.rini fürrmrü1e etme~,e ve onlar ~Ç~n de1Hler ortaya dkymaya çalı~­

bğıru görmek şaşırtıcı değiilıdir. 

<<O'nun. beııze•ri h~çıbir şey yoiktuı>> (42 : 11) ayetinin yorumunda M.a­
türidi, ik.endi!Sinfu «tenzih>,. prens:ibinıi ve Alloo'ın fiJHlerinden veya S',ıfaUa­
rından hiçbirisi, insanın fiil veya sıfatıarayla ö]çülmemelidir; kuralını or­
taya 'lmydu. Bu sebepten Matüridi, AHaih iJıe msan araısında bir henze>rlik 
bulunduğunu akLa geıtiııen bazı ayetlerle Hlgi]i hwtah bir anlayışa, yanlış 
olaraık, dayanan Mü§ebbilıe'nin tutumuna kaıışı çıı.k!tı ve onu yalanladı. Ma­
türidi'ye göre, tenzıiı'in tesbttindıen sonra, böyle ayertleri ele alma kuralı, 

' .. 
onlaruı ya yorum yapmaksızın Allah'a uygulanahilmeleııi, ya da Allah'ın yü-
celik ve celaline uygun hir anlamda mecazi ola,raik. yorumlana:bilmeleridir. 
Matür~di'nJiın kendiisi i:kiıwİ metoda meyl:etm±ş görünıü:yıoır ve bu bakımdan 
O, Allah'a el, göz, yüz vs. atfeden bütün ayetlelri te'vil etmi~tir ki. bu ten­
zin prensibine zıt gilbi görünmekıted•ir <46 ). Yine ay111 şekilde Ma.türidi 
(16: : 40 ve 41 : lO ayetlerini ıtekvin sıfatı ve Allah'ın yaratma fiili ile ilgili 
görüşlerine delil g.ö:sıterdi. O'na göre (1 : 4) ayeti, Allah sıfatlarının ebedi-

( 43) a.e. 4: 82. 
(44) Matüridi, Tevhid, s. 223, [116. (çev.)]. 
(45). Te'vilil.t, 4: 82. 
(46) a.e., 42: 11. 
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liğini ; sade~ce. Sana · iJbadeıt ederiZ>> ayeti iıse imanın tasdik kabilinden bir 
şey olduğunu ve insanın <~Allah d]erıse müminill1>> dememesi gerektiğini 

göısıberir. «Dünya hayatında, onlann ınatşet1eTıini aralarmda hiz taksim et­
tik. .. ». aye.rtinıden de Mat:üridi, ~nsanın fiilJ]eııini Allah':m yarattığı düşünce-­
sinin tesıiısi ve kendi «kesb>> teor.:sirui:n müdafaası i~çıin deliller çıkardı. Bu 
birka.ç ömeik gösteriyor ki, dıiğ;eır kelamcıla,r giıhi Matüridi de doktrinleô 
nin açıkça O!rtaya konulmasmda ve görüşlerinin :sa:vunulmasmda Kur'an'; 
bıir eısıaıs olaralk kulları:mııçtır. 

Bundan başka Matüridi'nin 'l'e'vilatı, O'mın geniş bilgisini, diğer dü­
şünce okullarının okiuğu kaldar tslwm fmkalaT'l:nın da görüşlerine aşına 

olduğunu ve zamanının kmtürel miTasım çok riYi bt1diğıini gösteıür. Baştan 
sona Te'vih1t'ınd:a Matüridi, çeş;tn okul ve f2rkala:r:m görüşlerimi tartışmış­
tir. Mesela O, KerJam~';_ye'nii:: :man hakkmdaki görüşleııini müzakere ertm:dş 
ve onları yalanlamıştır C 47 ). Ha§viyye ve 'lV.i:tişebbilie adım verdiği kirşiiere 
hüouın eıdıirp, oııli<urın Allah'rm sıfatları ha:k,kmdaıki görüşLeırin:i eleştirmiş­
tir. Mesela O, ![eı·ram!5:ye'nin iman hakkındaki görüşlerini müzakere eıtmiş 
tir. C48 Y. Yine Matürid.i Batmiler'in cisimlerin yok o}ması (fena' eıl·ecsaınl 

ve Whiret hakkmdaki görüşlerini tartışıruş ve onla:rı delillerle çürütmüş~ 
tür (49 ). O, Batıniler'in <<0. hem evve)ı:lir, hıem ahirair ; hem zah:irdir, 
hem batındır; Ü, herşeyi bilendiD> ayıetiyle ilgili yıorumlaırmı da reddeit­
mıişrtir. Matüridi'ye göre, Bat:mi1er «evvei»i Hlk yaratıcı ya ( el-Mubdi'u'l-Ev· 
vel), «illiİl'>>i ruki.ıııci yaratııcıya ( el·Mubdi'u'&·Sfuıi) 1§aıııet olarak açıkladı­

lar ve yanlış olacrak, <<Zahi:rı>>in Peygamber, «bahı:l>>ın ,iı;:ıre, Kur'a:ıı'ı yoırum­
lama yıeıtki vıe bilgisine sahip olarak nite1edikleri yam]maz imamları ol­
duğunu söylediler (50 ). Matürid:l Yahudiler'i:rı, Hırirsbyanlar'ın, Deimi;yye'­
nin, Senevi,yye'nin, Mecüsi,1er':in v.e fiılıozoflann da görüşleııinin birçoğunu 

tartışmış ve Mute~ziıliler'in görüşle'.rini çürütmek için de çok çaba sarfıeıtmiş­
tir. Te'vilat'mda MaıtürJidi, MUJtezililerin görüşleirinin tutarsızlığmı, delille­
rmin g·eçersizliğini ve doktrinlerin yanlışhğmı, ispat etmek için her fırsatı 
değerlendirmişti;r. «MuteziJiler §!Öyle dedi, oysa bize göre onun yorumu şu 
şekildedir>> ; «bU ayet Mutezililer'in görüşlerini çürüıtür» : «MUıtezililer'in, 
do:ktrinle'rini deısıteiklemek için ibu 'ayetıten çıkaracaklan hri.~bd>r delilleri 

(47) ae., 2: 8, 49: 14. Kerramiye'nin gıörü,şleri için bkz. A.M.A Galli, The History 
and Doctrine of vhe Karrilmiyya Sect with Special Reference to ar-\Razis 
Criticism>>, bas:ı1mamış mı>.stır tezi, Edinburgh 1970. 

( 48) Matüridi, Te'villtt, 50: 38, 60: 1. 
(49) a.e., 7: S. 
(50) a.e., 57: 3, [Topkapı nii'shası Medine. 180, Vr. 681 a-b. (Çev) 
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yoktUD> gibri ifadeler, Mat:üridi'nin tefsirinde:ki yaygm ifadeler arasında.. 
dır. Cafer b. Harb, Ebu Bekir el"Asam, el·Cıüibibru, en-Nazzam ve Ebu Ab~ 
bas en"Naşi gi1bi Mutezile awmlie'rinin adlarını da Matüridi. STk s.ılk zikre­
der. 

Buraya kadar söylenilimiş olanılarrd:an, tefsirinde Matürdi'nin, kaynaık 
olaraık bi:zzaıt Kur'an'ın ker~di<Sine, salıih haidils<lere ve kenidisinden önce 
g·er;en müfessirlerin açıklamala!_;ma dayanıdığı 11ıetices:i cııkamlabHir. Bir 
müslüman olaı~ik, Matüriıdi'ye göre, Kur'an, itiraz kabul etmez ve tartışı· 
lamaz biçimde durmakıtadır. Diğer kaynaıkla:m gelince : O, hadisleri sahih 
ve uydurma diye ayırmıştır. Diğer müfeSısirrlerin g'öri.i§lerini iıse, onla'n 
ancak muhakeme ettikten sonra, ge~erlı gördüıkle!iiTid. !kabul edip, öbürle­
rini red<:tetmiştir. Bundan başka Matüridi, kendi görüş ve neticelerine 
u:aşmak ir;in kişilsel kanaatini de sık sllk J.mllanrrruştır. Böylece O baştan so-. 
11a Te'vilatu'l-KUT'an'mda uyıguladığı ke,nıdi te'vil metodunıı a:çık:ça artaya 
koymuştur. 


