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HASAN el-BASRI ve KELAMI GORUSLERI

Dr. Osman KARADENIZ

GinS:

Alimler, Rasfliillah’in ifadesiyle peygamberlerin virisleridir. Bu se-
beple dini teblig ve irgadld gbérevli peygamberlerin vazifesini iistlenmig
olmaktadirlar. Insanlik; dini esaslar: degisen sartlara, zemin ve zamana
\ gore aciklayip devrin anlayisina sunacak ve boylece cemlyetlere mal ede-
cek olan bu klsﬂere her zaman muhta,gtlr |

Hz. Peygamber n vefa,tz ile vahiy kesilmis ve artik inananlar,' geriye
rehber olarak hirakilan kitap ve siinnetle bagbasa kalmislardir. Ve niha-
yet- aralarinda, ortaya cikabilecek - yeni problemler ve durumlar karsi-

 smda onlara bir ¢ozlim ve izah tarz getirecek peygamber bulunmamak-

tadir, Fakat dinya, her gegen giin cesitli degigikliklere sahne olmakta,
sartlar deglgmekte, hayat biitiin hiziyla devam et_mektedlr Bu bakimdan,
dinin formiilize edilmis esaslarini degigen diinya sartlarma gére izah et-
‘me ihtiyaci, her devirde bu vArisleri gérev basma cagirmis ve cagiracak-
fir. - ' ' -

Bu makalede kendi sartlar: icerisinde fizerine diigen gérevi ifa etme-
ye caligmug kigilerden birini, Hasan el-Basri’ 'vi ele alacak ve Isldm diigiin-

cesinin tegekkiilii agisimndan itikadi goriiglerini incelemeye cahgacadiz.

Ancak hurada, Snemine binden onun daha ¢ok, kendisine isnad edilen ka-
derilik meselesi ve bu acidan Abdulmelik b. Mervan'a gonderdigl risile-
nin tahlili ile bilyitk giinah igleyenler hakkindaki hiikmii iizerinde duru-
lzcaktir. Bu iki konu, Imin-amel miinasebeti ve hiir irdde acisindan insa-
nin fiilleri yoniiyle de biiyiik énemi hiiz olup tetkike degerdir. |
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OSMAN KARADENIZ

A——— HAYATI VE YASADIGI DEVIR
1. Hayat1 :

Asl adi, Ebf Sa'id el-Hasan b. Ebi’l-Hasan Vesar el-Basridir.!

Babas1 Yesar, Meysfn (Irdk)’hidir. Yesir, Meysin'in fethi sirasinda
esir diismiis ve buradan, efendisinin kendisini 4z4d ettigi, daha sonra da
Hasan'in annesi (Hayra) ile evlendigi sehir olan Medine'ye gétiirtilmiis-
tiir. Nihayet Hasan burada, Hz. Omer'in hllafetlnm son ikinei senesi olan
h. 21 yilinda diinyaya gelmistir.?

. Annesi, peygamberimizin zevcesi Ummii Seleme'ye hizmette bulun-
mustur. Bu .arada, Ummii Selemenin, Hasan” emzirdigi ve ondaki hik-
met ve beligatin bundan dolay: oldugu séylenir. Ayrica, Ummii- Sele-
‘me’nin, kendisimi Hz. Omer’e gétiirdiigii ve onun igin séyle dul ettigi de
riviyet edilmektedir: «Y4 Rabbi! Onu dinde fakih kil ve insanlara sev-
dirs».3 ' ' ) |
Hasan, Vadi'l-Kurd’'da yetismisg, cocuklugunu orada gecirmistir. Ken-

disinden rivayet edildigine gore, Hz. Osman’mn’ Medine’de sehid edﬂdlgl-
gl giin (Yevmu d-Dar) ondort yaslarinda bulunuyordu.* |

Hasan, Slffin vak’asindan (h. 37) bir sene sonra Basxja’ya gitmigtir.

(1) Ritter, bunu «Ebd Sa’id b. .el-Hasan.» seklinde gbstermistir ki bu hali ile
'  yanlistir (Bk. Encyclopédie de LIsia,m Leide, 1971, IIT, 254); Makrizi de,
.«Hasan b. el-Hiiseyn el-Basri» geklinde Vermlstn* (Bk. el-Hitat, IT, 345 356)

(2) ibn Sa'd, Tabakat, VII/I, 114; Ibn Kuteybe el-Mearif, 195; Buharl, Tar1h
I/II, 287: Taperi, Tarih, III, 2488-9- el-Mekki, Katw'l-Kulb, I, 149; Isfe-
hani, Hilye, II, 147; Ibn Hallikdn, Vefeyat, II, 69-70; Tbn Kesir, el-Bidaye,
IX, 266; ez-Zehebi, Tezkire, I, 71; Askalani, Tehzib, II, 263; el-Cezeri, Ga-
vetu'n-Nihaye, I. 235; Tasgképriizdde, Miftah, I, 164; Ibnuwi-Murteza, Taba-
kat, 18; Ibnwl-Imad, Sezerat, I. 136; Brockelman, GAL (Supl), I, 102.

(3) Ibn Sa'd, a.g.e., VII/I, 114; Tbn Kuteybe, a.g.e., 195; Taberi, a.g.e., III, 2488:
el-Mekki, a.g.e., I, 149; Isfehéani, a.g.e, II, 147; ibn_Hallikén, a.g.e., II, 69,
Ibn Kesir, a.g.e., IX, 266; Ibnul-Murteza, a.g.e., 18; Taskopriizide, a.g.e.,
I, 164; I. Tmad, a.g.e, I, 136. : o

(4) Ibn Sa’d, a.ge., VII/I, 114; Taberi, a.g.e., ITI, 2489; Ibnu'l-Murteza, a.g.e;
18; ez.Zehebi, a.g.e., I, 71. Ibn Sa'd, Tayalisi've dayanarak H. el Basrinin
soyle dedigini riviyet etmektedir: «Onbes yvasimda iken Hz. Osman'in ayak.

- ta ve oturarak hitap ettiZini gormiistiim.» (Tabakat, VII/I, 114). Ayrica
bk, Ibnwl-Imad, a.ge., I, 136. ‘
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Yetigkinliginde, Afganistan dolaylarinda Dogu Irdn'in fethine (h. 43/663
ve miiteakip yillar) katilmigtir. Seferden kisa bir miiddet sonra, HorAsan
valisinin (Rebi’ b. Ziydd) kAtipligini yapmugtir. Bundan sonra da vefitma
kadar (110/728) hayatim ekseriyetle Basra’da gecirmistir. '

Hasan el-Basri’nin, yetmisi Bedri olmak iizere Mekke, Medine, Bas-
ra, Kiife, Sam ve Horfsin gibi sehirlerde en son vefat edenleriyle birlik-
te iicyiiz sahibe ile goriistiigli riviyet edilir.é Bu bakimdan tabiinin &nde
gelenlerinden olup ilim ve fazileti, ziind ve takvis: yoniinden yeri biiyiik-
tiir. H. el-Basri'nin bu gohreti hakli olarak Basra’da siiriip gitti. Bu séh-
retin eseridir ki sonra gelen tasavvuf ehli, meseld Ebfi Talib el-Mekki,
H. el-Basri'nin, tasavvuf yolunda. imamlari oldugunu ve onun izinden
-gittiklerini ifade etmektedir.7 ' |

Enes b. Malik de, kendisine bir mesele soruldugu vakit, . «Mevlamiz
Hasan’a sorun; o da, biz de isittik. Fakat o, ezberledi, biz ise unuttuks
diye cevap verirdis

Humeyd et-Tavil'den nakledildigine gore, H. el-Basri, pergembe ak-
‘sam1 vefat etmis ve cuma giinil defnedilmistir. Biitiin bhelde halkimin ce-
nazesine katilmas: ve bu igle meggul olmas: sebebiyle, cimide ikindi na-
maz lalinamamigtir. Ravi, «O giine kadar camide ikindi namazinmn kilin-
madigim: bﬂmlyorum» diye ilave etmektedir.?

2. Siyasi ve Fikri Durum:

| Hasan el-Basri’'nin yagadigi devir, Isldm smirlarinin geniglemesi, ce-
- gitli kulturlere sahne olmasi ve kiiltiir kaynagmasmm dogurdugu atmos-
fer aglsmdan bliyiik onem arzeder. .

- Daha dért halife devrinde Misir, Suriye, Iran ve Irak glbl iilkelerin
fethedilmesi neticesinde cegitli kiiltiir ve medeniyetlerle yiiz yiize gelen
miisliimanlar arasmda baz fikir ayriliklarinin dogmas: tabii idi. Emeviler

(5): Ritter, a.g.e., III, 254’; Watt, Islam Diisiincesinin, 93; ibn Kuteybe, a.g.e.,
: 195; Askalani, a.ge., II, 264; Ibnu’l-I_mad,,a.g.e., I, 138; ez-Zehebi, a.g.e.,
I, 71.

(6) el-Mekki, a.g.e, I, 149; Ibn Nedim, el- Flhmst 183; Ibnul-Murteza, a.g.e.,
24; Askalam a.g.e., II, 263.271.

(7) el-Mekki, a.g.e., I, 149. Ayrica bk. Ritter, Encyclopedle De L’islam, ITI, 255:

¢ el«.I—Iucmrl Kesfu'l-Mahcetb, 179.

(8) Ibn Sa'd, a.ge., VII/I, 128; el-Mekki, a.g.e., I, 147; ibnu’l-Murtezé, a.g.e.,
© 18, 21; Askalani, a.g.e., 1T, 264.

(9) Ibn Hallikan, a.g.e., II, 72; Ayrica bk. thter «Hasan Basri», Islam Ansk.,
V/I, 315. A

-~
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devrinde, Isldm sinirlar1 daha da geniglemis, yabanei kiiltiirlerle temas
‘artmisti. Fethedilen -ilkelerde eski Grek ve Iran-Hint kiiltiirlerinin veril-
digini Iskenderiye, Antakya, Harrén, Urfa-Nusaybin, Cundisapur vb. kiil-
tiir merkezleri eski gérevierine devam ediyorlardi.

Diger taraftan hildfet merkezinin Kife'ye taginmasi ve Basra’nin
da zamanla bir ilim yuvas! haline getirilmesiyle bu iki gehir canhbk ka-
zandl. Boylece, Hz. Peygambef’in her yonii ile hatirasimi tasiyan Hicaz'in
iki kardes sehri, Mekke ve Medine yaninda, Irak bolgesinin yeni iki goz-
de beldesi, Basra ve Kifa artik Isldim diinyasmmin ilerde cehresini degis-
tirecek ilmi ve fikri hareketlerin kaynagi c;lur"nimuna' yitkseliyordu. Niha-
yet sOziinii ettigimiz bu beldeler, kisa bir miiddet sonra her yoniiyle elve-
rigli ve niifusu yiizbinleri agan birer merkez halini alarak cesitli kiiltiirler-,
le karsi karsiya bulunulan bu atmosferde kiiltlir kaynagmasinin baghea
merkezm1 teqkﬂ etmigti.

Konuya bu acidan baktlgimlzda suna gahit oluyoruz ki, mekin ve za-
man bakimindan Hz. Peygamber’ den her saniye uzaklagmakta bulu:aan
- miisliiman fert ve cemiyetler, geglth kiiltiir ve medemyetlerm tesirini his-
setmiglerdir. Binaenaleyh, daha &nce bahsi gegmemis yeni yeni meseleler
ve buna baglh olarak ¢dziim bekleyen problemler s6ziinii ettigimiz egki ve
_ yeni kiiltiir merkezlerinin fikri hareket bakimmdan kaynamasina sebebi-
yet vermistir. .

, . Emeviler devri (41-132/661-750), cesitli flrkalarm tarih sahnesine

gzk’c}.g'z, buna bagli olarak islami ilimlerin cesitli alanlarda teessiis ettlgl
bir devir olarak dixkatimizi cekmektedir. Yakmn bir gecmiste, miisli-
manlar araginda vuxu bulan fiili miicadeleler, artik bundan béyle yerini
fikrl ‘miinakagalara devretmis bulunuyordu: Iki miisliiman grubun birbi-
riyle kiyasiya miicadeleleri nasil izah edilmeliydi? Bu arada gehit edilen-
lerle gehit edenler nakkinda nihal hiikiim ne olmahydi? Icrd edilen fiille-
rin serbest irdde acisindan bir izahi var riyd1? Biitiin bunlar, beseri mi,
yoksa ildni bir iridenin eseri olarak mi cereyan ediyordu? gibi sorular -
hep, ¢oziim bekleyen meseleler arasinda yer almakta idi.1 '

Diger taraftan, devlet otoritelerinin hoga gitmeyeéni icraati ve bunu
* hakl citkarma yolunda nasslardan delil getirme. gayretleri de bu atmos--
ferin siydsi cephesini tegkil ediyordu.

Gecmigin fiilf miicadele kahntilari ile devrin siydsi tutumu, ilim

¥

(10) Bk. Biiyiik Giinah Meselesi.
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adamlamm her Lonuda oldugu gibi, kulun iradde ve fiillerinin kaynagim
aragtirmaya gevketmistir.

Isldm diinyasinda, kulun irade ve fiilleri ile igice bulunan kader hak-

kinda ilk defa s6z edenin Ma’'bed b. Halid el-Citheni v. 80/699) oldugu ka-

bul edilir.™ Ma'bed, giivenilir bir t&bil olup H. el-Basri’nin meclisine de- -
vam ederdi. Fakat kaderi inkar ederek selefe muha.hf olmug ve boylece
yeni bir cigir acmgtir,12

Agagida zﬂtredecegimiz bir riviyet, Ma’bed’in kaderf bir anlayisa
sapmasinda, devrin siyisi yanhis tutum ve anlayigiun da pay: olabilece-
gini hatira getirir mahiyettedir: Ma’bed el-Ciiheni ile Atd b. Yesir, H. el-
Basri'ye gelerek, miisliimanlarin kanmm akitan, mallarini  gasheden ve
sonunda da, bu yaptiklarimn Allah’m kaderi iizere cereyan ettigini s6y-
leyen meliklerden bahsettiler. Bunun iizerine H. el-Basri: «Allah’in diis-
manlan yalan sSylityorlar.»!¢ diye karsilk verdi

Yapian koétiilitklerin, bir kader neticesinde cereyan ettigini ileri siir-

‘mek, izahi gii¢c problemler getiriyordu. Cebri ménida bir kader anlayigmni

benimsemek, insandaki irade hiirriyetinin inkari, netice itibariyle miikel-
lefiyetin ve nihayet &hiretteki hisabm anlamsiz olmas: demekti.

Emevi idarecilerinin bu yanhs tutumlari, hic¢ siiphe yok ki H. el-Bas-
ri'yi de huzursuz etmistir. Onun bu konuda susmas: ve goriisiinii beyan
etmemesi beklenemezdi. Nitekim o, bagtakileri cesitli vesilelerle uyarms
ve onlara miinasib bir dille nasihat etmistir. Ancak, halife ve vililere kar-
s1 tutumu daima miitedil olmugtur. Ayrica idarecilere kargi isyan etmek
isteyenlere de, Allah’a isyan hususu diginda emirlere itdat1 tavsiye etmig-

(11) Mislim, Iman, 1; Tirmizi, Iman, 4; Ebf Davad Siinne, 17; Ibn Kuteybe, a.g.e.,
212; Maknrizi, el-Hatat, II, 356; ez-Zehebi, Mizanu'l-T’tidal, IV, 141; Nevevi,
Serhu Sahih-i Miislim, I, 103; Tagképriizide, a.g.e., II, 165; H. Carullah, el-
Mu'tezile, 34; I. Abdulhamid, Dirdsit, 259. Kaza.Kader hakkinda, daha
tnce de bazi miinakasalarm yapildiZina dair rivayetler icin bk, Tirmiz:.
Kader, 1: Ibn Maice, Mukaddime, 10: el-Heysemi, Mecma’u'z-Zevaid, VII,
901.2: el-Bagdadi, el-Fark, 363; el-Beyazl, Isardtu’l-Meram, 33-34.

(12) ez-Zehebi, Mizanuw'l-’tidal, IV, 141.

(13) Bu rivayete binden H.el-Basrinin kaderi oldugunu ‘iddia edenler vardir.
Halbuki o, giinahlarin Allah’a hamledilmesi gibi bir anlayisa karsidir ki
bu da kederi olabilecegine delalet etmez. Bk. Allah'in Ilmi Acisindan Kulun
Irade ve Kudreti. . o

(14) Ivn Kuteybe, a.g.e., 195 el-Maan a.g.e., II, 356; Ibnul-Imid, a.ge., I,
136-37; H. Carullah, alge., “34-35; I. Abdulhamid, a.g.e., 257-58; Watt, a.g.e.,
121-22.
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tir. Nitekim; Ibnuw'l-Eg’as vb.lerinin ayaklanmalarina, ‘taraftar olmamilg-
tir.}5 H. el-Basri'nin, miinker bir isi diizeltme gayretinde bulunan bir hi-
ricinin isyan etmekle daha bilyiik bir giinah iglemekte. oldugunu hatirlat-

mas),!¢ giinahlardan kaginma ve timmetin blﬂlgl konusundaki titizlik .ve
hassasiyetini gosterir. '

Biitiin bunlardan ve ilerde mektubunu dikkatlice inceledigimizde su
neticeye varmak miimkiin olabilmektedir ki H. el-Basri, insanda bir irdde
- hiirriyetinin meveudiyetini,'™ buna bagh olarak da hayir ve serrin 1slen-
mesinde insamn tamamen serbest oldugunu ka.bul etmektedir.1s.

B— KADERI OLUP OLMADI\:I:

Hasan el-Basri’'nin kaderi olup olmadig: meselesini tartigmadan on-
ce, «Kaderl» kavrammnin ne ifade ettigi {izerinde s6z etmekte fayda.var-
dir. Onun kaderiliginden bahsederken neyi kasdetmis olacagiz? Kaderili-
gin nisbet edildigi firka hangisidir? Bunu tesbite ¢aligalim.

Once su hususa dikkat gekmeliyiz ki, baz miielliflerin de ifade etti-
gi gibi, «Kaderi» ‘1afm, kader %konusunda Isldm’in - riihundan ayrilarak
batila saplananlar kétillemek icin izafe edilmig bir zem ismidir.19 . Bina-
enaleyh bu isim, kulu kendi iride ve fiillerinde tamamen hiir telakki ede-
rek kaderi Allah’a degii, kendi kudretlerine nisbet edenler (Mu'tezile) -
haklimda kullamldig1 gibi Cebriyye hakkinda da miisterek olarak kulla-
nilagelmistir. Nitekim, «er-Red ale’l-Kaderiyye» adi altinda kaleme’ alm-
mig yazlarin bazilarinda Cebriyye, diger bazilarmda Mu’te;zilé"nin—- selefi
Ka.aer},yye firkasi hedef almmstir,20 ‘ S

Mu’tezile, karg: grup Cebmyye tararmdan ‘Kaderl diye mtelendlrmr- )
ken bu lakabi kendileri igin kabul etmemis ve soyle cevap vermiglerdir: ..
Ru likab, kaderi nefyeden bize degil, isbat eden size daha layiktir. Ciin-
kit «Kaderi», bir: isbat ismidir ve ancak kaderi isbﬁt edenler hakkinda |

" (15) Ibn Sa’d, Tabakat, VII/I, 119; Fglah, Cagimizda I. IslamMezheplen 27-28;
Ritter, Encyclopédie de L'islam, III, 254; Wati, islam Dustmcesmm 96.
(16) Watt, a.g.e., 96-97 (Ritterin Ibnu’l-Cevzi den 1kt1b351)
(1) H. Carullah, el-Mu'tezile, 34-35.
-(18) Bak. Risalenin Tahlli. -

(19) Ezheri, Tehzibu'l-Luga, IX, 18; Bakillani, Temhid, 322.323; K. A‘rdulcebbar
Serh, 773; Sehristani, el-Milel, I, 54; Ibn Teymiye, Muvafakat, I,-35.

(20) Bu eserler icin bk. Bagdadi, el-Fark, 363; Tagkopriizade, Miftah, II, 165;
Ibn Hallikdn, Vefeyat, 1I, 462; 1bn Teymiye, a.g.e.; I, 35; Watt, L -Disiince-
sinin, 144. . .
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‘kullanilabilir; kotu fiilleri ra,bbmden tenzlh ederek nefvedenler 1@111 de-
gil.2-

Kadl Abdulcebbafm acﬂdadlgma gore her iki taraf b1r zem 1fade
eden «Kaderiyye, bu iimmetin Mecfisileridir»® hadisinin ka.rg,l gruba uy-
gunlugunu iddia ederek izaha caligtilar, KA&di Abdulcebbir, bu. arada,

Cabrlyye nin gergek kaderiler olduunu savunarak deliller geurmeye ca-
higir.2s

“Biitlin bu ithamlar kargisinda, «ahsilmig kullamig sekli icinde, ‘ka-
der? adi, biraz da gayr-1 mantiki olarak, bu akideye inananlara = degil,
1eddedenlere isnad edildi»®* diyen Watt gibi baz aragtmcﬂar, Mu’tezile'-
nin, kaderi isbat etmeyip nefyettikleri halde nasil «Kaderiyye» diye isim-
“lendirildiklerine anlam verememislerdir, Bu anlamsizlik, giiphesiz, ‘Mu’te-
Zile’nin by isimle anilmalar, kaderi nefyetmeleri- sebeblyledlr’ seklindeki
izahlardan?s kaynallamiyordu. Halbuki ismin dogru kullanilisi soyledir:
Kaderiyye, kullarm fiillerini kendi kudretlerine isnad eden firkadir. Dola-
visiyla bu, tevariis eden kader inancinin inkiri demekti. Ancak, kaderi-
nefyetmek, mu’tezile’nin bu adla anilmalarma gercek sebep tegkil etmez.
Bu bakimdan konuya daha dogru bir yaklagimla, kader meselesinde
‘cebr'i ishat edenlere Cebriyye dendigi gibi, gayet mantiki olarak ‘kudret’i
ishat edenlere de Kaderiyye adi verilmis olmalidir. Boylece nisbet kadere
degil, kudrete yapilmig olmaktadir. Nitekim Eg’ari, Bakillini, Icl gibi ke-
- Jameilarda, kaderiyyenin dogru kullamligina rastlamaktayiz: Kaderd, fiil-
lerin takdir ve yaratiigii Allah’tan nefyedip kendi kudret ve nefsine is-
nad eden kigidir,2¢

" Has an el-Basri’nin kader 1ligi meselesinde celigik riviyetler var-
Hasan el-Basri’nin kaderiligi meselesini tartigirken kaderiligi hep
miidafaya cahstigfimiz anlamda ele alacagiz.

v

(21) Ezheri, a.ge., IX, 18; K. Abduicebbé,r, a.g.e., 713-776; Sehristani, Milel, I,
54; Ciircani, Serhu'l-Mevakif, 620; Macdonald, «Kaderiye», Islam Ansk,

- VI, 42.

(22) Ebh Davad, Sunne i7.

(23) Fazla bilgi icin bak Serh, 775-T776. .

(24) Watt, a.g.e., 99; Ayrlca bk. Ebli Zehra ‘Tarihw’ LMezahlbl 1-Islamiyye (’\/Ilsn'
ts.) 112.

(25) Meselda bk. Clircani, Serhu’l-Mevakif, 620; Sehristani, el-Mllel, I, 54, Mace-

~ donald, «Kaderiye», Islam Ansk., VI, 42,

(26) Ezheri, a.g.e., IX, "18; ‘Ey'ari, Ibane, 51; Luma’ 52- 53 Bakﬂlam Temlnd
322; Iei, Mevakif (Serhu’'l-Mevakif ile), 620; Y. Hasim, Neg'etu'l- Ara, I, 167.

— 141 —



OSMAN KARADENIZ

dir. Taber!’deki bir rivéyete gore, kendisini bir grup Kaderiyye'ye nisbet
ederken djger bir grup ise bu iddiayr yalanlamistir.?” Bu bakimdan bir-
birine =t rlvayetler tek tarafl ele alindigi zaman onun kaderili§i konu-
sunda menfi veya miisbet bir neticeye varmak miimkiindiir. Ancak, biz el-
deki mevcut riviyetleri degerlendirdigimizde H. el-Basri’nin kaderi olma-
dig1 kanaatine vardik. Kendisinin kaderiligi hususunda bir delil olarak ile-
ri stirillen (Abdulmelik b.-Mervin’a génderdigi) Risile bile dikkatlice in-
" celendiginde bu kanaatimizin domlugu ortaya cikacaktir?® Kald1 ki, di-
Ser meghur alimlerin Risale'de yer alan ifade ve goriiglere henzer acikla-
- malari, onlarin kaderilikle itham edilmelerine zemin tegkil etmermigtir.2®
Binaenaleyh kanaatimizce, bu konuda takip edilmesi gereldi en saglam
yol, H. el-Basri'nin kendi ﬁadelerme miiracaatla sihhatli bir neticeye
varmak olacaktr. :

Once, H. el-Basri’'nin kaderi oldugunu ifade eden riviyetleri gozdﬂn '
gecirmeye cahgalim : :

~ Ibnu’l-Murtezd, Tabakitwl-Mu'tezile'sinde onu Mu’tezile’hin {ictincii
tabakasindan kabul eder ve bu fikri savunur.3¢ Diger taraftan 6zellikle Hel-
mut Ritter ile Julian Obermann gibi baz miistegriklere gore H. el-Basri
gercek ménade bir kaderidir, Bunlar, goriiglerini te'yid icin adi gecen Ri-
sale’yi one siirmektedirler.?! Ayrica, agagida zikredecegimiz nakiller de
bu tezin diger kanitlayici delilleri arasinda yer almaktadir.3?

Ibn Kuteybe'nin riviyeti sdyledir: «O, kader konusunda bazi geyler
sOyledi, fakat daha sonra bu goriisten vazgecti.»® Diger bir- haber, Ey-
yib es-Sihtiyani'den riviyet edilmektedir: «Hasan ile kader konusunda
birkac defa miinakaga ettik ve onu bu arada sultanla korkuttum. Bunun
fizerine: ‘artik bundan sonra bu konuya donmeyecegim’' dedi.»3t Taberl -
- deki bir rlvayete gore de «Kademyye Hasan'1 lekelemisgtir.»?3

(27) Taberi, Tarih, III, 2489. ;

. {28) Tlerde bu Risile'nin kritigi yapilacaktir.

(29) Mukayese yapahillne imkani verebilmek icin, H. el-Basrl ile muasir selef.
ten bazilarinin goriiglerine de gerekli godrdiigiimiiz yerlerde isaret edile-
cektir. )

(30) Ag.e., 18 vd. '

~ {31) Ritter, «Hasan Basri» Islam Ansk., V/1315; 1. Abdulhamid, Dirdsat, 258.

(32) H. Carullah, el-Muw'tezile, 13-14; i. Abdulhamld a.g.e., 258.259; Y. Hagxm
a.ge., I, 171

(33) el-Mearif, 195; Ayrica bk. Taskopriizade, Miftah, II, 164

(34) Ibn Sa’'d, Tabakat, VII/I, 121-122; . Taberi, Tarih, IIT, 2492; Ibnu’l. Murtez%..-
a.g.e., 21, 41, 136; Wats, a.g.e., 132,
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Ritter, H. el-Basri'nin Mu’tezile tarafindan im&m kabul edilmesine
-sebep olarak kendisinin ‘kaderilik’ fikrine miitemayil olugunu gosterir ve
sunlar ilave eder: «. . Halbuki H. el-Basr’nin asil kendisinin kaderi oldu-
gunda siiphe yoktur.. Hasan'm kaderiligi kabul edildikten sonra, Abdul-
melik’e yazdigi (Ritter tarafindan nesredilen) meghur risilenin kendisine
ait oldugunu kabul etmek miimkiin olur. Bu risile kaderi firkasmin bize
‘kadar gelen yegéne orjinal vesikasidir.»36 : ‘

M. Watt da, H. el-Basri'nin kaderiligi meselesinde farkh riviyetler-
den bazilarim zikrettikten sonra kesin'bir tavir takinmaimakla blmlrte
kaderi oldugunu kabule meyleder gorunmektedzr 87

Biitiin bunlarin yaninda onun kaderi olmadigimi acikea ifade eden ri-
viyetler de vardir. Bunlardan 6nemli bazlarini sdylece siralayabiliriz:

Bagdadi, H. el-Basri’nin Kaderiyye'yi red icin Omer b. Abdulazize
(v 101/720) yazdigl mektubun mesghur oldugunuy,?8 Ibnu'l-Murtez4 qa, bu
mektupta, sunlarin yazilmg oldufunu naklederler: «Kadere inanmayan
kafir; giinahlarim1  Allah’a hamleden 1se biiylik glinah iglemis {fistk)
olur.»39

~ Sehristani ise, onun, haywr ve gerrin Allah’tan oldugu (kader) hak-
kindaki inanci -selefe muhalif degildir; ¢iinkd bu inan¢ onlar tarafindan
ittifakla kabul edilmistir geklindeki ifadeleriyle bu iddialan reddetmeite-
dir.#¢ Nitekim bizzat kendisinin de Risale’sinde, selefe baghhgiu agikea
ifade ederek sOze bagladigina sahit olmaktayiz.st

(35) Taberi, a.g.e., III, 2492; Diger rivayetler icin bk. 2491.2493. .

'(36) Ritter, «Hasan Basri», I Ansk., V/1315; Ayrica bk. Encyciopédie de I'fslam,
I1I, 255. Sehristé.hi, bu Risale’nin Vasil'a ait olabilecegini ileri siirer (Milel.
1, 59) Aﬁcak bu zan, Watt'in ifadesi ile H. el-Basri'nin kaderi olmadigi yo
1unda§c1 jinancindan ¢ikan b1r netice idi. (bk. Islam Diigiincesinin, 123). Asil

. mesele, Mervan'in hilifete gecis (65/685) ve vefat (86/705) tauhl ile Va.
311111 -dogum (80/699) tarihi arasindaki uygunsuzluktur

(37) A.ge., 122-126.

(38) el-Fark, 363; Tasgkopriizide, H.el.Basri’'nin eserleri arasinda er-Red ale’l.
Kaderiyye'yi de zikretmektedir (bk. Miftah, II, 185).

(39) Tabakatu'l-Mu'tezile, 121; Aynca bk. Askalani, Tehzib, II, 280. H el-Bas.
ri'nin istegi tizerine Hz. Hasan'in kendisine yukaridaki ifadeleri de ig¢ine
alan bir mektup yazdig1 soylenir (Bk. el-Beyadi, Isaratu’l-Meram, 70-T1:.

‘ Bu ifadeler onun bu konuda -orta bir yol takib ettigini gbsterir,

(40) Milel, I, 59; Ayrica bk. I. Abdulhamid, a.g.e., 259.

(41) Bk. A, b. Mervan'a yazdigl" mektup (Tiirkee tere.) s. 75.
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Ibn Sa'd’da su ifadelere rasthiyoruz: «Kaderiyye, Hasan1 kendilerine
msbet ederlerdi; halbuki Hasan'm sdzleri onlara muhalifti: O soyle diyor-
du: ‘.. Allah, mahlukdti yaratmigtir ve onlar da bu yarattig: minval iizere
gehp gecerler. Her kim, hirsi ile rmzkim arttlrabﬂecegm1 za.nnediyorsa
haydi, yme o hirs: ie omrunu de uzatsm veya rengml deglstlrsm' »32

Netice itibariyle diyebiliriz ki, H. el-Basri'nin -al-ayhinde séylenenler
cihetiyle- bizzat kaderi kasdetmedigi halde, zihiri ménada bu anlayisa.
meyleder gézikmesi, hakkinda baz seylerin sﬁylenmesiné sebebiyet ver-
migtir. Fakat kendisi, bu sbzlere aldirig etmemigtir, Zira, bu konuda yapi-
lacak ciddi bir aragtirma ile onun kaderi olmadigi ortaya ctkacaktir.t® |
Binaenaleyh o, kademyyenm aksine ilahi kaderi kabul etmektedir. Ancak,
kadere, gelecekté olacak seyleri Allah’in bilmesi manasinda bakmaktadir.
Nitekim Ibnuw'l-Murtezd'da su riviyeti goriiyoruz: «Hasan, ‘her sey
Allah’in kaza ve kaderiyledir, ancak giinahlar miistesna!’ diyordus.* Ri-
silesinde de -Abdulmelik’e hitaben- gu ciimleler yer almektadir: «...Sa-
kin ‘Allah, nehyettigi seyi kullarina takdir etmistir, kullar: ile emrettigi
seyin arasma girmistir, kullan arasinda kazi ettiginin hildfina davet
eden peygamberler gondermistir. Sonra, (dogru) yola gitmelerine miisa-
ade etmedigi halde, emirlerine icdbet etmeyen kullarina ebediyen azib ede-
. cektlr deme, zira Allah zilimlerin 1ft1ralar1nda,n beri ve yiicedir. »43

Burada yeri geldigi icin, daha once de ele aldigimiz bir riviyete d1k-
katl cekmek istiyoruz: ‘Atd b. Yesar ile Ma'bed el-Citheni'nin, Emevi ha-
liteleri hakkmdaki §1kayet1erme ceviben: «Allah'm diigsmanlanm yalan
sdyliiyorlars+6 seklinde ifadesinden sunu anliyoruz ki, H. el-Basri, bu tarz
bir anlayigsin, Allah'imn emrine uygun olmadigmi vurgulamak istemistir.
Nitekim bizzat kendisi de bu hususa igaret etmigtir.t? Kaldiki selef ve ha-
lefin de temel inancina gore, hayir ve ger Allah’tandir, Ancak serri kade-

'(4’2) Tabakat, ’VII/I i27; Ayrlca bk. Watt, a.g.e., 122.123. -

' (43) Zehebi, Mizanul-T'tidal, I, 821.

(44) Tabakatu'l-Mu'tezile, 19. Aynca bk. 1. Abdulhamid, age 260 Y. Haslm
age., I 177

(45) Mektup, s. 83. .

(46) Bk. dn. 14'teki kaynaklar. Taskopriizadenin bibliyografyada gbsterilen

' Miftah nesrinde, rivﬁyettekﬁ Hasan’a ait cevap yer almamaktadir (a.g.e.,
I, 162) Miiellifin oglu Kemaleddin M. Efendi tarafindan- yapilan bu kita.

bin terciimesinde ise, bu rivayetten hic siz e:ulmemektedu (bk. Mevzil-
atu'l-'Ultm, Dersaddet (Ist.) 1313, 1. 608).

(47) -TIlerde bu konu ele alinacalktir. -

L
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" re (bir minada Allal’a) hamletmek caiz deildir.’s

Simdiye kadar yaptigimiz mcelemeden insan zra,des,l ve kader konu—
sunda ii¢ temel goriigiin ortaya ciktifimm goriiyoruz: |

1. Ekseriyetle immet tarafindan kabul edilen ve miikellefiyeti kal-- “
dirmayan bir anlamda  kader anlayigii Selefin iizerinde bulundugu ve
kanaatimizce Hasan el-Basri’nin de ‘benimsedigi goriis budur. -

2. Tam bir fatalizm ortaya koyarak irdde hiirriyetini, dolayisiyla
miikellefiyeti kaldirip bir cebr anlayigimi getiren Cebriyye firkasi. Bun-
lara gore, ger ve kiifiir dahi Allah’in takdiri iledir. Iste Hasan el-Basri’-
nin kargisinda olmakla kendisine kaderilik izafesine sebebiyet veren an-
layig budur. ‘ .

3. Insanda serbest bir irdde hiirriyetini tesbit eden, dolayisiyla ka-
derin Allah’tan degil, kendi kudret ve nefislerinden oldugunu ileri siiren
ve Mu'tezile’'nin bu goriigii kendilerinden aldig: selefleri Kaderiyye fir-
kasi. Goriildiigii iizere asil Kaderiyye bu firkadir. ' :

C— ABDULMELIK b. MERVA’'NA YAZDIGI RISALE:

Bu risile,*® H. el-Basri'nin i’tikddi goriislerini ihtiva éttigi icin bii-
yiikk bir 6nem tagsimaktadir. Ayrica daha 6nce de soyledigimiz gibi, baz-
lar1 tarafindan onun kaderi oldugu hususunda temel bir vesika olarak
ileri siiriilmektedir. Bu bakimdan, ayr1 bir baghk altinda mektubun genel
olarak kritigini yapmak ve bizzat fikirlerine miiracaatla hakkinda sag-
lam bir neticeye varmak liizumunu duyduk. :

‘ Mﬁktup, Abdiillmelik b. Merva nin (v. 86/705) 1ste°‘1 iizerine cevaben

" (48) Ayette: «Sana gelen her iyilik Allsh’tan; her fenalik sendendir» (en-Nisa
(4), 19.) _ ' ‘

(49) Risale, H. Ritter tarafindan Almanca Islam Dergisinde (Der Islam, X¥I, 67-
83, Berlin und Leipzig, 1933) nesredilmistir. Risdle ayrica, Xadi1 Abdulceb-
barin Fadiw'l-I'tizal ve Tabakatu’l-Mutezile (Tunus, 1974, s. 215 vd.)'sinde
(bk. Serafeddin Golcik, Kelam Acisindan Insan ve Fiilleri, Ist. 1979, s. 225)
ve kismen de Ibnwl-Murtezanin Tabakatwl-Mu'tezile’sinde (A.g.e., s. 13-
21)'sinde yer almaktadir. Bu Risile, Ritter’in editon critique’li mefni esas
alinarak Lutfi Dogan - Yasar Kutlnay tarafindan terciime. edilmis ve A.U.
Hlahiyat Fakiiltesi Dergisi (Ankara, 1954, sy. III-IV, s. 75.84)'nde nesredil.
mistir. Nesrediléen bu terciime, Ethem Rfhi Fiflal'nin Cagimizda Itikadi
Islam Mezhepleri kitabinda (Ist., 1983, Ikinci Baski, s. 213-227) yer almig-
tir. Mektubu degerlendirirken bu terciimeyi esas. aldik ve kendisine abif.
larda bulunurken de Kisaca «Mektup> seklinde gosterdik.
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yazilmigtir. Halife; H. el-Basri’nin kader meselesi hakkinda daha &nce
- goriilmemis bir tarzda s6z ettigini duymug ve bu sebeple gdoriiglerini de-
lilleriyle birlikte bizzat _kendisinden 6g'renme'k istemigtir.5°

H. el-Basri'nin cevdbi mektubunda dikkatimizi ¢ekén husus, goriis-
lernn dyetlerle te’yid etmesi yaninda, yanhs te'viller yapmak suretlyle :
yoldan cikanlar: dn*ayetlyle uyarmig olmasidir. Kur'dn ayetlerinin birbi-
rine zit olmadigina ve Allah'in sozlerinde birbirini yalanlayan hichir hu-’
susun bulunmadigma dikkati c¢ekmekte ve bu esastan hareketle bazi
-Ayetleri yanhs te'vil ecenleri, yine diger Ayetlerle ikaz etmektedir.5:

H. el-Basri, mektubunun bagmda, Allah'm dininde keyfi fikirlere yer
" olmadigmi, bu sebeple Allah’m kitabmndan delil getirmeyen her sbziin ba-
til oldugunu belirttikten sonra, «Allah’m emri ile amel eden, O'nun hik-
metini giiden ve Hz. Resfiliiliillah’m siinnetine uyan seleften bir coklari-
na ulastik.. Onlar, Alah’in mahlukitina karg:, kitabinda gosterdigi hiic-
cetlerden bagka bir hilccet getirmezlerdi,»s? sozii ile selefe baglhligm:
acikea ifade etmigtir. ' :

Mektubun temel gayesi gu ifadelerle ortaya konmusgtur: «Biz, herke-
si <(Allah’in adiletini) inkar edip sapikliga sevkedici hevi ve hevese
kapilmisg, Allan a yakmlagmadan alikoyan giinahlar 1slem1§ ve Allah’'m
kitabim tahrn‘.’ etmis buldufumuz icin bu konuda gorugumuml ortaya
atmis bulunuyoruz.»?® «Hy mili’minlerin Emiri! Mektubum ve sdziim sana
azun gelmesin, ¢iinkil mektubumda, ziilmii Allah’a nlsbet’ ed}_p kendﬂerml
bundan uzak tutanlara kars: acik deliller vardir.»5+

Genel hatiariyla tanitmaya caligtigimiz bu ‘Rlsale’yi, kader konusu-
na 1sik tutmasi ve daha iyi anlagﬂabﬂmem bakimindan blrkag madde ha—
linde, degisik acilardan ele almak faydah olacaktmr.

(50) Mektup, s. 75,

' (51)' Sehristani, Risale’de ‘Rur'an ayetlerine ve akli delillere. yer verildigini' (el-
- Milel, I, 59) vurgula,rken Watt ise, orada a]:.h delillerden ibaret tek- bir kis-
. ‘min gbze carptigint (a.g.e., 124) soyler. Hersey hir yana, ayetler arasmdakt -
° ilgiye, siyak ve sibaka dﬂ{katl cekme31 ag1smdan. dx*ayetlm gormemezhkterw
. fgelemeylz ‘

(52) _Mektup, s. 75 6
,(53) 'Mektup, s '75 '
(54) Mektup, §- '78 Bu dusunce ve gayeye vak1f olamyanlar onu hep kaderﬂzk-

le sucladi.
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1. Alla.h’m fﬂmi Acisindan Kulunfré:de ve Kudreti;

. Evveld H el-Basrd’ ye gore Allah’'in ilmi (olacak seyleri b]lmesn mu»
san madesme engel degildir. Yani Allah Tedl&’nm, yapacak oldugumuz ig-
leri bilmesi, onlar1 yapmakta iken iridemizi herhangi bir yonde kullana.-'
bilmemize engel teskil etmez. Yanlig yolda olanlar, Allah'm ilmi konusu—"
nu miinakaga eder ve: «Bir kavmin kiifriini Alla.h blllI‘ bunlar 1man""'
ﬂdemezler Zira mani olan Allah’m ilmidir» derler. O halde onlaz‘m iddia- "
lar1 style oluyor: Allah, kullarma kaldiramayacaklar: ve terkedemeye—
cekleri geyleri yiikliiyor. Allah, su dyette onlar yalanlar «Allah bir kim-
seye giiciiniin yetmiyecegini yiiklemez (2/286)». Allah onlarm kiifrii “ih-~
tiyar etmelerinin kendi heva ve hevesleri ile oldugunu bilir. Imin ve ada-
let hususunda onlar1 tecriibe etmek gaysiyle, kendﬂerme verdigi kudret-. -
le’ bunu yapmaya muktedlrdn'ler »T ‘

2. Insandakl Hur Irade ve Kudret MBSQIE}SI

H el—Basrl mektubunun hemen her Vermde msa.na ba.hgedﬂen ser- '
best bir irAdeden ve »u irddeyi kullanabilme g"ucu.nden s6z etmektedir.
Allah Tedli, Adem oglunun tabiatina ilhamla iyiligi. kotilliikten ayirma
gliciinii vermis ve bu sebeple: -“O kullarim miijdele ki, s6zil dinler ve
onun en giizeline uyarlar. Allah’in hldavet ettlklem bunlard;r (39/18)”
“Iman ediniz, hakkmlzda.haylrh olur (4/169)” ve v“Bunda.n vazgegmek
hakkimizda daha hayirh olur (4/170)” buyurmustur.ss o

‘Diger taraftan, “Higbir kimse Allah’m izni olmaksizin iman .getire- -
mez (10/100)” &yetinde ‘izin’ kelimesi, ‘serbest birakma’ ménasmadir..
O halde Allah, herkesi Imén karsisinda serbest biraknus ve Imén edebil-

‘ (55) Mektup, s. 81. Krs. Ali el-Kari, 8. Fikhri-Ekber, 55. Buna benzer bir riva.
yet de soyledir: Birisi Ibn Omer'e gelerek sorar: ‘Zamanimizda Oyle insan-

- lar tilredi ki, zina ve hirsizhik eder, icki icer, adam Ooldiiriirler; sonra da,

' - bize ihticac edip ‘Allah’in ilminde béyle idi’ derler, (ne dersin?). Ibn Omer
kizarak style cevap verdi:. «Siibhanellah! Evet, Allah Tedldnm ilminde
-gyle idi; fakat O'nun ilmi .onlarn giinahlar: islemeye siiriiklemis-zorlami;
degildir». Bk. Taskopriizdde, Miftah, II, 162; Ayrica Allah’'in, takdiri iizere
" insanlari cezalandirabilece§i ve bunun onlara zuliim ménasina gelmedigi
hakkinda Amr Ibnul-As ile Ebu Mfase’l-Eg’ari arasinda gecen miinazara -
icin bk, Sehristani, el-Milel, I, 119.

(56) Mektup, s. 77, 83. v -
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raeye ruktelir kilmistir.s7 Allah’'m kitap, emir ve adéletine muhalefet-
tz ifrata, gidenler, sbyledikleri ile yaptiklar: arasmdaki celigkiyi anlaya-
mayacak kadar gafildirler. Cehaletlerinden dolay1 herseyi kadere yikler-
ler, 6te yandan diinya iglerinde bununla yetinmeyip azim ve tedbiri de
elden birakmazlar. Birine: «Diinya yolunda nefsini yorma, sicak ve so-
Fukta kendini igse kosma ve canm yoleulukta tehlikelere atma; nasil ol-
sa rizkin bazrianmistic” desen kabul etmez. Ve yine; “Sakm ditkkinm
ve evinin kapisim -malinm ve egyanin kaybolmasindan korkarak-. kapa-
ma, zira senin kamiyr kapaman, Allah’'m takdirini degigtirmez”, desen,

bunu da ksbul etmez... Biitiin bunlara ragmen din meselelerini kadere
terkeder. Bunlar hakkm agiwr, batthn hafif olmasmndan ileri gelir.ss .-

Sayet hakikat cahillerin dedigi g1b1 olsaydi, Allah Teila: “Diledigini-
zi isleyn (41/40)” yerine, “Uzerinize takdir ettiklerini igleyin” der; “Di-
leyen inansm, dileyen kifir olsun (18/29)” demeyip bunun yerine “Iste-

digim kimnse iméin etsin, istedifim kimse de kAfir olsun” derdis® Oyle ise

Allsh, bir kulu kdr edip sonra; ‘gor, yoksa sana azib ederim..’ demiyecek
kadar insafli ve Adildirse : :

3. tyligin Al'al’a, Kotiiligin Kullara Hamli:

“Allah’m nimetini kiifre cevirip degistirenleri ve kavimlerini, cehen-
" 1nem clan heidk wrduna.sokanlam gérmiiyor musun? (14/27-8)" ayetinde
pryvrnidega gibi, nimet  Allah’tandir, onu tebdil etmek de kulda:mhr
Allah'in rebyettigi kendisinden degildir; zira 0, hoggbrmedigine raz 01~
maz ve riz o:duguna da hognutsuzluk gostermez. . Nitekim Allah Tedlad
soviy bryurmoktadir: “Kiifrederseniz giiphe yok ki Hak Tedld sizden
inistagizidir, kularmnmn kiffretmesine rdzi olmaz, §ﬁki?ederseniz hosnut

(ET) Meuktup, s. 78, (80). 1. A'zam, bu konuda, Allah Teala'nin insanlarl iman
ve ki flirden selim olarak yaratmis olduZunu belirttikten sonra sunlar sdy-
ler: <Allah, kullarindan hicbirini, ne kiifiir, ne dé imana zorlamis degildir.
Ondar mii'min ve Kkéfir olarak da yaratmamistir. Onlari, imani ve kiifri
kendi iradeleriyle elde edebilecek sahsiyetler olarak yaratmistir. Bu tak-
Cirde de iméan ve kiifiir, kullarin fiili olmus olur.» Bk. Ali el.Kari, Serhu
¥ikhy'l-Ekber, 55, 58.9, :

" - (E8) Mektup, s. 79-80.
(59) Mektup, s. 76.
“(60) Mektup, s. 79.
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' olur (39/7)” Kiifiir, Allah’in kaza ve kaderinden olsaydi, Allah da yapti-
gmdan hosnut olurdu.st

. Hz. Adem, Rabbme asi oldugu zaman: «Rabbimiz! Kendi nefsimize
zulmettik.. (7/23)"” Hz. Mfisi bir adam o6ldiiriince: “Bu ig seytan isidir..
Yiice Rabbim! (dedi) Ben 6z nefsimi ziyana ugrattim (28/15-16)” diye
buyurmusglardir. Miisd, bu is seytandandir; cahil ise, bu, Rahmé‘m’m igi-
dir, dér insaniar arasinda “Sen zalimsin, kotiiliiklerin sebebi sensin” s6-
ziinii kabul edece’k kimse yoktur. Hoslanmadiklarmi Allah’a, hosland;.k—
larni ise kend1 nefislerine nisbet ederler.62

4. Hidayet - Dalilet Meselesi:

“Insanlari ve cinleri ancak bana ibadet etmeleri igin yarattim. Onlar-
dan ne bir mzik, ne de beni beslemelerini istiyorum (51/56-7)” dyetinde
Allah, ibadeti icin yarattigi mahlukitma ibadetle emretmistir. Allah on-
lary bir ig icin yaratip sonra igle onlar arasina girmemistir. Zira Allah,

kullarima karsi zilim degildir.s3

H. el-Basri halifeye hitaben: “Ey Mii’minlerin Emiri! Dikkatli ol, sa-
km ‘Allah nehyettigi seyi kullarina takdir etmistir, kullari ile emrettigi
seyin arasina girmistir, kullari arasinda kazi ettiginin hildfina davet
eden peygamberler gondermistir. Sonra (dogru) yola gitmelerine miisa-
ade etmedigi halde, emirlerine icidbet etmeyen kullarina ebediyen azib
edecektir’ deme; zira Allah zilimlerin itirazlarmdan beri ve yiicedir.

" Bu cahiller 'kime itirai ettiklerinin farkindalar mi? Onlar: ‘Iméan.
ediniz, hakkmzaa haylrh olur (4;/169)” diyen Allah 'I‘eaia, ya itiraz edi-
yorlar. :

Cahﬂler —Onlar iméan edemezler (derler).

Allah Teala (1se) —“Allah’a davet edene (peygambere) icabet ediniz
(46/31) dzyor - _ v

Cahiller —Allah onlarla icAbhet arasina glrmistlr (derler) ).+

(61) Mektub, s. 76. H. el-Basri, Allah'in kiifre rizasi yoktur, demek ister. Allah
cebrli ménada kulluklar: icin kiifrii takdir etseydi, bu yaptifindan hosnut
olmas1 gerekirdi. Halbuki, kotiilik kuldan, iyilik Allah’tandir. Nisad (4), 79.
ayetine isaretle bunu aciklar (bk. a.g.e., 81). Krs. Ali el.Kari ,a.g.e,, 64 vd.

(62) Mektup, 's. 78 (Ayrica T7). T

(63) Mektup, 5. 75.

(64) Mektup, s. 83.
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Halbuki Allah, “Gonderdigimiz her peygamberi ona Allah'm izniyle
itdat olunsun dive gindeririz (4/63)” buyurmaktadir. O halde Allah,
itdat edilmesi i¢cin bir peygamber gonderip sonra onunla halki ve tdati
arasina girmek istemez. Bu, Allah’m sifat, adalet ve hlkmetmden ne ka-
dar uzaktir!ss '

Allah, herkesi kendi ameline gére miikdfatlandirmak icin -peygam-
berinin zorlayic: bir tavir almamasim ve kendisine icibet edilmediginden
dolay1 da iizillmemesini (bk. 18/6) hatirlatmakla- onlarmn bu sekilde ha-
reket etmelerini irdde ederek buyuruyor ki: “Allah dileseydi, hepsini hi-
dayet tizere toplardy, dyleyse sakin chhillerden olma! (6/35)”, “Rabbin
dileseydi yeryiiziindeki (insanlarin) hepsi de toptan imin ederdi. Oyley-
se sen, ne icin insanlari mii'min olsunlar diye =zorlamak istiyorsun?
(16/99) te : '

H. el-Basri, “Allah diledigini saptirir, istedigini de -dogru yola gbtii-
riir (13/27)” Ayetini, siyak ve sibakina bakmadan ve orada ifade edilen
minayl diiglinmeden daldlete diigenleri, “Vaktaki onlar dondiiler, Allah
da onlarm kalplerini déndiirdii (61/45)” “...ZAlimleri sapiklikta birakr.
(14/27)” &ayetleri ile uyarmaktadir.s7 '

“Yeryiiziinde ve kendi 6z cammnizda ugradiginiz hicbir musibet yok- -
tur ki yaratilmadan evvel kitapta bulunmasin (57/22)” Ayetini kendi go-
riisleriyle kiifiir ve imén, tiat ve masiyetle te'vil ettiklerini, halbuki ha-
kikatin bdyle olmadigma dyetin devamiyla dikkati ¢ekmigtir: Bu mumbet—-
ler, ancak mallarda, refislerde ve yapilan iglerin netlcelermdedlr . Bu
diinyamin metiiyla, simark kimselerin yaptiklarn gibi sevinmememiz ve
ele geciremedigimiz yeylere miiteessir olmamamz icin bizi zenginlik ve
fakirlige, zorluk ve kolayhiga miibteld kilmistir. Sonra bize, sabredenleri
beyanla diyor ki: “Fakat sen sabredenlere miijdele, onlar ki bir musibete
ugradikiarn zaman: ‘Biz Allah’miz ve Allah’a donecegiz’ derler.” Eger
bu, imin ve kiifiirde olmus olsaydi, Allah, “T4Xki elinizden cikana tasalan-
mayimiz ve Allah’in size verdigi ile sevinip simarmaymiz...(57/23)” bu-
yurmaz, bildkis ‘Taki imanimizi kaybettiginize tasalanmaymiz ve (Allah’-
- 1n) size ondan verdigi ile sevinip simarmaymiz’ derdi.s®

(65) Mektup, s. 78.

(66) Mektup, s. 80. :

(67) Mektup, s. 78. Krs. Ali el-Kari, a.g.e.,, 55-59, 119.

(68) Mektup, s. 79. M. Watt, H. el-Basri'nin, bu ayeti bu gekilde ele alis tarzni

: en ilgi cekici bir sey olarak bulmakta ve: «Bu malzemelere gore o, kaderci
bir goriisii kabul etmektedir (Islam Diisiincesinin, 125)» demektedir. 'A_rila-
siliyor ki Watt, -bu izahin inceligine vakif olamamistir. '
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Hasan el-Basri’ye nisbet edilen bu Risile’nin anahatlariyla tahlilini
boylece yaptiktan sonra, mezheplerin zuhurunda bilyitk nemi hiiz el-Ke-
bire (biiyitk giinah) meselesini ineelemeye ve bu arada O’nun. goriisiinii
ortaya koymaya caligalim.6? -

D— BUYUK GUNAH MESELESI:

Viasi b. Atd'nm (v. 131/748) izahina gelinceye kadar insanlar, miir-
tekh-i kebire meselesinde iki temel gériige sahip bulunuyordu. Bunlardan
biri, Héricilerin bilyiik giinah igleyeni tekfir eden ; digeri ise ekgeriyetle
limmetin  (ehl-i istikime) onu miimin kabul eden gériigleridir. Vasil,
-akl bir kiyasla- iman ve kiifiir arasinda bir yer tasavvur edip (el-men-
ziletii beyne’l-menzileteyn) fikrini aciklayinca ortaya yepyeni ve icmiya
aykirl bir goriis ¢tkmmg oldu.70 :

Bu konuda meshur riviyet soyledir: Bir adam H. el-Basri’'nin meec-
lisine girerek sorar: “fiy Imdm! Zamanimizda biiyiitk giinah isleyeni tek-
fir eden bir grup tiiremistir. Onlara gére “kebire”, sahibini dinden c¢ika-
ran bir kiuftirdir. Dlger tarafta, imani bulundugu takdirde kebire sahibi-
‘nin gunahlna. aldirig etmeyen bir grup daha cikmistir ki onlara goére ise
amel, Imindan bir riikiin olmadig: icin biiyiik giinah fmanla beraber za-
rar vermez; kiifiirle beraber tiat nasil fayda vermiyorsa, imanla bera-
ber de mésiyet zarar vermez. Birinei grup, Héaricilerin Va’'idiyye kolu;
ikinei grup ise Miircie firkasidir. Bu konuda i'tikddi yonden nasil hiikme-
dersiniz? ‘H. el-Basri, bu konuda diisiinmeye basladi; cevap vermeden 6n-
ce Vasil ileri atilarak: “Biiyiik giinah igleyen hakkinda mutlak ménada
ne mii'min; ne de kafir diyemem. Dogrusu o, ne mii'min, ne de kafir ol-
mayip ‘el-menziletii beyne’l-menzileteyn’dedir”’ diye cevap verdi.?! '

. Burada iki husus dikkatimizi cekmektedir. Sehristani’nin nakline

benzer baz riviyetlerde -bir dikkatsizlik eseri- H. el-Basri’ye gelen kigi-
. nin, kabire sahibi hakkinda degil de sozil edilen firkalar hakkinda hitkiim

(69) -Biiyiikk Giinah meselesinin ortaya cikisi, seyri ve cesitli mezhepler acisin-
dan izahi icin bk. C. Tung, «K. Ilminde B. Giinah Maeselesis, AUIFD.,
X,XIII 327 vd.; AA Aydm i. inanclari ve Felsefesi, 128 vd. (Ist., 1968);
Flglah a.g.e., 27. . _

(70) Eg'ari, Luma’, 76; el-Bagdadi, a.g.e., 118.7Ayr1c:a,'kr§. Ajl el..Kéu'i, Serhu

- F. Ekber, 86. ' I '

(71) es-Sehristani, el-Milel, I, '60. Diger rivayetler icin bk. el-Bagdadi, el-Fark,
118 ibn Hazm, el-Fasl III, 229 Ibnu lmMurteza ‘Tabakat, 38; All el-Kari.
a.ge., 89-90. .
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istedigi ifade edilmektedir.”? Halbuki meselenin bdyle olmadig:, Vasil'm
verdigi cevaptan acikca anlagilmaktadir. Diger bir husus da sudur: Seh-
ristini’nin naklini esas aldigimz takdirde, H. el-Basri’nin, bu soru uzem-'
ne diiglinmeye bagladigma gahit oluyoruz. Onun bu konuda diigiinmeye
baglamasi, daha once, sahib-i kebire hakkinda ‘miinafik’ hitkkmiinii ver-
medigine deldlet eder goriinmektedir. Sanki o, Vasil'in enteresan gorii-
.giinden sonra kendisini bu mesele {izerinde diigiinmeye sevketmistir.

K4dl Abdulcebbir'in nakline gelince, o, bu gériisii dogrulamamakta-
dir. SAyleki: Hariciler, bilyiik giinah igleyenin ‘kifir'; miircie ise ‘mii’min’
olduguna; H. el-Basri de ne mii'min, ne de kifir degil, ancak ‘miinifik’
olabilecegine zihib idiler. Amr b. 'Ubeyd de Hasan gibi diisiiniiyordu.
Nihayet Vasi b. Atd ortaya cikarak bu fic hilkmiin de ciiz olmadigm
ve bilyitk giinah igleyenin ancak ‘fisik’ olabilecegini s6yledi. Vésil “bu
goriisii Ebll Hasim ile Abdullah b. Muhammed el-Hanefiyye'den almgti
Daha sonra Vésil ile ‘Amr arasinda cereyan eden miinazara netlcesmde
‘Amr, Visilin goriisiine katildi.™

Kadi Abdulcebbar'a goére nifik, ligatta ‘kiifrii gizleyip isldmi izhar
eden’ hakkinda isim olarak kullamildig: icin, kebire sahibinin ne miinafik,
ne de kafir olarak mtelend;rﬂmem dogru degildir. 7+ '

Anlagildig tizere Kadi Abdulcebbar ile H. el-Basri'nin bu konuda,kl
hilkmiinii -miinafigin, kiifriinii izhar eden kafirden daha kotii goriilmesi
sebebiyle- dégru bulmayan™ Bagdadi, nifak: ‘tekzib?’ acidan ele alms-
lardir.7 Halbuki biraz sonra isaret edecegimiz gibi nifakm bir de ‘amel?’

(72) Meseia bk. Taskﬁprﬁzadé Miftdh, IT, 162; N. Cagatay, Islam WMezhepleri,
109, Ank., 1976; S. Yeprem, Islam da I’clkadl Mezhepler.. d. Abdulhamid’.ten‘

terciime), 288, Ist., 1981.

(73) Serh, 137-8. Eserin muhakkiki Dr. A. Osmaﬁ i'tizdlin daha cok Vasu sebe-.
biyle ortaya ciktiginin rivayet edﬂdwlm, ancak, muelhfm eserlerinin co-
gunda bunu ‘Amr’a izéfe etugmj. kaydetmektedlr (bk. a.g.e., 138, dn. 2)

(74) Serh, 714-15 (ve 140). Mu’tezile mezhebine gbre, sihib.i kebirenin ‘fasik’
oldugu hususunda mezhepler arasinda ittifak vardir; diger taraftan onun,
‘kafir’, ‘mimin’ ve ‘miinafik’ 1 kabul edilecegi hususunda ise ihtilaf .edi.-
mistir; bu bakimdan bu konuda ‘muttefekun aleyh’i alip ‘muhtelefun fih*
terketmek daha isabetli olacaktir. Bk. K Abdulcebbar, a.ge., T16.17; et.

. Teftazani, Serhu'l-Akaid, 142. ,

('75) Bagdadl el.Fark, 118.

(76) Tmian, kiifiir ve nifak hallerinin kalb ve lisan acisindan daha iyi. anlasﬂa-
bilmesi ve degerlendirilmesi konusunda geniy bilgi igin bk. er-Razi, Mefa-
tihuwl-Gayb, I, 180-81; Ayni, Umdetu’ I-Kam, I, 217-18. Misir, ts.
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yonii vardir. Kanaatimizce H. el-Basri de, sahib-i 'kehiie hakkindaki hiik-
miinde bu nifak: kasdetmistir. Bindenaleyh onun bu konudaki goriigiinii
‘amell nifak’ acisindan ele almaya calisacagiz.’?

H. el-Basri, siiphesiz miircienin goriigiinde degildi. Zira bu anlayig,
selefin gdriisiine aykir1 bulunuyordu. Oyle ise o, selefin «sihib-i kehire
-giinahkar olarak- mii’'mindir. Yani, imim ile mii'min, fisk1 ve kebiresi ile
fastktir. Giinah: sebebiyle zarar goriir, ceza ceker»™ goriigiine temelde
katiliyordu. Haricilerin gériisiinde de degildi; clinkii o, basit bir ifade ile
kebire sahibi hakkinda ‘kifir’ hiilkmiinli vermemisti.”™ Geriye bir ‘miina-
ik’ hiikmii kalhiyor ki bunun da ne tarzda a,nlagllacagl hususu biiyiik bir
énem arzeder.

Thn Hazm, kebirg sahibini ‘miinafik’ olarak kabul edenin delillerini
ilmedigini ifade eder.’® K. Abdulcebbir ise, H. el-Basri’nin, goriisiinii is-

patlamak icin su iki delili ileri slirdiigiinii kaydeder:

a) Fasik, munafik gibi zemmedilmis ve lanete miistehak olmustur.
Bindenaleyh bu ismi kendisine izafe etmek imkansiz degildir.

b) Fas1k buyuk giinah isledigi zaman anlariz ki onun inancinda bo-
zuiduk vardr.

Bunlarin diginda ileri siiriilen diger bir delil de, Allah'm su sozii ola-

biiir: «Siiphesiz miinafiklar, fisiklarin t4 kendileridirler, (Tevbe (9),
67) ».51 '

(77) Genis bilgi icin bk. Ibnuw'l-Esir, en-Nihaye, V, 98; Ibn Manzir, Lisanu'i-
Arab, X, 359 Beyrut, 1955.56; Askalédni, Fecthu'l-Bari, I, 83-84 Misir, 1300; ‘
Ayni, Umdetu’l-Kari, I, 253; Elmali'li, Hak Dini, VI, 4997; A. Naim, Tecrid
Tercemesi, IT, 615 Ank., 1976; Aydin, Islim Inanclari ve Felsefesi, 134.

(78) Eg'ari, Luma’, 75»;?6; Bagdadi, a.g.e., 118; K. Abdulcebbar, a.g.e., 137°8: er.
RAzi, a.g.e., III, 604; Ibn Hazm, a.ge., III, 229; et-Teftazani, age., 142,

All el-Kari, a.g.e., 86-89; Razi, Kelama Giris (el-Muhassai), tere. Huseym
Atay, 244, Ank, 1978.

(19) Islam Ansiklopedisi'nde (Ist. 1960) «Muteziles maddesini yazan H.S, Nyberz,
‘Hasan el-Basrimin, kebire sahibi hakkinda, ‘miinafik’ hiikmtine vardigim
kaydettikten sonra Viasil adina bu hiikmii tenkid ederken nifaki, belli ki
‘tekzibi’ anlamda ele almistir (bk. a.g.e., V/I, 757).

'(80) el-Fasl, III, 230.

(81) K. Abdulcebbé,_r, a.g.e; 715-16. Miiellif, bunlari sahih gormemekte ve sira
. siyla tenkit etmektedir. (Bk. a.g.e., 714-17). Krs. Nyberg, a.g.e., V/I, 757.
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Goriiniigte farkl bir gﬁrﬁg gibi goriinen H. el-Basri’nin izahi, aslhinda
selefin temel inancma zt degildir. Kaldi ki, baz1 giinahlar isleyenlerin ni-
falkla nitg:lendirildziklerini sahih hadislerde miigsahade etmekteyiz.

Konuya 1stk tutmasi bakimindan bir iki hadisin me4lini vermekte
~ fayda vardir: -

» <<Munaf10an alamstleri fictiir: Bir sey anlattifinda yalan styler, 506z
Vev'dlo'mde sozunde durmaz kendisine birgey eménet edildiginde Thiyd-
~net eder».s? | T

«Dort gsey vardir ki, onlar her kimde bulunursa hélis miindfik olur.
Her kimde bunlardan bir haslet bulunursa, onu birakmeaya kadar: kendi-
- sinde nifaktan bir haslet kalmig olur: Bir gey anlattig1 zaman yalan soy-

ler, ahdettigi zaman ahdini tutmaz, va’dettiginde va’dmde durmay, ve hu-
 slimet ettifinde haktan sapar.»$3

Miislim. ve Ahmed b. Hanbel'de gu ildveler yer almigtir: «.. oruc tut-
sa, namaz kilsa ve misliiman oldugunu sdylese de. »84

Diger bir hadlste de gOyle buyurulmustur. «Miinafiklara, sabah ile
yatsi (cemdat) namazlarmdan daha agir hichir namaz yoktur. (I—Ialbukl)
onlar, bu iki namaz(in ceméatin)da olan fazileti bﬂseler emekhye emekli-
- ye de-olsa onlara devam ederlerdi.»s> ~

Hic siiphesiz bu hadislerde szl edilen nifak, ha:ki'ki (tekzibi)
méinada nifak degildir. Nevevi'nin ifadesine gore hadis, zikredilen haslet-
lerin gogunun iniisliimanlarda da bulunmasi sebebiyle baz ilimler tara-
findan miigkil addedilmigtir. Fakat gercekte bu hadiste mﬁgkﬂ bir du-
rum yoktur; su kudar var ki ilimler, minasmda ihtilaf etmiglerdir. Co-
gunlukla ve mubakkik Alimlerce kabul edilen en muteber goriis, mezklr
haslet sahiplerinin zihiri anlamda miinafiga benzemis olmasidir.5¢

(82) Buhari, méan, 24; Miislim, Iman, 107-8; et-Tirmizi, fmén, 14. Fahreddin
- Razi'min beyanma gire H.el-Basri, bu hadise istinaden bilyiik giinah igle-
yen hakkinda ‘miinafik’ hiikmiinii vermistir. bk. Rézi, Kelama Giris, 244.

. (83) el-Buhéri, Iman, 24; Miislim, Iman, 106; Tirmizi, Iman, 14. .

{84) Miislim, -fman, 109-10; A. b. Hanbel,. el-Miisned, II, 536. Beyrut, 1969.

(85) el-Buhari, Ezan, 34, Mev'ékitus Salat, 20; Ebd Davud, Salat, '48 Nesei, Ima.-
me, 45; Ibn Mace, Mesicid, 18; DafLm Salat, 53; A.b. Hanbel a.g.e, V. .
140, 141.

(86) en-Nevevi, Serhu Sahilh-i Miislim, II, 46~47;V‘Ayrlcarbk. Askalani, Fethu'l-
Bari, I, 83. ‘ : ‘
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Tirmizi, ilk iki hadisi zikrettikten sonra, bunlarin sahih ve hasen ol-
‘duklarmi, ancak, ilim erbabma gbre buradaki nifaktan maksadin, ‘nifa-
ku'l-amel’ oldugunu belirtmektedir. «Nifaku't-tekzib» ise, ancak Hz. Pey-
gamber zamaninda sz konusudur. Hasan el-Basri’nin de biyle bir sey
dedigi riviyet edilmektedir. Soyle ki: «Nifak iki tiirliidiir: Nifdku'l-amel
ve nifaiku’t-tekzib.»87 -

. Diger taraftan H. el-Basri, miinafikla mi’min arasindaki fark: sdyle-

ce ortaya koymustur: Miinafik, namaz kildig1 vakit, ya gdsteris igin veya
. insanlardan cekindigi yahut korktugu icin kilar. Ayrica namazda diinya-
y1 dilgiiniir. Namaz kilamadigl zaman da pismanbk duymaz, mahzun ol-
maz.® Mi'min ise, giinah igledigi zaman mahzun olur, plsma.nhk duyar ve
~-bu. hal {izerinden kolay kolay z&il olmaz.s9

_Netice olarak diyebiliriz ki, H. el-Basri de biiyiik giinah igleyeni mii’-
min olarak gérmektedir. Ancak, giinah: igledikten sonra pismanlik duy-
ma-mahzun olma aglsmdan ameli mAnada miinafikla mii'min arasinda
fark vardir. '

. (8D et Tirmizi, Iman, 14.
(88) ibn Kesir, el-Bidaye, IX, 272. Krs. Isfehani, H11yetu 1..Ev11ya I}i 157
(89) Isfehani, a.g.e., II, 158.
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