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KABU’L-AHBAR VE
RIVAYET TEFSIRINDEKI YERI
Saban KARASAKAL®

Ozet:

Kur’an’in dogru bir sekilde anlasilabilmesi igin Asr-1 Saadet’ten
gliniimiize kadar birgok tefsir yazilmistir. Kur’an Kur’an’la ve hadisle
tefsir edilmeye, liigat, edebiyat, siirle aciklanmaya caligilmistir. Hatta
Tevrat ve Incil kaynakli haberler de kullanilmistir. Ancak bu haberler
arasinda bazi efsane ve uydurma haberlerin tefsirlere girdigi dogrudur.
Buradan hareketle tefsirlerin efsanelerle dolu oldugunu iddia etmek
dogru mudur? Bunlarin nakli caiz degil mi? Tefsirlere giris noktasi
nedir? Kimler vasitasiyla tefsirlere girmistir? Ka’bu’l-Ahbar’in bu
haberleri nakletmede konumu nedir? Bu ¢alisma benzer sorulara cevap
bulabilmek i¢in yapilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an-1 Kerim, Yahudi, Hristiyan,
Israiliyyat.

Ka’b al-Ahbar and Position in the Narrated Commentary
Abstract:

Several commentaries and interpretations from Asr al-Saadah have
been written to help achieve an accurate understanding of the Qur’an.
Interpretation of the Qur’an has be made through the use of both the
Qur’an and hadith, with attempts to further explain and expand content
through the use of glossaries, literature and poetry. Even information
from the Torah and the Bible were used as sources. However, some of
the inaccurate legends and information from these sources have made
their way into the commentaries. Hence, starting from this point, is
it acceptable to claim that the commentaries are full of legends and
inaccuracy? Is it not permissible to replace or restructure them? At
what point did they enter the commentaries? Who was placed in the

*  Yrd. Dog. Dr., Abant Izzet Baysal Universitesi llahiyat Fakiiltesi
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commentaries as a result? What is the position of Ka’b al-Ahbar in
regards to the inaccurate information? This study was conducted to
help answer these questions, and the like.

Key Words: Qur’an, Jewish, Christian, Israiliyyat.

Giris

Kur’an-1 Kerim, Mekke’de kiiltiir bakimindan gelismemis saf bir zihne sahip olan
Araplara indirilmistir. Onlarin zihinleri, kiiltir bakimindan terakki etmis milletlerin
kafalarini karistiran dini ve felsefi akimlardan, problemlerden higbiri ile karigmamis-
ti. Araplar her ne kadar o kiiltiirlerden habersizlerse de, o kiiltiire mensup insanlarla
birlikte yastyorlardi.

Kur’an’daki kissalarla Yahudi ve Hristiyan; kiiltiiriiniin dayanagi olan Tevrat ve
Incillerdeki kissalar arasinda, baz1 benzerlikler bulunmaktaydi. Fakat bunun yaninda
muhteva ve tafsilat agisindan farklilik arz etmekteydi. Kur’an-1 Kerim, olaylar, sahis-
lar ve mekan acisindan teferruata girmezken; diger kitaplar olaylar, sahislar, mekéan
ve zaman hakkinda en ince teferruatlara giriyorlardi. Araplar baglangicta yazi ve ilim
bakimindan ileri bir durumda olmadiklarindan, Kur’an’da anlatilan olaylar hakkindaki
teferruatlt bilgiyi merak ediyorlardi. Bu bilgiyi de birlikte yasadiklart Kitap Ehlinden
ve onlarin Miisliman olanlarindan aldilar. Cesitli sebeplerle alinan bu bilgiler saye-
sinde israiliyyat dedigimiz Yahudi ve Hristiyan kaynakli bilgiler Islam’a girmis oldu.

iIk donemlerde ¢ok yeni bir tesiri olan israiliyyatla ilgili haberlerin Abdullah b.
Abbas, Ebu Hiireyre, Abdullah b. Amr b. As, Abdullah b. Selam, Temim ed-Dari
(r.a.), Vehb b. Miinebbih gibi sahislarin etrafinda dondiigii iddia edilmektedir. Bun-
lardan birisi de, Ka’bu’l-Ahbar’dir. Acaba isrdiliyyat dedigimiz haber/bilgiler, tefsir-
lere bu zatlar vasitasiyla mi girdi? Yoksa bagka kisi ve sebepler de var midir? Varsa
bu sebepler icerisinde bu zatlarin fonksiyonu nedir?

Miielliflerin ve miifessirlerin bu sahislar hakkindaki goriisleri degisik olmus-
tur. Miistesrikler basta olmak iizere bir kisim kimseler onlari, israiliyyatin tefsirlere
girigine en biiyiik amil olarak gosterip, haklarinda ithamlarda bulunurken, bir kismi1
da onlar1 saglam ve giivenilir bulmusglardir. Biz calismamizin giris kisminda kisaca
da olsa Araplarin ehlikitapla iligkileri, israiliyyatin tefsirlere gecisini kolaylastiran
amilleri, israiliyyat: rivayet edenleri ve israiliyyatin olumsuz tesirlerini incelemeye
calisacagiz.

Sonra da ¢calisma konumuz olan ve isrdiliyyat tizerinde en ¢ok tohmet altinda bulu-
nan Ka’b’ul-Ahbar’in hayati, ilmi sahsiyeti ve rivayet konusunda sika/giivenilir olup
olmadigini incelemeye calisacagiz. Onun rivayet tefsirindeki yerini incelerken, bir
nebze de olsa israiliyyatin manasi, hiikkmii, Islam’a uyup uymamasi agisindan kisim-
larini igleyecegiz.
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Kur’an-1 Kerim ve Diger Ilahi Kitaplarla Sthhat Acisindan Mukayesesi ve
Araplarla Ehlikitabin iliskileri

Kur’an, Allah tarafindan elgisine gonderilen hak bir kitaptir. Bagka bir ifade ile
batili miistesriklerin iddia ettigi gibi Peygamberimizin kendi sozleri degil; bizzat
Yiice Allah’in Restliine vahy ettigi kelamidir. Kur’an, bunu bircok ayetinde degisik
sekillerde dile getirmektedir: “Biz Nuh’a ve ondan sonra gelen peygamberlere vah-
yetti§imiz gibi sana da vahyettik...”! “Sonra sana vahyettik.”? “Biz sana boyle Arapga
bir Kur’an vahyettik.”® “Rabbinin kitabindan sana vahyedileni oku...”* “Bu Kur’an
bana vahyolundu.””

Kur’an’in kaynagmin Allah olmasimin yan1 sira onun sonraki nesillere nakli de
tevatiiren olmustur. Nitekim Kur’an ayetleri Restlullah doneminde hem ezberlene-
rek hem de yazilarak korunmus, Resiliin vefatiyla sahabe tarafindan cem edilmig
ve tek niisha haline getirilmis ve o niisha hi¢ degismeden giintimiize kadar gelmistir.
Kiyamete kadar da degismesi miimkiin degildir. Ciinkii onun korumasini® Allah Teala
bizzat tistlenmistir.

Bu iki 6zellige sahip olan Kur’an’1n indirildigi toplumun durumunu ve Kur’an’in
kabuliinde bu durumun 6nemini Cerrahoglu Hoca s6yle yorumlamaktadir: “Kur’an-1
Kerim, kiiltiir bakimindan gelismemis saf bir zihne sahip olan Araplara indirilmistir.
Onlarin zihinleri kiiltir bakimindan terakki etmis milletlerin kafalarini karigtiran dind
ve felsefi cereyanlardan higbirisi ile karismamist1. Iste Kur’an boyle saf hatta zihinleri
bos diyebilecegimiz bir topluluga inmis ve ilk giinden itibaren oldugu gibi kabul edil-
misti. Eger Kur’an-1 Kerim, Araplara inmeyip onlardan daha kiilturlii bir topluluga
gelmis olsaydi, o andan itibaren ona iman edenler tarafindan taginan fikirler o kitaba
girebilirdi. Bundan dolay1 Kur’an, bir kitap haline gelinceye kadar bu durum bahis
konusu olmamis; ancak soz konusu tehlike Kur’an’in tefsirine girmistir. Fakat o da,
“Ben yabanciyim.” diye siritircasina kendini gostermistir.””

Baslangicta Araplar yazi ve ilimde ileri bir durumda olmadiklarindan, diger kitap
ehlinden gelen haberlerin iyisini kotiisiinii ayirt etmeksizin aldilar. Ibn Haldun bu

Nisa, 4/163.

Nahl, 16/123.

Sara, 42/7.

Kehf, 18/27.

En’am, 6/19. Kur’an’in Allah’in kelam1 ve vahiy mahsulii olmasi hakkinda bkz. Yusuf, 12/3; Fatr,
35/31; Ankebiit, 29/45.

Hicr, 15/9.

7 Cerrahoglu, ismail, Tefsir Tarihi, DIBY., Ankara 1988, 1/120-121.
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hususta soyle der: “Bunlarin eserlerinde dogru kabul edilenlerin ve reddedilenlerin
ayird edilmeden toplanmis olmasinin sebebi sudur: Araplar, ilahi kitaplar1 olmayan
bir kavimdir. Onlar gocebelik i¢ine dalmiglar, okuma ve yazma da bilmiyorlardi.
Kainatin sebebi, hilkatin/yaratilisin baglangici, varligin sirlar1 gibi herkesin bilmek
istedigi seyleri 6grenmek istedikleri zaman kitap ehli olan Yahudi ve Hristiyanlara
basvuruyorlardi. O cagda Araplar arasinda yagayan Tevrat ehli Yahudiler, Araplar
gibi gocebe bir hayat yasiyorlardi. Tevrat ehlinden olan avam ne biliyorsa, Araplarin
basvurduklart kimseler de ancak o derecede bilgi sahibi idiler. Bunlarin bir kismi1
Islamiyet’i kabul ettikten sonra, Islam seriatinin hiikiimleriyle hi¢ de ilgisi olmayan
eski bildiklerini muhafaza ettiler.”® Ibn Haldun’un ve Cerrahoglu’nun bu ifadeleri,
Kur’an’in tahrif edilemeyisinin ana sebeplerinden birisi olarak onun saf bir topluma
indirilmis olmasindan kaynaklandigint vurgulamaktadir.

Kur’an’in Allah kelam1 olup naklinin de miitevatir olmasina ve giiniimiize kadar
herhangi bir tahrife ugramadan gelmesine karsm, Tevrat ve Incil igin ayni seyleri
soylemek giictiir. Tevrat ve Incil her ne kadar Allah’mn kelami olsalar® da, metinle-
rinin nakli Kur’an gibi miitevatir olmayip, o dinin salikleri tarafindan nakledilmis
ve muhtevasi tahrif edilmistir ki Kur’an bu durumu, “Yahudilerden dyleleri var ki,
kelimeleri yerlerinden kaydirtyorlar.”'? “Oysa bunlardan bir grup vardi ki, Allah’in
soziinii igitirlerdi de diisiiniip akil erdirdikten sonra bile bile onu degistirirlerdi.”"!
ayetleriyle ifade etmektedir.

Kur’an digindaki kitaplardan, Tevrat ve Incil gibi kitaplar zamanimiza kadar gele-
memigtir. Bugiin elde mevcut Tevrat ise Hz. Musa’ya gelen Tevrat degildir. Ondan
¢ok sonralar1 yazilmis cesitli miielliflere ait par¢alardan meydana gelen anonim bir
eserdir. Incil de boyledir. Yalniz miiminler Hz. Musa’ya gelen Tevrat’a inanir. Tabii ki
tahrif edilmis olmasina ragmen mevcut Tevrat’ta Hz. Musa’ya gelen vahiylerden hig
bozulmayan kisimlar da olabilir. Ancak bizler, bozulan kisimlarin miktarini ve onla-
rin hangileri oldugunu bilemeyiz. '? Kur’an, kendinden 6nceki kitaplari tasdik ettigi'?
gibi, inananlarindan da onlarin Allah kelami olduguna inanmalarini ister.'* Hatta
tasdik etmesi bir yana, bu kitaplarin tahriflerini de yeri geldikge tashih etmektedir.!

8  Ibn Haldun, Mukaddime, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), MEBY., Istanbul 1991, 11/466-467.

Al-i Tmrén, 3/3; Maide, 5/44, 46, 66, 67.
10 Nisa, 4/46; Maide, 5/13, 41.
11 Bakara, 2/75.
12 Tabbara, Afif Abdulfettah, Kur'dn ve Modern Ilim, cev. Celal Yildirim, Konya ts., s. 208-209.
13 Bakara, 2/41; Al-i imrén, 3/3; Nisa, 4/47; Maide, 5/46; Faur, 35/31; Ahkaf, 46/30; Saff, 61/6.
14 Bakara, 2/285; Nisa, 4/136.

15 Ornegin: “Yahudi ve Hristiyan olandan bagkas1 cennete girmeyecek dediler. Bu onlarin kuruntusudur.
De ki: Dogru iseniz delilinizi getirin.” Bakara, 2/111.

~IC~
42



KABU’L-AHBAR VE RiVAYET TEFSIRINDEKI YERI
s =36

Sonug olarak gerek kaynak agisindan gerekse nakil agisindan saglam olan Kur’an
icin, ilahi kaynakli olmalarina ragmen, tahrif edilen bu kitaplarin bilgi kaynagi olmast
problemlidir. Kur’an’in tefsiri konusunda bu kitaplarin bilgilerinden faydalanilma-
st gerekli olmakla beraber, bunun nasil ve ne 6l¢iide yapilmasi hususunda bir kriter
tayin edilmelidir. Bunlardan faydalanma ve bunun 6l¢iilerinin boyutu, ilgili hadislerle
zikredilecektir.

Israiliyyat konusunun temelini tespit etmede Kur’an’in ilk muhataplari olan
Araplarla, Israiliyyatin kaynagi durumunda olan ehlikitabin o dénemdeki iligkilerine
kisaca goz atmak faydali olacaktir. Bu konuyu Yahudilerle ve Hristiyanlarla iliskiler
olmak iizere ikiye ayrarak inceleyecegiz.

Araplarin Yahudilerle Tliskileri

Araplarin, cahiliye doneminde doguya ve batiya yaptiklart yolculuklart vardi.
Nitekim Kureyslilerin Kur’an’da ifade edildigi gibi'® biri Yemen’e, birisi de Sam’a
olan iki ticari yolculuklari bilinmektedir. Yemen ve Sam’da ¢ogunlugunu Yahudile-
rin olusturdugu ehlikitaptan bircok insan bulunmaktaydi.!” Sadece Yemen ve Sam’da
degil, Arap Yarimadasinin cesitli yerlerinde biiylik-kii¢iik cemaatler halinde yasayan
Yahudiler vardi. Kaynaklar Medine ve civarinda, bolgenin ticaretini ellerinde bulun-
duran Yahudilerden bahsetmektedir. Medineli Yahudiler kendi arasinda boliimleri
olan kabileler halinde yagarlardi. Medine Araplart Evs ve Hazrec isminde iki biiyiik
gruba ayrilmisti. Hz. Peygamber tarafindan kurulan Medine Site Devleti anayasasinda
dokuz Yahudi kabilesinden bahsedilmektedir. Fakat tarih¢iler bunlart Benu Kaynuka,
Benu Nadr ve Benu Kureyza seklinde ii¢ grupta toplarlar. Bunlardan baska Hayber,
Fedek, Teyma ve Vadi’l-Kura gibi kabileler de vardi. Ancak bunlar, Medine’ye uzak
bolgelerde yasiyorlardi.'8

Mekke’de hemen hemen hi¢ Yahudi yoktu. Fakat onlara, bolgenin yillik pana-
yirlarinda bilhassa Ukaz’da rastlanilirdi. Ukaz’da hem ticaret esyasi satarak hem de
kendilerini gizli seyleri bilen veya istikbalden haber veren kahin olarak tanitmak sure-
tiyle iyi para kazanmasin bilirlerdi. Ehlikitap olarak cahil ve kolay inanan bedeviler
iizerinde hususi bir itibar saglarlardi.'

Yahudiler, tiiccar ve sanatkar olmalarinin yaninda, kuvvetli bir kiiltiire de sahip-
tiler. Dinl merasimlerini ifa, seriatlerinin hiikimlerini ta’lim, Yahudi tarihini gifahi

16 Kureys, 106/1-2.

17 Zehebi, Muhammed Hiiseyin, Isrdiliyyat fi’t-Tefsir ve’l-Hadis, Sam, 1985/1405, s. 22-23.

18 Hamidullah, Muhammed, Islam Peygamberi, gev., Salih Tug-Sait Mutlu, Istanbul 1969, 1/405.
19 Hamidullah, Islam Peygamberi, 1/406.
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de olsa tetkik ve miizakere icin 6zel yerleri vardi ki, buralara “Beytu’l-Midras/ilim
Evi”? ismi veriliyordu.

Yahudilerin ve Hristiyanlarin dini bir kiilttirleri vardi. Bu iki kiiltiiriin, tefsire
de belli dlgiide tesiri olmustu. Yahudilerin kiiltiirii Kur’an’in da isaret ettigi*' gibi
Tevrat’a ve oradan gelen hiikiimlere dayaniyordu. Miisliimanlar ve Yahudiler Tev-
rat lafzini, Zebur ve digerlerini de i¢ine alan mukaddes kitaplara tesmil ediyorlardi.
Tevrat’a muhtevasi itibariyle ahd-i kadim diye isim veriliyordu. Sonra tizerinden epey
zaman gegince bu kitap Yahudi tarihini, tesriini vb. i¢ine alan “Talmut” ismiyle??
tanind.

Hz. Peygamber Medine’de tebli§ vazifesine hiz verdiginde zaman zaman Yahudi-
leri Islam’a davet icin onlarmn beytii’l-midras’larina gidiyordu. Bu faaliyetler neticesi
onlardan Abdullah b. Selam gibi bazilar1 samimi olarak Islam’1 kabul etmislerdi.?®
Bedir Savasindan sonra aradaki iligkiler soguk bir havaya biiriindii. Bu tarihten son-
ra Yahudiler, Miisliimanlar1 ve Hz. Peygamber’i zor durumlara diisiirmek icin bas-
vurduklar1 oyunlari siklastirdilar. Sokaklarda kadinlara satagmalari neticesinde arada
savag ¢ikti ve Benli Kaynuka Medine’den siiriildii.* Hz. Peygamber’in Medine’ye
hicreti Kureysi rahatsiz ettigi kadar Medineli Yahudileri de rahatsiz etmisti. Bir
bakima siyasi, iktisadi vb. acilardan Miisliimanlarin hakimiyetlerine giriyorlardi. Bu
sebeplerden sosyal bariga dayali olarak baglayan Miisliiman-Yahudi iligkileri, Benfi
Kaynuka, Ben(i Nadir, Beni Kureyza Gazveleri ve Hayber’in fethi hadiseleriyle savag
safhasina giriyordu.?> Bundan sonra Yahudilerin Miisliimanlarla iligkileri, daha ziya-
de yiiriittiikleri diplomatik faaliyetlerin yani sira, Miisliman camianin diigmanlarina
yol gosterme seklinde devam etmistir.?

Tevratin da ilahi kaynakl bir kitap olmasi ve Kur’an’in onlarin kitabini tipki ken-
disi gibi bir hidayet vesilesi olarak gostermesi?’, ge¢mis kitaplara Miisliimanlarin
inanma mecburiyetinin getirilmesi?®, Kur’an ve diger ilahi kitaplarin 6zellikle kissa-

20 Buhari, Cizye, 6; ’tisam, 18; Tkrah, 2; Huddd, 25; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/451.

21 Maide, 5/44-45.

22 Zehebi, Muhammed Hiiseyin, et-Tefsir ve’l-Miifessirin, ys., 1986/1396, 1/165-166.

23 [bn Asakir, Ebu’l-Kasim, Ali b. Hasan, Tehzibu Tarih-i Dimegsk, Beyrut 1987, V/447; Zehebi, Tefsir,
1/184; Yazir, Elmalili M. Hamdi, Hak Dini Kur’dn Dili, Istanbul 1982, V1/4336; Hamidullah, Islam
Peygamberi, 1/407-408.

24 Hamidullah, Islam Peygamberi, 1/409.

25 Hizmetli, Sabri, Islam Tarihi, Ankara 1995, s. 255.

26 Genis bilgi i¢in bkz. Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, V/3217-8.

27 Al-i imréan, 3/4; Maide, 6/46.

28 Bakara, 2/136, 285; Nisa, 4/136.
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larda asgari miistereklerinin bulunmasi gibi etkenler, Yahudilerle Miisliimanlarin kiil-
tiirel agidan da bir iligki igerisine girmelerini gerektirmistir. Ozellikle Kur’an’da ¢ok
kisa olarak verilen eski milletlerin kissalarinin, Tevrat’ta cok teferruath bir sekilde
ele alinmasi; Miisliimanlar1 bu konunun teferruati i¢in Yahudi bilginlerine/hibrlerine
danigmaya ve Tevrat’taki bilgileri almaya mecbur kilmistir. Boylece Tevrat kaynakl
bilgiler Kur’an tefsirine girmeye baslamistir.

Araplarin Hristiyanlarla Iliskileri

Evrensellik vasfina sahip olan Hristiyanlik, Yahudilik gibi Arap yarimadasinin
belirli yerlerinde toplanmamis, en iicra koselerine kadar yayilmisti. Hristiyanligt
yaymak i¢in misyonerler canla bagla ¢alismaktaydilar. Bu yarimadada Hristiyanligin
yayilmasina sebep olan amiller, diger dinlerinkine nazaran daha fazladir. Bu bakim-
dan Hristiyanlik Araplar arasinda daha fazla yayilmistir. Bu dinin yayilma sebeplerini
ticaret, misyonerlik ve kolelik gibi ii¢ miihim noktada toplayabiliriz.?’

Bu yayilma isinde kuzeyde biiyiik bir devlet olan Bizans’in rolii elbette kiigtimse-
nemez. Diger yandan Bizanslilar Arap yarimadasi sahillerinde kiliseler kurmuglardir.
Bizans’in o donemde Hristiyanligi benimsemis olan Habesistan ile olan ticari ve siya-
si iligkilerinin Araplar iizerindeki tesiri ok olmustur.*

Arabistan’a giren misyonerler, cahiliye Araplarina nispetle ilim, tip, mantik gibi
ilimlerde ileri ve insanlara tesir etme kabiliyetlerine sahip olduklarindan bazi kabi-
le reislerinin hastaliklarina deva bulmak suretiyle, onlarin himayelerine girip ayn1
zamanda o reisi de kendi dinlerine sokabiliyorlardi. Kabile hayatinin hiikiim siirdtigii
yerlerde, o kabile mensuplari da reislerine tabi olup Hristiyan oluyorlardi.’!

Mekke’de ¢ok az sayida Hristiyan vardi. Tahsilini papazlarin yaninda muhtemelen
Suriye’de yapan ve hatta Incil’in el yazmalarina sahip oldugu zannedilen Varaka b.
Nevfel hari¢ Hristiyanlarin hemen hepsi kole idi. Hicretten 6nce Mekke’de 20 kisi
kadar bir Hristiyan delege heyetinin, Hz. Peygamber’in huzuruna ¢iktig1 ve Kur’an
tilavetini dinledikten sonra Islam’1 kabul ettikleri rivayet edilir. islam’a girmeden &nce
okumus, tecriibeli ve seyahatleriyle meshur bir adam olarak bilinen Temim ed-Dari
de, aslen Yemenli bir Hristiyan aileye mensuptu. Hz. Peygamber uzak yerlerdeki
Hristiyanlarla, bazen mektupla da iletisim kurmustur. Ornegin “Hz. Peygamber’in,
Necran Hristiyanlari”na gonderdigi bir mektup elimizde mevcuttur.??

29 Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usulii, Ankara 1985, s. 26.

30 Cevad Ali, Tarihu’l-Arab Kable’l-Islam, Bagdat 1377/1957, 111/176.
31 Cevad Ali, Tarihu’l-Arab, V1/55.

32 Hamidullah, Islam Peygamberi, 1/439.
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Kur’an’da Hz. isa, annesi Meryem, kitaplar1 Incil ile Hristiyanlardan ve onlarin
Allah mefhumu hususunda i¢ine diistiikleri sakat inangtan tafsilatiyla bahsedilir.?
Tipk: Tevrat'in oldugu gibi, Incil’in de ilahi kaynakli bir kitap olmast ve Kur’anin
Hristiyanlarin kitabini tipki kendisi gibi bir hidayet vesilesi olarak gostermesi®*, geg-
mis kitaplara Miisliimanlarin inanma mecburiyetini getirmesi*, bu dinin salikleri
ile Miislimanlar arasinda Yahudiler kadar olmasa da bir iligkinin olmasin1 gerekli
kilmistir.

Hristiyan kiiltiirii Kur’an-1 Kerim’in de isaret ettigi gibi onemli oranda Incil’e
dayanir. Hristiyanlarca muteber olan ve peygamberlerin hayat hikayelerini ve bunun
gibi olaylar1 anlatan Incillere “ahdi cedid” denilir. Hz. Isa’dan sonraki haber, kissa ve
malumatlari ihtiva eden Incillerin Hz. Isa’dan alindiimin kabul edilmesi ve Hristiyan
kiiltiirtintin kaynaklarindan birini olusturmasi tabiidir. Hristiyanlarca mukaddes olan
ve Tevrat’la Incil’i ihtiva eden kitaplara “ahdi kadim ve ahdi cedid” ismi verilir.3

Kur’an-1 Kerim ve diger ilahi kitaplarin sihhat acisindan mukayesesi ve Araplar-
la ehlikitabin iligkilerinden kisaca bahsettikten sonra, calismamizin bu noktasinda,
isrdill rivayetlere kaynaklik vazifesini goren sahislarin isimlerini zikredip K&’ bu’l-
Ahbar’m hayat1 ve ilmi sahsiyetinden bahsedecegiz.

Tedvin devrinden 6nceki donemlerde israili rivayetler bazi isimler etrafinda don-
miistiir. Bunlar sahabeden, tabiinden ve onlardan sonraki nesillerden olmak iizere ii¢
kisma ayrilir. Bunlar da sahabilerden Abdullah b. Abbas, Ebu Hureyre, Abdullah b.
Amr b. As, Abdullah b. Selam ve Temim ed-Dari; tabiilerden Ka’bu’l-Ahbar ve Vehb
b. Miinebbih; sonrakilerden de Abdulmelik b. Abdulaziz b. Ciireyc, Kelbi ve ibn
Ishak seklinde zikredilmektedir.

Israiliyat konusunu genel olarak verdikten sonra tabiinden Ka’bu’l- Ahbar’in
hayati, isrdiliyyatta ve rivayet tefsirindeki yeri konusuna gecebiliriz.

K&’bu’l-Ahbar’in Hayati

Aslen Yemen Yahudilerinden®” olan Ka’b’in kiinyesi Ebu Ishak’tir.’® Yemenli

33 Aydemir, ébdullah, Tefsirde Israiliyyat, Ankara ts., s. 42. Konuyla alakali ayetler i¢in bkz. Bakara,
2/87;253; Al-i Imran, 3/45, 52, 65, 84; Nisa, 4/157, 171; Maide, 5/46, 110; Meryem, 19/16, 27; Tevbe,
9/30; Hac, 22/17.

34 Al-i Imrén, 3/4; Maide, 6/46.

35 Bakara, 2/136, 285; Nisa, 4/136.

36 Zehebi, Tefsir, 1/166.

37 Askalani, ibn Hacer Sihabuddin Ahmed b. Ali, Tehzibu't-Tehzib, Beyrut 1993/1413, 1V/595; ibn Sa’d,
Ebu Abdilllah Muhammed, Tabakatu’l-Kiibra, Beyrut ts., VII/445.

38 Ibn Ebi Hatim, Ebu Muhammed er-Razi, Kitabu’l-Cerh ve't-Ta’dil, Beyrut 1952/1372, VII/161; ibn
Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, VI1/445.
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Zi’1-Kila’ da denilen® Z{ Ruayn ailesinden olup® ikinci tabaka muhadramun*!'dan-
dir.*? Asil isminin Ebu Ishak Ka’b b. Mat” b. Heyn(i’(Heyst’) oldugu soylendigi
gibi, Amr b. Kays b. Ma’an b. Cesm b. Abdussems b. Vail b. Avf b. Cemher b. Katn
b. Avfb. Zitheyr b. Eymen b. Himyer b. Sebe’ el-Himyer1 oldugu ve “Ka’bu’l-Ahbar”
olarak meshur oldugu da kaynaklarda ifade edilmektedir.**

Islam Ansiklopedisinde M. Schmitz “K4’b” maddesinde onun ismiyle ilgili su
bilgilere yer verir: “Lidzbarski onun adinin aslinda ibranice olup ‘Akiba veya Ya’kub
oldugunu fakat bilahare Arapga K4’b ismine cevrildigini tahmin etmektedir. ilahi-
yat sahasinda ve bilhassa Kitab-1 Mukaddes tizerindeki bilgisi dolayisiyla K& bu’l-
Ahbar veya Ka’bu’l-Habr (Haham Ka’b) diye isimlendirilmistir. Habr veya hibr,
Babil Yahudilerinde “Rabbi’den sonra gelen ilm1 bir tinvan olan “Haber” kelimesin-
den alinmistir. Harizmi de bunu Arapgadaki alim manasina bir Yahudi unvani olarak
gostermektedir.”*

Hakkinda miispet-menfi bircok soziin soylendigi Ka’b, Miisliiman olmadan 6nce
Yemen’de yasamaktaydi.*® Cahiliye doneminde yasamis*’, peygamber zamanini
idrak etmis, fakat kendisini hi¢ gérmemistir.*® Hz. Ebubekir’in zamaninda veya meg-
hur olan goriige gore Hz. Omer’in hilafeti (hicri 17 senesi) déneminde*” Miisliiman
olmugtur.>

Ka’bu’l-Ahbar’in Miisliiman olusu tabakat kitaplarinda su sekilde nakledilmek-
tedir: Ibn Abbas, Ka’b’a: “Resilullah ve Hz. Ebubekir zamaninda Miisliiman olma-

39 Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV/595.

40 Ibn Ebi Hatim, Kitabu’l-Cerh, VII/161; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV/595; Ibn Sa’d, Tabakatu’l-
Kiibra, V11/445.

41 Muhadram: Hem cahiliye hem de asr-1 saadet donemini idrak edip de Restilullah’t géremeyen
Miisliimanlara verilen isimdir. Bkz. Naim, Ahmed, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi,
DIBY., Ankara 1984, (Mukaddime), 1/32, 34.

42 ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, IV/595.

43 Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin, Tehzibu’l-Esma ve’l-Luga, Beyrut ts., 11/68; Cerrahoglu, Tarih,
1/131.

44 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/68.

45 Schmitz, M., “Ka’b”, Islam Ansiklopedisi, MEBY., Istanbul 1978, V1/2-3.

46 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/69.

47 1bn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV/595.

48 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/68; Schmitz, “Ka’b”, VI/3.

49 Zehebi, I'srdiliyydt, s. 95; Schmitz, “Ka’b”, VI/2.

50 Ahmed b. Hanbel, Kitabu’l-llel ve Ma’rifeti’r-Rical, thk. Talat Kogyigit-Ismail Cerrahoglu, Istanbul
1987, 11/51; Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/69; Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, IV/595; Ibn Imad, Ebi’l-
Kila” Abdulhayy Hanbeli, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb, Beyrut 1988/1409, 1/40; Cerrahoglu,
Tarih, 1/131.
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y1p da Hz. Omer zamaninda Miisliiman olmaya seni sevk eden sey nedir?” deyince,
Ka’b da: “Babam benim i¢in Tevrat’tan bir kitap yazdi ve onu bana vererek “Bununla
amel et.” deyip kitabr miihiirledi ve miihrii agmamanu soyledi. Vakti gelince Islam’m
yayildigini duydum ve kendi kendime: “Umulur ki, baban bir ilmi senden gizlemistir.
Onu oku” deyip miihrii agtim. Orada Muhammed’in ve iimmetinin vasiflarint buldum
ve Miisliiman oldum.” demistir.>!

Hz. Omer’in hilafeti zamaninda Yemen’den Medine’ye gelip yerlesmis, dncele-
ri Medine’de, daha sonra da dliinceye kadar Sam’da ve Hims’da ikamet etmistir.”?
K4’b’1n Miisliiman oldugu donem, Islam’1n siyasi otoritesinin ¢evre iilkeler tarafindan
kabul edildigi ve hizla yayildig1 islam Tarihi’nin en parlak devresi olan Hz. Omer’in
hilafeti zamanina rastlar. Ka’b, Hz. Omer déneminde gerceklestirilen savaslara katil-
mis>, Kudiis’iin fethinde Hz. Omer onu beraberinde gotiirmiistiir.>*

Ahmed Emin, Hz Omer (r.a.) déneminde baz1 siyasi olaylarda ve Hz. Omer’in
sehadetinde KA’b’in parmag1 oldugunu iddia etmektedir. Ka’b, Hz. Omer’in seha-
detinden ii¢ giin 6nce ona gelmis ve aralarinda soyle bir konugma gec¢mistir: Ka’b,
“Ug giin icerisinde oldiiriileceksin” deyince, Hz. Omer: “Nerden biliyorsun?” demis-
tir. O da: “Allah’in kitab1 Tevrat’ta buluyorum” cevabina, Hz. Omer: “Sen, Omer b.
Hattab’1 Tevrat’ta m1 buluyorsun?” diye sormustur. Ka’b da “Hayir vallahi, ismini
degil, fakat sifatini, hilyeni ve 6liimiinii buluyorum.” demistir.>

Zehebi, bu rivayetin sahih olmadigin soyleyerek delilleriyle Ki’b’in, Hz. Omer’in
sehadetinde bir dahli olmadigini sdylemektedir.>® Nitekim rivayetlere gore o dsnemde
Suriye’de umumi vali olan Muaviye, muallim ve miisavir olarak kendisini sarayina
almgtir. 57

K&’b’m, Hz. Omer zamanindaki hayati ile ilgili bilgiler bu kadar olmakla beraber
Hz. Osman doneminde ise, “Onun hasimlari ile arasindaki miicadelede Ka’b’1n, faal
bir surette halifenin tarafini tuttugu”® seklindeki bir bilgiye ve 6liimii hakkinda habe-
re sahibiz. Bu habere gore K&’b, Hz. Osman’in halifeliginin sonlarinda®® bir gazveye

51 Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, V11/445-446.

52 1Ibn Sa’d, Tabakatu’l-Kiibra, VII/444; Zehebi, Muhammed Hiuseyin, Kitabu Tezkireti’l-Huffédz, Beyrut
ts., I/52: Zehebi, M., Hiiseyin, Siyeru A’lami’n-Niibeld, Beyrut 1990/1410, 111/49.

53 Zehebi, A’lam, 111/49; Zehebi, fsrdiliyydt, s. 95.

54 Taberi, Ebu Cafer Muhammed b. Cerir, Tarihu’l-Umem ve’l-Miiliik, Beyrut 1987/1407, IV/438-439.

55 Ahmed Emin, Fecru’l-Islam, ys., 1975, s. 161; Zehebi, Tefsir, 1/189 vd.; Zehebi, isrdiliyy(it, s. 98 vd.

56 Zehebi, Tefsir, 1/89.

57 Schmitz, “Ka’b”, VI/3.

58 Schmitz, “Ka’b”, VI/3.

59 ibn Ebi Hatim, Kitabu’l-Cerh, VII/161; Zehebi, A’lam, 111/491.
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katilma esnasinda®, otuz iki veya otuz dort senesinde®, bir diger rivayete gore ise
otuz beg senesinde®® Hims’ta vefat etmis ve burada defnedilmistir.®> Ancak bagka bir
rivayete gore de Hims’ta degil Sam’da vefat edip orada defnedilmistir. ¢ Ka’b vefat
ettiinde yiiz dort yagindaydi.%

IImi Sahsiyeti

Ka’bu’l- Ahbar, Miisliiman olmadan 6nce Yahudi bilginlerinden biriydi. Bu 6zel-
ligi Islam’a girdikten sonra da kendisini hissettirmistir. K&’b, Araplarin ehlikitaptan
rivayette bulunan ravilerinin en eskilerindendir. Kitab-1 Mukaddes iizerindeki bilgisi
dolayisiyla hibr (bilgin ve dinde lider kisi) seklinde Ka’bu’l- Ahbar veya K&’bu’l-
Hibr® diye isimlendirilmistir.

Ka’b eski kitaplar1 ve onlarla ilgili sifahi rivayetleri gayet iyi biliyordu. Onun en
¢ok bu yonii dviilmiistiir.®” Kaynaklarin ifadesine gore Ebu’d-Derda, Ka’b’1 kaste-
derek, “O’nun ¢ok bilgili oldugunu ve gerek bilgisi gerekse giivenirligi hususunda
herkesin ittifak ettigini” ifade etmektedir.®

Ka’b’in ilminin ¢oklugunu ifade eden bagka haberler de bulunmaktadir. Onun
hakkinda Muaviye: “Ka’b’in yaninda denizler kadar ilim vardir.” derken®; “Abdul-
lah b. Selam ve Ka’bu’l-Ahbar’dan daha alim kimse var miydi?” seklinde Vehb b.
Miinebbih’e bir sual sorulunca kendisini kastederek, “Her ikisinin ilmini ve diger
ilimleri cemeden birini biliyorum. O mu yoksa diger ikisi mi daha alimdir?” seklinde
cevap vermigtir.”® Vehb’in bu ifadesi de Ka’b’in ilminin derinligini dolayli olarak
gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Hakkinda “Ilmin kabi idi””' denilen KA’bu’l-Ahbar’in ilmi otoritesi icin Ibn
Hacer: “K&’b’mn biiyiik bir ilmi vardi. O, Yahudi medeniyeti ve Islam medeniyeti
hakkinda biiyiik bir bilgiye sahipti. Ka’b’in ilminin ¢oklugu hakkinda sahabeden
bazilarmnin dvgiileri vardir. Bunlardan biri olan Ebu’d-Derda, KA’b hakkinda “Ibn

60 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/69.

61 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/69; Schmitz, “Ka’b”, VI/3.

62 Ibn Imad, Sezeratu’z-Zeheb, 1/40.

63 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/69; Zehebi, A’lam, III/491; Tbn Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1/40.
64  Schmitz, “Ka’b”, VI/3.

65 Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, IV/595.

66 Schmitz, “Ka’b”, VI/2.

67 Zehebi, Tezkire, 1/52; Kevseri, Muhammed Zahid, Makaldtu’l-Kevseri, Kahire ts., s.37.
68 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/68-69; Schmitz, “Ka’b”, VII/2.

69 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/265.

70 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/54.

71 Zehebi, A’lam, 111/491.
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Hamiri, ¢cok ilim sahibidir” der. Muaviye de onun ilmi hakkinda, “Dikkat edin! Ebu’d-
Derda hakimlerdendir. Amr b. As da onlardan birisidir. Dikkat edin! Ka’bu’l-Ahbar
alimlerden birisidir. Onun denizler kadar ilmi vardir.”’?> demektedir.

Ka’bu’l-Ahbar’in rivayet tefsirindeki yerine ge¢meden once rivayet tefsiri,
isrdiliyyat ve kisimlart hakkinda kisaca bilgi vermekte fayda miilahaza ediyoruz.

Rivayet Tefsiri

Bilindigi gibi tefsir rivayet ve dirayet’® tefsiri seklinde ikiye ayrilmaktadir.
Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamber (s.a.s.)’in stinneti, sahdbe ve tabilin sozlerine daya-
nan tefsir ¢esidine “rivayet tefsiri” denildigi gibi, “nakli tefsir” veya “me’sur tefsir” de
denilmektedir.”* Baslangigta rivayetle baglayan bu tefsir ¢esidi, Hz. Peygamber’den
itibaren sonraki nesillere intikal etmistir. Ancak tedvin edilen rivayetler beraberinde,
uydurma haberlerin ¢oklugu, isrdiliyyatin girisi, isnatlarin hazfi gibi bazi zaaflar1 da”™
beraberinde getirmistir.

Israiliyyat, Kisimlan ve Israiliyyati Rivayet Etmenin Hiikmii

Israiliyyat kelimesi, Ibranice bir kelime olup “Israil” kelimesinin ¢oguludur.
“Kul” manasina gelen “isrd” ile, Allah manasina gelen “il” kelimesinden olusur ve
“Allah’in kulu” anlaminadir.”® Ayrica isriil rivayetlere gore Hz. Yakub’un ismi ve
lakabidir.”” Hz. Yakup da Kur’an’da zikredilen meshur on iki Yahudi boyunun atasi-
dir.”® Kur’an-1 Kerim Yahudilerden ¢ogunlukla, “Beni Israil/israilogullar” seklinde

kirk dokuz yerde” bahseder.

Bu kelime sonuna nispet yas: eklenmek suretiyle tefsir terminolojisinde “Yahu-
dilere nispet edilen kissa veya hadise” manasina gelmektedir. Dar manasiyla tefsire
girmis Yahudi kiiltiiriinii ifade etmesine ragmen, genel manada, “Islam’a ve ozellikle
tefsire girmig olan Yahudi, Hristiyan ve diger dinlere ait kiiltiir kalintilariyla dinin
gerek lehine gerekse aleyhine uydurulup, Hz. Peygamber’e ve onun arkadaglarina ve
miiteakip nesillere izafe edilen her tiirlii haber” israiliyyat kelimesinin anlam alanin-

72 1ibn Hacer, Tehzib, IV/595; VIII/440; Zehebi, fsrdiliyydl, s. 96.

73 Bkz., Zehebi, Tefsir, 1/255; Bilmen, Omer Nasuhi, Biiyiik Tefsir Tarihi, Istanbul ts. 1/108. Cerrahoglu,
Usiil, s. 230.

74 Bilmen, Tefsir Tarihi, 1/109 vd.; Cigek, Yakup Tefsir Usiilii, Sofya 1995, s. 104.

75 Rivayet tefsirindeki bu zaaflar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Zehebi. Tefsir, 1/169-198; Ahmed Emin,
Fecru’l-Islam, s. 300-301; Ibn Haldun, Mukaddime, s. 383-384; Cerrahoglu, Tarih, 1/123.

76 Zehebi, isrdiliyydt, s. 19; Erzen, Feyzullah, Levami’ul-Cevahir bi Isna Agsere Fennen Yiicahir, ysz.,
1996/1417, 11/421.

77 Asim Efendi, Kamus Tercemesi, istanbul 1304, IV/1006.

78 Bakara, 2/136; Al-i Imran, 3/84; Nisa, 4/163.

79 Omegin bkz. Maide, 5/78; Isra, 17/4; Neml, 27/76.
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dadir. Kisaca Islam’a yabanci olan hersey bu kelimenin biinyesinde miitalaa edilme-
lidir. Diger dinlere nispetle Yahudilikten gelen haberler ve Miislimanlarin onlarla
temasi daha fazla oldugu igin, bu kelimenin Yahudilere tahsisi uygun goriilmiistiir.
Baska bir ifade ile bu ifadenin kullanilmasi, Miislimanlarin Yahudilere ait haberleri,
Hristiyanlar ve diger milletlerin kiiltiiriine tercihinden ve Yahudilerden yapilan nakil-
lerin ¢oklugundan kaynaklanmaktadir.?

Israiliyyatin Kisimlar

Israiliyyat gesitli yonlerden smiflandirmak miimkiindiir. Tefsir usulii ile ilgili
kitaplarimiz israiliyyat: gesitli yonlerden kistmlara ayirmiglar ve bununla ilgili 6rnek-
leri vermiglerdir. Israiliyyat ‘senedi’, ‘haberlerin konusu’ ve ‘Islam’a uyup uyma-
mast’ acisindan bir tasnife tabi tutulmustur. Sened agisindan, sened ve metnin sahih,
zayif ve uydurma olmasi; haberlerin konusu acisindan, inang, ibadet-ahkam ve vaaz-
nasihat kisimlarina; Islam’a uyup uymamasi agisindan da makbul, merdud ve mesku-
tun anh seklinde alt kisimlara ayrilarak incelenmistir.®!

Islam’a uyup uymamasi agisindan israiliyyat, Islam’a uygun olan isrdiliyyat,
Islam’a uymayan israiliyyat; tasdik ve tekzib edilmeyen israiliyyat seklinde ii¢ kisma
ayirmak mimkiindiir.

Islam’a Uygun Olan Israiliyyat

Bu kistmdaki isrdiliyyat, islam tarafindan makbul sayilan haberlerdir. Bundan
maksat, sahih sened ve metinlerle muteber hadis kitaplarinda yer almis olan haber-
lerdir. Yani Hz. Peygamber’in, sahabenin veya onlardan sonra gelen nesillerin, eski
milletlerin daha ziyade dini kiiltiirlerine ait olarak haber verdikleri ve anlattiklar sey-
lerdir. Normal olarak Kur’an-1 Kerim’de ¢esitli hallerinden bahsedilen eski millet ve
kavimlere dair gerek Hz. Peygamber’in ve gerekse ondan duyarak sahabenin naklet-
mis oldugu tefsir ve agiklamalar bu kismin i¢ine girer.%?

Kabul edilen israiliyyata su ornegi verebiliriz. “Ebu Said el-Hudri’nin rivayeti-
ne gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Kiyamet giiniinde arz tandirda pisirilen
bazlama ve pide gibi olur. Cebbar olan Allah, onu herhangi birinizin yolculukta baz-
lamasini (tandira koyup pisirinceye kadar) evirip ¢evirdigi gibi cennet ahalisi i¢in
bir misafir yemegi olmak tizere eliyle evirip ¢evirir.” buyurdu. Bu sirada Yahudiler-

80 Bkz. Zehebi, Tefsir, 1/165 vd.; Zehebi, isrdiliyydt, s. 19 vd; Cerrahoglu, Tarih, 1/120.

81 Na’na’, Remzi, Israiliyydt ve Eseruha fi Kiitiibi’t-Tefsir, Beyrut, 1970/1390, s. 76 vd; Zehebi, Tefsir,
1/179; Cerrahoglu, Tarih, 1/126. Ebu Sehbe, Muhammed b. Muhammed, el- isrdiliyydt ve'l-Mevdiat
fi Kiitiibi't-Tefsir, ys..ts. s. 106 vd; Karasakal, Saban, Isrdiliyyann Tefsire Girigi, (Yayinlanmamig YL.
Tezi), Dans. Dog. Dr. Necati Kara, Van 1997, s.10vd.

82 Bkz. Zehebi, Tefsir, 1/179; Cerrahoglu, Tarih, 1/126: Aydemir, Tefsirde isr&iliyy(it, s. 9.
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den birisi geldi ve: “Ya Ebe’l-Kasim, Rahman olan Allah, seni miibarek kilsin, cen-
net ahalisinin kiyamet giinii yol aziginin ne oldugunu sana haber vereyim mi? deyip
Resilullah’in dedigi gibi “Arz bir tek bazlama olur.” deyince, Resfilullah bizlere bakti
ve sonra digleri goriiniinceye kadar giildii. Sonra Yahudi tekrar sana cennet ahalisi-
nin ekmeklerinin katigin1 da haber vereyim mi? Onlarin katig1 “balam” ve “nun”dur
deyince, sahabiler “Bunlar nedir?” diye sordular. Yahudi ise okiiz ile baliktir. Bu iki
hayvanin cigerinin (en nefis ve cigere asili) miinferit bir parcasindan yetmis bin kisi
yiyecektir.”% dedi.

Islam’a Uymayan israiliyyat

Bu cesit isrdiliyyata ‘merdud isrdiliyyat’ da denilmektedir. Bu kisma giren
israiliyyat, -hangi konuya ait olursa olsun- Islam’in esaslar1 (inang ve ibadetler) ile
tenakuz halindedir. Bu tiir isriiliyyati aklen ve naklen kabule imkan yoktur; fakat bu
tiir isrdiliyyat da tefsirlerimize girebilmistir. Bu haberler bir sahis veya kaynaktan
alinirken iizerinde ekseriya diigtiniilmemistir.%

Islamiyete uymayan israiliyyat gesidine bir rnek verecek olursak; “Avc b. Unuk
isimli dev yapili adam rivayetlere gore, Hz. Nuh’tan 6nce de vardi ve tufanda 6lmedi.
Hz. Musa zamanina kadar yasadi. Avc, inatgi, kafir ve zalim biriydi. Annesi Adem
kiz1 Anak bunu zina mahsilii olarak diinyaya getirmisti. Boyu cok uzun oldugu i¢in
okyanuslarin dibinden balig1 tutar ve bu avlart giinesin merkezinde kizartirdi. Bu
adam gemide olan Hz. Nuh’a, bu kii¢iik canak nedir, neye yarar? gibi sozler soyleye-
rek onunla alay ederdi.”®3

Tasdik ve Tekzib Edilemeyen Israiliyyat

Bu tiir israiliyyat ¢esidi de, ne kabul edilir ne de reddedilir. Ciinkii bu rivayet-
ler Islam’a zit olmadig1 gibi, sahih naslarla da desteklenmemektedir. Israiliyyatin en
yaygin ¢esidi bu olup tefsirlerimizde bol miktarda bulunmaktadir. Bunun sebebi ise
Hz. Peygamber’in, “Ehl-i kitab’tan haber alin, bunda bir beis yoktur.”% seklindeki
beyanlaridir.®’

83 Buhari, Muhammed b. Ismail, Cami’u’s-Sahih, Istanbul 1992, Rikék, 44; Miislim, Miislim b. Haccac,
Cami’u’s-Sahih, Istanbul 1992, Sifatu’l-Miinafikin, 30. Ayrica makbul israiliyyat ilgili hadisler i¢in bkz.,
Miislim, Fiten, 119; Tirmizi, Muhammed b. Isa, Siinen-i Tirmizi, Istanbul 1992, Fiten, 66; Ebu Davud,
Siileyman b. Esas, Siinen-i Ebi Davud, Istanbul 1992, Melahim, 14-15; Ibn Mace, Muhammed b. Yezid,
Siinen-i Ibn Mace, Istanbul 1992, Fiten, 33; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1/373-374, 413, 417, 418.

84 Bkz. Zehebi, isrdiliyydt, 8. 50; Zehebi, Tefsir, 1/179; Aydemir, Tefsirde isrdiliyydt, s. 14.

85 Taberi, Muhammed b. Cerir, Cami’u’l-Beyan an Te’vili Ayi’l-Kur’an, Beyrut 1987/1402, X11/37, ibn
Esir, Izzuddin, el-Kamil fi’t-Tarih, Beyrut ts., 1/72.

86 Buhari, Enbiya, 50; Miislim, Ziihd, 72; Tirmizi, ilim, 13; ibn Mace, Mukaddime, 5; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 111/39.

87 Bununla ilgili daha genig bilgi icin ¢alismamizin “Israiliyyat: rivayet etmenin hiikmii” kisminda
verilecektir.
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Bakara stiresinde gecen inek bogazlanmasi, Nemrud’un ordularinin helak edilmesi
ve Karun’la ilgili israili haberler bu kisma verilebilecek olan 6rneklerdir. Mesela, “Bir
zamanda Musa kavmine: “Allah size bir inek bogazlamamzi emrediyor.”®® ayetinin
tefsiri miinasebetiyle kitaplarda soyle bir habere yer verilmektedir: Israilogullar: ara-
sinda son derece zengin bir adam vardi. Bu adamin bir kizi ve ayn1 zamanda fakir,
muhtag bir de yegeni vardi. Yegeni amcasindan kizini istedi. Fakat kizin babasi fakir
olmas1 sebebiyle kizin1 yegenine vermek istemedi. Gen¢ buna kizdi ve: “Vallahi
amcamu oldiirecegim ve kiziyla evlenecegim. Malinmi alip diyetini yiyecegim.” dedi.
Amcasinin yanina vardi ve civarda bulunan bir ticaret kervanina kadar gitmesi husu-
sunda onu ikna etti. ikisi birlikte bir gece vakti yola koyuldular. Geng yolda amcasini
oldiirdi. Geri dontip geldi. Sabah olunca amcasinin nerede oldugunu bilmiyormusg ve
onu artyormus gibi bir tavir takindi. Ticaret kervanindaki adamlara varip, “Amcami1
siz oldurdiiniiz, diyetini verin.” diyerek basina toprak sacip aglamaya, istiinii bagi-
n1 yirtmaya, bagirip ¢agirmaya basladi. Olayr Hz. Musa’ya aksettirdiler. Hz. Musa
onlar1 diyet ddemeye mecbur etti. Fakat “Biz diyet vermekten ¢ekinmiyoruz. Bu
basit bir seydir. Fakat katil olarak itham edilip kinanmaktan korkuyoruz.” diyerek,
Hz. Musa’nin gercek sugluyu tespiti hususunda Allah’a yalvarmasini istediler. “Hani
siz bir kimse oldiirmiistiiniiz de, onun (Kkatili) hakkinda birbirinizle atismistiniz.”
ayetinde dile getirilmektedir.”®

Israiliyyati ve kistmlarmm bu sekilde zikrettikten sonra, simdi de, Israiliyyatin nak-
lini yasaklayan ve izin veren hadislerin 1s181nda Israiliyyat: rivayet etmenin hiikmiinii
kisaca inceleyecegiz.

Israiliyyati Rivayet Etmenin Hiikmii

Israiliyyat1 nakletmenin hiikmii ile ilgili olarak Hz. Peygamber’den gelen hadis-
lerin bazisi, israiliyyatin nakline cevaz verirken; diger bazilart da siddetle yasakla-
maktadir. Simdi bu zit rivayetlerden 6nce Yahudi ve Hristiyanlardan haber naklini
yasaklayan hadisleri daha sonra da cevaz veren hadisleri zikredecegiz.

88 Bakara, 2/67.

89 Bakara, 2/72.

90 Sabuni, Muhammed Ali, Muhtasaru Tefsiri Ibn Kesir, Istanbul ts., 1/76; Goldziher, Ignaz, Mezahibu’t-
Tefsiri’l-Islami, Arapgaya cev. Abdulhalim en-Neccar, Kahire 1995/1374, s. 115. Bununla ilgili daha
baska ornekler icin bkz. Ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, Beyrut 1966, 1/8;
Zehebi, Isrﬁiliyyﬁt, s. 61 vd.; Kasimi, Muhammed Cemaluddin, Mehdsinu’t- Te’vil, Misir 1376, 1/40
vd; Cerrahoglu, Usiil, s. 251.
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Israiliyyatin Naklini Yasaklayan Hadisler

Islam’m birinci kaynagi Kur’an-1 Kerim, bircok defa Yahudi ve Hristiyanlarm
ellerinde mevcut olan mukaddes kitaplarini tebdil ve tagyir ettiklerini, “Yahudiler-
den oyleleri var ki, kelimeleri (Allah tarafindan) konulduklari yerlerinden (kaldirip)
degistirirler...”*! “(Yahudiler de) Allah hi¢ bir besere hicbir sey indirmedi, dediler.
Soyle (onlara) ki: “... (Isinize geleni gosterip) agikladiginiz (fakat) cogunu gizledigi-
niz o kitabr kim indirdi?”*? gibi ayetlerde ifade etmektedir.

Israiliyyat dedigimiz seyler de, biiyiik cogunlukla Kur’an-1 Kerim tarafindan nite-
ligi bildirilen bu kitaplar ve bunlarin serhi mahiyetinde olan hayal mahsiili diizme
eserlerden nakledilmektedir. Simdi bu Yahudi kaynakli rivayetlerin yasaklanmasini
anlatan hadislerden birkagini zikredelim.

Hz. Peygamber zamaninda ehlikitaptan olan Yahudiler, Tevrat’1 Ibranice okur-
lar ve onu Miislimanlar anlasinlar diye Arapga olarak tefsir ederlerdi. Durumdan
haberdar olan Resulullah, “Ehlikitab1 ne tekzip; ne de tasdik edin. Sizler, ‘Biz Allah’a
ve onun tarafindan indirilene iman ettik.”* deyiniz.” buyurdu.”** Rivayete gére Hz.
Omer, Tevrat’tan bir sahife yazmisti. Yazdig1 bu sahifeyi Hz. Peygamber’e getirdi
ve okumaya basladi. Bu esnada Hz. Peygamber’in yiizii degisiyordu. Mecliste bulu-
nan Ensar’dan bir zat Hz. Omer’e: “Yaziklar olsun sana ey Hattab oglu Omer! Sen
Resulullah’in yiiziinii gérmityor musun?” dedi. Bundan sonra da Hz. Peygamber:
“Ehlikitaba hicbir sey sormayin. Kendileri sapik olan adamlar sizi asla dogru yola
iletemezler. Sizler de (ehlikitaba sordugunuz ve cevap aldiginiz takdirde onlari tasdik
ve tekzipten dolay1) ya hak olan bir seyi yalanlamig veya batil olan bir seyi dogrulamig
olursunuz. Allah’a yemin ederim ki eger Musa sag olsaydi bana iman edip, yoluma
iman edip, bana uymaktan baska care bulamazdi.”® buyurdu.

Bir bagka rivayette Hz. Omer, Ka’bu’l-Ahbar’1 Beni israil kissalarini anlatmaktan
men etmig ve aksi davranista bulundugu takdirde onu kendi memleketine siirmekle
tehdit ederek, “Ya eski milletlerin ve onlara ait kitaplarin haberlerini anlatmaktan
vazgecersin ya da seni maymunlar iilkesine (Yemen) siirerim.” °® demistir.

91 Nisa, 4/46.

92 En’am, 6/91. Tahrif ve tagyirle ilgili ayetler i¢in bkz. Maide, 5/13, 14, 15, 41.

93 Bakara, 2/136.

94 Buhari, Sehadat, 24; Tefsir, 2/11; itisam, 25; Tevhid, 51; Ebu Davud, ilim, 2; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, IV/136.

95 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111/378.

96 Buhari, Itisam, 25. 1sréiliyyﬁtln men’i ile alakal bilgiler i¢in bkz. Zehebi, I'srdiliyydt ,S.55-57;Na’na’,
Israiliyyat, s. 87; Ayni, Bedruddin Ebu Muhammed, Umdetii’l-Kari Serhu Sahihi’l-Buhdri, Beyrut, ts.,
XII1/261.
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Israiliyyatin Nakline Cevaz Veren Hadisler

Miislimanlar kitaplarinin veciz ve 6zl olusundan dolayr onun tefsirini ve agik-
lamasim yaparken diger dinlerin tafsilatli haberlerini de almiglardir. Bunlar Islami
ilimlerin hemen hepsinde goriildiigii gibi daha ziyade kendisini tefsirde hissettirir.
Tefsirdeki bu israiliyyat hareketi, sahabe devrine kadar indirilebilir. Kur’an’in Tevrat
ve Incillere nispetle kissalar yoniinden veciz olusu sahabenin tefsir hususunda ehli-
kitaba miiracaat etmelerine sebep olmustur. Kur’an’daki bir kissayi ele alan sahabe,
bu hususta eskiden kitap ehlinden olup sonradan Miisliiman olan kimselere kissalarin
teferruatiyla ilgili hususlari soruyorlardi. Yalniz sahabe her seyi kitap ehline sormadi-
&1 gibi onlardan gelen her seyi de kabul etmiyorlardi.

Baz1 hadis mecmualarinda yer alan Abdullah b. Amr b. As’a ait bir rivayette Hz.
Peygamber: “Bir ayet dahi olsa benden (isittiklerinizi) baskalarina ulagtirin. Beni isra-
ilden nakledin. Bunda beis yoktur. Kim bana kasten yalan isnat ederse o cehennem-
deki yerine hazirlansin.”? demistir. Hadise dikkat edilirse daha once zikredilenlerin
aksine beni israilden rivayet etmede bir mahzur olmadi81 vurgulanmaktadir.

Bu miisaadeden dolayt Abdullah b. Amr, Yermiik muharebesi ganimetlerinden
kendi payina diisen iki deve yiikii ehlikitaba ait kitaplardan, anladig1 nispette nakiller-
de bulunmustur. Fakat onun bu sekildeki nakilleri ‘istishad’®® i¢indi. Yoksa itikat ve
ahkamla ilgili degildi. Bu haberden anlasildigina gére Hz. Peygamber onlari tamamen
menetmenmis, Islam’in ruhuna zit olmayan seyleri almakta bir beis gormemis olabilir.

Bu tek 6rnegin disinda Israilogullar’ndan hadis nakline dair elimizde hig bir riva-
yet yoktur. Zehebi bu hususta bazi miielliflerin, Yahudi ve Hristiyanlara miiracaati
dile getiren ayetlere dikkati ¢ekerek israiliyyatin nakline cevaz verme yoluna mey-
lettiklerini ifade etmistir. Oysa bu yanlis bir yoldur. Hz. Peygamber’e has olan ve
Kur’an tarafindan bildirilen durumlar yanlis degerlendirmelere yol agmamalidir. %
demektedir.

Bunlara, “Tevrat indirilmeden 6nce Israilin (Hz. Yakub’un) kendisine haram kil-
d131 seyler disinda Israilogullari’na biitiin yiyecekler helal idi. De ki: Dogrulardan

2100 3

iseniz, Tevrat’1 getirin, okuyun.”!” ayeti misal olarak verilebilir. Bu ayet, israiliyyatin

97 Buhari, Enbiya, 50; Miislim, Ziihd, 72; Tirmizi, ilim, 13; ibn Mace, Mukaddime, 5; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 11/39.

98 Ibn Manzur, Cemaleddin Muhammed b. Miikerremii’l-Ensari, Lisdnii’l-Arab, Beyrut, 1992/1412,
111/240; Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlart Sozliigi, Istanbul 1979, s. 79; Yazir, Hak Dini Kur’an
Dili, 111/1646; Ebl Zehv, Muhammed, el-Hadis ve’l-Muhaddisiin, Beyrut 1984/1402, s. 187-188.

99 Zehebi, Israiliyyat, s. 57 vd.

100 Al-i imran, 3/93.
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naklini caiz gorenler tarafindan rivayet edilen dyetlerden'*! birisidir. Bu ayet Yahu-
dilerin “yiyeceklerin hepsinin helal olmasi” konusunu inkar ettiklerini ortaya koy-
makta, onlarin yalanlarini yiizlerine vurmakta ve iddialarinin aksi olan hususun kendi
mukaddes kitaplarinda yazili oldugunu bildirmektedir. Ayetin niizul sebebi incelendi-
&i zaman bu husus daha giizel anlagilacaktr.'® Dolayisiyla bu ayetten ehlikitaba veya
onlarin eserlerine miiracaat etme, onlardan haber nakletme gibi bir netice ¢ikarmak
oldukga zordur.

Israiliyyat’mn Naklinin Cevazi ile Men’inin Te’lifi

Kur’an, Israilogullari ile ilgili bilgiler sunarken bu bilgilerin dogrulugunun gériil-
mesi igin o kutsal kitaplari referans gosterir. Ornegin Yunus siiresindeki “Eger sana
indirdigimizden kuskuda isen senden dnce kitabi okuyanlara sor.”'% dyetinde kitabin
hak oldugunu Resuliine ispat etmek i¢in daha onceki ilahi kitaplara miiracaat etmesi
kendisinden istenmektedir. Bu anlamda bagka ornekler de Kur’an’da mevcuttur.!%
Kur’an’da eski peygamberlerle ilgili kissalara da cok yer verilmektedir. Ornegin ine-
gin kesilmesi'®, Habil-Kabil kissas1'®, gokten inen sofra!”’, ashabi uhdiid!®® gibi olay-
lar eski peygamberler ve milletlerle ilgili olup Kur’an bunlar1 bize nakletmektedir.

Ancak bu nakil isi hangi usulde olacaktir? Bu haberlerin naklinin nasil olacagini,
Zehebi ozetle soyle ifade etmektedir: “Bir Miisliimanin onlardan nakledilenleri mut-
lak olarak kabul ve reddetmesi caiz degildir. Bilakis Kur’an ve siinnetin ruhuna uygun
olanlar1 kabul eder. Bu uygunluk, o haberin tebdil ve tahriften uzak oldugunu gosterir.
Kur’an ve stinnetin ruhuna ve akla aykiri olan da reddedilir. Ctinkii bu muhalefet, o
haberlere tebdil ve tahrifin karistigina delalet eder.

Buna gore Islam’a uygun olanin rivayeti caizdir. Ehlikitaba miiracaata delalet
eden ayetler buna hamledilir. Ve Resulullah’in “haddisi...” seklindeki hadisi ise
dogrulugu bilinen seylerin rivayet edilecegine isaret etmektedir. Nakle ve akla aykirt
olanlara gelince onlarin rivayeti caiz degildir. Allah’in ehlikitaba miiracaata miisaa-
desi ve Rasulullah’in onlara nakle izin vermesi yalan haberi icine almaz. Ciinkii Allah
ve Rasulu’niin yalan haberi rivayete izin vermesi diisiiniilemez.

101 Ayrica bkz., Yunus, 10/94; Ra’d, 13/43.

102 Vahidi, Ebu’l-Hasen Nisaburi, Esbabu’n-Nuziil, Beyrut 1991/1414, s. 75-76.
103 Yunus, 10/94.

104 Enbiya, 21/7; Nahl, 16/43; Zuhruf, 43/45; A’raf, 7/163; Isra, 17/101.

105 Bakara, 2/67-73.

106 Maide, 5/27-31.

107 Maide, 5/112-115.

108 Biirdc, 85/4 vd.
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Islam’m siikt ettigi; yalana da dogruya da muhtemel olan konularda hiikiim ise,
kabul veya reddi tercih etmemektir. Resuliin “Ehlikitabi tasdik de etmeyin, tekzib de
etmeyin.” ifadesi de bunu agiklamaktadir. Ancak bu tiir haberleri mutlak olarak dog-
ru ve yanlis olarak nitelemeksizin nakil ise mutlak nakletmenin cevazi ¢ercevesinde
degerlendirilmelidir.”!%

Israiliyyatin naklinin cevazina ve yasaklihigina dair haberleri naklettikten sonra
calismamizin bu noktasinda isrdiliyyatin tefsirlere girisi ve bunu kolaylastiran amil-
lerden de kisaca s6z etmek yerinde olacaktir.

Tefsirlerde israiliyyat

Araplar ekseriyet itibariyle immi bir topluluktu. Bu durum cesitli sekillerde
Kur’an ve Siinnette ifade edilmistir."'® Suras1 bir gergektir ki ilim bakimindan fazla
terakki etmemis kisiler bir anlamda timmi olanlar her seye karst merak ve tecessiis
ile doludurlar. Merak ettigi seyleri kendinden fazla bir seyi bilene sormayi isterler.
Nitekim boyle de oldu. Bu sayede ehlikitaptan bir¢ok nakil yapilmaya basladi. Bu
nakledilenler zamanla ¢ogaldi, kitaplar1 doldurdu. Bu haberlerin Islamiyet’e girisi,
Araplarn kiiltiirlerinin zayif olmasinda aranilacag: gibi, Islamiyet’e yeni girenlerin
sahsi durumlarinda da aramak lazimdir. Fakat bunu sdylerken bazi isimlerin de fazla-
ca istismar edilebilecegini gbozden 1rak tutmamaliyiz.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra sahabe devrinden itibaren israiliyyat denilen
haberler, ekseriya Kur’an-1 Kerim’de kisa ve kapali olarak zikredilen kissalar etra-
finda meydana gelen bosluklart doldurmak i¢indi. Bu gaye ile diger mukaddes kitap
mensuplarina miiracaat edilerek onlarin bu hususta kitaplarinda bulunan tamamlayici
bilgiler aktariliyordu.''! Israiliyyat denen seylerin bir kismi1 da bizzat Miisliimanlar
kanaliyla yayilip kitaplara ge¢cmistir. Buna misal olarak Abdullah b. Amr b. Ass’in,
Yermiik harbinde iki deve tutar1 ehlikitap eserini elde etmesini ve bunlar1 okuyup
etrafa anlatmasini soyleyebiliriz.

Israiliyyatin Gecisini Kolaylastiran Amiller

Kur’an-1 Kerim’in ehlikitaba kars1 tutumu israiliyyatin gegisini kolaylastiran amil-
lerin baginda gelmektedir. Islam’in iman esaslarindan biri “Kitaplara Iman”; digeri
de “Peygamberlere iman”dir. Bir miiminin Allah’in mukaddes kitaplarindan hig¢birini
inkar etmesi diisiiniilemez. Hatta onlar hakkinda siiphe bile edemez. Ciinkii boyle bir
durum miiminin imanin1 zedeleyecek bir davranistir.

109 Zehebi, Israiliyyat, s. 59 vd.

110 Al-i imran, 3/20; Cum’a, 62/2; Buhari, Savm, 13; Tirmizi, Kur’an, 9; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
V/132.

111 Keskioglu, Osman, Niizuliinden Itibaren Kur’an-1 Kerim Bilgileri, Ankara 1993, s. 224.
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Kur’an-1 Kerim’in muhatabr biitiin insanlar ve cinlerdir. Insanlarm hicbirisi
Kur’an davetinden istisna edilmemistir. Bu davet yapilirken muhataplardan asillari
itibariyle kutsal kitaplara sahip olanlar arasinda da bir fark gozetilmemistir. Nitekim
Kur’an, bu gercegi soyle dile getirir: “Andolsun ki biz Israilogullari’na kitap, hiikiim,
(adaletle hitkmetmeleri i¢in) hikmet ve peygamberlik vermis, onlara tertemiz riziklar-
dan bahsetmis ve onlart (zamanlarinda) alemlerin tistiine ¢ikarmig idik. Onlara dinin
emirlerinden agik deliller vermistik...”!'? “Rasul kendisine Rabbinden indirilene iman
etti, miminler de. Hepsi de Allah’a meleklerine, kitaplarina ve peygamberlerine iman
etmis ve soyle demiglerdir: Allah’in peygamberlerinden higbirini (digerinden) ayirt
etmeyiz.”'"?

Bunlardan ayr1 olarak Kur’an-1 Kerim, Miisliimanlara ehlikitaba iyi muamelede
bulunmalarint emretmis, onlara kars: girilecek herhangi bir miicadele ve miinakasada
yine iyi tutum sergilemelerini istemistir: “Ehlikitapla iclerinden zulmedenler hari¢ en
iyi sekilde miicadele ediniz. Ve deyiniz ki: Biz, bize vahyolunana da size vahyolunana
da inandik. Bizim ilahimiz da sizin ilahimiz da birdir. Biz O’na teslim olmusuzdur.”!'4

Kur’an-1 Kerim’in, kendisini kabul edenlere miisamahali davrandig1 gibi, kabul
etmeyenlere de aymi sekilde davrandigini soylemistik. Bu arada ehlikitaba da ¢ok
miisamahali davranmig ve bunun neticesinde onlara birkag maddede 6zetleyebilecegi-
115 ehlikitabin kestikleri hayvanlarin Miisliimanlar tarafindan yenilmesi,!!®
ehlikitabin kadinlariyla Miisliiman erkeklerin evlenebilmeleri,'!” ehlikitabin kaplarin-
dan Miisliimanlarin yiyebilmeleri!!® gibi ayricaliklar vermistir.

miz cizye,

Bir bagka amil de Hz. Peygamber’in ve sahabenin ehlikitaba karsi tutumlaridir.
Hz. Peygamber davetini biitiin insanlara yoneltmigsken'' bu davetten ehlikitab1 ayr1
tutamazd1. Islam’in prensip olarak koydugu bazi haller disginda Hz. Peygamber diger
din mensuplartyla gayet hos ge¢inmis ve bize bunun cesitli 6rneklerini birakmuistir.

Sahabeden bazilarinin Yahudi ve Hristiyan hizmetgileri ve koleleri vardi. Bunlar
en yliksek seviyede insani muamele goriiyorlardi. Zaman zaman Hz. Peygamber’e

112 Casiye, 45/16, 17. Benzer ayetler i¢in bkz. Bakara, 2/47, 122; Maide, 5/5; Enbiya, 21/48; Ahkaf, 46/12.
113 Bakara, 2/285; Nisa, 4/150.

114 Ankebit, 29/46.

115 Tevbe, 9/29.

116 Maide, 5/5; En’am, 6/121.

117 Maide, 5/5.

118 Ebu Davud, Et’ime, 46. Ayrica bkz. Kesler, M. Fatih, Kur’an’da Yahudiler ve Hristiyanlar, Ankara
1993, s. 146 vd.
119 Sebe’, 34/28.
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Medine civarinda bulunan Hristiyan kolonilerinde yapilmis peynir ve emsali yiyecek

maddeleri gelir, Efendimiz bunlari kendi elleriyle keser ve yerdi.'?

Bir giin sayilar1 epeyce kalabalik olan bir Hristiyan delege heyeti Medine’ye gel-
misti. i¢lerinde meshur bey ve kesislerin de bulundugu bu toplulugu Hz. Peygamber
mescitte misafir etti ve onlarin kendi ibadetlerini orada yapmalarina miisaade etti.'?!

Hz. Peygamber hasta olan gayrimiislimleri de ziyaret eder, onlarin hal ve hatirini
sorar, miisait bir zemin bulunca da onlara Islam’1 anlatirdi. Nitekim bir giin Efen-
dimizin tanidig1 gen¢ bir Yahudi hastalanmisti. Onu ziyaret eden Hz. Peygamber,
kendisini Islam’a davet etti. Yahudi gen¢ bu daveti kabul ederek sahadet getirdi ve
Miisliiman oldu. Bu olaya sevinen Hz. Peygamber, evden ¢ikarken: “Onu cehennem-
den kurtaran Allah’a hamdolsun”!?? seklinde dua etti.

Hz. Peygamber vefat ettigi zaman zirh1 bir Yahudi’de rehin idi. Bu da bize Hz.

Peygamber’in onlardan borg aldigini gdstermektedir.'?3

Hz. Peygamber’in ve sahabenin Hristiyan ve Yahudilere kargt gosterdikleri bu
insani muamele isriliyyat dedigimiz seylerin Miisliimanlar arasinda yayilmasinin ve
benimsenmesinin sebeplerinden birisini tegkil etmistir. Efendimizin kendilerine bu
kadar iyi davrandigi insanlarin mukaddes kitaplarindan nakledilen seylerin benim-
senecegi, ibret gayesi ile dinlenecegi ve hatta kitaplara yazilacagi yolunda kuvvet-
li bir kanaat olugmustur. Bu kanaat, isrdiliyyatin alinmayacagi, duyulanlarin tekzib
ve tasdik edilmeyecegi yolundaki beyanlart bir 6l¢iide golgelemistir. Oysa ki Hz.
Peygamber’in ehlikitaba kars1 gosterdigi bu insani muamele ayridir; onlarin haberle-
rini reddetmek ayridir. Bu siinnetlerden onlarin haberleri lehine bir netice ¢cikmamast
gerekir, ancak ¢iktig1 da bir vakiadir.

Islam Diismanhg1

Islam yayilip giiclendigi zaman ona karst olanlar kuvvetle kars1 koyamayacakla-
rin1 anlayinca, hile yoluna sapmaktan baska ¢are bulamadilar. Bundan dolay1 bazen
aciktan, bazen hile ile Islam diigmanlig1 yaptilar. Iman edenlere diismanlikta en ileri
gidenler Yahudilerdi. Ciinkii onlar kendi kuruntularina gore Allah’in segkin kavimleri
idiler. Kendilerinden baska kimselere bir fazilet tanimamakta, Hz. Musa’dan sonra
kimseyi peygamber olarak kabul etmemekteydiler. Bazilari Miusliiman goriiniip din
ve itikatlarini iclerinde gizlemisgler ve onlar vasitasiyla da bir hayli israiliyyat kitapla-
rimiza gecmis bulunmaktadir.

120 Ebu Davud, Et’ime, 38; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/234, 302.

121 ibn Hisam, Siretii’'n-Nebeviyye, Misir 1936/1365, 11/223-224.

122 Buhari, Cenaiz, 80.

123 Buhari, Cihad, 89; Tirmizi, BiiyQ, 7; Nesai, Ahmed b. Siiayb, Siinen-i Nesat, Istanbul 1992, Buyu 58.
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Islamiyet daha Hz. Peygamber ve ilk dort halife devrinde genis bir sahaya yayil-
misti. Bunun neticesinde Misliimanlar muhtelif din ve inaniglara mensup kavimlerle
karsilagtilar. Bunlarla bir arada yasama mecburiyeti yeni meseleler ortaya cikardi.
Devamli bir arada yasamak, dogal olarak bu kavimlere ait bazi goriis ve fikirlerin
Miisliimanlar arasinda yayilmasina vesile oldu. Bu yayilmada, bilhassa kendi dinleri-
ni terk edip Islam’a girenlerin rolii cok biiyiiktiir. Bunlar Islam akaidini kabul etmekle
birlikte eski akidelerinden tamamen siyrilamiyorlardi. Ciinkii dinf inanglarin insan
tizerindeki tesiri ve niifuzu ¢ok biiyiiktiir ve bunlar1 kolayca unutma imkan1 yoktur.
Bu sebeple Islam’1 kabul eden kimseler, herhangi bir kasitlar1 olmaksizin eski akide
ve dini goriislerinden bazilarini yeni girdikleri dine ve bu dinin mensuplarina nakle-
diyorlardi.!>*

Yahudilerden ve digerlerinden Islam’a girmekle beraber iglerinde daha bagka
gayeler besleyenler de vardi. Bunlar ya elde edecekleri riitbeleri veya sahip olacaklart
bol serveti diistintiyorlardi. Miisliimanlar: icten vurma careleri artyorlardi. Bu gaye
ile diigmanliklarini iglerinde saklayarak ve Miisliiman goriinerek Miisliimanlara tesir
etmeye, hile ile Islam’1 yikmaya calistyorlardi. Bunlar tarafindan getirilen goriig ve
fikirler zamanla Miisliimanlar arasinda yayildi'?® ve boylece islamd literatiire, ozellik-
le de tefsirlere girme firsati buldu.

Burada Yahudiler basta olmak tizere Hristiyanlarin ve diger din mensuplarinin
ortaya attiklar cesitli fikirlerle baz1 kelam mezheplerine tesir ettikleri, bir l¢iide
onlarin dogmasina, gelisip kuvvetlenmesine vesile olduklari, onlar fiilen benimse-
dikleri ve boylece de yabanc olan fikirlerin Islam’a girdigi bilinmektedir.'2®

Ka’bu’l-Ahbar’in Rivayet Tefsirindeki Yeri

Ka’b’tan tefsirle ilgili bir¢ok haber rivayet edilmistir. Calismamizin bu kisminda
isrdiliyyatin bir cogunun ona nispet edilmesinden dolayr Ka’b’in kendisinden rivayet
ettigi kimseleri, ondan rivayet edenleri ve ozellikle de alimlerin onun sikaligi/gtive-
nilirligi konusundaki goriislerini vererek rivayet ilmindeki yerini tespite ¢alisacagiz.

Ka’b, Resulullah’tan miirsel'?’ olarak rivayette bulunmustur.'”® Ka’b’in Hz.
Omer’le siki bir iligkisi oldugu igin, ondan ¢ok rivayet etmistir. Ayrica Siiheyb ve
Aise (r.a.)’ den de rivayetleri bilinmektedir.'?

124 Aydemir, Tefsirde Israiliyyat s. 31.

125 Kogyigit, Talat, Kelamcilarla Hadisciler Arasindaki Miinakasalar, Ankara 1984, s. 71-72.

126 Na’na, Isrﬁiliyyﬁt, s. 113-114.

127 Miirsel hadis, tabiinin sahabeyi atlayarak Hz. Peygamber’e izafe ettigi hadis ¢esididir. (Bkz. Ahmed Naim,
Sahih-i Buhari, Mukaddime, 1/141; Cakan, Ismail Liitfi, Hadis Usilii, MUIFY ., Istanbul 1993, s. 132.

128 ibn Hacer, Tehzib, IV/595.

129 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 1/68; Zehebi, A’lam, 111/490; Zehebi, Israiliyyat, s. 95; Ibn imad, Sezerdtu’z-
Zeheb, 1/40.
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Ka’b’in kendisinden rivayette bulundugu kisiler sayilirken, sahabeden Abdullah b.
Abbas, Ebu Hureyre, Abdullah b. Omer, Abdullah b. Ziibeyr, Muaviye zikredilmek-
tedir. Tabiinden de Said b. Miiseyyeb, Ata b. Yesar, Ebu Rebab Mutarrif b. Malik el-
Kuseyri, Hz. Omer’in mevlas1 Esleme, K4’b’1n torunu Tubey’u’l-Himyeri, Ebu Sel-
lam Esved, Malik b. Amir el-Isbahi, Ata b. Ebi Rabah, Abdullah b. Damre es-Seliili,
Abdullah b. Rebah el-Ensari, Ebu Raft’ es-Saig, Abdurrahman b. Mugis, Revh b.
Zenba, Yezid b. Himyer zikredilmektedir. Ayrica Ka’b’1 gormedigi halde Sureyh b.
Ubeyd, Ibn Mevahin gibi sahislar da onun ravileri arasinda'®® zikredilmektedir.

Goldziher gibi miistesrikler, K&’b’1n vasitasiyla tefsire pek ¢ok israiliyyat girdigi-
ni iddia etmektedirler."® Bu miistesriklerin goriislerini Ahmed Emin gibi miiellifler
kabul etmis ve Ka’b hakkinda agir ithamlarda bulunmuslardir.

Ka’b’1n rivayetleri hakkinda Ahmed Emin su ifadeleri kullanmaktadir: “Ka’b’dan
bize ancak agizdan agiza dolasan rivayetler ulasmistir. Kendisinin eser yazdigi hig-
bir yerde soylenmemekte ve ona atfedilen bircok rivayetlerin yanlis olarak kendisi-
ne isnat edildigi zannedilmektedir. Bunlarin bir¢coklarinin, bilhassa Taber tarafindan
nakledilmis olanlarin kaynaklarinin daha eski oldugu, gerek hahamlarin gerekse kilise
biiyiiklerinin rivayetlerine ait bulunduklari ispat edilmigtir. Ibn Kuteybe ile Nevevi
gibi miteber tarihciler Ka’b’1 hi¢ zikretmezken, Taberi gibileri de bunu nadiren
yapmakta, buna mukabil menakip hikayecileri Sa’lebi ve Kisai onu bir sened olarak
almaktadirlar.”'*> Ahmed Emin’in bu ifadeleri, dikkat edilirse K&’b’in rivayetleri ile
ilgili yazili bir eser bize ulagmadigini, rivayetlerin ona isnadinin da siipheli oldugunu
belirtmektedir.

Zehebi de onun rivayetleri hakkinda su yorumu yapar: “Ka’b’tan bircok sey riva-
yet edilmistir. Israiliyyatin bircogu da ona nispet edilmistir. Ona nispet edilen haber-
lerin bazis1 dogrudur, bazis1 da kiigiik diistirticti bir yalandan ibarettir. Bazi miinekkit-
ler ona nispet edilen her seyin dogruluguna inanarak ona rastgele ithamlarda bulun-
muglardir. Oysa ona nispet edilen rivayetlerin bir¢ogunda yalan ve batillar goriiliir.
Cesitli zamanlarda leh ve aleyhinde muhtelif haberler ortaya atilmigtir. Fakat Ka’b’in
Islam’a girdikten sonraki hayatina, sahabenin onun hakkindaki sozlerine, ondan riva-
yet edenlere, onun rivayetlerine ve de hadis alimlerinin tasnif edilen eserlerinden,
onun icin ¢ikardiklart kiymetli bilgilere ve onun kuvvetli dindarlig1 ve saglam inang-

liligina bakildiginda bu asilsiz sozlerin ciiriitiildiigiinii goriiriiz.”'*

130 ibn Ebi Hatim, Kitabu’l-Cerh, VII/161; Nevevi, Tehzibu’l-Esma, 11/68; Zehebi, A’lam, 111/490-1.
131 Goldziher, Mezahib, s. 101.

132 Ahmed Emin, Fecru’l-Islam, s. 160-161. Ayrica bkz. Schmitz, “Ka’b”, V1/3.

133 Zehebi, A’lam, 111/389-390; Zehebi, Israiliyyat, s. 95.
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Bu noktada Ka’b hakkinda itham konusu olan rivayetlerden bir kagini aktarip,
alimlerin bunlara verdikleri cevaplarin1 ve K&’b’1n cerh ile tadili ile ilgili ifadelerini
zikredelim.

Ka’b’in Miisliiman olduktan sonra da Yahudiligini devam ettirdigine dair riva-
yet “Ebfl Viil’den gelmektedir. ibn Mesud ile bir adam arasinda gecen konusma-
da ibn Mesud adama: “Nereden geldin?” deyince adam: “Sam’dan geldim.” diye
cevap verir. Bunun iizerine Ibn Mesud: “Orada kiminle goriistiin?” diye sorar. O da:
“Ka’bu’l-Ahbar ile goriistiim.” der. ibn Mesud, “Ka’b, neler sdyliiyor?” diye sorar.
“Bana semalarin bir melegin omuzlarinda dondiigiinii soyledi.” deyince bunu duyan
ibn Mesud: “Ka’b, yalan s6ylemis, o hala yahudiligini terketmedi mi?” deyip “Allah,
yikilmamalart i¢in gokleri ve yeri tutmaktadir. Andolsun gokler ve yer yikilsa onla-
r1 Allah’tan bagka hi¢ kimse tutamaz. Siiphesiz O, halimdir, ¢ok bagislayandir.”!3*
Ayetini okumustur.'® Ibn Mesud’a isnad edilen bu rivayet, bazi kaynaklarda ibn
Abbas’a da nispet edilmektedir.'*® Bu rivayetten anlagiliyor ki “O, hala Yahudiligini
terketmedi mi?” ihtar1 onun daha 6nce de bu gibi seylerle mesgul oldugu gibi bir halin
mevcudiyetini ilk anda akla getirmektedir.

K4’b’m Yalancilikla ve Hata fle Suclanmasi

Hz. Osman tarafindan sorulan bir soruya yanlis cevap verdigi i¢in Ebu Zer onu
iterek elindeki sopa ile Ka’b’in bagina vurmusg ve: “Ey Yahudi oglu! Yalan soyliiyor-

sun.” diyerek yanliglarini diizeltmistir.'3’

Bir bagka rivayette de, Hz. Aise’ye Ka’b’in “Allah, kelamin1 ve riiyetini iki nebisi
arasinda taksim etti. Hz. Musa Allah ile konustu; Hz. Muhammed’e ise Allah’1 gor-
mesine izin verildi.” seklinde konustugunu soylediklerinde Hz. Aige, “Allah’a s1gini-
rim. Eger oyle soylersem saglarim kurusun. Kim ki Hz. Muhammed Rabbini gordii,
derse Allah’a en biiyiik yalani sdylemis olur.” demistir.'?® Bu haberde ise Hz. Aige’nin
Ka’b’in diistincesini kabul etmedigi ve yalan sdyledigini dolayli olarak ifade ettigi
anlasilmaktadir.

134 Faur, 35/42.

135 Taberi, Cami’, XX11/144; Kurtubi, Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed, el-Cami’li Ahkam’il- Kur’dn,
Beyrut 1952, XIV/356-357.

136 Taberi, Cami’, XX11/144; Kurtubi, Cami’, XIV/356-357.

137 Taberd, Tarih, V/286-287.

138 Taberi, Cami’, XV1/77; Goldziher, Mezahib, s. 128.
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Hz. Muaviye, Medine’de Kureys’ten bir topluluga bir seyler anlatiyordu. So6z
arasinda Ka’b’tan bahsedilince Muaviye, Ka’b i¢in “Ehlikitaptan (nakil yapan miih-
tedilerin) en dogrusu olsa da biz onun yalanim yakaladik.” dedi.'* Bu rivayet hak-
kinda Abdullah Aydemir sunlar1 zikretmektedir: “Buhari tarafindan rivayet edilen
bu hadis, Ka’b hakkindaki en agir ithamlardan biridir. Baz1 muellifler hadisi te’vil
etmeye ugragmislar ve “Onun yalaninmi yakaladik™ ifadesindeki “aleyh”in zamirini
Ka’b’a degil, kitaba vermislerdir. Bazilart da zamirin her iki sikka da ihtimali oldugu-
nu belirtmislerdir. K&’b’1 bu agir ithamlardan kurtarmak isteyenler onun kezzab olma-
digini, bilhassa eski kitaplardan anlattig1 seylerde bazen hata ettigini, yalan isnadinin

kendisine degil, tahrif ve tebdil edilmis kitaplara ait oldugunu iddia etmiglerdir.”'4

Ka’b’in Kissa Anlatmaktan Menedildigine Dair Rivayet

Kaynaklarda Avf b. Malik’in K&’b’1 kissa anlatmaktan menettigine dair rivayetler
bulunmaktadir.'*' Hatta sahabenin ileri gelenleri 6zellikle de Hz. Omer tarafindan
Tevrat’tan nakil yapmasi engellenmis, hatta bu yiizden Hz. Omer tarafindan doviil-

miistiir.'4?

Ka’b’la ilgili gerek sahabeden, gerekse diger alimlerden naklettigimiz bu olum-
suz haberlerden sonra Ka’b’1n sika/giivenilir olduguna dair goriisleri Muhammed Ebu
Sehbe’nin ifadeleriyle verelim: “Hz. Muaviye’nin “Onun yalanini yakaladik™ seklin-
deki soziinden agikca anlagildigina gore Ka’b’in bazi rivayetleri cerh edilmistir. Ancak
Ebu Reyye ve benzerlerinin soyledikleri gibi, bu onun uydurmaci ve yalanci oldugu-
na delalet etmez. Hz. Muaviye’nin bu soziiniin elbet bir kiymeti vardir. O insanlar1
ve desiselerini hemen kavrayan bir dahi idi. Hz. Muaviye Ka’b’dan korkmazdi. Ona
aldanmasi da dusiiniilemez. Eger hakkinda bundan daha fazla bir sey bilseydi ¢ekin-
meden sdylerdi. Ka’b hakkinda hiisn-ii zan besleyen bazi alimler, Hz. Muaviye’'nin
bu soziinii de iyiye yorumlamislardir. Nitekim Ibn Hibban ‘Sikat’ adli eserinde Hz.
Muaviye, “Onun zaman zaman verdigi haberlerde hata ettigini kastetmistir. Yoksa
yalanci oldugunu kastetmemistir.” der. Ibnu’l-Cevzi ise “Bu s6ziin manas1 KA’b’in
ehlikitabtan verdigi bazi haberlerin yalan oldugudur. Yoksa kasten yalan soylemis
demek degildir. Ciinkii Ka’b, Yahudi alimlerinin en segkini idi.” demektedir.” '*3

139 Kurtubi, Cami’, XIII/351; ibn Hacer, Tehzib, IV/595.

140 Zehebi, Tefsir, 1/192-193; Aydemir, Tefsirde isrdiliyydt, s. 65-66. Ayrica hadisin degerlendirmeleri
icin Ibn Hacer, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhari, Misir, 1959, XVII/100- 101; Ayni, Umdetii’l-
Kari, XXV/74.

141 Kevseri, Makalatu’l-Kevsert, s. 33; Aydemir, Tefsirde Israiliyyat, s. 64.

142 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 256; Aydemir, Tefsirde Israiliyyat s. 66.

143 Ebu Sehbe, Muhammed, Siinnet Miidafasi, ¢ev. Mehmet Gormez-Mehmet Emin Ozaf§ar, Ankara
1990, 1/143-144.
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Kevseri de bu hususta soyle demektedir: “Ne kadar gizli olursa olsun, herhan-
gi bir ravinin ger¢ek durumu kendilerine gizli kalmayan cerh ve ta’dil alimleri onu
uydurmacilikla su¢glamamiglardir. Cumhura gore o, sika bir ravidir. Bunun icin ‘Dua-
fa’ ve ‘Metrukin’ kitaplarinda onun ismine rastlamak miimkiin degildir. Zehebi,
‘Tezkiretii’l-Huffaz’ adli eserinde, kisaca hal tercemesine yer vermis, ibn Asakir ise
‘Tarih-i Dimesk’te bunu genisletmistir. Ebu Nuaym ise ‘Hilyetii’l-Evliya’da onun
haberlerine, vaazlarina ve Hz. Omer’i korkutmasina uzun uzadiya yer vermistir.
Ibn Hacer ‘el-Isabe’ ve ‘Tehzibii’t-Tehzib’ adli eserlerinde hayatindan bahsetmistir.
Biitiin tenkitciler sika oldugunda ittifak etmislerdir.”'*

Onun giivenilirligi hakkinda Zehebi de “Biz Ka’b’in sika ve adil oldugunu soy-
lityor ve boyle inantyoruz. Bazilarinin yaptig1 gibi onu ta’netmeye giicimiiz yetmez.
Ibn Abbas ve Ebu Hiireyre gibi biiyiik sahabiler ondan rivayette bulunmuslardir.
Miislim’in Sahih’inde ondan tahric ettigini ve Sahih’inin basgka yerlerinde ve Kitabu’l-
Iman’in sonlarinda K&’b’in rivayetlerini goriiriiz.'*> Keza Ebu David, Tirmizi ve
Nesai Ka’b’tan hadis nakletmislerdir.'* Biitiin bunlar yukarida zikrettigimiz goriisle-
rin yaninda, Ka’b’1n sika/giivenilir olduguna delalet eder. Biitiin bunlar, onun hakkin-
daki haberlerle ilgili tohmetleri reddetmeye kafi bir sehadettir.”'*” demektedir.

Alimlerin K&’b’m sikalig1 ile ilgili bu goriislerinin Hz. Aise, Ebu Zer ve Hz.
Muaviye’nin K&’b icin soylediklerinin onun sikali§ina zarar vermeyecegini ifade ede-
rek konuya son verelim. Hz. Aise’nin Ka’b’a, Allah Rasulii’niin Mirac’ta Allah’1 gor-
diigii konusundaki goriistine kargt ¢ikmasi ise kanaatimizce bir ictihattir ve K&’b i¢in
onun sikaligini zedeleyecek bir durum degildir. Kaldi ki Ka’b’in diginda ibn Abbas,
ibn Omer gibi sahabiler de onun goriisiine katilmaktadir. Ustelik Resulullah’in mirag-
ta Allah’1 bir nur olarak gordiigiinii ifade eden hadisler de Miislim ve Tirmizi’de mev-

cuttur.!8

Ebu Zer ve Muaviye’nin ifadelerini de o donem alimlerinin kisisel olarak farkli
goriiglere sahip olmalart dolayisiyla ictihadi farklilik oldugu i¢in ayni sekilde deger-
lendirmek gerekir kanaatindeyiz. Nitekim sahabelerin birbirlerini farkli goriigleriyle
elestirdikleri de bunu gostermektedir.

144 Kevseri, Makalatu’l-Kevseri, s. 32-33.

145 Bkz. Buhari, Bedu’l-halk, 15; Miislim, iman, 337; Eyman, 45; Ziihd, 61, 67/.

146 Bkz. Tirmizi, Birr, 54; Tefsir, 53/2; Ebu Davud, Salat, 201, Nesai, Siinen-i Nesdai, Cum’a, 45.
147 Zehebi, Tefsir, 1/188-189.

148 Miislim, Iman, 78, 291, 292; Ahmed b. Hanbel; Miisned, V/147, 157, 171, 175.
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Sonug¢

Kur’an-1 Kerim son inen hak kitaptir. Niizuliinden itibaren on dort asir gibi uzun
bir zaman ge¢cmesine ragmen tek bir harfi degismemis, degistirilememistir. Kur’an’in
boyle tagyir ve tahriften uzak kalmasina karsilik, inis tarihi itibariyle Kur’an’dan 6nce
olan Tevrat, Incil ve diger mukaddes kitaplar ya tamamen kaybolmuslar veya kendi
mensuplar tarafindan degistirilerek ilahi olma 6zelligini yitirmiglerdir.

Araplarla ehlikitap, Hz. Peygamber’den 6nce birlikte yasadiklari, seyahat, ticaret
ve bunun gibi sebeplerle birbirleriyle iliskili olduklari, islami désnemde de Medine ve
civarinda da bir¢ok Yahudinin varligir ve Miisliimanlarla siki iligki igerisinde olduk-
lar1 bilinmektedir. Ayrica Yemen, Necran, Suriye ve civarlarinda ¢ok¢a Hristiyan
vardi. Miisliimanlar, Hristiyanlarla da gerek ayni sehirde yasama, ticaret ve gerekse
bazen dostane bazen de diismanca bir hava icinde gegen siyasi ve idari miinasebetler
kurmuglardi. Aralarinda hizli bir kiiltiir aligverisi olmustur. Araplarin okuma yazma
bilmemeleri bunda etkiliydi. Miisliiman olan Yahudi ve Hristiyanlarla, zahiren Miis-
liiman olup da, Islam’1 yok etmeyi diisiinen gruplarin faaliyetleri bu kiiltiir aligverigini
hizlandirdi.

Hz. Peygamber’in “Ehlikitaba bir seyler sormayimiz.”, “Onlar tarafindan anlati-
lanlar1 ne tasdik ne de tekzip ediniz.” gibi acik yasaklayici beyanlari bulunmaktadir.
Bir kisim dini konularin bazi kimselerce ehlikitabtan bazi kimselere sorulmug olabilir.
Bu sorma isinde belki de Hz. Peygamber’in iizerinde genis aciklamalar yapilmaya
miisait olan “Beni israilden haber nakletmenizde bir beis yoktur.” hadisi 6l¢ii olarak
alinmustir.

Hz. Peygamber ve sahabenin ehlikitaba karsi tavirlari, Kur’an-1 Kerim’in ehli-
kitaba karsi tutumu ve bunun gibi sebeplerle isriiliyyat yayildi ve tefsire girdi.
Israiliyyatin tefsire girigsine kaynak olarak bazi sahislar gosterilmistir. Bunlardan
birisi de Muhadramiindan olan Ka’bu’l-Ahbardir. K&’bu’l-Ahbar ve diger sahislar
hakkinda leh ve aleyhte bir¢ok sey soylenmis ve ithamlarda bulunulmustur. Ozellikle
bu konuda miistesriklerin biiyiik gayretleri bilinmektedir. Ancak Ibn Hacer ve Zehe-
bi gibi mielliflerimizin de ifade ettikleri gibi bu ithamlarin kabul edilmesi miimkiin
degildir.

Ka’bu’l-Ahbar, rivayet acisindan cumhur tarafindan sika oldugunda ittifak edil-
diginden hakkindaki olumsuz ithamlarin kabul edilmesi miimkiin degildir. Onun
Tevrat’tan rivayetler naklettigi dogrudur, ancak bu rivayetlerindeki hata metnin muh-
tevasindandir, yoksa Ka’b’in rivayetteki sika/gtivenilirligini zorlayacak bir durum
degildir.
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Israiliyyatin nakli meselesinde alimlerimizin 6l¢iisii, Zehebi’'nin de ifade ettigi
gibi, Islam’a uygun olanlarin rivayeti caiz; nakle ve akla aykir1 olanlarin rivayeti caiz
degildir. Islam’m siik{it ettigi; yalana da dogruya da muhtemel olan konularda hiikiim
ise kabul veya reddi tercih etmemektir. Ancak bu tiir haberleri mutlak olarak dogru
ve yanlig olarak nitelemeksizin nakil ise, nakletmenin cevazi ¢ercevesinde degerlen-
dirilmelidir.
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