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Ozet:

“Farkli goriiglerden birisini benimseme” manas: tastyan ihtilaf
terimi, ilk duyuldugunda olumsuz anlamlar ¢agnistirsa da, igtihat soz
konusu oldugunda, bu ihtilaflara kaynaklik eden teoriler adina olumlu
sayilabilecek bir olgudur. Diger taraftan bilimsel ihtilaflarin hepsini,
birbirini nakzeden tartigmalar oldugu yargisiyla aym kefeye koyma-
mak gerekir.

Bu makale, ihtilafin “Tenevvii” ve “Tezat” seklinde yapilan ikili
tasnifinden yola ¢ikarak, bir kistm gorils aynliklarinin zithik/celigki
olmayip, cesitlilik kabilinden varsayildigim ortaya koymaktadir. Buna
gore Tenevvii Thtilafinin alanlanm goyle siralayabiliriz: Mezheplerin
sahih siinnete dayanan farklt uygulamalari, fikih usulciilerinin kendi
aralarinda yaptiklant lafzi (stzde) miinakagalar, aym anlama gelen
tefsir farkliliklari ve Kur’an-1 Kerimn’in tilavetinde ortaya ¢ikan kiraat
vecihleri. Bu saydifimiz hususlarda biitiin taraflar kendisini hak/musib
kabul etmekle birlikte bagkalarim ret ve inkér yoluna gidemezler.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Ictihat, Thtilaf, Tenevvii
Thtilafi.

Unifying Commentary in Islamic Disciplines: The Difference
of Diversity
Abstrac_t:

The term of difference is means to accept one of the different ide-
as. Although it evokes of negative meanings, as regards to juridical
cases, it is regarded as a positive fact on behalf of the theories that lead
to differences. On the other hand, all technical differences cannot be
regarded as the same because they have argumentations that overrule
each other.
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This article explains that some differences are not in opposition to
one another, but they create a diversity. This is undertaken from the
difference which has two kinds; diversity and oppositeness. According
to this, the field of difference of diversity is as follows: the different
applications of islamic schools that depend on authentic tradition, the
literal argumentations that scholars of the islamic law methodology
make between them, the exegesis differences that has same meaning
and the reading points that appear at the reading of Qur’an. At the
points mentioned above, although all supporters of a point may accept
that they are right and truthful, they cannot reject the righteousness or
truthfulness of others.

Key Words: Islamic Law, Ijtihad, Difference, The Difference of
Diversity.

Girig
ihtilafin Tamm, Smr ve Cesitleri

Insanhgm bir blok hilinde aym goriig iizerinde birlegmeleri, Allah’in kéinata koy-
dugu evrensel kanunlara aykiridir. Dini mezhepler, felsefi ekoller, doktrinler, ilim ve
sanat alanindaki muhtelif yéntem ve yorumlar da farkh egilimlere sahip insan tabiati-
mn somut ifadeleridir. Insanlar tarih boyu psikolojik, siyasi, sosyal, ideolojik, cografi
ve sayabilecegimiz pek cok etken nedeniyle goriis ayrilifmma diismiigler, hatta aym
felsefi ekoliin temsilcileri bile pek ¢ok konuda birbirleriyle yollarim ayirmak zorunda

“kalmuglardir. Insana bahgedilen hiir diigiince kabiliyeti s6z konusu oldugunda bu, o
kadar da yerilecek bir durum degildir. Zira islam Hukuk bilimini ele alirsak, bu alan-
daki ilmf ihtilaflar, samildig1 gibi, fikhu statik hale getirmemis, tam aksine dinamik bir
yapiya kavusturmustur. Asirlar boyu fukahanin ortaya attif ictihadi goriisleri iceren
kiitiiphaneler dolusu ilm{ birikim bunun en kuvvetli delilidir.

Half (. 4l&) kokiinden tiireyen “ihtilaf” kelimesi masdar olarak “bir geyin diger
bir seyin peginden gelmesi, gidip gelmek, ayn goriise sahip olmak, cekismek, kars:
gelmek, esit olmamak, anlagmazlik” gibi manalara gelmektedir.!

Fikih ilminde ihtilaf, icma ve ittifakin mukabili bir terim olarak kullanilmakta,
Kur’an ve siinnetin temel ilkelerinde birlegen ilim adamlarmm, “miictehediin fih”

denilen i¢tihada acik konularda muhtelif sebeplerle ayn kanaatler benimsemesini ifa-
de etmektedir.

1 Cevheri, ismail b. Hammad, es~S1héh tacu’l-liiga ve sthahi’l-‘Arabiyye, Beyrut 1410/1990, V, 45-46;
bn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikrim, Lisdnu’l-‘Arab, Beyrut 1410/1990, IX,
91.
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Hz. Peygamber (s.a.s.) ihtilafla ilgili olarak “Insanlarn en bilgilisi, insanlar ihtila-
fa distiigiinde hakki en iyi gorebilendir.”? buyurmaktadur.

Katade “fhtilafi bilmeyen kisi fikhun kokusunu alamaz.”, Até ise “Alimlerin ihti-
lafim bilmeyen kisinin fetva vermesi uygun degildir.”* demektedir.

Ihtilaf kelimesi ilk duyuldugunda insanlarin zihninde olumsuz anlamlar cagris-
tirmaktadir. Aslinda by, “ihtilaf” ve “zit” kavramlannin mana muhtevasim birbirine
kangtirmaktan kaynaklanmaktadir. Birbirine zit seyler bxrbmyle ihtilaf etmekte iken,
ihtilaf eden her gey birbirine zit degildir.5

“Ihtilafin simir1” ifadesi ile kastedilen gey vakia olarak insan aklimn kabul veya
reddettigi biitiin konular degil, insanlann ayn diisiince ve goriislere sahip olmasinda
dinen sakinca goriilmeyen sahadir. Allah’in yoklugu -hagi- burada “ihtilafin simin”
ile amaclanan sey olsa olsa fukahamn “miictehediin fih” dedigi diisiinsel cercevedir.

Imam Safii (v. 204/819) mesruiyeti agisindan ihtilafi “haram ihtilaf” ve “caiz ihti-
laf” olmak iizere ikiye ayirirken aym zamanda ihtilafin sinirimi da ¢izmis olmaktadir.
Buna gore Kitap ve stinnette hitkmii aglkéa bildin'lmi§ (mensiis) bir hiikiimde ya da
islam alimlerinin iizerinde icmasimn bulundugu konularda goriis ayrihgma diigmek
caiz goriilmez. Bu ii¢ delilin bulunmadig1 veya nassin bagka bir manaya muhtemel
oldugu konularda miictehidlerin birbirine aykiri seyler stylemesi dogaldir; aym
zamanda megrudur.

Imam Safii’nin ihtilafi, mesruiyeti acisindan haram ve caiz olmak tizere iki simifa
ayirmasina ilaveten Ebu Siileyman el-Hattabi (v. 388/998) konusu bakimimdan ele
almak suretiyle ii¢c kisimda degerlendirmektedir:

1. Yaraticimn varlif ve birligi konusunda ihtilaf etmek kiifiirdiir.

2. Yaratictmin sifatlan ve iradesi konusunda ihtilaf bidattir.

2 A el 13 3 a0 (lel O Hakim, el-Miistedrek, 11, 522, H. no: 3790; Taberani, el-
Mu‘cemu’l-kebir, X/220, H. no: 10531; Beyhaki, Su‘abisl-iman, V11, 69, H. no: 9510.

3 Ayni, Bedruddin Ebu Muhammed Mahmdd, Umdetit’l-kért gerhu Sahihi’l-Buhari, Beyrut ts., 11, 56;

: ibn Hazm, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed, el-fhkdm fi usiili’l-ahkam, Beyrut 1424/2004, VI, 316.

4  Saubi, Ebu Ishak Ibrahim el-Gunati, el-Muvafakat ff usili‘l-ahkdm, Beyrut ts., IV, 89; Ibn Hazm, ay.

5 Ragb el-Isfahani, Miifredatii’l-Kur’an fi garibi’l-Kur’an, Istanbul 1986, s. 223 (. ali maddesi);
Muhammed el-Avvime, Edebii’l-ihtilaf fi mesaili’l-‘ilm ve’d-din, Amman 1418/1997, s. 8.

6  Safif, Ebu Abdullah Muhammed b. Idsis, er-Risdle, (thk. Ahmed Muhammed $akir), Beyrut ts., s. 560;
a.mif., el-Umm, Beyrut 1410/1990, VII, 318.
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3. Fer'/fikhi hiikiimlerde ihtilafa diigmeyi ise Allah (c.c.) dlimler i¢in bir onur
vesilesi yapmgtir, “Ummetimin ihtilafi rahmettir.”” hadisinden maksat da
budur.®

Safii usulcti TAcuddin es-Siibki (v. 771/1369) de ihtilafi ii¢ baslikta ele almaktadur:
1. Usulde ihtilaf; dalalete ve fitneye gotiiriir.
2. Kamu yararim ilgilendiren dini-diinyevi islerde ihtilaf; Islam’da yerilmigtir.

3. Fiiruattaki ihtilaf; bu alanda asil olan ve arzulanan sey insanlarn fikir birligine
varmalaridir. Fakat ihtilafin rahmet olmasi durumunu goz Oniine alarak kisi
ihtiya¢ durumunda -mezheplerdeki ruhsatlan aragtirmaksizin- farkh goriisler-
den istifade edebilir.’ /

Meshur Eg‘arf kelamci: Ebu Bekr el-Bakillant (v. 403/1013) ise ihtilafi bagka bir
bakag acistyla “birbirine zit olan” ve “birbirine zit olmayan” geklinde ikiye ayirmak-
tadir. Kefaretlerde oldugu gibi; 6rnegin yemin bozma kefareti olarak éngériilen kole
azat etmek (1tk), fakirlere yemek yedirmek (it*am), orug tutmak (s1ydm) secenekleri
arasinda ihtilaf vardir ama bunlar birbirine z1t degildir.!® Bu tasnife gore Bakillani
ihtilaflar arasinda “suri ihtilaf” ve “hakiki ihtilaf” seklinde yapilan kategorik ayrima
isaret etmig bulunmaktadir.

Suri ihtilaftan bahseden diger bir miiellif de Ebu Ishak es-Satibi’dir (v. 790/1388).
Onun iizerinde durdugu nokta daha ¢ok tefsir ihtilaflarindaki sekli ihtilaflardur. Selef-
ten rivayet olunan Kur’an agtklamalan dikkatlice tetkik edilirse hepsinin aym anlam
iizerinde birbiriyle bulustugu alenen goriiliir.!!

Bilindigi tizere naslardan yahut Séri’in hukuk diizeniyle amacladig: ilkelerden
yola ¢ikarak bir sonuca varmay1 gorev edinen miictehitlerin ulastigi sonuclarin ne
derece dogrulufu ve ne derece yanlighig1 noktasindaki hararetli tartigmalar (tasvibu’l-

7  Nasr el-Makdis? “el-Hiicce"sinde, Beyhaki ise “er-Risaletii’l-Ey ‘ariyye”sinde hadisi senedsiz olarak
rivayet etmiglerdir. Ali b. HiisAmuddin, el-Miitteki el-Hindi, Kenzu’l-ummal, Beyrut 1410/1989,
X, 238. ‘Aclini bu hadisin ashmn olmadigim belirttikten sonra alimlerin fer konularda vardiklan

. goriigler cercevesinde ihtilafin rahmet kabul edilebilecegini HattAbi’nin gorlisii olarak nakleder.

Aclini, ismail b. Muhammed, Kegfu'l-hafd ve miizilii’l-ilbds ‘amma istehera beyne elsinet’i-nnas,
Beyrut 1408/1988, 1, 65. Siibki hadisin sahih, zayif ya da mevzi hicbir senedine rastlamadifmi ve
muhaddislerce bilinmeyen bir hadis oldugunu kaydeder. Alsi, Sihabuddin Mahméd, Rihu'l-Medni fi
tefsiri’l-Kur’ani'l-azim ve’s-seb ‘i’l-mesani, 1-XXX, Beyrit ts., IV, 24.

8 Acltni, ae., I, 65.

9  Siibki, Takiyyuddin AR b. Abdilkaff, el-Ibhac fi serhi’l-Minhdc, Beyrut 1404/1984, 11, 19.

10 Bakiliani, Ebu Bekr Muhammed b. Tayyib, et-Takrib ve'l-irgad “es-sagir”, Beyrut 1418/1998, II, 150-
151. .

11 Saubi, el-Muvafakat, IV, 120.
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miictehidin meselesi) giiniimiize kadar siiregelmigtir. I¢tihadi ¢oziimlerin icinde dog-
ru/musib olanin tek oldugu yoniindeki genel egilim (Muhattie goriigii), beraberinde
“Peki biitiin goriiglerin isabetli oldugu bir saha yok mudur? Fikhin tamarm Allah nez-
dindeki hakikate tekabiil edip etmedigi megkuk olan ve daima birbiriyle ¢eligki icinde
bulunan ictihadlar yiginindan mu ibarettir? Mezheplerin ve miictehidlerin, iizerinde
fikir birligi ve hedef birligi sagladiklar, hepsine ‘ayni anda haktir’ diyebilecegimiz
bir alan ve biitiin bu yorumlar: birlestiren bir yontem var midir?” tarzmda sorulan
giindeme getirmektedir.

Bu sorulanin cevabini merak eden aragtirmaci, Islam kiiltiir mirast igindeki bir
kisim ilm{ ihtilaflanin, zit kutuplan temsil eden muhalefetler degil, sadece birden faz-
la renk anlamina gelen birden fazla farklilik oldugunu gorebilir. Thtilaf tiirleri iginde
degerlendirilen ve “Tenevvii (Cesitlilik) Thtilafi” §eklii1de terimlesen bu tiir goriis ve
uygulama farkliliklar, genel olarak tiim Islami bilimlerde yorumlan birlestirici bir
fonksiyona sahip olmas1 6zelligiyle, bir taraftan mutlak dogruyu tekeline aldidim zan-
neden mezhep mutaassiplarina bu hastaliktan kurtulmanmn etkin yolunu géstermek-
te, difer taraftan da ihtilaflarin, iizerine kuruldugu alt yapiya vakif olmaya yardimc:
olmaktadar.

Simdi ayn bir baghk altinda, makalenin esasini tegkil eden ve evvelemirde teo-
. risyenligini Takiyyiliddin b. Teymiyye'nin (v. 728/1327) yapti§1 “tenevvii ihtilafy” ve
“tezat ihtilafi” denilen tabirlerin kavramsal icerigi hakkinda 6rnekli malumat sunula-
caktir.

1. Tenevvii ve Tezat ihtilaft

Bu tasnif esasen Bakillani’nin “zit olan” ve *“zit olmayan” seklinde sundugu ihti-
laf tiirlerine benzemektedir. Diger taraftan usulciiler icinde Ibn Teymiyye’den 6nce,
temelde goriig ayriligs olmadif: halde goriiniirde var oldugu zannedilen ve “suri/laf-
zi” kelimeleriyle kargilanan bir ihtilaf tiirline satir aralarinda temas eden miielliflerin
bulundugu da bir gergektir. Ancak Ibn Teymiyye bu teorinin soyut muhtevasim detay-
Ianyla islemis ve orneklendirmede c¢ok biiyiik bagsan sergilemistir. !

Ibn Teymiyye’ye gore Islam bilim tarihinde alimler arasinda cereyan eden goriig
ayribiklant genel olarak tenevvii ihtilafi ve tezat ihtilafi olmak iizere iki ana grupta
toplanmaktadir.!?

12 Ibn Teymiyye, Ebu’l-Abbas Takiyyuddin Ahmed, Minhdcii’s-siinneti’n-nebeviyye, By. (Miessesetii
Kurtuba) 1406/1986, VI, 126, 127; a.mif,, [ktizau’s-sirat’l-miistakim muhdélefetii ashdbi’l-cehim,
Kabhire 1369/1949, s. 37 vd.; Mecmii‘u’l-feravd (Haz. Muhammed b. Abdurrahmain), by. ts., VI, 63, 64;
a.mlf., el-Cevdbu’s-sahth limen beddele dine’l-Mesih, Riyad 1414/1994, IV, 396; a.mif., Mukaddime
[fi't-tefsir, Dimagk 1356/1936, s. 6.
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Tenevvii ihtilafi kisaca “Bir grubun inkar etmedifi seyi diger grubun kabul-
lenmesi; kabullenmedigi seyi de inkér etmeleridir.”'® Bu tiir bir ihtilaf aym egyaya
farkl lisanlarda farkl: isimler verilmesine benzeyen bir durumdur. Kullanilan lafiz-
lar degigik olmasina ragmen aym miisemmaya delalet etmektedir. Yiice Yaratici’ya
Arapca’da Allah, Farsca’da Hiid4, Tiirkce’de ise Tann denilmesi bdyledir. Her ne
kadar biitiin milletler Allah’in bir siffatim gz Oniinde tutarak O’nu bir isimle cagirsa
da ve bu isimler anlamca her yoniiyle birbiriyle ortiigmese de 6zetle aym zattan bah-
settikleri bilinmektedir.'*

Baz tarif ve tasniflerde oldugu gibi lafizlar farkli, mana ve miisemma aym olan
ihtilaflar da tenevvii ihtilafindandur."

Tenevvii ihtilafi kapsamina giren fikir aynliklan miibayin/birbirinden farklh ola-
bilir, fakat birbirine uyumsuz degildir. Bu durum mantik bilimine ait “karsit” ve
“celigik™ terimlerine benzetilebilir. Karsit olan iki ey birbiriyle celisik olmayabi-
lir.' Beyaz siyaha kargittir lakin celisik degildir. Iki renk arasinda grinin bir¢cok tonu
bulunmaktadir. Celisik olan “beyaz” ile “beyaz olmayan” dir.

Tenevvii ihtilafinda taraflar hi¢ geregi yokken ve farkinda olmadan kendisini
listiin, kargisindakini agaf1 grmekte, bazen kargit goriigii taraftarlarina sakincal gibi
gosterebilmektedir.!” Farkh egilimlerde olan goriiglerden hepsi dogru ve musib olma-
sma ragmen gurur, kibir ve husumet gibi nefsani saiklerle hakikati tekeline almakta,
kendisini dogrulugun mutlak temsilcisi gérmekte, muhalifinin goriiglerini ise tama-
men batil olarak sunabilmektedir.

Ibn Teymiyye “Miifessirler, hédiste “Kim, Kur’an hakkinda rey ile konusursa
cehennemdeki yerini hazirlasin!™'® buyurulmasina ragmen tek bir ayeti aciklarken
bile pek ¢ok farkh goriig dile getirmektedirler. Bu durumda miifessirler Kur’an’1 rey
ile tefsir etmis oluyorlar. Zira ihtilafin sebebi reydir; rey olmasayd: ihtilaf da ortaya
gikmazdi. Ayrica dogrunun iki zit goriiste bulunmas: imkansizdi?” seklindeki itiraz
icerikli soruya da tenevvii ihtilafiyla cevap vermektedir. Ona gore sahabe ve tabiinin

13 e¥p st Viad Oy oYgay eVsa ain Yied 02 V32 0,5 0b g 5 3%t Ton Teymiyye, Telbfsi’l-
Cehmiyye fi te’sisi bida’ihimi’l-kel@miyye, by. 1426/2005, IV, 295.

14 Ibn Teymiyye, Mecmit‘u’l-fetava, VI/63.

15 ibn Teymiyye, Iktizdu’s-sirat’Lmiistakim muhalefetii ashdbi’l-cehim, s. 38.

16 Emiroglu, ibrahim, Klasik Mannga Giris, Ankara 2005, s. 62-63.

17 Ibn Teymiyye, Iktizdu’s-sirdn’l-miistakim muhdlefetii ashabi’l-cehim, s. 38,

18 Tirmizi, Tefsir, 1. Aynca “Kim Kur’an hakkinda reyiyle konusursa isabet de etse hata etmigtir.”
seklindeki rivayet icin bkz. Tirmizi, Tefsir, 1; Taberdni, el-Mu ‘cemii’l-kebir, 1, 163, H.no:1672;
Beyhaki, $u‘abii’l-fman, 11, 423, H. no: 2277.
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tefsirdeki ihtilaflarinin tamami tenevvi ihtilafidir.!® Mezkfr ihtilaflar ilk d6nem Islam
bilginlerinin celigkili yorum farkindan kaynaklanmayip sadece sekll ve zahiridir.
Miifessirler tarafindan kullamlan mubhtelif tabirler arasinda ashinda tam bir uyum

bulunmaktadir. '

“Tezat ihtilafi” ise birbirini nakzeden ve celigik goriigler ihtiva eden ihtilaf tiirii-
diir. Bu tiir ihtilaflar daha ¢ok usfilii’d-din ve inan¢ konularinda s6z konusudur. Aym
zamanda “fhtilaf hilinde dogruya isabet eden tektir” diyen ve cumhur ulemanin temsil
ettigi Muhattie’ye gore fiiru (fikhi) konularda ortaya ¢ikmaktadir. “Biitiin miictehidler
musibtir” diyen Musavvibe’ye gore ise fiiruattaki ictihad farkliliklar da tenevvii ihti-
laf1 olarak kabul edilmektedir.?®

- Kur’an-1 Kerim’de ihtiras ve kiskanchgm ihtilafi doguran sebepler arasinda zik-
redilmesi?! dikkate deZer bir husustur. Boyle negatif duygularin ortaya ¢ikardig fikir
ayribiklarinin tezat ihtilafi oldugu izaha gerek duymayacak iciide agiktir.??

Tenevvii ihtilafina atfen “Bu nevi ihtilaflar1 bilmenin ne fikih bilimini, ne usuliinii,
ne de Islam inancim gelistirici yonde kayda deger bir etkisi bulunmaktadir. Peki, o
zaman bu alanda aragtirma yapmanin ilim ve fikir diinyasina ne gibi katkas: olabilir?”
seklinde bir soru ilk etapta herkesin aklina gelebilir. Tenevvii jhtilafinin alt baglig: olan
- lafzi (suri) ihtilaflar hakkinda miistakil bir eser kaleme alan Abdulkerim en-Nemle bu
soruya cevap vermek icin su dort maddeye okuyucunun dikkatini cekmektedir:

a. Lafzi ihtilaflar1 ortaya koymak, “Islam denilen din, Miisliimanlarin dinf hiikiim-
lerde yaptiklar tartismalardan bagka bir sey degildir.” seklinde elestiri yonelten islam
aleyhta}lanm susturinamn en giizel yoludur. Zira ulema arasindaki ihtilaflarin lafzi
oldugunun anlasilmasiyla bu miinakasalarm hakiki ve manevi degil, sekilsel ve terim-
sel oldugu ortaya ¢ikmug olur.

b. Bu tiir ihtilafli konularda serdedilen farkli goriislerin ayrintilarini ve delillerini
miitalaa etmek ilim taliplerine, delil takrir etme ytntemleri {izerinde meleke kazandi-
racak ve taassuba gitmeden hasmim ikna etmenin kurallan noktasinda kabiliyetlerini

19 Ibn Teymiyye, Mecmitw’l-fetava, X1II, 381.

20 Ibn Teymiyye, iktizdu’s-stran’l-miistakim muhélefetii ashabi’l-cehim, s. 38.

21 “Ancak Kitap verilenler, kendilerine belgeler geldikten sonra, aralanindaki ihtiras yiiziinden onda
aynhfa diigtiiler.” Bakara 2/213. “Ancak, Kitap verilenler, kendilerine ilim geldikten sonra,
aralanindaki ihtiras yiiziinden ayrihga distiler.” Ali imran 3/19. “Kendilerine ilim geldikten sonra
aynliga diismeleri, ancak, birbirini cekememekten oldu.” Sura 42/14. “Din konusunda, onlara belgeler
verdik; ancak, kendilerine ilim geldikten sonra birbirini ¢ekememezlikten ayrihiga diistiiler.” Céasiye
45/17.

22 Ibn Teymiyye, [ktizdu’s-sirdte’I-miistakim muhdlefetii ashabi’l-cehim, s. 40.
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gelistirecektir. Su bir gercek ki, alimlerin miinakagalari, kisiye miinazara ve cedel ilmi
acisindan ufuk agicr veriler sunmaktadir.

c. Intilaflarin 1afzi oldugunu 6grenmek, bu ihtilaflarin kaynagna inmeye, tizerine
kuruldugu bilimsel alt yapiya vakif olmaya ve bilginlerin bir goriis ortaya koyarken
hedefledikleri seyi anlamaya yardimc: olacaktir.

d. Lafzi ihtilaflar iizerinde ¢caligsma yapmak, fikhi ekollere ait terimlerin kurumsal-
lagmasim, muhalif goriigteki insanlarn birbirlerinin diliyle konusmasim ve ortak bir
zeminde tartigmalarim saglayacaktir.?

II. Tenevvii (Cesitlilik) Thtilafi Olarak Degerlendirilen Konular
A. Mezheblerin Siinnete Dayanan Farkh Uygulamalari

Mezheb onderleri ve miigtehit imamlar yontemleri farkh olsa da Séari Tedld nin
insanlardan istedigi fiilleri tespit etmeye ¢caligmuglardur. i¢tihadl meselelerdeki muhte-
lif goriis ve uygulamalara bu agidan baktigimizda esasen bunlarin muhtelif degil miit-
tefik oldugunu goriiriiz. Bu durum degisik ibadetlerle Allah’a yakinlasmaya caligan
miiminlerin hiline benzer.2* Kimisi namaz, kimisi orug, bazilari da mali yardimlarla
kullugunu yerine getirmektedir. Sekiller farkl: olsa da hepsi birer ubudiyet gostergesi-
dir.® Bu durumda iyi niyet, i¢tihatta isabet ve hata tartigmalarimn bir boyutunu tem-
sil etmektedir. Miigtehit vasifl: kisilerin hitkmen musib sayilacag: ve uhrevi acidan
miikafat kazanacaklarina dair genel kanmin dogrulugu yaninda, sahih siinnete daya-
nan ve daha cok ibadetlerdeki uygulama sekilleriyle alakali konularda bu uygulama
sekillerinin hepsine hakikaten musib denilip denilmeyecegi s6z konusu tartigmanin
diger boyutudur. Bu noktada, tizerinde mezheplerin ve mii¢tehit imamlarin ihtilaf etti-
gi ve giivenilir ravilerin muttasil senetle Hz. Peygamber’e dayandirdig: ibadet sekil-
leri hakkinda “Bunlarin hepsi musib/hak/dogru mudur, yoksa aralarindan birisi dogru
digerleri mubti/batil/yanlis midir?” suali aragtirmamizin ana temasini belirlemesi ac1-
sindan 6nemlidir. ‘

Su anda elimizde bulunan ilk usul kitabinin sahibi olan Imam Safii (v. 204/819)
bu suale cevap ararken stze “Bu mesele ayan beyan ortada!™ diyerek baglamakta ve
kendisinden bu konuda aciklama yapmast istenince goyle devam etmektedir:

23 Nemle, Abdulkerim b. Alf b. Muhammed, el-Hildfii’l-lafzi ‘inde’l-usiliyyin, Riyad 1420/1999, 1, 25-
26.

24 Bir hadis-i serifte cennette amellerin isimlerini tasiyan farkli kapilann bulundugu ifade edilmekte;
namaz ehli insanlarin namaz kapisindan, Allah yolunda savaganlann cibad kapisindan, ¢ok orug tutan
miiminlerin oru¢ kapisindan ve mali yardim ehlinin de sadaka kapisindan cennete girecekleri ifade

- buyurulmaktadir. Buhari, Savm, 4; Miislim, Zekat, 85; Tirmizi, Mendkib, 16; Nesal, Zekat, 1; Ahmed
b. Hanbel, el-Miisned, I, 268, H. no:7621.
25 Saubi, el-Muvéifakar, IV, 125.
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“Bu rivayetlerin hepsi, Yiice Allah’: tazim etmek icin ash@ba Hz. Peygamber tara-
findan 6gretilen dualardur; herbirisine ayr zamanlarda 6gretmis, onlar da bunu ezber-
lemistir. Ezber yoluyla edinilen bu tiir bilgilerde dikkat edilmesi gereken husus mana-
mn degistirilmis olmasidir. Eger climlede manay: bozacak derecede fazlalik, eksiklik
veya celigki bulunmuyorsa manamn degistirilmis olduguna hitkkmedilemez. Diger
taraftan Peygamber (s.a.s.) onlardan herbirisine ezberledigi sekliyle okumasina izin
vermis de olabilir. Ciinkii hiikmii degistirecek olctide bir mana s6z konusu degildir.
Ayrnca muhtelif rivayetlerin sahibi olan ve tesehhiid sekilleri farkli farkh olan kigiler
bu konuda genis bir alan agmislardir. Ezberinde kaldig: ve hatirladiklan sekliyle oku-
muglar, onlara bu konuda izin de verilmigtir.”?¢

Veliyyullah ed-Dehlevi’ye (v. 1176/1762) gore fakihler, 6zellikle de sahabiler- ara-
sindaki goriis ayrilifinin pek cogu Resuliillah’in aymi konudaki farkh uygulamalarina
dayanmaktadir. Hatta ona gére ilk donem Islam alimleri bu goriis ve uygulamalardan
her birinin megru oldugu noktasimnda fikir birligi etmektedir.””

ibn Teymiyye, bu konuyu eserlerinde degisik miinasabetlerle ve siklikla giindeme
getirmig ve “tenevvii ihtilafi” terimi altinda bu teorisini sistematize etmigtir. Ona gore
Hz. Peygamber’den sadir olan her uygulama caizdir ve bu uygulamalardan dogan her
farkh goriig de siiphesiz musibtir.?®

Mezheplerin sahih siinnete dayanan farkh uygulamalanna 6rnekler:

1. istiftah (Namazda Baslangic Tekbirinden Sonra, Fatihadan Once Okunan Dua)
Sekilleri®

Bu konuda Resuliillah’in birkag farkli duasi nakledilmektedir. Bunlardan sened
bakimindan en kuvvetli ve yayginlik kazanmis olanlar goyledir:

Birincisi: Hz. Omer’in namazda istiftahin nasil yapilacagim 6gretmek amacryla
Miisliimanlara namaz kildirirken cehren okudugu® ve hadislerde

S ) 0yl ey S 550 Bsy) SN Al

26 Safii, er-Risdle, s. 271-272.

27 Dehlevi, Veliyullah Ahmed b. Abdurrahim, Hiiccetulldhi’l-baliga, Beyrut 1410/1990, 1, 454, 455, 456.

28 Ibn Teymiyye, Minhdcii’s-siinneti’n-nebeviyye, V1, 126.

29 ibn Teymiyye, a.e., VI, 126, 127. Dehlevi fukaha arasindaki bir kisim ihtilaflanin mitbah oldugunu
sOylemekte ve miibah ihtilaf icin istiftah sekillerini 6rnek vermektedir. Dehlevi, ‘ITkdu’l-cid, Kahire
1385/1965, 5. 32. - .

30 Miislim, Salar, 52; Abdurrezzak, el-Musannef, 11, 75, H. no: 2557.
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“Allah’um! Sen biitiin eksikliklerden miinezzehsin. Hamd sana aittir. Sanin ¢ok
yiice, zenginligin pek yiiksektir; senden bagka da ilah yoktur.” seklinde varit olan® ve
Hanefi fukahnin® esas aldig1 duadur.

Ikincisi: Hz. Ali’nin* uygulamas: olan “tevcih” duas: ki §6yledir'

all Uy (550 S gl by g 20 1 i 1 G 5y i T sl ROy
ol g oy S iy B, o 0 Gl 2

“Yiiziimii hanif olarak gékleri ve yeri yaratana cevirdim ve ben miigriklerden degi-

lim. Muhakkak benim namazim, ibadetim, yasantim ve 6liimiim alemlerin rabbi olan
_Allah i¢indir; O'nun seriki yoktur. Iste ben bununla emrolundum ve ben (Allah’a)
teslim olanlardanim.” duasidir.>* Safii mezhebinin® tercihi de bu yondedir.

Uciinciisti: Ebu Hureyre’nin rivayeti olan duadir.3
el L G G e 1l R0 620 13 B G st ) et 4
55 ;.:i;r, sty Gtz )t 2300 S0

“Allah’1m! Doguyu ve batiy1 birbirinden uzaklagtirdiin gibi hatalarimi benden
uzaklastir; beyaz kumas kirden nasil arindiniliyor ise beni de hatalanimdan dyle ann-
dir; hatalarmmu kar, Soguk su ile yika!” anlamindaki duadir. Hanbeliler yukaridaki iki
dua ile beraber bu duanin da namaz baglangicinda okunabilecegini soylemektedirler.?

31 Nesai, Salat, 19; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 111, 50, H. no:11491; Ibn Huzeyme, es-Sahth, 1, 238, H.
no: 467. )

32 Seybani, Muhammed b. Hasen, el-Asl, Karaci ts., I, 3; Mevsili, Ebu’l-Fadl Mecdiiddin Abdulldh b.
Mahmd, el-Ihtiyar Ii ta’lili’l-Muhtar, istanbul 1996, I, 49; Meydéni, Abdulgani el-Ganimi, el-Liibab
i gerhi’l-Kitdb Beyrut ts. (el-Mektebetii’l-ilmiyye), I, 223; Kisani, Aldaddin Ebu Bekr b. Mes‘Qid,
.Bedai‘u's-sandi* fi tertibi’s-gerdi‘, by. 1406/1986 (Daru’1-kiitiibi’l-ilmiyye), 1, 202; Ibrahim el-Halebi,
Miilteka’l-ebhur, Beyrut ts. (Daru Thyai’t-tiirdsi’l-Arabi), I, 142. Hanefiler'den Ebu Yiisuf'a gore bu
dua ile “innf veccehtii” duasi beraber okunur. {bn Riigd (el-Hafid), Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed,
Bidayeti’l-miictehid ve nihayetii’l-muktesid, Beyrut 1428/2007, 5.118; Mevsili, el-Ihtiyar, 1, 49.

33 Miislim, Salatii’l-miisafirin, 201. .

34 Miislim, Salatii’l-miisafirin, 202; Ebu Daviid, Salat, 121; Tirmizi, Da‘avit, 31; Nesa, Salat, 17; Ahmed
b. Hanbel, el-Miisned, 1, 94, H. no: 729.

35 Safii, el-Umm, 1, 208; Tbn Riigd, Bidayetii’l-miictehid, s.117; Su’bu‘u, Muhammed b. Ahmed el-Hatib,
Mugni’l-muhtéc ilé ma’rifeti me’ani’l-Minhdc, by. 1415/1994 (Daru’1-kiitiibi’l-ilmiyye), I, 352; Ramli,
Semsiiddin Muhammed b. Ebi’l-Abbas, Nihayetii'l-muhtdc ila serhi’l-minhdc, Beyrut 1404/1984, 1,
473.

36 Buhari, Sifatii’s-salat, 8; Miislim, Mesécid, 147; Ebu David, Salit, 123; Nesa, Taharet, 48.

37 Ibn Kudime, Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed el-Makdisi, el-Mugn? fi fikhi'l-Imam Ahmed b.
Hanbel eg-Seybani, Kahire 1388/1968, 1, 342; a.mlf., el-Kafl fi fikhi’l-Imam Ahmed, by. 1414/1994
(Darw’l-kiitiibi’l-ilmiyye), I, 244; Tbn Teymiyye, Minhdcii’s-siinneti’n-nebeviyye, VI, 126, 127;
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2. Namaz Sonunda Okunan Dualar3®

Hadis kitaplarinda, farz namazlanin akabinde ve selam verdikten sonra soylen-
mesi tavsiye edilen bircok zikir gekli bulunmaktadir. Bu namaz ister cemaatle ister
miinferiden kihnsin degismez. Asagida siralayacagimiz rivayetlerin tamamu basta
Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim olmak tizere giivenilir kaynaklarda gecmektedir.
Bir Miisliiman namazim bitirince s6z konusu dualardan biri veya birkagi ile dua ede-
bilir. Mezhep imamlari da bunlarin icinde mubhtelif tariklerle kendilerine ulaganlan
tercih etmiglerdir.

Ug sefer “estagfirullah” dedikten sonra su duay1 okumak rivayet edilen siinnetler
arasindadir:

Py St 5 G ST P iy p of S5
“Allah’im sen selamsin; selam da sendendir. Ey celal ve ikram sahlbx' Sen cok
ylicesin.”

Namaz sonrasinda okunan diger dualar, sekilleri, kaynaklan ilgili dipnotta goste-
rilmek suretiyle gu sekilde siralanabilir:

o i 0y sl a0 el s s O B Ry s el S e 2 d i B G d
S sy B 5 gy
“Allah’tan bagka ilah yoktur, O tektir ve ortag: yoktur. Miilk O’na aittir, ovgii de
O’na mahsustur. O her seye kadirdir. Allah’im senin verdigini engelleyecek, engelle-

digini de verecek kimse yoktur. Zenginlik sahibinin zenginligi fayda vermez; zengin-
lik ancak sendendir.”*

T30, 0% Ul ol O o 385 S0 2 il 2 3 23y Dy

.
-

) s oy e A 2B S 2 4

Zerziir, Su‘ad, Fikhu'l-‘ibadar ‘ale’l-Mezhebi’l-Hanbeli, by. ts., 5.187. Imam Malik’e gore ise istiftah
duast siinnet degildir. O tekbirden sonra dogrudan Fatiha'ya baglamay: uygun goriirdd. Bkz. Mélik b.
Enes, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, by. 1415/1994 (Daru’1-kiitiibi’l-ilmiyye), I, 161; Ibn Rusd, Bidayetii'l-
miictehid, s.118.

38 Ibn Teymiyye, Minhdcii’s-siinneti’n-nebeviyye, V1, 127.

39 Milslim, Mesdcid, 135; Ebu David, Sticidu’l-Kur'an, 25; Tirmizi, Salat, 224; Nesat, Salat, 81; Ibn
Mice, [kAmetii’s-salat, 32.

40 Buhér, Sifatii’s-salat, 71; Miislim, Mesicid, 137; Ebu David, Siiciidu’l-Kur’an, 25; Nesil, Sifatii’s-
salat, 84; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, TV, 245, H. no: 18164.
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“Allah’tan bagka ilah yoktur, O tektir ve ortag: yoktur. Miilk O’nundur, vgii
de O’na mahsustur. O her seye kadirdir. Havl ve kuvvet sadece Allah sayesindedir.
Allah’tan bagka ilah yoktur. Biz sadece O’na ibadet ederiz. Nimet, fazl, yid-1 cemil
O’nundur. Allah’tan bagka ilah yoktur. Dini sadece O’na 6zgii kilarak (bunu soyliiyo-
ruz), kafirler bundan hoglanmasa da..”*

Namaz akabinde otuz uger defa “Siibhanallah”, “Elhamduhllah” ve “Allahu ekber”
dedikten sonra & ;g_..J_(G_Y;:,_L} X a w4 g_L,, g3y gy @ d
diyenin, denizkopiigii kadar da olsa giinahlarinin affolacagin bildiren hadisler bulun-
maktadir.

Hz. Peygamber her namazin arkasinda Thlas, Felak ve Nas surelerini okumay:
tavsiye etmigtir.**

Bir hadiste ise “Kim Ayete’l-kiirsi’yi farz namazlar arkasindan okursa onun cen-
nete girmesine §liimden bagka bir sey engel olmaz.”** buyurulmaktadir.

3. Riikii ve Secdede Okunan Zikirler

Namazin edasina ¢ok 6nem veren Hz. Peygamber’in bu ibadetin riikiinlerinde her
zaman aym seyleri tekrar etmedigi, farkli zamanlarda muhtelif dualan tercih ettigi
bilinen bir husustur. Hz. Peygamber’in her halini yakindan izleyen sahabe-i kiram
ondan isittikleri kadariyla bu dualan namazlarina tagumslar ve etraflarinda bulunan
insanlara 6gretmislerdir. Ustelik namazin gerek sekli boyutu, gerekse namaz esnasin-
da soylenen zikirler konusunda birbirlerini elegtirmekten geri durmuglardir. Herkes
ondan gordiigii sekliyle bu ibadeti yerine getirmistir. Dolayisiyla tarih boyu &zellikle
namazin fiziki yonii Miisliimanlar arasinda tek bir kavil ve hareket ile icra edilen sta-
bil bir ritiiel haline getirilmemigtir.

Ibn Teymiyye’nin riikl ve secde hilindeyken soylenmesi siinnet olan ciimlelerde
Tenevvii (Cesitlilik) ihtilafinin ortaya ciktigini ifade ederken kastettifi anlam da bu
minval iizeredir.¥

41 Miislim, Mesicid, 139; Nesai, Sifatii’s-salat, 84; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 4, H. no: 16150.

42 Miislim, Meséacid, 146; ibn Huzeyme, es-Sahih, 1, 369, H. no: 750; ibn Hibban, es-Sahih, V, 359, H.
no: 2016.

43 Ebu David, Salat, 26; Nesal, Sifatii’s-salat, 80; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 155, H. no: 17453;
Tbn Huzeyme, es-Sahih, 1, 372, H. no: 755; ibn Hibbén, es-Sahih, V, 344, H. no: 2004; Hakim, el-
Miistedrek, 1,383, H. no: 929. Bu ii¢ sure hadislerde “muawvizar” (koruyucu dualar) olarak anilmaktadir.

44 Taberani, el-Mu‘cemu’l-evsat, VIII, 92, H. no: 8068; Nesai, Amelii’l-yevm ve’l-leyle, s. 182, H. no:
100. Ibnii’l-Cevzi, hadisin mevzu oldufunu sdylemesine ragmen Ibn Hacer, ibnii’l-Cevzi’nin bu
gOriigiine itiraz etmis, Dimyati hadisin farkli tariklerle desteklendigi zaman kuvvet kazanacagim ifade
etmistir. Miinavi, Abdurratif, Feyzu'l-Kadir, Misir 1356/1936, VI, 197. Elbéni bu hadis hakkinda sahih
demigtir. Elbani, Muhammed Nésiwruddin, Sahthu't-tergib ve’r-terhib,Riyad ts., II, 119.

45 Tbn Teymiyye, Minhdcii's-siinneti’n-nebeviyye, VI/127.
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Ibn Abdilber’e gore Siifyanii’s-Sevii, Ebu Hanife, Safii, Evzai, Ebu Sevr ve
Ahmed b. Hanbel gibi dlimlerin de namaz kilan kisinin riikkida iic defa “Siibhine
Rabbiye’l-azim”, secdede ii¢ defa “Siibhane Rabbiye’l-a‘18” demesi gerektigiyle ilgili
kastettikleri sey, bunun secde ve riikfiun tamam olmasimin asgari simri oldugudur.*

4. Ezan ve Kamet Kelimeleri*’

Cami‘ ve siinen tiirii eserlerde ezamn okunug tarziyla ilgili iki farkli sekil s6z
konusudur. Bunlarin ilki; ezan kelimelerinin evvelindeki “Allahu ekber” ciimlesinin
dort defa tekrar edildigi (terbi‘) rivayetlerdir.*® Ikincisinde ise; iki defa s6ylenmekle
(tesniye) yetinilen ezan seklidir.*

Ezan baslangicindaki tekbir ciimlesini dort defa (terbi‘ ile) okuyan alimler;
Ebu Hanife, Safii, Ahmed b. Hanbel’in de icinde bulundugu cumhur ulemadir. Tki
defa (tesniye ile) okuyanlar ise; Imam Malik, Ebu Yusuf ve Zeyd b. Ali gibi azinhk
alimlerce tercih edilmistir,

Kamet ile ilgili olarak ise Safii*!, Malik>? ve Ahmed b. Hanbel gehadet kelime-
leri, “Hayye ‘ale’s-salit” ve “Hayye ‘ale’l-felah” nidasinin tekli (vitr ile) okunmasint
tercih etmiglerdir.>* Ebu Hanife™ ve Kifeli dlimler cifter (gef® ile) okumay: tercih
etmektedir.5

46 TIbn Abdilber, Ebu Omer Yisuf b. Abdullah, el-Istizkar, Beyrut 1421/2000, 1, 432. Hadislerde gectigi
kadanyla riikl ve secde esnasinda okunmast mesur olan diger dualar i¢in bkz. Buhari, Sifatii’s-saldt,
40; Miislim, Salat, 123, 216, 218; Salati’l-miisafirin, 201, 203; Ebu David, Salat, 121, 151, 152;
Tirmizi, Salat, 194, Da‘avit, 31; Neséi, Sifatii’s-salat, 11, 64,73, 75, Saldt, 77; Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, 1,371, H. no: 3514, VI, 34, H. no: 24109, 1, 94, H. no: 729; Ibn Huzeyme, es-Sahih, 1, 306, H.
no: 606, I, 335, H. no: 672; Ibn Hibb4n, es-Sakih, V, 226, H. no: 1899, V, 229, H. no: 1903; Beyhaki,
es-Siinenii’l-kiibra, 11, 310, H. no: 3504.

47 Ton Teymiyye, Iktizdu's-sirat’l-miistakim muhdlefetii ashébi’l-cehim, s. 38.

48 Ebu Daviid, Salat, 28; Nesat, Fzan, 5; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, II, 408, H. no: 15413; ibn
Huzeyme, es-Sahih, 1, 195, H. no: 377.

49 Miislim, Salét, 3; Nesai, Ezan, 3; Ibn Huzeyme, es-Sahih, I, 195, H. no: 378.

50 Sevkdni, Muhammed b. Alf b. Mubammed, Neylii’l-evtar serhu Miinteka’l- ahbdr min ehddisi
Seyyidi’l-ahydr, by. ts. (Idratii’t-tiba ‘ati’l-miiniriyye), II, 15. :

51 Sirdzi, Ebu Ishak Ibrahim b. AL, el-Miihezzeb, Beyrut ts. (Darw’l-fikr), I, 57; Ibn Hacer el-Heytem,
Ahmed b. Muhammed, Tuhfetii’l-muhtac fi serhi’l- Mmhac, Beyrut ts. (Déru ihyai't-tiirdsi’l-‘ Arabi), s.
467.

52 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 1, 158; Kayravani, Ebu Muhammed Abdullah b. Abdurrahman, er-
Risdle, ts. by. (Daru’l-fiko), s. 26.

53 Behiitf, Manslr b. Yiinus, Keggdfii’l-kind* ‘an metni’l-iknd* by. ts, (Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye), I, 231;
Hiraki, Ebu’l-Kasim Omer b. Hiiseyn, el-Muhtasar, by. 1412/1992 (Daru’s-sahabe), s. 20.

54 Tirmiz, Salat, 141.

55 Semerkandi, Aliuddin Muhammed b. Abdulhamid, Tuhfetii’l-fukahd, Beyrut 1405/1984, 1, 110;
Merginand, Ali b. Ebu Bekx, Bidayetii’l-miibteds fi fikhi’l-Imam Ebi Hanife, Kahire ts., 5.12.

56 Zeyla‘i, Ebu Muhammed Abdulldh b. Yasuf, Nasbu'r-raye li ehadisi’l-Hidaye, Misic 1357/1937, 1,
223. :
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Cifter (sef” ile) okumayz tercih edenlerin delilleri “Bilal, ezan ve kameti ikiser iki-
ser okurdu.”, “Bilal, ezani ikiser ikiger okudu, kameti de 6yle (okudu).”® tarzindaki
sahabi uygulamalandr.

Diger taraftan Resuliillah’tn miiezzini Bilal’in kamet getirirken sozii edilen ciim-
leleri tek tek okuduguna tamiklik eden “Bilal, ezani ikiser ikiser, kameti ise ikamet
(kad kimeti’ s-salh lafzi) haric teker teker okumakla emir olundu.”® gibi hadisler de
mevcuttur.

Muhammed es-San‘dni (v. 1186/1772) fikhi hadisleri ele aldifi meshur eseri
“Siibiilii’s-seldm”da, ilk bakista birbiriyle celiski halinde oldugu diisiiniilen bu riva-
yetlerin tamamim degerlendirdikten sonra, hadislerde rivayet edilen ezan ve kamet
sekillerinden hepsinin siinnet sayilmas: ve amel edilebilir olmasina bir engel yoktur,
kanaatine ulagmigtir.5°

5. Tegehhiid Sekilleri®! ‘

Bilindigi iizere her iki rekatte bir ve namaz sonlarinda belli bir duayr okumak
icin iki diz iizerine oturmak namazn Gnemli bir parcasidir. Bu duaya, ilk kelimesi
“et-tahiyyatii” olmasi sebebiyle “selam, egemenlik, ibadet, namaz, dua” anlamlarina
gelen ve tahiyye kelimesinin cogulu olan tahiyyat denildigi gibi, icinde kelime-i seha-
det gecmesi nedeniyle tegehhiid de denilmektedir.

Muhyiddin en-Nevevi'nin (v. 676/1277) naklettigine gtre Hz. Peygamber’den
varid olan biitliin tahiyyat duas: sekilleriyle tesehhiidde bulmllmak‘baizdir. Thtilaf
edilen nokta hangisinin daha faziletli oldugudur. Safii mezhebi ve Malik b. Enes’in
baz1 ogrencileri “el-Miibarekat” lafzindaki ziyade sebebiyle ve Kur’an’da gecen
“miibareketen tayyibe”® ifadesiyle ortiigtiigii icin Ibn Abbas’in tesehhiidiinii tercih
etmektedirler. Ebu Hanife, Ahmed b. Hanbel, fukahd ve hadiscilerin cumhuru ise
hadis rivayet teknigi bakimindan sthhat durumunu 6n plana ¢ikararak Ibn Mesud’un
tegehhiidiinii tercih etmektedirler.53

57 IbnEbi Seybe, el-Musannef, 1, 187, H. no: 2143; Darakutni, Salat, 6.

58 Taberani, Mu ‘cemu’l-evsat, VIII, 17, H. no: 7820; a.mlf., Mu‘cemu’l-kebir, XXII, 101, H. no: 246.
Heysemt, hadisin ravilerinin sika oldufunu ifade etmektedir. Heysemi, Nureddin Ali b. Ebu Bekir,
Mecmau’z-zevaid, Beyrut 1412/1992, 11, 89, H. no: 1861.

59 Buhari, Ezan, 2; Miislim, Ezan, 2; Ebu David, Salat, 29; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 111, 189, H. no:
12994,

60 San‘ani, Muhammed b. Ismail b, Salah, by. ts. (Daru’l-hadis), Sibiilii’s-siildm Serhu Buliigi’l-meram
min edilleti’l-ahkdm, 1, 182.

61 Ibn Teymiyye, Iktizdu’s-sirati’l-miistakim muhalefetii ashabi'l-cehim, s.38.

62 Nir 24/61.

63 Nevevi, Ebu Zekeriyyd Muhammed b. Seref, Serfu¢ sahthi Miislim, Beyrut 1401/1981, IV, 115; Ibn
Hacer el-Heytemf, Tuhfetii’l-muhtdc, 1, 420.
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Malik b. Enes’e gore ise senedi Hz. Peygamber’e kadar ulagan (merfii‘) bir tegeh-
hiid gekli yoktur. Bu yiizden Imam Malik, Hz. Omer’in insanlara minberden &grettigi
asagidaki mevkuf hadisi yani sahabi siinnetini tercih etmektedir:

s oy e pi sy i LB G e i b i Sl D S B G

gy e e of gy A by ) 0o agad padla

“Selamlar (bedeni ibadetler), tertemiz ibadetler (mali ibadetler), dualar yalmz-
ca Allah’a aittir. Ey Peygamber! Selam, Allah’in rahmeti ve bereketi lizerine olsun.
Selam bizim ve salih kullarin da iizerine olsun. Allah’tan bagka tanri olmadigina,
Muhammed’in O’nun kulu ve elgisi olduguna sehadet ederim.”®

Hanefi% ve Hanbeliler’in® yaptiga tesehhiid duast;

of 255l faan b s 2y e N 57 dhasy ;3\ Gl U2 Sy Sl J 2 GA
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seklinde iken Safiiler’in®® tegehhiidii soyledir:
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Goriildiigii gibi her ii¢ dua da hem lafiz hem de mana itibartyla birbirine ¢ok yakin-
dir. Aralanindaki farklar 6nemsenmeyecek kadar kiigiiktiir ve tegehhiid ile amaglanan,
tiim yonleriyle kullugun sadece Allah’a yapilmasi gerektigini (ihlas) cagristiran kiilli

anlam icerigine asla halel getirmemektedir.

64 Muvatta, Salat, 203.

65 Seybini, Muhammed b. Hasen, el-Hiicce ‘ald ehli’l-Medine, Bveyrut 1403/1993, 1, 130; Serahsi,
Muhammed b. Ahmed b. Ebf Sehl, el-Mebsit, Beyrut 1414/1993, 1, 27.

66 el-Mervezi, Ishak b. Mansdr b. Behrim, Mesailii’l-imdm Ahmed b. Hanbel ve Ishik b. Rahiiye, Medine
1425/2002, I, 568; Hiraki, el-Muhtasar, 5.23; Ton Kudame, el-Mugni, 1, 608.

67 Buhari, Sifatii’s-salat, 64; Miuslim, Salat, 55; Ebu Daviid, Salat, 182; Tirmizi, Saldr, 215; Nesai, Salat,
100; Tbn Méce, TkAmetii’s-saldt, 24. Tahiyyat; egemenlik, yiicelik, emniyet, kavli ve fiili ibadetler
olarak anlagilmus, salavét; namaz, bes vakit namaz, dua, tayyibat; salih ameller, temizlik, mali ibadetler
olarak anlagitmigtir. Bkz. Ibn Kudame, el-Mugnt, 1, 615;

68 Safii, er-Riséle, s. 269, 270; a.mif., el-Umm, 1, 140; Sirbind, Mugni’l-muhtéc, 1, 380.

69 Miistim, Salit, 60; Ebu Davad, Salat, 182; Tirmizf, Salat, 216; Nesat, Saldt, 103; Ibn Mace, Ikimetii’s-
salét, 24.
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Konuyla ilgili olarak imam Safii tabiinden baz1 kisilerle kargilagtigim ve bu kisi-
lerin tesehhiid lafizlarinda ihtilaf ettiklerini ve bunu onlara hatirlatinca, manay1 boz-
madikca bu dualarin herhangi biriyle tegehhiidde bulunmamn bir mahsuru olmadig1
kanaatini ifade ettiklerini s6ylemektedir. Safii’nin kendisi de tegehhiid lafizlarinin Hz.
Omer, Ebu Miisa el-Eg‘arf, Abdullah b. Mesfid, Cabir b. Abdullah gibi sahabilerden
degisik sekillerde mervi olmasina ragmen, hem anlamindaki geniglik hem de kelime
sayisinin fazlaligs sebebiyle Abdullah b. Abbas’in rivayetini tercih ettigini belirtmek-
tedir.”®

6. Bayram Namazinin 'K1hm§1

Bayram namazimn hutbeden 6nce, ezansiz ve kametsiz kilinacagma dair ittifak
vardir. Ancak iki rekatlik normal namaza ilaveten yapilan zait tekbirlerin kag adet ve
ne zaman yapilacagi konusunda mezhepler arasinda ihtilaf bulanmaktadir.

Safiilere gore her iki rekitta da kiraattan dnce olmak iizere birinci rekitta yedi,
ikinci rekatta bes tekbir aluur.”* Bu konudaki delilleri Hz. Peygamber’in birinci
rekatta yedi, ikinci rekatta beg tekbir getirdigini haber veren rivayetlerdir.”

Maliki” ve Hanbelilere™ gére birinci rekétta alti, ikinci rekatta bes zait tekbir ah-
nir ve her iki rekitta da bu tekbirler kiraattan 6ncedir. Bu konuda onlarin da delilleri
Safiiler’in uygulamasina mesnet tegkil eden yukaridaki hadisin aynist olmakla birlikte
onlar tekbiratii’l-ihrim birinci rekétta getirilen yedi tekbirin icinde sayarlar. Dolayi-
styla zait tekbirler toplamda alt1 kabul edilir,”

Hanefiler ise asli tekbirlerin diginda birinci rekatta kiraattan 6nce iic, ikinci rekatta
kiraattan sonra yine ii¢ tekbir ile bayram namazim eda ederler.’® Onlarin bu konuda-
ki delilleri Ebu Miis# el-Egari’nin, Resuliillah’in kildirdif bayram namaz hakkinda
verdigi bilgidir.”” Hanefiler’den Ebu Yusuf’un birinci rekétta bes, ikinci rekatta dort,

70 Safii, er-Risdle, s. 270, 276; a.mlf., el-Umm, 1, 140; Sirbind, Mugni’l-muhtdc, 1, 380.

71 Safii, el-Umm, 1, 270; Ciiveyni, Ebw’l-Me*ali Abdulmelik b. Abdullah, Nikdyetii'l-matlab fi dirayeti’l-
mezheb, by. 2007/1428 (Daru’l-minhic), I, 616; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1, 588, 589.

72 Muvatta, ‘Ideyn, 4; ibn Méce, ikimetii’s-salat, 156; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, I, 180, H. no: 6688;
Abdurrezzik, el-Musannef, 111, 85, H. no: 4894,

73 Kayravani, er-Risdle, s. 49; Halil b. Ishik, Ziyaiiddin el-Ciindi, el-Muhtasar, Kahire 1426/2005, s. 47;
Ibn Ciizey, el-Kavéaninii’l-fikhiyye, s. 59.

74 Hiraki, el-Muhtasar, s. 32; Tbn Kudéme, el-Kafi, 1, 341.

75 Bkz. Ibn Kudime, el-Mugni, 11, 234.

76 Seybani, el-Asl, 1, 372, 373; Késini, Beddi‘u’s-sandi‘ , 1, 277, Merginani, el-Hiddye, 1, 103; Zuhayli,
Fikhu’l-‘ibadat, s. 135. .

77 Muvatta, Salat, 70; Ebu Daviid, Salat, 251; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, IV, 416, H. no: 19749;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 111, 289, H. no: 5978. Ibn Mesud’dan mervi olan bir hadis de Hanefiler'in
delilleri arasindadir. Abdurrezzak, el-Musannef, I, 293, H. no: 5685. Hadisin isnads sahihtir. Bkz. Ibn
Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Alf el-Askalani, ed-Diraye, II, 213.
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tic de asli tekbirler olmak fizere toplam on iki tekbir ile bayram namazim kildirdif1 da
bilinmektedir.” Ibrahim en-Nehat ise baz: sahabilerden mervi olan rivayetiere daya-
narak her iki rekétta dokuz tekbir ahnmas: gerektigini 6ne siirmiigtiir.”

Bayram namazimn kilmg ile ilgili zikri gecen bilgiler 1g1$1nda biitiin bu gekiller-
den herhangi birisi ile bayram namazi kilinabilir. Buradaki ihtilaf 6ze iligkin olmayip
sadece cegitlilik kabilinden uygulama farkliliklaridar. %

7. Vitir Namazimn Vasl ve Fasl ile Kilinmas:

Hadislerde giiniin en son namazi olarak kilinmasi tavsiye edilen ve “rekét sayisin
tekli rakam haline getirme” anlamu tagiyan vitir namazinm ks ile ilgili olarak iki
farkli uygulama goze carpmaktadur. flk sekli, Imam Safii®! ve fmam Malik’in®2 tercih
ettigi vitir namazimn bir rekattan fazla (3,5,7,9 rekét gibi) kilinmas: halinde arada
selam vererek fasl ile (2+1 geklinde) kilmaktir. Ebu Hanife ve Hanefiler® ise arada
selam vermeden blok halinde vasl ile kilmaktadir.®* Siifyanii’s-Sevri gibi baz1 6nde
gelen Islam bilginlerinin vitri beg rekt olarak vasl ile kildiklari da rivayetler icinde
bulunmaktadir.®

Vitir namazimn vasl! ve fasl halinde kilinmasini 8ngéren her iki grubun da kendi-
sine gore itimada sayan delilleri vardur.3
B. Usulciilerin Stzde Thtilaflar:

Usulciiler pek cok konuda birbirleriyle miinakasaya girer, her ekol kendi gorii-
slinil ispatlamak, haspunin iddiasim ciiriitmek, karg: taraftan gelen itirazlan haksiz
cikarmak icin bir yi1fin delil getirirler. Ne var ki, usiil-i fikih miielliflerince problem

78 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, I, 277.

79 TIbn Riigd, Biddyetii’l-miictehid, s. 202.

80 ibn Teymiyye, Iktizdu’s-stran’L-miistakim muhalefetii ashdbi’l-cehim, s. 38.

81 Safit, el-Umm, 1, 166; Sirbini, Mugni'l-muhtac, 1, 452.

82 ibn Ciizey, Ebu’'l-Kasim Muhammed b. Ahmed el-Girnati, el-Kavaninii "I-fikhiyye, s. 61; Kevkeb
‘Ubeyd, Fikhii’l-‘ibadat ‘ale’l-mezhebi’l-Maliki, Dimask 1406/1986, s. 197.

83 Seybani, el-Hiicce, 1, 190; Merginani, Bidayetii'l-miibtedt, s. 20.

84 Ibn Kudime, el-Mugni, 1, 824. .

85 Milbérekfiiri, Muhammed Abdurrahmin b. Abdurrahim, Beyrut ts. (Déru’l-kiititbi’l-‘ilmiyye),
Tuhfetii’l-Ahvez, 11, 449.

86 Vitir namazim fasl ile kilanlarin delilleri; Buhard, Vitr, 1; Miislim, Salatii’l-miisafirin, 121, 145; Ebu
David, Salat, 314, 316; Nesaf, Kiyamii’l-leyl, 35. Vasl ile kilanlanin delilleri ise; Buhari, Tehecciid, 16;
Miislim, Salétii’}-miisafirin, 123, 125; Ebu David, Salét, 316; Tirmiz, Salat, 325; Nes‘i‘ﬁ, Kiyami'l-
leyl, 36, 41; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, V1, 36, H. no: 24119, VI, 64, H. no: 24402; Ibn Huzey_me,
es-Sahih, TI, 140, H. no: 1076; Ibn Hibban, es-Sahih, VI, 194, H. no: 2439. Vitir namaz ile ilgili diger
hadislerin rivayet teknikleri agisindan degerlendirilmesi icin bkz. Ahmed b. Alf el-Makrizl, Muhtasaru
Kitabi’l-vitr, Zerka 1413/1993, s. 1-173.
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oldugu diigiiniilen baz: meselelerde, tartigmanin taraflarina ait fikirler tetkik edildigin-
de, bunlani aym kanaate irca etmenin miimkiin oldugu goriiliir. Yiizeysel bir bakigta
aykini seyler soyledikleri zannedilse de esasen aym: anlami dolayl: da olsa farkl ifade
ve yorumlarla kabullendikleri anlagihr.

Sozde (lafzi) ihtilafi “Bir kelimenin anlamca bagka bir kelime ile 6rtiigmesi”® yani
aym anlam kargilamak iizere farkl lafizlar kullanilmas: olarak niteleyen Takiyyiiddin
b. Teymiyye (v.728/1327), Islam alimlerinin usul ve fiiru konularindaki pek ¢ok ihti-
lafin ashnda ayni anlama gelen fakat goriiniirde birbirine aykin seyler soyledikleri
zannedilen sézde ihtilaflardan ibaret oldugunu belirtmektedir.®

Muastr Islam hukuku bilginlerinden Abdulkerim en-Nemle, “el-Hildfu’l-lafzi
‘inde’l-usiliyyin” adli eserinde usul-i fikih miidevvenatinda tartismaya konu olmusg
pek cok problemin manaya iligkin olmadig1 ve sadece lafizda kaldigim belirtmektedir.
en-Nemle, “Fikih usulii, bilim olarak geri delillerin kendisi midir yoksa bu delilleri
bilmek midir? Konularinin tamamu kati midir, yoksa bir kismu kati diger kismu zanni
midir? Alemin hudusuna (sonradan yaratilmug olduguna) dair bir delil ortaya koyul-
dugunda, medlil olan sey dlemin hudusu mudur, hudusunu bilmek midir? Akil tefaviit
eder mi? Seri hitkiim miikellefin fiilleriyle ilgili hitabin kendisi midir, yoksa hitap
ile sabit olan sonu¢ mudur?” gibi pek cok konuyu sozde ihtilaf bagh: altina dahil
etmektedir.?

Yine klasik donem usulciilerden Fahruddin er-Razi (v. 606/1209) “el-Mahsil i
‘ilmi’l-us@il” adli eserinde Mutezile ile Ehl-i Siinnet fakihleri arasindaki, “Birden faz-
la miieyyideyi (yemin kefaretinde oldugu gibi) secim hakki vererek emretinek” diye
bilinen tartigsmay1 hakiki degil suri bir ihtilaf olarak degerlendirmektedir. Buna gore
Mutezile “Bu alternatiflerden tamarmim vacip fakat iclerinden birisini secmekte ser-
best oldugu” goriigiinii destekler iken, Ehl-i Siinnet usulciiler vacip olan seyin tek
oldugunu, ancak tek olan bu vacibin belirsiz oldugrunu iddia etmektedirler. Mana ola-
rak iki goriis arasinda bir celigki s6z konusu degildir. Zira Mutezile’nin “Muhayyer
olmak kaydiyla hepsi vaciptir.” séztinden maksat “Miikellefin hepsini terk etmesi caiz
olmadig: gibi hepsini birden yapmas: da gerekmez; iclerinden birisini se¢me dzgiir-
ligii kisinin kendisine brrakilmistir” anlamidir. Bu anlam, Ehl-i Stinnet usulciilerin
“Vacip olan gey belirsiz olmak kaydiyla bir tanedir” soziiyle kastettikleri anlamun ta
kendisidir. Dolayistyla bu konuda Islam alimleri arasinda bir ihtilafin bulundugunu
nakletmek dogru olamaz.*®

87 Ibn Teymiyye, Ebu’l-Abbés Takiyyuddin Ahmed, Der’u te‘druzi’l-‘akli vesn-nakl, Riyad 1391/1971,
VI, 3.

88 ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetava, XIX, 139.

89 Abdulkerim b. Ali en-Nemle, el-Hilafu'l-lafzi ‘nde’l-ustiliyyin, Riyad 1420/1999, 1, 33 vd.

90 Razi, el-Mahsil, 1, 273-274. '
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Islam Hukuku metodolojisinde durum boyle oldugu gibi ehl-i siinnet kelaminin iki
biiyilk damar: sayilan Esariler ve Maturidiler de pek ¢ok zaman aym seyi diisiinmek-
te, fakat fikirlerini degisik terimlerle anlatmaktadirlar. Kelam ilminin ana konular:
olan (makisid ve mesail) hususunda ittifak eden her iki mezhep arasindaki pek ¢ok
tali gorilg, ashinda miintesipleri acisindan fiilf hayatla ilgisi bulunmayan, tatbikatta
insanlar arasmnda herhangi bir kangikhga sebebiyet vermeyen kanaatlerdir.®® Egari
kelamci ve biiyiik fikih alimi Ebu Nasr TAcuddin es-Siibki (v. 771-1370) “Tabakatii’s-
Safi‘iyyeti’l-kiibrd” satirlari arasinda Maturidiler ile Esariler arasindaki stz konusu
ihtilaflardan 6yle bahsetmektedir: “Hanefilerin kitaplarim kangtirdim ve sonugta
aramizdaki ihtilaflarin toplamda on ii¢ kadar oldugunu gordiim. Bu on iic meselenin
sadece alti tanesi mana ile ilgili, geri kalam lafzi jhtilaflardir. Arammzda tartigmaya
sebep olan stz konusu alti mesele de kiifiir isnadim ya da birbirimizi diglamayi gerek-
tirecek konular degildir.”?

C. Aym Anlama Gelen Tefsir Farkhihklar

Yiice Allah ve O’nun elgisine ait beyanlardan sonra Kur’an’1 tefsir etme gorevinde
en onemli kaynak olma 6zelligi tastyan ash@b-1 kirim, ayetleri aciklarken her ayetin
tefsirinde ittifak hélinde olmayip, bazen ayetin lafzinda, bazen kiraatinde, bazen de
manasinda ayr ayn goriigler serdetmiglerdir.®

Ancak ilk donem Islam bilginlerinin ayetleri aciklarken kendi aralarinda ortaya
cikan ihtilaflarin daha ¢ok tenevvii ihtilafiyla ilgili oldugu goz ard1 edilmemelidir.*
Her goriigiin dogru oldugu ve hicbirinin yanlislanamayacag: bu tiir ihtilaflar da temel-
de iki simf halinde belirmektedir:

Birincisi: Selef-i salihin bahse konu sey (miisemma) ayn olmakla birlikte bu seyin
farkli y6nlerine ve dzelliklerine vurgu yapan isimler kullanmaktadir. Bu tiir isimlere
kategorik olarak miiteradif ve miitebdyin isimler arasinda yer alan miitekafi isimler
denilmektedir.?> Kilica aym zamanda sirim ve miihenned® denilmektedir. Allah’mn

91 Tagpimnar, Halil, “Mariridiyye ile Egariyye Mezhepleri Arasinda Ihtilaf mi, Suni Dalgalanma mu?”,
Cumbhuriyet Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2006, cilt X/1, s. 246, 247, 248.

92 Siibki, Tcuddin Abduivahhab b. Ali, Tabakati's-$afi ‘iyyeti’l-kiibrd, by. 1413/1992, 1, 378.

93 Kur'an’in tefsiri s6z konusu oldugunda sahibe arasindaki ihtilaflar baslica su ti¢ boliimde incelenebilir:
1) Kur’an’in tefsirinin yapilip yapilamayacag: konusundaki ihtilaflar, 2) Dil ve gramer anlayigindan
dogan genel ihtilaflar, 3) Sahabenin kisisel 6zelliginden kaynaklanan ihtilaflar. Bkz. Duman, M. Zeki,
“Kur'an’in Tefsirinde Sahabenin Ihtilaflari”, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1985,
sayi: 2, 5. 295 vd.

94 Ibn Teymiyye, Mukaddime fi't-tefsir, s. 6.

95 Tibn Teymiyye, Mecmit‘w’l-fetéva, X111, 333,

96 Sérim keskin kili¢, miihenned ise hind demirinden yapilan saglam kilic demektir.
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(c.c.) isimleri, Hz. Peygamber’in ve Kur’an’in isimleri de boyledir. Esmé-i hiisnd’dan
alim ismi ilimle beraber zata, kadir ismi kudret ile beraber zata, rahim ismi rahmet
ile beraber zata delalet etmektedir. Mezkir isimler ayni zatin isimleri olmakla birlik-
te farkls sifatlar icermektedir. Aym sekilde Hz. Peygamber’in Muhammed, Ahmed,
Mahi, Hasir, Akib®’; Kur'an-1 Kerim’in de Furkén, Hiida, Sifs, Beyén, Kitab, Zikr
gibi pek ¢ok ismi bulunmaktadir.”® S6z konusu diisiinceyi Kur’an’1 agiklarken ortaya
cikan farkli yaklagimlara uygulayacak olursak drnegin; Fatiha suresinde gecen

p-af-iil Bl G ayetindeki s6zliik anlamm “egriligi olmayan apacik yol”® olan
sirat-1 miistakim ifadesini sahabe ve tabifnin bagimi ¢ektigi selef alimleri cok farkh
sekillerde izah etme yoluna gitmiglerdir. Kimisi sirat-1 miistakimden maksat Allah’in
kitabidr'®, kimisi fslam dinidir'®!, kimisi ise Resuliillah’1n ve kendisinden sonra gelen
iki halifenin siinnetidir'®? demiglerdir. Bazilan ise siinnet ve cemaatin yolu!®, cennete
giden yol'®, Allah’a kulluk yolu, Allah’in emirlerini yerine getirmek, nehiylerinden
sakinmak, Kitap ve Siinnet’in yolunu izlemek gibi kelimelerle agiklama getirmigler-
dir.! Sonugta aym kapiya ¢ikan ¢ok sayidaki bu yorumlarin hepsi dogrudur.'%

ikincisi: Miifessirler cogu zaman ayetlere tamimlama ve sirlama seklinde degil
de ornekleme amaciyla aciklama getirmektedirler.!®” Arapca “hubz” kelimesinin
anlamim bilmeyen bir kisiye ¢oregin isaret edilerek bu kelimeyi anlatmaya caligmak

97 Hz. Peygamber’e ait son fi¢ isme Buhari ve Mislim gibi hadis kitaplaninda yer verilmektedir. Mihi:
Kendisiyle kiifriin yok oldugu, Hagir: Insanlann yamnda toplandign, Akib: Kendisinden sonra higbir
peygamberin gelmeyecegi kisi anlamlarina gelmektedir. Buhri, Menikib, 15; Miislim, Fedail, 124.

98 Ibn Teymiyye, Mecmit'w’l-fetdva, X1, 334; a.mif., Mukaddime fi ’t-tefsz‘f, s.7. Krs. a.mif., Mecmii ‘w’l-
Setdva, XIX, 140.

99 Bagavi, Ebu Muhammed Hiiseyn -b. Mesid, Mealimii't-tenzil fi tefsiri’l-Kur’an, 1, 76, Beyrut
142071999, 54; Ibn Kesir, ‘imaduddin Ebu’l-Fadl ismail, Muhtasaru tefsiri Ibn Kesir (Ihtisar ve
Tahkik: M. Alf es-Sabiini), Beyrut ts. (Daru’l-kalem), I, 23.

100 Hz. Ali ve Abdullah b. Mes‘ud’un goriisti bu sekildedir. Taberi, Ebu-Ca‘fer Muhammed b. Cerir,
Céami‘u’l-beyén ‘an te'vili ayi’l-Kur’an, by. 14202000 (Miiessesetii’r-risale), I, 173; Ibn Kesir, a.e., I,
23; Suyati, Celaluddin Abdurrahmén b. Ebu Bekr, ed-Diirrii’l-mensir, Beyrut 1413/1993, 1, 38.

101 Cabir b. Abdullah, Ibn Abbas ve Zeyd b. Eslem bu kavli tercih etmigtir. Taberd, a.e., 1, 173, 175,176;
Bagavi, a.e., 1, 54; Suyiiti, a.e., ], 38.

102 Ebw’l-‘Aliye ve Hasenii’l-Basri bu yonde gorils bildirmigtir. Taberd, a.e., I, 175; Bagavi, a.e., 1, 54;
Suyiti, a.e., I, 40.

103 Sehl b. Abdullah’m gériisii boyledir. Bagavi, a.e., I, 54.

104 Said b. Ciibeyr’in yorumu bu sekildedir. Bagavi, a.y.

105 Ibn Teymiyye, Mecmii ‘v’l-fetava, X1I1, 381, 382.

106 Tabert;a.e., I, 171; Suyft, a.e., I, 40.

107 Ibn Teymiyye, Mecmil‘u 'I-ferava, X1, 383, 384.
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Orneginde oldugu gibi'® bir seyi misal ile akla yaklagtirma ¢ogu zaman ayni seyi
tamimlama yoluyla anlatmaktan daha kolay ve faydalidar.'®

rs;’
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“Sonra bu Kitabi kullarimizdan sectifimiz kimselere miras birakmigizdir. Onlar-
dan kimi kendine yazik eder (zalim), kimi orta davranir (muktesid), kimi de, Allah’m
izniyle, iyiliklere kosar (sabik). iste biiyiik liituf budur. Bunlar, Adn cennetlerine
girerler. Orada altin bilezikler ve incilerle siislenirler, oradaki elbiseleri de ipektir.”!!
ayetinin anlami hakkinda yapilan tefsirler bu kismin en klasik 6rnegidir. Ibn Abbas ve
Ibn Mesud “Allah’1n inzal buyurdugu kitaba varis kildig1 kimseler iste bu immettir
ki, zalim olanlari, (hesaba cekildikten sonra) magfirete ugrayacak olanlardir; mukte-
sid olanlan, kolay bir hesaptan sonra cennete girecek olanlardir; sibikiindan olanlar
da hesaba cekilmeden cennete girecek olanlardir” tefsiriyle Ummet-i Muhammed’in
diinyadaki amellerine gore ahiretteki tasnifi esas almg'!’, Ebu Said el-Hudr ise
“Onlarin zalim olanlar giinah irtikap edip Allah’a karg1 gelme sugunu isleyen ve isra-
fa ditgen kisilerdir. Muktesid olanlan biiyiik giinahlardan sakinmakla birlikte kitgiik
giinahlar konusunda ayni hassasiyeti gostermeyen kisilerdir; sdbikdn ise gerek biiyitk
gerek kiiciik biitiin giinahlardan geri duran miiminlerdir.” §ek1indé yine amele gore
fakat bu amellerin diinyadaki tezahiirlerini g6z 6niinde tutan bir tasnifi tercih etmig-
tir."2 Bu iki yorum yahut “Zalim, farzlan yapmayan, haramlari yapan kimse iken
muktesid, farzlar yapan ve haramlan terk eden kimse, sibik ise farzlari yapmaktan
oOte nafile ibadetleri de thmal etmeyen kimsedir.”'* seklindeki tefsirler tammlama
yoluyla yapilan aciklamalardr.

Fakat bu soruya, soruyu soranin durumunu nazara alarak ornekieme yontemiyle
cevap veren bir miifessir “zalim, cahil olan kisi; muktesid, heniiz ilim &grenmekte
olan kisi; sabik ise alim kisidir.”!!, “zalim, namazlarint kilmayan; muktesid, nama-

108 ibn Teymiyye, Mukaddime fi’t-tefsir s. 8.

109 Tbn Teymiyye, a.e., 5. 9.

110 Faur, 35/32-33.

111 Taberd, a.e., XX, 32, 33; Tbn Kesir, a.e., ITI, 147.

112 Se‘alebi, Ebu Zeyd Abdurrahméin b. Muhammed, el-Cevahiru’l-hisdn fi tefsiri’l-Kur'dn, Beyrut
1418/1997, 1V, 391.

113 Duman, “Kur’an’in Tefsirinde Sahabenin Ihrilaﬂan”, s. 289.

114 Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer, Mefatihu’l-gayb, Beyrut 1420/1999, XXVI, 239; Beydavi;
Mahallf, Mubammed b. Ahmed b. Muhammed ve Suyftf, Celaluddin Abdurrahman b. Ebu Bekr,
Tefsirul-Celdleyn, Istanbul ts. (Dersaadet yaynlart), s. 576.
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zin sadece farzlarimi ve riikiinlerini yerine getiren; sabik ise farzlani ve riikiinleriyle -
beraber nafile ve miistehaplarini da eda eden kigidir”** ya da “sabik, namazin1 vaktin
evvelinde, muktesid vakti iginde, zalim ise ikindi namazim1 kerahet vaktinde kilan
kiginin yaptiga gibi erteleyen kisidir!¢ seklinde cevap vermis olsa yanlis bir tutum
sergilemis olmaz. Anlamm cok genis olan bu tiir kelimelerin biitiin yonleriyle bir anda
kavranmasi ¢ok zordur vé s6z konusu ayetin ve kelimelerin kapsamina giren mana-
larin Ornekleme yoluyla yukarndaki gibi aktariimasi gerekir. Muhatap da bu drnek-
lerden yola ¢ikarak zekat, orug, hac vs. ibadetler hakkinda benzer anlamlan zihninde
tiiretebilir.

Ebu Ishak es-Satibi’ye (v.790/1388) gore de rivayet tefsirlerinde Hz. Peygamber
ve sahabeden menkul olan ve ilk duyusta birbiriyle celigkili zannedilen kaviller kolay-
Iikla telif edilebilir. Birden fazla olan bu kavillerden her biri ayette gecen lafzin miig-
temil oldugu manalara temas etmektedir.

Niizul sebebiyle ilgili ortaya koyulan celiskili bilgilerde de benzer durum gecerli-
dir. Zira baz ayetlerin inig sebebini agiklayan ilgili ifadelerde ayetin inmesine zemin
hazirlayan gercek sebep degil, ayetle anlamca uyum iginde olan (masadak) yahut ilin-
tili tali bir olay kissa edilmekte ve sonugcta birbirine muhalif goriinen ciirnleler ortaya
¢ikmaktadir."'” Ornegin Li‘4n'!® ayetlerinin''® bir rivayette Hilal b. Umeyye'?, diger
rivayette ise Uveymir b. Amir el-Aclani'?! hakkinda nazil oldugu hadis kaynaklari-
muzda zikredilmektedir. :

Muasir tefsircilerden Muhammed b. Abdurrahman es-Sayi’in tespitine gére Ibn
Teymiyye’nin tefsirlerde tenevvii ihtilafi olarak degerlendirdigi biitiin hususlar toplu-
ca incelendiginde bu tiir ihtilaflar su dort baglik altinda kaydedilebilir:

a. Isim ve sifat cesitliligi: Tamamnin aym miisemmAya delalet ettigi Esma-i
Hiisnd, Hz. Peygamber’in ve Kur’an’in isimleri bu kisun en giizel ornekleridir.
Sirdt-1 miistakimin tefsiri ile ilgili. s6ylenenler bu tiir ihtilafin tefsirdeki yansimasidur.

115 Ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-fetava, XIII, 384. Bu ayet hakkindaki sahabi kavilleri icin ayrica bkz.
Duman, a.e., s. 301.

116 Ibn Teymiyye, Mukaddime fi’t-tefsir, s. 9.

117 ibn Teymiyye, Mukaddime fi’t-tefsir, s. 48 vd. bul.

118 Lién; kadimn, kendisini zina ile itham eden kocasiyla yeminlesmesini ifade eden ve Arapca bir kelime
olarak “kargilikli 1anetlesme” anlamina gelen fikhi bir terimdir. Aydin, M. Akif, ‘fLian”, DIA, XXV,
172.

119 Nar, 24 /6,7, 8, 9.

120 Buhard, Tefsir, 241; Ebu David, Taldk, 27; Tirmizi, Tefsir, 25; Nesai, Talak, 38; Ibn Mace, Talak, 27.

121 Buhari, Tefsir, 238; Miislim, Li‘an, 1; Ebu Déavid, Taldk, 27; Nesat, Taldk, 7.
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b. Miisemmanin tiirlerini zikretmek suretiyle yapilan érnekleme ydnteminin orta-
ya cikardifn cesitlilik. Sabik, zalim ve muktesid kelimeleri hakkinda yapilan agikla-
malar ve esbab-1 niizulle ilgili rivayetler bu gruba dahil edilebilir.

c. Lafzin iki veya daba fazla séye muhtemel olusundan kaynaklanan cesitlilik.
Miisterek (egsesli) yani tek kelimenin birkac manaya gelmesi durumu bu kapsamda
degerlendirilmektedir (Ayn kelimesinin goz, pinar, casus anlamlara gelmesi gibi).
Kur’an-1 Kerim’den misal olarak; miifessirler 53-8 (e 53122 ayetindeki “kasvera”
kelimesini kargilarken avcy, aslan, ok gibi kelimeler kullanmiglar, aie 13 Jili;'®
ciimlesindeki as‘as fiilini gitme, donme seklinde birbirine zit iki eylemle agiklarms-
lardur.

d. Zihinde tasavvur edilen bir seyin, es veya yakin anlamdaki farkl kelimelerle
dile getirilmesinden kaynaklanan cesitlilik: Ornegin En‘am suresi 70. ayetteki (s
(tiibsele) kelimesini tefsirde s6hret sahibi selef dlimleri alt: farkli anlama yormuslar- .
dir. Ad:1 gecen kelimeyi Hasenii’l-Basri, Ikrime, Miicahid ve Siddi “teslim olmak”,
Katide “hapsedilmek”, Ibn Abbas “aciga ¢ikmak, ifsa etmek”, ibn Zeyd “alikoy-
mak”, Kelbi “cezalandirmak™ ve Ferrd ise “rehin olarak alinmak” geklinde tefsir
etmisglerdir.’?*

Miifessirlerin gorii ayriliklan icinde nispeten azinlikta kalmakla birlikte, her iki
goriisiin de beraberce dogru olamayacagi, birinin kabul edilmesi digerinin redde-
dilmesini gerektiren tezat (zithk) ihtilaflarimin da bulundugu inkir edilemez. Saffat
suresinde Hz. Ibrahim’e kurban etmesi emredilen oglunun hangisi oldugu konusun-
daki ihtilafta iki kavilden birinin dogrulanmasi ile diferinin yanlislanmasi gerekir.
Buna gore Katade, Said b. Ciibeyr, Mesrik, Ikrime ve Ka‘bu’l-Ahbar Hz. Ibrahim’in
sozii edilen oglunun Ishak (a.s.) oldugu, Ibn Abbas, Tbn Omer, Said b. Miiseyyeb,
Hasenii’l-Basri, Miicahid, Kelbf gibi zatlar ise Ismail (a.s.) oldugu yoniinde gériis
bildirmiglerdir. Her iki grubun da kendisine gore delili olmakla beraber ikinci goriig
dogruya daha yakin goriinmektedir.'> Miifessirlerin Bakara suresi 228. ayette gegen
¢ 8 (kur’) kelimesi hakkinda ortaya attiklan, “temizlik bali”, “hayiz (reg!) hali” sek- ‘
lindeki iki muhalif ggriisiin de tezat ihtilafi oldugunda stiphe yoktur.

Netice olarak selef dlimlerinin yapmus oldugu tefsirler ve ayetleri agiklayici sozler
arasindaki zahiren goriinen celigkiler cogu zaman ya aynr anlami barindiran farkh

122 Miiddessir, 74/51.

123 Tekvir, 81/17. »

124 es-Sdyi*, Muhammed b. Abdurrahmén, Esbdbu Ihtilafi'I-miifessirin, Riyad 1416/1995, s. 16-17.

125 Bagavi, a.e., VII, 46; Ibn Kesir, a.e., I, 187-188; ibn Kayyim, Ebu Abdillah Muhammed b. Ebibekr
el-Cevziyye, Zadu'l-me ‘ad fi hedyi hayri’l- ‘ibad, Beyrut 1407/1986, I, 70.
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lafizlar veya 6rnekleme yoluyla getirilen agiklamalardan ibarettir. Tefsir kitaplarindaki

tenevvii ihtilafi kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin olan bu tiir yorum farklilik-

larmin orami azimsanmayacak olciidedir. Béyle farkliliklar tezat ve celigkinin degil,

entelektiiel canlilifin dogurdugu cesitlilik ve anlam zenginliginin somut gostergeleridir.
D. Ayetlerdeki Kiraat Farkhliklar ‘

Islam’in ilk giinlerinden itibaren Miisliiman bilim adamlan1 kelam-1 ezeli olan
Kur’an’in manasina oldugu kadar lafzina da 6nem vermislerdir. Kur’an-1 Kerim’in
okunus sekilleri anlamina gelen ve tevatiir yoluyla giiniimiize ulagan kiraat vecih-
lerinden herhangi birisi ile Kur’an’1 okumak hak ve megrudur. Bu konuda taraflarin '
birbirlerini inkér ve reddetmeleri bizzat Hz. Peygamber tarafindan men edilmisgtir.!
Abdullah b. Mesud, bir ayeti hafizasinda bulunan gekle aykiri okuyan kisiyi elinden
tutarak Hz. Peygamber’in huzuruna getirince onlara hitaben “Ikiniz de giizel okuyor-
sunuz! Ancak aranizda ayriliga diigmeyin, zira sizden oncekiler ayrihiga diistiiler ve
helak oldular.”"?” nasihatinde bulunmustur.

Kiraat-1 seb‘a ve agere’ye!?® ait okuyug vecihlerinin celigki degil cesitlilik oldugu
konusunda Islam alimleri arasinda fikir birligi olusmustur.!?® Bu yiizdendir ki, bir
Miisliiman bu kiraatler i¢inden birden fazlasiyla Kur’an’1 okuyabilir. Hatta Stifyan b.
Uyeyne, Ahmed b. Hanbel, Bisr b. el-Haris gibi pek ¢ok énde gelen Islam alimi kiraat
imamlarindan Hamza veya Kisai’nin kiraatini ¢ok iyi bildikleri hilde Ebu Cafer ve
Seybe b. en-Nessah’in kiraatini tercih etmiglerdir. Yine Irak alimleri yedi kiraat gibi
on kiraati de kitaplarinda derleyip namaz iginde ve-diginda bu kiwraatlerle Kur’an’s -
okumuglardir. Bazi kiraatler hakkinda nakledilen elestiriler ise bu kiraatierin saz olu-
suyla ilgilidir. Alimlerin hicbirisi kiraat-1 agere hakkinda olumsuz bir 1fade kullanma-
migtir. 130

Saubi, kiraat viicuhundaki farklilagmay: hitkkiimde degil uygulamada ortaya ¢ikan
bir durum olarak degerlendirmektedir. Zira kiraat sahipleri okuyug vecihlerini icra

126 Ibn Teymiyye, [ktizau’s-siran’l-miistakim muhalefetii ashabi’l-cehim, s. 37.

127 158058 8 1K 5 05 2 up 145 U,,._»\Juf Buhari, Husamat, 1, Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1,
393, H. no: 3724; Abdurrezzak, el-Musannef, 11, 227, H. no: 3166; Beyhaki, es-Siinenii’l- kiibra, 10,
384, H. no: 3802.

128 Yedi kiraatin imam: su sekildedir: Nafi* Ebu Abdurrahman b. Ebu Nu‘aym el-Medeni (v. 169/785),
Abdullah b. Kesir el-Mekki (v. 120/738), Ebu Amr el-Mazini el-Basii (v. 154/770), Abdullah b.
‘Amir ed-Dimagki (v. 118/736), Asim b. Ebu’n-Neciid el-Kafi (v.128/745), Hamza b. Habib el-Kafi
(v.156/773), Kisai Ali b. Hamza el-K&ff (v. 189/805). Bu yediye, Ebu Ca‘fer Yezid b. el-Ka‘ka el-
Medent (v. 130/748), Ya'kib b. Ishak el-Hadremi el-Basri (v. 205/820), Halef b. HigAm el-Bezzar
el-Kiiff (v. 229/843) geklindeki ti¢ kiraat imami daha eklendiginde toplam on kiraate ulagilmig olur.

129 T#hir b, *Asiir, Muhammed, er-Tahrir ve't-tenvir, Tunus 1404/1984, 1, 53.

130 ibn Teymiyye, Mecmii'u'l-fetava, XIIT, 393.
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ederken, diger kiraatlerin dogrulugunu inkir etmemektedirler. Aralarmndaki ihtilaf
sadece tercih meselesinden ibarettir. $atibi’ye gire de hepsinin hak oldugu farz edilen
tatbikata iligkin bu tiir konularda “ihtilaf vardir” demek agik bir yanhigliktir.!*!

L rsuei el e 3 Gra e &y “Muhakkak bu Kur'an yedi harf iize-
re nazil olmustur; ondan kolaymlz}i geleni okliyunuz!”132 hadisinde zikredilen ve ne
anlama geldigi hakkinda bir¢ok yorum yapilan hurfif-u seb‘a'®, manada geligki ve
aykirilik iceren bir husus olmamasina paralel olarak ¢ogu zaman aym veya yakin anla-
ma gelen kelimeler kullaniimasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Abdullah b. Mestid bununla
ilgili olarak “Bu durum sizden birinizin (her biri ‘Buraya gel!” demek olan) ‘egbil’,
‘heliimme’ veya ‘te‘al’ demesine benzer.” demektedir.'**

Bityiik kiraat dlimlerinden fbnii’l-Cezeri (v. 833/1429) fikih usulii miidevvenatn-
da kaynagim buldugumuz “muhattie ve muhattnie (igtihadi ¢6ziimlerde dogrunun tek
olup olmadig1)” tartismasini hatirlatarak, boyle bir tartigmamn kiraat ilmiyle mukaye-
sesi sadedinde su ciimleleri sarf etmektedir: “Kurranimn ihtilafiyla fukahfmn ihtilafi bu
noktada birbirinden ayriimaktadir. S6yle ki; kurrinin jhtilafimn (miitevatir kiraatlerin
farkls okuyus sekilleri) hepsi hak ve dogrudur; siiphesiz hepsi Allah katindan indiril-
mis O’nun kelamidir. Fikih bilginlerinin ihtilafi ise ictihadi olup, ihtilaf eden bu fark-
b goriiglerden yalnizea birisi (nefsti’l-emirde, gercekte) haktir. Her mezhep digerine

131 Saubi, el-Muvdfakar, IV, 122,

132 Buhéri, Feddili’l-Kur'an, 5; Mislim, Salati’’l-miisafirin, 270; Ebu Daviid, Siicddu’l-Kur'an, 22;
Tirmizi, Kirat, 11; Nesai, Salat, 37; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 40, H. no: 277. Yedi harfle
ilgili hadislerin say1s1 yaklagik kark olup, bunlardan 34 tanesi herhangi bir tenkide tabi tutulamayacak
derecede saglamdir, Hemen hemen bunlarin hepsinde bulunan “Kur’an yedi harf tizere nazil olmustur;
ondan kolayimza geleni okuyunuz!” stzli tevatiir derecesine ulagmugtir. Demirci, Muhsin, Tefsir
Usulii, Istanbul 2006, 5.127.

133 Yedi harfin ne olduguyla ilgili yaplan yorumlar icinde dogruya en yakin gorits yedi lehge, yedi vecih,
okunusta kolayhk icin izin verilen sekiller ve yedinin kesretten kinaye olduguna dair goriiglerdir.
Caligkan Mehmet, “Kur’n’in Ntzuli ve Yedi Harf (el-Ahrufu’s-seb‘a) Meselesi”, Cukurova’
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005, cilt: 5, say1:1, 5. 230. Stz konusu tammlar i¢inde, biiyiik
miifessir Taberi’nin ileri siirmiis oldugu, yedi harften maksat; aym manaya gelen lafizlann birbirinin
yerine konularak okunmasi, seklindeki tanims tercih edenler de bulunmaktadir. Tabii ki bu tercihin
konusu olan husus Kur’an’1in tamam igin de§il, belirli ayetler igin s6z konusudur. Kolayhk maksadiyla
Ongoriilen bu ruhsat Hz. Osman’in mushaflan ¢ofaltmasiyla bir harfe indirilmigtir. Demirci, Tefsir
Usulii, 5.132. Yedi harfin mahiyeti iizerinde yapilan yorumlar iginde bunun yedi kiraat oldugu
seklindeki goriig isabetli olamaz. Kiraatleri ilk toplayan Ebu Bekr b. Miicahid (v. 324/936) meshur
kraatleri “Kur’an yedi harf iizere nazil oldu.” hadisinde belirtilen sayiya tevafuk ettirmek igin yedi
imamn kiraatiyle siurlamistir. Bunu da mezkdr hadiste yedi harf ile kastedilenin eserinde tespit ettigi
yedi karaat oldugu diigiincesiyle yapmamustir. fbn Teymiyye, el-Fetaval-kitbra, IV, 414 vd. Ayrnicabkz.
Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usulii, Ankara 1997, s. 96-97.

134 Taberi, a.e., I, 44; Beyhaks, $u‘abu’l-Iman, 11, 420, H. no: 2268.
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gore hataya ihtimali olan dogrudur. Kur’an-1 Kerim’in kiraatleri ise her biri gercekte
dogrudur ve haktir. Bunun byle olduguna kesin olarak inanmaktayiz.”'3 .

Kiraat imamlarimm okuyus vecihlerine mesnet tegkil eden farkliliklarm: lafiz,
anlam ve eda karakterlerini gbz 6niinde tutarak gu ii¢ grupta toplayabiliriz: '

a. Lafz1 farkli olmasina ragmen manalar1 aym veya birbirine yakin olan kiraat
farkliliklarn,

b. Hem lafz: hem de anlamu farkli olmakla birlikte her iki anlamin da dogru oldugu
kiraat farkliliklari, ‘

c. Bir kisim okuyusg sekilleri hem Ihanas1 hem de lafzi aym olmasina ragmen telaf-
fuz ve seslendirme farklihifindan dolay: ayn kiraatler olarak degerlendirilmistir.!3

SONUC

“Farkli bir goriise sahip olma, farkli goriiglerden birini benimseme” anlamina
gelen ihtilaf kelimesi ilk duyuldugunda zibinde olumsuz anlamlar ¢agristirmasi-
na ragmen, ameli hilkiimlerdeki ihtilaflar hukuki zenginligin gostergesidir. Hiikiim
¢ikarma ve yarg: kararlarimin tesisinde teori, ilke ve yontemlerin ¢oklugu da bu teori,
ilke ve yontemleri besleyen kiiltiirler igin bir onur vesilesidir.

Ihtilafa zemin hazirlayan ictihat iki kisma ayrilmaktadir: Birincisi; igtihadm caiz
oldugu konular, ikincisi; olmadigi konulardwr. “Hitkmii dogrudan ve acikca belirtil-
memis konular” olarak tanimlayabilecegimiz ve ictihadin caiz oldugu sahay: tespit
eden “miictehediin fih”, “ictihadi mesele” terkipleri aym zamanda ihtilafin da smirini
belirlemektedir. ’

Islam Hukukgularinin birbirine aykiri goriigler benimsemelerinde etkili olan
sebepler bazen miictehidin yetenekleriyle bazen de dil faktorityle ilgili harici unsur-
lardan beslenmektedir. ‘

Ihtilafin gesitleri ile ilgili soylenen pek ¢ok sey icinde en dikkat cekici olanlardan
birisi, Takiyyuddin b. Teymiyye’nin (v. 728/1327) ihtilafi, tenevvil ve tezat olarak iki
ana baglik altinda toplamasidir. Buna gore “Tenevvii ihtilafi” aym egyaya farkl: lisan-
larda farkli isimler verilmesine benzeyen bir durumdur. Kullamlan lafizlar degisik
olmasina ragmen aym miisemmaya delalet etmektedir. “Tezat ihtilafi” ise birbirini

135 Kasunf, Muhammed Cemaluddin, Mehdsinu’t-te'vil, Beyrut 1426/2005,1, 174.

136 Kiraatii’l-usil denilen; hemzelerin farkli okunusu, uzatmalar, iméaleler, hareke nakilleri, izhar, idgam,
ihtilas, 1dm ve r4 harflerinin inceltilmesi yahut kalilastirilmas: gibi Arapga’nin fonetigi ile ilgili tilavet
farklibiklan higbir sekilde geliski icermeyip aksine cesitlilik kabilinden oldugu yukandaki iki kistm
kiraat vecihlerinin tenevvii ihtilafi sayilmasindan daha zahirdir. Ibn Teymiyye, Mecmit‘w’l-fetava,
X1, 392.

‘\.’Q/‘
56



iSLAMI ILIMLERDE BIRLESTIRICI YORUM
“TENEVVU IHTILAFT’
=3

nakzeden ve celisik goriisler ihtiva eden ihtilaf tiiriidiir. Bu tiire giren ihtilaf 6rnek-
leri daha ¢ok usilii’d-din ve inan¢ konularinda s6z konusu olmakla birlikte “Ihtilaf
hélinde dogruya isabet eden tektir.” diyen Tek Dogrucu/Muhattie ekoliine gore fikhi
konularda da ictihat edenler sayisinca birbirine aykin goriigten bahsedilmelidir.

Fakihler -6zellikle sahabiler- arasmdaki fikir ayrilifinin pek cogu Hz. Peygamber’in
aym konudaki farkli uygulamalarina dayanmaktadwr. Giivenilir ravilerin muttasil
senetle Hz. Peygamber’e dayandirdig1 ibadet sekilleri, goriis ve uygulamalardan her
birinin mesru oldugu siiphe gotiirmez bir husustur.

Usiil-i fikih eserlerindeki “suri/lafzi” olarak niteleyebilecegimiz bir¢cok tartigma-
min taraflarina ait fikirleri de aym goriige irca etmek miimkiindiir. Yiizeysel bir bakis-
ta aykini geyler soyledikleri zannedilse de, dikkatlice etiit edildiginde, aym anlami
dolayh olarak ve farkl: ifadelerle benimsedikleri anlagilmaktadir.

ilk dénem Islam bilginlerinin ayetleri agiklarken kendi aralarinda ortaya cikan
ihtilaflar da daha cok tenevvii ihtilafiyla ilgilidir. Tefsirlerdeki ifadelerde bahse konu
olan sey (miisemm3) aym olmakla birlikte, bu seyin mubtelif yonlerine ve 6zellik-
lerine vurgu yapan farkl isimler kullanilmaktadir. Bazen de miifessirlerin ayetlere
tammlama ve simirlama seklinde degil de drnekleme amaciyla agiklama getirmeleri
gozle goriilen bir celigkinin bulundugu zannim dogurmaktadir.

Kurranin ihtilafimn (miitevatir kiraatlerin farkli okuyug sekilleri) hepsi hak ve
dogrudur; stiphesiz hepsi Allah katindan indirilmig O’nun kelamidir. “Kiraat-1 seb‘a
ve agere” olarak bilinen kiraatlerin sahipleri de okuyus vecihlerini icra ederken, diger
kiraatlerin dogrulugunu inkér etmemektedirler.

Hepsinin hak ve musib oldugu farz edilen ve cogunlukla tatbikata iligkin konular-
da ortaya ¢ikan bu tiir ihtilaflar, birbirini nakzeden ayriliklar olmayip, miikelleflere
uygulamada geniglik saglayan, ilahf rahmetin tecellisini gésteren ve cesitlilik kabi-
linden farkliliklardur. Béyle nitelenebilen biitiin konularda taraflar, kendilerini mutlak
dogrunun temsilcisi zannederek birbirini onyargi ile dislamamali ve fikirlerini batil/
hata ile itham etmemelidir.

Islami bilimlerin her birinde, bu bilimlerle ugrasanlar arasinda ortaya ¢ikmus olan
pek cok miinakasanin hakiki ve manevi degil, sekilsel ve terimsel oldugu sik sik iglen-
meli, ortaya ¢ikan goriis/uygulama farkliliklarina birlestirici yorumlar yapilmali ve
aragtirmacilar bu yonde tegvik edilmelidir. Su bir gercek ki, bu tiir caligmalar bir taraf-
tan ihtilaflarin kaynafina inmeye, fizerine kuruldugu bilimsel alt yapiya vakif olmaya,
bilginlerin bir goriig ortaya koyarken hedefledikleri seyi anlamaya yardimc: olacak,
diger taraftan da fikhi ekollere ait terimierin kurumsallagmasim, muhalif goriigteki
insanlarin ortak bir dille konugmasini saglayacaktir.
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