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KUR’AN ISIGINDA DILLERIN KAYNAGI PROBLEMI
Yrd. Dog. Dr. Zeki YILDIRIM®

OZET
Dilin kaynagr problemi, hem batida hem doguda dilbilimeiler ile diger bilginler
arasinda tartistimigtir. o

Bat: diinyasinda dilin dogustan dogal m: (physei), yoksa insaniar tarafindan
konma, yapma mi (these) oldugu konusu ok eskiden beri tartigilan bir sorun
ofmustur. :

Kitab-t Mukaddes’le paralel disiinen bazi dilciler, dilin insana Tann tarafindan
verildigini, Tanr’nin bir mucizesi oldugunyg - sOylerler. Bazilari da aksine difin
toplumsal uzlagim ve aktiviteyle oldugunu iddia ederler. Uglincii bir teoriye gére ise,
dillerin esast, ses taklidi ile meydana gelmigtir. ) | :

[slam aleminde de, dilin kaynag ile ilgili tartismalar yapimigtir. Rey ehlinden
fikihgilar ve mutezill kelamcilar, bu noktada kendi itke ve hareket noktalarina bagl

 kalarak uzlasma ve uylasma gbriising ileri sdrerfer. (bkz., ibrahim, 4). Egéri
kelameilar ise, kendi dokirinlerinin zorunlu kildigi belileme fikrini benimsemiglerdir.
Onlara gére Islami epistemoloji, biitiin bilgi, “Allah’in bilgisidir” éncilii ile baslartar.
Allah itk insan olan Hz. Adem’e her varligin ismini 6gretmigtir. (bkz., Bakara, 31).

Dillerin kaynadiinin, insanarin ortaklaga (rettikleri bir kurgu oldugu yaklagimi -
Kur'an’in bir kelam olmakla birlikte- mahluk oldugu disiincesine sicak bakmaktadir.
Buna mukabil Kur'an'm mahluk olmadigi diistincesini de, dillerin kaynaginin ilahi bir
dretme ve iiham oldugu fikrine kapr agmaktadir,

Anahtar kefimeler: Linguist, dil vazetme, tevkifi, istilah, tevakkuf, kutsal dil
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ABSTRACT

The Problem In Source Of Languages From Quranic Perspective

This problem has been argued between philologist and other scholars in both
of the West and the East. In the West, whether the languages has rised from
naturally (phsei) or it has been made by human beings. This subject has been
argued in West World. For some philologist who regard parallely to the Bible, the
language was remited to humans by God, so it is a miracle of Him.

On the contrary, the other some asserted that the language had became by
the social reconciliation and activity. The third thesis is that the source of languages
had became into by imitation of voices.

Also, in the islamic Word, this problem had been argued between variously
sects: The Rationalist lawers and Mu'tazilian theologians prefered their social activity
and reconciliation depending their sect perspective (see Quran, [brahim, 4). The
Esharitan theologians viewed by premise that: all knowledge become into from
knowledge of God. Since god feached to Adam the name of each thmgs (see
Baqara, 31).

The Muslim scholars investigated this problem in view of that axle: the Holy
Quran is created or not,

Keywords: Language, language setting, technical term, abstention, sacred
language

Cok eskiden beri, pek ¢ok insanin zihnini kurcalayan ve glinimiize gelinceye
kadar birgok aragtirmacinin {izerinde gaba harcadidi dilin dogusu probleminin degisik
yonleri, izah edilmesi gereken noktalan vardir. Dillerin nasil ve ne sekilde meydana
gelmis olduklan veya dillerin kaynagi konusunda pek ¢ok gorils ileri stirliimiistdr.
Yine ilk konusmalarin nasil gerceklesti§i, anlasmanin hangi dille saglandigi gibi
sorular hep zihinleri mesgul etmistir. Hatta diinyada ilk konusulan dilin hangisi
oldugunu belirlemek adina deneyler bile yapilmistir.

Gerek dilciler gerekse diger bilginler arasinda uzun zamandan beri tartigilan
bu meselede bir mutabakata vanlamamis, aksine konu daha da genisleyerek
glinimiize kadar gelmigtir. Teknik bir konu olan bu probleme herkes farkh agilardan
bakip, dedisik sonuglar gikarmaya calistidt igin bu konuda belirli bir noktaya
gelinememistir.
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Dilin dogusu hususunda tabii ki Islam bilginieri arasinda da birbirinden farkl;
gbrisler ortaya ¢ikmis ve bu gdriisler, imi zeminlerde ozellikle Ehl-i Sinnet ile
Mu'tezile arasinda dilbilimsel ya da sosyolojik miilahazalara da bagh kalmadan
karsilikli olarak tartigiimistir. Ozellikle Allah'in-kelam sifat: ile ilgili ortaya atilan farkli
goriisler; sadece dilin kaynagina iliskin tarigmalarla sinirli kalmamus, farkli yonlere
kaymistir. Béylece dillerin dogusu problemi, sadece dilbilimin bir konusu olmaktan
¢tkmis, aynt zamanda teolojik bir hiiviyete birlinerek, Hz. Adem'in konustugu dil,
cennette konugulacak dil, dillerin listlinligl, dogmatik dil teorileri gibi alanlarda farkls
gbrilglerin ortaya gikmasina neden olmustur. '

Biz bu ¢alismamizda, konuyu adirlikh olarak Kur'an merkezli ele alacadiz.

Dilin kaynagi, dogusu, tiireyisi hususundaki gortisleri meshur miifessir Razi
soyle dzetler: “Lafizlarin manaya delaleti bahsinde dért gériis vardir. Birincisi, lafizlar
Allah'in vaz'1 ile manaya delalet ederler. ikincisi, lafizlar insanlarin vaz'l ile manaya
delalet ederler. Ugiinciisi, lafizlarn bir kismi Allah'in; bir kismi da insanlarin vaz'i ile
manaya delalet ederler. Dérdiinciisii ise, lafizlarin bizatihi yani kendiliinden bir
manaya delalet ederler. Bu géris zayiftir, Glinkli eger lafizlar kendiliginden bir anlam
tasimis olsayd, zati deléletleri arasinda bir fark olmayacagindan diller arasinda hichir
ayriigin olmamast ve herkesin her dili anlamast gerekirdi. Ayrica milletlerin
¢ogdalmasiyla diller de gogdalmaz ve farkhilagmazd:."

Bu kisa Ozeti sunduktan sonra dilin tlireyisi konusundaki temel gorislere
gegebiliriz.

A. Vahiy Ve ltham Nazariyesi

Dilin tevkifi yani ilahi kaynakli oldugunu ileri siiren bu goriise gore, dili vaz”
eden Allah'tir. Diller Hz. Adem'e bizzat Allah tarafindan vahy ve ilham yoluyla
Ogretilmis, ondan da gocuklarina intikal etmigtir. Dolayisiyla dillerin dogmasinda
insanodtunun bir fonksiyonu yoktur. Genellikle Es'ari ekolll tarafindan benimsenen
bu gériisiin en biiyiik delili, “Ve alleme Ademe’l-esmée... “Allah, Adem'e bitin
isimleri (esyanin adlarini ve ne ise yaradiklarini) égretti.” (Bakara, 31) ayetidir. Allah
Teala'nin 6gretmesi de, Adem (as)'e vahy etmesiyle meydana geldigi gibi; sesleri,

! Razi, Muhammed b. Omer b. Hilseyin, el-Mahstl fi limi Ustlit-Fikh, thk., T. Cabir Feyyz el-Alevani,
Miiessesetli'r-Risale, 2. bsk., tsz., 1, 181-183.

2 Vaz': Bir seyi bagka bir seye tahsis etmeye denir. Mesela “Ahmet gitti" dedigimiz zaman bu climle,
bize Ahmetin bir ig yaptigint bildirmis oluyor, Iste bu mananin anlfagtimasi climiedeki |afizlardan her
birinin belirli bir antama vaz edilmig olmasindan ileri gelmektedir. bkz., Ciircani , Seyyid Serif, Ali b.
Muhammed, et-Ta'rifaf, ist., 1253, s. 11.
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harfleri yaratmasi ve onlari insanlara isittirmek suretiyle, insanfar igin zarurf bir ilim
yaratmastyla hasil olur.3 Bu ayete gore, isimleri Allah 6gretince, fiilleri ve harfleri de
gretmesi gerekir. Ciinkii sadece isimlerle konusmak miimkiin degildir. Isimler,
miisemmalarina alamet olduklan igin esma ismini almiglardir. Oyleyse, filler ve
harfler de, bir yéniiyle ayni sekilde isim sayiliflar. Clinkii onlar da misemmalarina
alamettirler. Isim lafzinin s6z konusu kisimlardan sadece birine tahsisi ise, ligat ve
nahiv bilginlerinin adetidir.4

Dil sadece isimlerden olusmaz, buna kelimenin unsurlarindan fiil ve harflerin
de dahil edilmesi gerekir. Hz. Adem'e Ogretilenler sadece isimler olmadigina gore,
neden “Allah Adem'e isimleri Ogretti” ifadesi kullamidi? SuyGt'nin buna cevabi
soyledir: Isimler, fiil ve harflerden daha kuvvetli ve daha 6ncelikli oldugu igin ayette
ozellikle isimlerin zikredilmesi yeterli goriilmistiir.5

Gorildigu tzere, “‘Bakara 31. ayeti, Hz. Adem ve meleklerin ancak Allah'in
dgretmesiyle bir seyler bildigine delalet etmektedir” diyen Amidi, “Aliah Teala sesleri
ve harfleri yaratmig, onlari bir kimseye igittirmis, onlarin delalet ettigi manalar
hususunda o kimsede kesin bir ilim meydana getirmistir" diyerek, dilin bir defada
toptan Hz. Adem'e ogretilmis oldugunu ileri siirer® Konuyu etraflica ele alan
alimlerden biri de, ayetlerin zahiri (literal) anlamlanni esas alan fbn Hazm'dir. Ona
gore de, sbz konusu ayetin zahiri, dogru olanin, dilin mengeinin tevkifi oldugunu
gdstermektedir.”

Gerek dilciler gerek usulctiler, dilin mengei ile ilgili tarhismalarda hep bu ayeti
one siirmektedirler. Ozellikle Es'art kelamcilar, s6z konusu ayeti, “Allah Adem’e

3 Eb('s-Sudd, frsddl Akii's-Selim ila Mezaya'-Kur'anii-Kerim, Dari Ihyai't-Tiirasi'-Arabi, Beyrut, tsz.,

l, 84.
4 Ra&z, el-Mahsi, |, 184-185. Her haliikarda isimlerin bir dil iginde yer almalan bir zorunluluk
 oldudundan, isimlerin dgretilmesiyle bir dilin 6gretiimis oldugu sonucu cikanilmigtir. Glinkii isim,
kelime gesitlerinden tiimiind igine almakta olup cevher ve araz tiirlinden bitin nesne ve manalar iin
konulmugtur. Bu ydnlyle séz, fil veya nitelik tlrlindeki bltlin kavramlart zihne tasiyan bir vasita
konumundadir. Dolayisiyla isimlerin miisemmaya del3leti (vazi) tevkifidir, Celebi, liyas, “isim-
Miisemma' mad., Diyanet Vakft sfam Ansikfopedisi, XXII, 548-549.

5 Bkz, Suylti, Celdlettin, el-Mizhir i Uldmi't-Lugati ve Envéiha, thk., M. Abmed Cad(i'l-Mevia, Al
Muhammed el-Becavi, M. Ebiil-Fad| lbrahim, Misir, tsz., |, 11.

& Amidi, Seyflddin, el ihkam fi Usiilf-Ahkam, thk., SeyyldulCumeyh Dérl'l-Kitabl'l-Arabi, Beyrut,
1984, 1, 109. Amidi bu baglamda ayrica En'am, 38; Nahl, 89; Rum, 22: Necm, 23 ve Alak, 3.
ayeflerini de aynt paralelde agiklamaya galisir. Ayrica karsit gorigln delillerine de gesitli cevaplar
verir. .

7 lbn Hazm, EbG Muhammed Ali b. Hazm, ei-ihkam fi Usalil-Ankam, thk., A. Muhammed Sakir,
Kahire, 1926, |, 28-29.
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esyanin (ulvi, sufli, cisim ve araz®) bitiin isimlerini 6gretti" seklinde z&hiri anlamiyla
yorumlamaktadirlar. Buna gore, “el-esm&” lafzi, Allah'in sonradan yaratmis-oldugu ve
giinimizde insanlarin konustuklan dillerin isimlerini kapsamaktadir.Vakiiyle Hz.
Adem'in gocuklart bu dilleri konusuyorlardi. Derken Hz. Adem 6lip cocuklar
diinyanin her tarafina dagilinca, onlardan her biri bu dilleri muayyen biriyle
konusmaya baglad1.? Ayrica ayetteki “kiillehd" lafzi da bu zahiri yoruma uygun olarak,
“Allah, Adem'e egyanin tiim isimlerini 8gretti" seklinde izah edilmektedir.'0 Clink{i bu
“tim, hepsi" anlamini tagiyan “kiillehd" lafzi, bazen tekit anlaminda kullanilmasina
ragmen, Arapga'da genellikle “umum mana’ ifade eder.!! Yine “el-esma” lafzindaki
elif-1am, istijraka yani genel bir anlama gelmektedir.'? Ayetteki “allame” fili ise,
Ogretmenin belirli bir siire zarfinda olmayip, bizatihi ilk&d ve ilham yoluyla
dgretilmesine delélet etmektedir.' Bu bilgi, bir ¢aba ve gayretin sonucu elde edilmis
olmadigindan hasil olan bilginin zarur bir ifim oldugu kabul edilmektedir. Dolayisiyla
esyanin isimleri konusunda vahy edilen bilgi, Hz. Adem'in zihninde kesin ve zaruri bir
bilgi olusturacak sekilde dogrudan yaratimis olmaktadir. Iste boylece Allah
Teéld'nin konugulan dili Hz. Adem’e 6gretmesi, lafizlan vaz edenin kendisi olduguna
delalet etmektedir.’ Esya isimlerinin Hz. Adem tarafindan miicerret anlamlarindan
soyutlanmig olarak bilinmesi meleklere kars! bir tstiinlik olmaz. Bu Ustiinlik ancak
Hz. Adem'in, o isimlerin manalarini ve hangi seylere “isim” olarak verildiklerini
bilmesiyle tahakkuk eder. Onun i¢in mifessirierin godu, ayetteki “el-esma” lafzina
dayanarak Allah'n, Adem’'e biitin mevcudatin isimlerini delalet ve aniamlanyla
Ogrettigini'® ileri sirerler. Yani, olmus ve olacak her seyin ismini", zerresiyle,

8 Bkz., Alisi, Mamud, Rohu'-Me'anf fit-Tefsir-Kur ani'-Azim ve's-Seb'i'-Mesani, Darii-Fikr, Beyrut,
1978, |, 224. .

8 Razi, ef-Tefsirli-Kebir (Mefétihiil-Gayb), Matbaatll'-Behiyyelil-Misriyye, Kahire, tsz., I, 176.

19 Kurtiibl, Muhammed b. Abmed, &/-Cami'tl li-Ahkami'l-Kur'an, Darl'l-Katlbi'Himiyye, Beyrut, 1988, 1,
194,

" bn Higadm, Abdullah Cemaliiddin b. Yusuf, Miignil-Lebib an Kitibi'l-E'srib, thk., M. Muhyiddin
Abduthamid, Matbaatii'l-Medeni, Kahire, tsz,, 1, 77; Zerkesl, Bedriiddin, el-Burhén fi Uldmi'l-Kur'an,
thk., M. Eb{'-Fad| Ebi ibrahim, Matbaatil isa el-Babi, Misir, 1977, iV, 317.

12 Kadi Abdulcebbér., Serhtil-Usili-Hamse, Mekiebetl Vehbe, Kahire, 1988, s. 6563; Razl, el-Mahsi,
If, 311; Suyati, ekltkén fi Ulimi'l-Kur'an, Beyrut, 1973, Il, 16.

13 Kurtdbi, a.e., I, 192.

14 Ciindioglu, Diicane, Anlamin Buharlagmasi ve Kur'an, Tibyan Yayinlar, [st., 1995, 5. 136.

15 El-Mahalli Celaliiddin, Serhil’l-Celdl li Cemi'-Cevémi', Mustafa el-Babi, 2. bsk., Misir, 1937, {, 270
(Bennani'nin Hagiyesi ile birlikte),

18 SuyOtf, ed-Diimri'l-Mensir fi't-Tefsir'l-Me’str, Darlil-Fikr, 1. bsk., Beyrut, 1983, 1, 120-122,

7 Sevkani, Muhammed b. Alf, Fethii'l-Kadir, Dari'-Ma'rife, Beyrut, tsz., |, 64,
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vasiflanyla, fiilleriyle ve biitlin yonleriyle odretti.®® Mifessirler ayetin bu gekilde
yorumlanmasinda, vehbi ve dniversal bir ilmin tebligini gdrmektedirler.”® Bu
baglamda Céahiz'in degerlendirmesi ise gdyledir. Allah'in ona isimleri &retip,
manalar O0gretmemesi mimkin degildir. Gergekten de bir isim;, miisemma
(gbsterdigi bir anlam ya da zat) olmadan anlamsiz ve bos bir kap gibidir. isimler,
beden ve ceset; mana ise, ruh ve can gibidir. Lafiz, mananin bedeni, mana ise, lafzin
ruhudur. Buna gore, Allah eger Adem’e manalari olmadan isimleri gretmis olsaydi,
hareketsiz, cansiz ve faydalanilacak bir tarafi olmayan bir seyi ona bagislamis gibi
olurdu. Ayrica anlami olmayan bir lafza, isim denilmesi de zaten dogru degildir.%
Ona gore dil, Allah'in yarattifi kuvvet, ilham ve 63renme kabiliyeti verdigi kimseden
insanlara ulagan bir emanettir.’

Bu degerlendirmelerden sonra bu ayetin manasi, “Bugiin alemde bilinen
biitin varliklarin isimlerini ona &grett” seklinde olur. Bu yorum ibn Abbas ve
Miicahid'den nakledilmektedir.2? Ayetteki, “el-esma” lafzinda bulunan harf-i tariften
istigrak (genel bir anlam) kastedildidini belilemek igin de, bu kelime ayrica "kiillehd”
lafziyla tekit edilmigtir.?

Daha dnce de ifade ettigimiz gibi, isimler bir dil icerisinde yer aldiklanindan ve
de bir dil dgretilmeksizin sadece isimlerin 6gretilmesi dlisiinilemeyeceginden bazilan
da bu ayete, "Allah Adem'’e bitiin dilleri dgretti” seklinde mana vermislerdir.

Dillerin vahiy ve itham yoluyla meydana geldigini kabul edenler, bu gériislerini
teyid etmek amaciyla bir ikinci delil olarak, “Gékleri ve yeri yaratmasi, dillerinizin ve
renklerinizin degisik olmasi, O'nun ayetlerindendir...” (Rum, 22) ayetini 6ne siirerler.
Dildeki ihtilaftan maksat, seslerin ve ligatlanin farkli olmasidir. Hatta ayni dili
konugan insanlarin bile lehge ve siveleri farklidir.# Eger isimleri vaz eden Allah degil
de beser olsaydi, herkesin kalbinde olan bilgiyi arkadasina 6gretmesi gerekirdi.
Ogretme ise, ancak anlatma veya yazma ile olabilir. Bu da baska bir dgretmeyi

18 fon Kesir, Ebd'l-Fida, Tefsiri'l-Kur'ani'-Azim, Dard Ihyai't-Tiiras?|-Arabf, Beyrut, 1969, 1, 73.

19 Kilig, Sadik, Benligin Ingast, Insan Yayinlar, Ist., 2000, s. 197.

@ Cahiz, Amr b. Bahr b. Osman, Reséilii Cahiz, ngr., Abdusselam Harun, Mekitebetii-Hancr, Kahire,
19865, 1, 262,

21" Cahiz, el-Hayavan, thk., M. Harun, Beyrut, tsz., |, 348.

2 Bkz, Taberi, ibn Cerir, Cami'u'-Beyan an Te'vili Ayil-Kur'an, Darii'-Fikr, Beyrut 1989, |, 215-216.

2 |bn Agdr, Muhammed et-Tahir, Tefsirit-Tahrir ve't-Tenvir, Dari’t-Tundslyye, Tunus, tsz., |, 409.

% Razi, el-Mahs(l, 1, 186; Kurtibi, a.e., X1V, 13,
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gerekli kilar ki, sonucta teselsiil meydana gelirdi? Yine eger diller bir anfagma ve
- ittifak sonucu meydana gelmig olsaydi, herhangi bir kelimenin hangi anlamda
kullaniidigini izah etmek igin ikinci bir anlagmaya ihtlyag duyulurdu. Halbuki boyle bir
seyi tasavvur etmek imkansizdir.2
Dillerin mengeinin tevkiff oldugunu iddia edenlenn tutundugu diger bir delil ise,
“Bu (putlar) sizin ve atalannizin taktigt isimlerden baska bir sey degildir. Allah onlar
" hakkinda higbir delil indirmemigtir” (Necm, 23) ayetidir. Bunun bir benzeri de, “Siz
Allah'y birakip sadece sizin ve atalannizin taktigi (birtakim anlamsiz) isimlere
tapiyorsunuz. Allah onlar hakkinda herhangi bir delil indirmemistir...” (Yusuf, 40)
ayetidir.- Bu ayetlerde, bir kavim peygamberlerden Odrenmeden bazi seylere,
“kendilerine gdre isim taktiklar igin Allah tarafindan kinantyor. Eger difi yani esmay
vaz eden Allah Teala olmasaydi, bu kinama dodru olmazdi.?” Allah Teala bir kavmi,

yeni yeni isimler ihdas ettiklerinden dolayr kinamigtir. Su halde bu isimler, vahy ve

- itham yoluyla degil de anlagma yoluyla meydana gelmis olsalardi, bu ayetlerde byle
bir kinama ve tenkit yaptimazdi. Ancak bu istidlal sekli zaytftir. Clinkd, Allah'in kavmi
kinamasi, bazi §eyleré yeni yeni isimler bulduklarindan degil, putlara “ilah” ismini
vermelerinden dolayidir.?8 Aslinda burada kinama, isimlendirmeye degil, bazi seyleri
kutsallastinp onlara tapinmaya ve bu putlara bdylece “ilah” isminin verilmesinedir.

’ Bu gériisti savunmak igin birtakim akii deliller de éne stirlimiigtir. Bunlardan

- biri gudur: Hususi lafizlann, hususi manalara ait oluglan ancak séylemekle mimkin

olur. Eger bu lafiz, onlar tarafindan yeni bir vaz ile konulmus olsaydi, her vaz'dan

once bagka bir vaz'in olmast ve bu durumun zincirleme olarak sonsuza kadar devam
etmesi gerekirdi. Béyle bir durum sdz konusu oimadifina gdre, lafizlarin Cenab-

Allah'in 6gretmesiyle meydana geldigini kabul etmek gerekir.29

Bakara 31. ayetini “Allah Adem’e hiitiin dilleri d§retti” seklinde yorumiayanlar,

“Rahman Kur'an'i dgretti, insani yaratt, ona Beyani 6gretti” (Rahman, 1-4) ayetindeki

“insan” dan maksadin Hz. Adem; “Beyan” dan maksadin ise, “el-esma” oldugunu ileri

% Amidi, et-fhkam, 1, 110; el-Urmevi, Sirdcliddin Mahmud b. Ebi Bekr, ef-Tahsil mine'-Mahstl, thk.,
Abdulhamid, Ebl Zeyd, Miessesetti'r-Risale, 1. bsk., Beyrut, 1988, i, 195,

% Kiglikkalay, Hiiseyin, Kur'dn Dili Arapga, Deniz Kuglars Matbaast, Konya, 1969, s, 24,

¥ Razl, el-Mahsdl, 1, 185-186.

A Kurtdbt, ae., 1X, 126,

3 Razl, Mefétih, |, 22; Benzer ifadsler igin aynca bkz, lsnevi, Cemaluddm Nilidyetii's-Sal fi Serhi

Minhaci’-Vusil, Alemi-Kiitiib, Beyrut, 1982, 1l, 24.
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siirdiiklerinden bdyle bir yorum yapmislardir.® Buna kargin dijer bazi miifessirler -
ise, “insan” kelimesini biitlin insaniar temsilen cins isim olarak ele almiglar, buna
paralel olarak ‘Beyan” lafzimi da, ‘insanin  konugma kabiliyeti" sekiinde
agiklamiglardir3' ve godunlugun gériisii de budur3? insan Beyan sahibi bir canl

oldugu igin bu dnemli vasif, onu dider canfilardan ayimaktadir. Giizel, ikna edicive

biiylileyici sz sdyleme vasfi sadece insana dzgii olup, onu diger canhifardan ayirir.3¢
Ayrica ayette ifade edilen ‘insan® dan maksadin Hz. Muhammed, “Beyén" dan
maksadin ise, “Onda her seyin Beyani vardir" (Nahi, 89) ayetine dayamlarak Kur'an
oldugu da séylenmigtir.% ,
Aslinda ayetteki insan lafzinin dil agisindan biitiin insan tlrtinGn ismi olma3| -
céizdir. Buna gore, “Ona Beyan 8gretti” demek, ona temyiz etme yetenegini vererek
insani bitlin canlifardan bu Beyén giicliyle lstin kidi anfamindadir.® Nitekim
Zemahgeri de, benzer bir dederlendirme yaparak, Yiice Allah insani, diger
canlilardan ayiran 6zellijin Beyan oldugunu ifade etmistir. Beyan, insanin iginde
olani ifade eden fasih bir sdzdiir. der. Dijer taraftan Zerkesi de, “Ona Beyani
dgrett” agletinde atif vav'inin diigmesinin teknik bir sebebine vurgu yaparak, “Yiice - .
Allah Beyani 83retmeyi, insan! yaratmaya esit kilmis ve bu sebeple “Beyani ogretti"™
ayetini, “insani yaratti” ayetinin bir agiklamasi gibi ifade etmlstlr Ciink(l insan.
diistinen, konugan (natik) bir canlidir.® ’
Beyan, diislinebilme ve konugabilme melekesi, insanoflunun kendisinde
dogustan var olan bir yetenektir. Bu nedenle bazi miifessirler, Bakara, 31. ayetinden,
Allah'in insaplara dildeki sbzciikleri degil, dil yetenegini, ifade etme giiclind verdigini
anlarlar. Mesela Muhammed Esed, “Tiim isimlerin bilgisinin, bu anlam érgiisii iginde’

% Maverdi, Eb0'l-Hasan, Ali b. Muhammed, en-Niiketii ve'-Uyin (Tefsirirl-Maverdi) thk., es-geyyld b.. . :

Abdulmaksut, Dar(i'-Kitiibi't-Iimiyye, 1. bsk.., Beyrut, 1982, V, 423,
31 RazT, Mefatih, XXIX, 85.
82 Bkz., Maverdi, a.e., a.y; Sevkani, Fethii-Kadir, V, 131.

%3 Kuttobl, ae., XVill, 100. En isabetii goris budur. Ginki ayetn baginda Allah'n Kuran . =

Ofretmesinden bahsedilmektedir ki, bundan maksat Kur'an tilavetidir. Tilavet igin de, insanin rahatga; -
harfleri mahreglerinden gikarabilmesi, onlari kolay bir gekilde telaffuz edebilmesi gerekir. Bu da onun®
“Beyan” sahibi olmasini gereki kilar. Bkz., Ion Kesir, Tefsir, 1V, 270. :

3 Cabirl, Muhammed Abid, Bunyetu'fAkh'IArabf gev: Burhan Koroglu ve difjerleri, (Arap Islam .

Kiiitdrinin Akh Yapisi) Kitabevi Yayinlart, Ist., 1999, s. 24-25.
3 Bu gériis zayifti. Bkz., Sevkani, a.e., a.y.
% Cabir, a.e., ay.
3 Zemahseri, Carullah, el-Keggaf an Hakaiki't-Tenzil ve Uyani'l-Ekavit i Vucuhit Te vil, Dari-Ma’ nfe
Beyrut, tsz., 1V, 443; Eb{'s-Sudd, frgdd, Vill, 176. ’
% Bkz, Zerke§i, el-Burhén, |, 312,
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mantiki tanimlama ve dolayisiyla kavramsal digiinme melekesine delalet ettigini®
soyler.® Yine ¢agdas miifessirlerden Ibn Aglr, bu ayeti agiklarken, bunun, dillerin
tevkifi olduguna delil olamayacadini belirterek Rahman Suresinin 3 ve 4. ayetlerine
atif yaparak, “Ona Beyani ogrett” ifadesinin, Allah'in insanda konugma giiciini
yarattigini ve onu egyaya isim vermeye, dil vaz etmeye muktedir kildi§int syler.4

Goriiliyor ki, Bakara 31. ayetinde gegen “ta'lim-i esma/isimleri 6gretme”nin,
Rahman 4. ayetindeki “ta'lim-i Beyan/Beyani odretmek” ile tefsir edilmesi daha
isabetli bir yaklagim olmaktadir. Giinkii Adem'e 6retilenler, ihsan yoluyla miimkin
oldugu gibi 6renme yeteneginin verilmesi suretiyle de olur. Bu durum ayette “talim”
kavramiyla ifade edilmektedir.#"

Dilin deneme yaniima yoluyla degil, bir ilham ve zaruri blr ilim suretiyle*? yani
ifahi bir 6greti ve talim yoluyla Hz. Adem'e égretilmis oldugunu ileri siiren bu goriislin
hararetli savunucularindan biri, hi¢ siiphesiz [bn Faris'tir. Fars asilli olmasina ragmen
Su'lbiler'e karsi gayet kati bir Arap taraftan olarak taninmighr.4® Arapga'nin biitiin
dillerin en zengini ve en Ustinl oldudunu savunan bu meghur dilci, bu noktadan
hareketle “Allah’in Arap dilini Beyan Ozelligiyle Gstin tutmasi, diger dillerin ondan
daha asadl seviyede oldufunu gosterir™ demistir. Yine Kurdn'm Arapga ile
indirildigini delil getirerek Arapga’nin belagat ve fesahatini dven zenci asilh el
Céhizi®5; ve yine Fars asilli olmasina ragmen Arapga'nin diger dillere karst
{istiinligiind savunan nlii dilbilimci [bn Kuteybe'yi ayni kategoride zikredebiliriz.%
- Tirk asilli Zemahsgeri'nin de benzer diislinceleri vardir.#’

v Eg'arf, Bakillani,*® Ciibbai ve el-Ka'bi, dzelikle de lbn Hazm tarafindan
savunulan bu anlayrs, bu diisiincenin, kelimenin lafzi ve zahiri anlamiyla mukayyet

% Esed, Muhammed, Kur'dn Mesaji, (Meal-Tefsir) isaret yayinlar, Ist., 1997, s. 11-12.

40 lbn Aslr, et-Tefsiri't-Tahrir, 1,411, ) )

4 MevdGdi, Eo(l'l-A'la, Tefhimi) -Kur'an, (Kur'an'in Anlami ve Tefsir), Insan Yayinian, Ist., 1986, I, 55.

2 Bilmen, O. Nasuhi, Kur'n- Kerim'in Tiirkge Me&li Alisi ve Tefsiri, Bilmen Yaymnlan, Ist., tsz., 1, 38.

3 Kiligh, Mustafa, Arap Edebiyatinda SuGbiyye, Isaret Yayinlar, ist, 1992, s. 284

_ Ibn Faris, Ahmed b. Zekeriyya, es-Sahibi, thk., es-Seyyid Ahmed Sakar, Matbaati isa el-Babi el-
Halebi, Kahire, 1977, s. 16 vd.

4 Kiligh, Mustafa, a.e., s. 240, Ayrica bkz,, Ciircant , Abdulkahir, er-Risaletir’s-Séfiye fil'caz, thk., M.
Halefullah, M. Zeglul Selam, Dérii'l-Marife, 2. bsk Kahire, 1956, s. 118 (Seldsti Reséail fi'l-'céz
iginde).

4 Kihgli, Mustafa, a.e., s. 254.

47 Kiligh, Mustafa, a.e., s. 288.

% Bkz,, K. Ebubekr Muhammed et-Tayyib, /cazu’-Kur'an, sth., Muhammed Serif, Daru Inyai'-Uldm,
Beyrut, 1990, s. 81.

re
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- ve sinirlt oldugunu belirtir. Bu yolla diisiince, lafzin itk dellet gergevesi ile kayit altina
alinir. Tarihsel gergeklige uygun bir anlam bilim kurmanin yolu tikanir.5°

Ote yandan Kitab-1 Mukaddes'de, dilin kayna§i ile ilgili olarak soyle
denilmektedir; “Rab Allah her kir hayvanini ve goklerin her kusunu topraktan yapti ve
onlara ne ad koyacagini gormek iin Adem’e getirdi ve Adem her birinin adini ne
koydu ise, o canlt mahlukun adt o oldu™' Bdylece ilk insan, Tanri'nin verdigi gérev ve
yetki ile onlari dyle isimlendirmisti.52 Hiristiyan kilisesinin tegekkiiliinden beri, biitiin
‘kilise ileri gelenleri bu hiikkmi dogmatik bir sekilde kabul etmislerdir. Ancak bu .
durumda dillerin ittifak ve 1stilah sonucu meydana gelmis olduju tabiatiyla
séylenemez.®® Bu ayetlerde dilin tevkifi olduguna agik bir delalet yoktur.% Aksine
yirminci - climlede Adem’in hayvanlara isim vermesinden bahsedilmektedir.® Bu,
Adem vahiyle degil kendisine verilen yetenek ile nesnelere isim koydu demektir. Dilin -
tarihi seyri incelendiginde ibranflerde de dilin tevkifi oldujunu ifade eden Kitab-i
Mukaddes'tekine benzer tespitlere rastlanmaktadir. Onlara gére de, bitiin canlilar,
Adem 'in onlan gadins sekline gore isim almiglardir.%

-Dider yandan bati diinyasinda dilin dogustan dogal mi (physel) yoksa
insanlar tarafindan konma, yapma mi (thesei) oldudu konusu yiizyillarca tartigilan bir
sorun olmustur. Eski Yunanda Herakleitos, Demokritos, Aristotales gibi diistntirler dil
felsefesi, dilbilim, dilbilgisi konu ve kavramlarina edilmiglerdir. Giinlimiize gelinceye
kadar diinya (zerindeki dil ¢alismalarinda her toplumun ana dilinin 6gretilmesi
yaninda dinlerin temel dillerinin (Hindistan'da Sanskrit, Avrupa'da Latince, Dogu
diinyasinda Arapga) 6grenilmesi ve incelenmesi istedi dnemli bir itici gii¢ olmugtur.57 .
Bu kadar uzunca zamana ragmen konuyla ilgilenen dilbilimeiler, diigtiniirler, usulciler
ortak bir noktada bulusamamiglardir. Mesela bati aleminde bazi disiinirierin

4 Mu'tezile’den el-Cubbéi, Bakara, 31. ayetinin te'vili kargisinda bayadl zortanrmig dolayisiyla hig
degilse dillerin ashnin tevkifi oldugunu séylemistir. Giink{i resul gonderip insanlan sorumiu tutmak
icin bir dilin dgretilmesi gerekmektedir. Bkz., Nasr Hamid Ebl Zeyd, el-fitihdcu’l-Akii fit-Tefsir,
Beyrut, tsz,, 5. 72.

0 Kilig, Sadik, Tarihsellik ve Akilcilik Baglaminda Kur'an Anlama Soruny, Intar Yayineilik, Ist., 1999,
s. 90.

5t Kitabt mukaddes, Tekvin, 18-20.

52 Porzig, Valter, Dif Denen Mucize, gev: Vural Ulkl, T.D.K. Yay., Ankara, 1995, s. 7.

8 Kligiikkalay, Hiseyin, Kur'an Dili Arapga, s. 36.

5 Vafl, Al Abdulvahid, [imi'-Lida, Daru Nehde, 9. bsk., Misir, tsz., 5. 98.

% Antaki, Muhammed, Dirdsat fi Fikhi'l-Liiga, Dar Sarkil-Arabi, 4. bsk., Beyruf, tsz., s. 48

5 (zcan, Bagkan, Lenguistik Metodu, Caglayan Kitabevi, Ist., 1967, s. 7;

57 Aksan, Dogan, Anlambilim, Engin Yayinevi, Ankara, 1899, s. 16-17.
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dilbilimcilerin aksine kiliseyle parale! dis{indiglnG gérilyoruz. Mesela Hamann, dilin
insana tann tarafindan verildigini, tanninin bir mucizesi oldugunu sdyler. Ona gére dil,
digtindlmis kavramlar igin konmus uzlagimsal gdstergelerin bir toplamt degit, her
yerde agik ve gizli, goriiliir ve goriilmez olarak bizi gevreleyen aynt bir ilahi yagamin
simgesi ve yankisidir.3® Dilin ilk insanla birlikte ortaya giktigini sdyleyen Emest
Renan da, “ilk insanin bir derecede konusmaktan mahrum oldugunu, konusma
yetene@ini daha sonraki bir safhada elde ettigini diglinmek hayal GrinUdur. insan
dogasi (6zii) geredi konusan bir yaratiktir" demekle bu goriise yaklasmaktadir.5®
Diger bazi yaklagimlara gdre dil tannsal bir goriintiidiir. Allah'in bir armaganidir.
Tabiatiistii bir yetenek ve agkin bir belirtidir. Insanin fitratinda bulunan bir gizli giiciin
belirtisidir. Insan ruhunun diizenlestiiimis ve kendiliginden igten gelen bir
yansimasdir.50 ,

. Cagimizda dilbilimsel alanda yeni bir ydntem geligtiren Chomsky'e gore, her
normal gocugun dili kolayca ve otomatik olarak 6§renmesinin sebebi, insan beyninde
dili inga eden genetik kopya veya temel dil planinin bulunmasidir. Chomsky, bu
palana “evrensel gramer” adini verir. Diinyanin her yerinde ¢ocuklarin agadt yukar!
ayni yaglarda‘ konugmaya baghiyor ~olmalan  Chomsky'nin  kuramini
desteklemektedir. !

B. Istilah Ve Tevadu (Uzlagsma Ve Uyusma) Nazariyesi

Bu goriise gore diller, insanlar arasindaki uzlasma ve uyusma sonucunda
meydana gelmistir. Insanlar, “Suna su ismi verelim; buna su ismi verelim” diye
anlasmislar ve bu usul (izerine biitlin egyaya isimler vermiglerdir. Zaten dil sosyal bir
olgudur. Diger olgular gibi toplum iginden gikar, gelisir ve toplum tarafindan
benimsenir.52 -

Unli islam filozofu Farabi dilin olusmasini sdyle agiklamaktadir. “Once
kargilkll iletisimde, ses ya da lafizlardan birinin bir anlami  gostermede
kullanilmasinda uzlagilir. Konugan, bu ses ya da lafzi kullanir, dinleyen de ezberler

58 Kayaalp, Isa, fletigim ve Dif, T.D.V. Yayinlar, Ankara, 1998, s. 61.

5 Kayaalp, Isa, a.e., s. 192,

8¢ Dilacar, Agop, D::‘ Diller ve Dilcilik, T.D.K. Yayinlan, Ankara, 1968, s. 7; Dilin tlreyisi konusunda
batih diiglinirlerin gorGgleri icin bkz., Kiiglikkalay, Hiseyin, Kur'dn Dili Arapga, s. 36 vd; Ozden,
Ragup, Dil Ttireyisi Teorilerine Toplu Bir Bakig, T.D.K. Yayinlar, Ankara, 1944, s. 43 vd.

8 Bu yeni yontem hakkida daha fazla bilgl igin bkz., Kottak, Conrad Phillip, Anropoloji (insan
Gesitliligine Bir Bakig), gev: Heyet, Utopya Yay., Ankara, 2002, 5. 517-518.

62 Vi, Ali, imi-Liiga, s. 96.y
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ve baskasiyla konusurken bu lafzin aymisini kullanir. Boylece her ikisi de bu lafzin
kullanimasinda uzlagmis olurlar.”®® Diger yandan diinyada var olan durumiarn,
nesneleri, varliklari gdsteren ve ifade eden dil gdstergesinin uzlagimsal 6zelligi de,
dilin dodustan olmadigi ve toplum tarafindan aktarilan bir iletisim araci oldugu
gercedini vurgular8 Dilin énemli bir kisminin da bu sekilde meydana geldigi
kuskusuzdur. Bu nedenle birgok dilbilimcinin bu teoriyi destekledigini gériiyoruz.
Mesela meshur edip ve sair el-Hafaci de, dilin bir uzlasma sonucu meydana geldigini
sdyleyenler kafilesine katihr.85 Unlii dilbiimei Ferdinand Saussure de, dilin,bir
sOzlesme ve uzlasmadan meydana geldigini soyler.%

Eger biitin diller Allah tarafindan talim buyurulmus olsaydi, peygamberlerin
gonderildikleri toplumlardan daha énce o dillerin mevcut olmasi gerekirdi. Sdyle ki;
bir peygamber, toplumunun ilk-ferdi olamaz. Ciinkii, onlar hak yoldan ayrilan insan
toplulukianini dogru yola sevketmek igin génderilmislerdir. Nitekim Yiice Allah,
“(Allah'in emirlerini) onlara iyice agiklasinlar diye, her peygamberi yalniz kendi
kavminin diliyle génderdik...” (ibrahim, 4) buyurmustur. Bu buyruga gére, biitiin
peygamberler ancak kendi kavimlerinin dili ile génderimistir. Bu da, dillerin
peygamber génderilmeden énce var olmasini gerektirir. Oyle ise, diller istilahf yoldan
meydana gelmiglerdir.” Dilin toplumsal uzlasim ve akfiviteyle olustugunu séyleyen
bu goris, Bakara 31. ayetindeki “talim” olgusunu, dil icat etmek ve sdzciikler
tiretmek, bdylece nesneleri tanimlamak konusunda, insana fitri bir (stinllk,
yaraticilik yeteneginin verilmesi ile agiklama egilimindedir.5® Bu baglamda Mutezili
meshur bir filozof olan ibn Cinnf'nin degerlendirmesi sdyledir: “Her ne kadar bazi
nasslarin zahiri, dilin mengeinin tevkifi olabilecedine isaret ediyorsa da, esasen di,
toplumsal bir etkinlikten dogmus, uzlagim ve uylasima dayal oldugundan bir defada
olusmayip zamanla meydana gelmistir.%° Bu goriisii paylaganlar, Bakara 31. ayetini,

8 Farabf, Kitabu'l-Hurdf, thk. Muhsin Mehdi, Daru't-Megrik, Beyrut, 1970, s. 137-138.

8 Kiran, Zeynel-Kiran, Ayse, Dilbilime Girig, 2. bsk., Segkin yay., Ankara, 2002, s. 61.

8 gl-Hafact, Ibn Sinan, Sirru'l-Fesaha, thk., Abdu'l-Mute'al es-Saidi, Kahire, 1953, s. 32,

66 Saussure, Ferdinand, Genel Dilbilim Dersleri, gev: Berke Vardar, Birey-Toplum Yay., Ankara, 1985,
s. 13.

5 Razi, Mefétih, XIX, 80; e/-Mahsdl, 1, 187, )

8 Kilig, Sadik, Tarihsellik ve Akifcihk Baglarinda Kur'an: Anfama Sorunu, ihtar Yayiari, Ist., 1999, s.
90. - .

8 [on Cinni, Ebi'-Feth Osman b. Cinni, el-Haséfs, thk: M. Ali en-Neccar, Darii1-Hiida, 2. bsk., Beyrut,
1952, 1,40, Benzer gérligler igin bkz, Kalin, Faiz, Kur'an'da Zaman Kavramy, Erzurum, 2001, s. 83-
84, (Bastimarmg Dokiora Tezi).
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“Allah, Adem’e esyaya isim verebilme glicinii verdi'?® seklinde yorumlamiglardir. Bu
sebeple “talim-i esma” dan maksat, Adem’e, lafizlarn konusabilme ve esyaya isim
verebilme guciniin verilmesidir.” denilmistir. Bdylece Hz. Adem, Allah tarafindan
biiyiik bir bilgi yetenegine sahip kilinmis’, bu yetene§i ile esyalari isimlendirmistir.
Meshur miifessir Elmalil ise, bu ayeti her iki goriise yaklastiracak bir sekilde
yorumlamistir: “Ya o esmay Allah kendisi vaz edip Adem'in ruhuna naks ve ilham etti
veya Adem'e bunlan llizumunda vaz edip kullanacak bir istidad-1 mahsusu haiz bir
ruh nefhini takdir etti ki evveli zahir, ikincisi muhtemeldir."3

Mutezili kelamcilar bu noktada kelamdaki ilkke ve hareket noktalarina bagl
kalarak uzlasma gérlsinii ileri stirmislerdir. Es'arf kelamcilar ise, ayni sebepten
dolayi fikhi ve kelami doktrinlerinin zorunlu kildigi ilahi bir belileme fikrini
benimsemislerdir™ Ciinkii onlara gére, ‘Islami epistemoloji, biitin bilgi Allah'in
bilgisidir énciilii ile baglar. Allah, ilk insan olan Hz. Adem'e her seyin ismini
bildirmistir.”® Su halde her iki grup, yani dilin kaynadinin uzlasma oldugunu ileri
strenlerle, dilin kaynaginin ilahi belirleme oldugunu savunanlar, kaynak olarak bir dil
koyucunun varligini kabul etme noktasinda fikir birligi icindedirler.

Mutezile ile Es'ari’ler arasindaki belli bagh tartigmalardan biri de, Allah'in
isimleri ve sifatlan konusunda yogdunlasmistir. Mutezile'ye gbre, ilahi kelam, Allah'in
fiil sifatlarindandir kadim degil hadistir ve de kendisiyle kaim degildir. Es'ariler'e gore,
Aliah’in kelami, O'nun zati sifatlanindandir, kadimdir ve de Allah'in zati ile kaimdir.
Her iki ekollin ilahi kelamin tanimi hususunda bu gériis ayriliklaninin bir uzantisi
olarak “Dilin ash tevkifi (ilahi) midir yoksa istilahi (beseri) midir" tartismasi gikmigtir.
Allah'in kelamt, zaft ve kadim bir sifattir diyen Eg'ariler dilin ilahi bir 6greti sonucu
meydana geldigini soylerler. Mutezile ise sifatlar bahsindeki ilkelerine bagit kalarak
bunun aksini savunmuslardir.”

10 Bkz,, lbn Cinni, a.e., |, 41; Vaff, Ali, imirl-Liiga, s. 98. _

7 isfehani, Ragib el-Hiiseyn b. Muhammed, e-Miifredét fi Garibil-Kur'an, Kahraman Yayinlar, Ist.,
1986, 5. 514.

72 Fazlurrahman, {slami Bilimde Metodoloji Sorunu, (Bilginin Islamilestiriimesi) cev: Meviiit Uyanik, Fecr
Yaywnevi, Ankara, 1981, 5. 134, i

73 Elmalili, M. Hamdi, Hak Dini Kur'dn Difi, His Matbaacilik, ist., 1970, |, 308-309.

™ Cabiri, Arap-Isfam Kiitiiriinin Akli Yapisi, s. 55; Her iki goristin delilleri hakkinda genig bilgi igin
bkz., Suyuti, el-Mizhir, |, 8-27.

5 Muhammed Arif, Bilginin Islamilestiimesi ve Model Kurmada Bazi Metodolojik Meseleier, gev:
Mehmet Pagaci, Mevliit Uyanik, Fecr Yayinevi, Ankara, 1991, s. 35.

™ Genig bilgl igin bkz., Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-Ustiil-Hamse, s. 527 vd. Ayrica bkz., Nasr Hamid
Ebi Zeyd, el-ittihacu’l-AkIf fit-Tefsir, s. 70 vd.
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Diger yandan dillerin kaynaginin, insanlanin ortaklaga rettikleri bir kurgu
oldugu dislincesi, Kur'an'in -bir kelam olmakla birlikte- mahluk -oldudu gortisiine
sicak bakmaktadir. Buna mukabil, Kur'an'm mahluk olmadid: diisiincesi de, dillerin
kayna@inin ilahf bir dgretme ve itham oldudu fikrine kapi agmaktadir. Bu sebepten
dolay! Kur'an'in mahluk yani sonradan yaratimig oldugunu sdyleyen Mu'tezile, dilin
kaynagmin insanlarin ortaklaga (rettikleri bir kurgu oldugunu benimsemigken,
Es'ariler ise, Kur'an'in mahluk oimadidini soylerken genellikle dilin kaynaginin ilahi
bir d3retme, iham ve Allah'in Peygamberi vasitasiyla bildirmesi oldugunu kabul
etmiglerdir.

Bu noktadaki tartismalar baska bir agidan yine, dillerin kaynagt tartismasini
alevlendirmistir. Allah'in zatina, Kur'an'da ya da hadislerde kullaniimamis isim ve
sifatlarin izafe edilemeyecegini savunanlar, ismin misemmaya yani isim oldudu
anlama delaletinin ilahi bir belifeme ve 6§retme konusu oldugunu diisinmektedir.
Diger grup ise, dilin aslinin insanlanin ortaklasa Urettigi bir kurgu oldugdu goriisiine
dayanarak bunun tersini savunur.”

C. Ses Taklidi Nazariyesi :

Bu nazariye, dillerden her birinin tesekkilindeki bas amilin ses taklidi
oldugunu ileri

stirmektedir. Su halde dil, ses gikaran biitiin egyay: ve yaratiklar taklit yoluyla
meydana geimistir. Kiikremek, havlamak, glrlemek, vizlamak, catirdamak gibi.
Béylece, dilin en kiigiik birligini teskil eden kelimeler meydana gelmistir.8 bn Cinni
bu disiinceye temas ederek “Bazilari da, bitin dillerin esasinin, igitilen seslerden
olustuguna kani oldular. Rizgar higiltisi, merkebin solumasi, karga sesi, at
kisnemesi, geyigin melemesi gibi sesler, dillerin tezahliriine (olusumuna) temel
olmustur.” der.”™ Misirh dilcilerden Ali Abdulvahit Vafi, bu yaklasimi, akla en yakin
goris olarak nitelemektedir.®

Hangi dili ele alirsak alalim, o dilde, dodadaki sesleri yansitmaya, taklit
etmeye yonelen Odelere rastlarniz. Bu o6geler, insanin badirmalarini, kiikreme,
havlama vb. hayvan seslerini yansittiklart gibi, ses ¢ikaran her tlirlii varligin seslerini
vermeye de yoénelirler. Tlrkge'mizdeki “miyaviamak, haviamak, boglrmek, kikremek,

77 Ka&di Abdulcebbar, el-Migni fi Ebvabi't-Tevhid ve'-Adl, Vezéreti's-Sekafe ve'l-irsad, Kahire, 960, V,
160 vd.

8 Suyltl, el-Miizhir, 1, 14-15; Kilig, Sadik, a.e., s. 89.

% ibn Cinni, el-Hasdis, |, 46; Antakl, Muhammed, Dirasét fi Frkhi-Lilda, s. 50;

0 Vafi, Imi'-Liga, s. 96.
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melemek...” gibi hayvan seslerini gésteren eylemlere egilirsek bunlarin temelde belli
seslerin taklidine dayandidini gérir(iz. 8

isim ile nesne arasinda ses taklidi, sesi aktarma, sesli jest ve ses semboligi
kavramlari ile tasvir edilen bitin iliski alani, dilce sekillendirmenin son derece eski bir
tabakasini olusturur. Bu tabaka, yeryiiziindeki biitiin dillerde ve dil gelisiminin bitiin
kademelerinde agikga goriillir.82

Konugmaya baslamadan dnce gocukta birtakim bagirmalara rastianir, Bu
sesler herhalde ilk insanlarin, yildinm, vahsi hayvan saldinisi ve duyulan acilar
kargisinda ¢|kard;klar| sesler gibi icglidiiseldir, bunlar zamanla baska insanlar
oniinde yinelendikge belli kavramlarin temsilcisi durumuna gelmis olabilirler. Boylece,
zamanla sdzciklere déniisen sesler ve ses birlesimieri bir toplumun anlagsma araci
olmuslardir8 Bazi Mutezili alimler de, benzer gorisler ileri sirlip dillerinin
ogrenilmesinin ik etapta gocukta oldudu gibi isaret ve karine ile oldugunu
sOylemislerdir.84

Epikliros'a gére dil, bir uzlagmanin Uriinii olmadidi gibi, bir vazetme sonucu
meydana gelmis de degildir. Duyumlanin kendisi gibi dodal ve zorunlu olan bir seydir.
Gorme gibi, isitme gibi, haz ve aci duyumlart gibi baglangictan beri insanda bulunan
bir geydir® Buna gore dil, ya yansima ve isaret seslerinden, ya haykin ve
Unlemlerden ya da birlikte yardimlagarak galisirken viicut hareketlerinin -dogurdugu
refleks haykirilardan dodmustur.8 Bu durum, insan dilindeki gostergelerin éncelikle
sesli oldugunu, yiizlerce yil boyunca bu gostergelerin salt gésterge 6zelligi tagidigint
ve bugin de insanlann goJunlugunun okuma bilmeden konustugunu
unutturmamalidir bize.*” Dil igaretlerden bir nevidir. Bunlar goz veya ses isaretleri
olabilir. Bunfann bir kismi kiyas (analogie) ile, bir kismi da tamamiyla semai bir
sekilde anlagstlir seylerdir.%

81 Aksan, Dogan, Her Yéniyle Dil Ana Gizgileriyte Dilbifim, T.D.K. Yaymlari, 2. bsk., Ankara, 1998, 1,
9.

82 Porzig, Valter, Dil Denen Mucize, s, 17.

8 Aksan, Dojan, ae, |, 99. ] '

8 Mahalll, Serhii'-Celdl, |, 271; Sevkani, Irsadil-Fuhdl ifa Tahkiki'l-Hakki min Imi'l-Usdl, Mustafa el-
Babi el-Halebi, 1. bsk., Misir, 1973, s. 12. ‘

8 Kayaalp, Isa, llefisim ve D, s. 61.

8 Dilagar, Agop, Dil, Dilter ve Dilcilik, s. 8.

87 Andre, Martinet, /slevse! Genef Dilbilim, gev: Berke Vardar, Multilingual Yayinlari, 2. bsk., Ist., 1998,
s.15.

8 (zden, Ragip, Dil Tiireyigi Teorilerine Toplu Bir Bakig, s. 4.
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Dilin tiireyigini tamamen ses yansimasi ile aciklamak ¢ok zor. Ciinki
yansimadan olusan dil 6gelerinin her dilde soz varliginin ancak kigik bir bolimini
olusturdugunu biliyoruz.® Sézgelimi Tiirkge'de bu tlirden 6gelerin sayisi, olsa olsa
birka¢ yliz kadardir. Buna gére dildeki diger &3elerin vadigini nasil agiklayabiliriz?
Gunki, her isimlendirmede nesneyle sézclik arasinda ses agisindan bir uygunluk
bulunmadigt belli bir seydir.% Mesela kopek Ingilizce'de “dog”, Fransizca'da “chien’,
ftalyanca'da “cane”, Eski Yunanca'da “skili’, Rusga'da “sobaka’, Arapca'da “kelb"
kelimesiyle yani her dilde bagka tiirlii ifade edilir; fakat gocuklarin diginda higbir yerde
kimse képege wau wau (hav hav) demez. O halde bir nesnenin isimlendirilmesi igin,
tabii ses iliskisinden baska sebepler de vardir.!

Dilin kaynaklari hususunda ileri siiriilen goriiglerden her birinin hi¢ degilse
birer parga gercek pay: tasidiklan kuskusuzdur. Her ne kadar dilde ses taklidi
6gelerin sayisi fazla degilse de, soz varlifinin bir boliminin bu yolla meydana
geldigi herkesge benimsenebilecek bir gergektir. Buna, az da olsa, (inlemlere
dayanan Ogeleri de katabiliriz. Ancak soz varlijinin geri kalan béliimleri, nesneyle
gosterdikleri seye, aralarinda ses ydniinden hicbir baglanti bulunmayan &3elerden
kurulur. Stiphesiz dilin bir bélimi, uyusma ve foplumsal uzlagma Uriini olan
dgelerden meydana gelir. Son zamanlarda bazi antropoloji alimlerinin maymuniar
uzerinde yaptiklart birtakim deneyler sonucu ortaya attiklar: ilging bir g6ris ise; insan
dilinin sesler yerine hareketleri temel alan bir sistemden dogmasidir.%

D. Tevakkuf Nazariyesi

Muhakkik alimlere gore, dilin kokeni ile ilgili teorilere bakinca, her tarafin
goraslerinde belli bir oranda gergeklik pay: vardir. Bu nedenle bu konudaki en giizel
tutum ileri striilen delilier kargisinda “tevakkuf"% etmek, yani hemen kesin bir hiikiim
vermemek herhangi bir disiince ileri stirmemek gerekir. Clnku teorilerle iigili ileri

8 Benzer bir goriig igin bkz., el-Mibarek, Muhammed, Fikhu'-Lugati ve Hasaisu'-Arabiyyeti, 2. bsk.,
Liibnan, 1964, s. 187.

% Aksan, Dogan, Her Yoniiyle Dil, |, 96; Dilin kokeni ile ilgili diger goriigler igin bkz,, Aksan, Dogan,
ae., |, 97 vd.

¥ Porzig, Valter, Dif Denen Mucize, s. 21.

92 Genis bilgi igin bkz., Havifand William A. Kiftirel Antropoloji, gev. Hilsamettin Inang, Kaknils Yay.,
Istanbul, 2002, s. 157-158.

9 Tevakkuf: duraklama, durma, bir noktada durup bekleme, vazgegme, hikim vermeme demektir.
Bkz., Safak, Ali, Ansiklopedik hukuk S6zligt, Temel Yay., 2. bsk, Istanbul, 1996, s, 626. Ayrica bkz.,
Ebii Ceyb Sa'dt, el-Kémasu'l-Fikhi Ligaten ve Istitahen, Dari'l-Fikr, Dimesk, 1982, s. 385,
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stiriilen delillerin higbirisi kesin bir ¢6ziim getirmedigi gibi onlardan herhangi birisini
tamamiyla reddetmek de miimkiin degildir. Dolayistyla, bu konuda susmak, iyice
diisiinmek gerekir. Aksi bir davranis Allah'a karsi s6z uydurmak olur. Kadi Ebdbekir,
Razi, Siibki, Amidi, Beydavi, ibn Cinni* gibi alimlerin gorisii budur. Gazali konuyu
delilleriyle inceledikten sonra soyle der: “Bu gorUslerin hepsi imkan dahilindedir.
Higbirisi hakkinda kesin delil yoktur. E§er “Allah Adem'e bitiin esmayl ogretti”
(Bakara, 31) ayeti, dillerin vahye dayandidini gdstermiyor mu? Denilirse, bu ayet
tagidij! ihtimaller dolayisiyla kesin bir delil degildir deriz. Clinkii ayetteki “alleme” fiili
ilham manasina gelebilir. Bu takdirde mana “Allah Adem’e itham ettl, o da lafzi vaz
etti” seklinde olur.™ Ona gére dil istilahi olabilecedi gibi tevkifi olmast da
miimk{inddr. Bunlardan birinin vukuuna gelince bu, akil ile anlagilamadi§i gibi, buna
dair nakli bir delil de yoktur. Bu bajlamda R&zi'nin degerlendirmesi ise sOyledir:
“Lafizlann delaletlerinin tevkifi (ilhama dayall) oldugunu sdyleyip kesip atamayiz.
Bakara 31. ayette, Allah'in “talim” sdziinden ilhamin kastedilmis olmasi nigin céiz
olmasin? Belki de bu ligatler, Hz. Adem'den dnce konulmustu da, sonra Cenab-i
Allah onlan Adem’e 6gretmisti diye cevap verilebilir. Ancak Mu'tezile'nin iddia ettigi
gibi, dillerin 1stilah olarak meydana geldiklerini kesin olarak sdylememiz de mlimkdn
degildir® Oyleyse bu deliller giigsiiz olunca, biitiin dillerin hem tevkifi, hem istilaht,
hem de bir kisminin tevkifi, diger bir kisminin da istilahi oldugunu mimkin gériiriz.%
Ré&zi'nin dilde kiyasi kabul etmesi de bunun baska bir géstergesidir. O, ayrica nahiv
ve sarf kitaplarinin kiyaslarla dolu oldugunu ve bunlarin kabul edilmesinin herkes
tarafindan onaylandigini da soyler.%

Batida da benzer deferlendirmelere rastiiyoruz. Mesela son ddnemin
antropologlarindan olan William'in dilin kékeni ile ilgili tespiti sudur: “Dil, ¢idlik ya da
haykiniglarin zamanla kelimelere donismesi, dogadaki seslerin taklit edimesi, ya da
insanlarin bir araya gelerek nesnelere teker teker isim vermelerinden dogmustur.”
seklindeki teorilerin kanitt pek azdir. Buglin daha fazla kanita sahip olmamiza
ragmen hala insan dilinin nasi ve ne zaman gelistidini kesin delillerle ispat

% Razi, el-Mahsil, 1, 182; Amidi, el-lhkam, |, 3; Beydavi, Nasiriddin, Minhaci-Vusii i Ma nfeta firmi'-
Usdl, thk., e-Mecdtb, Alemii'l-Kitiib, 1. bsk., Beyrut, 1985, s. 44; Mahalli, Serhit-Celél, 1, 271;
Urmevi, et-Tahsil, 1, 195; Sevkani, Irgad s. 14,

% Gazall, Eba Hamld el-Mustasfa min Iimil-Usill, Mektebetl'l-Milsenna, Bagdat, 1322-1904, |, 320
322,

% Razl, Mefatih, |, 22-23.

9 Raz, a.e., |, 23.

% Razi, el-Mahsil, V, 343.
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edemiyoruz. Yapabildigimiz tek sey, konu ile ilgili spekilasyonlar Gretmekten
ibarettir, %

Sonug

Bakara 31. ayetiyle istidlal ederek, dilin kdkeninin tevkifi oldugunu ileri
slirenlerin bir kismi, Hz. Adem'e biitiin egsyanin isimlerinin yani bitiin dillerin
ogretildigini, Adem ile beraber gocuklannin da, bu dilleri konustuklarini iddia ederler.

- Ancak daha sonralar Hz. Adem'in gocuklan diinyaya yayilip, onlardan her birinin bu
dillerden sadece birini konusmay! sirdirince diger dilleri unuttugunu bdylece-
onlardan her birinin belirli bir dilde karar kildigini sSylerler.

Diger bir kisim ulema ise, tevkifin baglangigta tek bir dil lizere vaki oldugunu,
diger dillerin daha sonralar ortaya giktigini 6ne strerler. O zaman da, Hz. Adem'in
hangi dili konustudu sorusu ortaya atilir. Dillerin dili, dillerin anasi olan kutsal dil
hangi dildir? Dillerin bir tek dile irca edilmesi, haliyle ilk kutsal dilin hangisi oldudu
meselesini glindeme getirmié, her din mensubu, ilk dilin kendi kutsal kitabinin dili
oldujunu iddia etmeye baglamistir. Mesela, Yahudiler igin ibranice, kilise babalan
igin Latince, herhangi bir dil degil, agik¢a kutsal bir dildir. Yine Hindistan'daki
Brahmanlar, kendi dillerinin kutsal oldugunu kabul ederek onda tanrisal bir kuvvet
gbrmuslerdir.'® Aynca Siryanice’nin, hatta Yunanca'nin kutsal oIdu@u iddialarin da
gbrmekteyiz. Ayni durum Arapea igin de séz konusu edilmektedir. Buna gore Allah,
Adem'e Arapga'y! dretmis, Kur'an'i da Arapga olarak indirmistir.®t Oyle ise, ilk dil
Arapga'dir, Hz. Adem Arapca konusmustur. Diger diller daha sonralan ortaya
ctkmistir. Clink(i Kur'an, Allah kelamidir, kadimdir ve Arapga'dir.'2 Bu durum,
Arapca lisaninin da kadim olmasini gerektirmez. Arapga, Allah'in lisani dedgildir.
Kur'én'da lisan kavrami, bir kavme, bir topluluga, bir metne izafetle ge¢mekte olup
fakat'®® highir sekilde Allah'a izafetle gegmemektedir. Dolayisiyla Islam dilsiincesi
gelenegdinde “lisanullah” diye bir kavram mevcut degildir. Buna mukabil Kur'dn'da
kelam lafzi, Allah’a izafetle kullaniidigindan’® “kelamullah” kavrami meshur olmustur.

9 Bkz., William A. Haviland, Kiifftire! Antropolojf, s. 155-156.

10 Cundloglu Diicane, Anfamin Buharlagmasi, s. 137.

101 Bkz., Yusuf, 12/2; Nahl, 16/103; Ra'd, 13/37; Taha,20/195; Z{imer, 39/28 Fussilet, 41/3 44; Sura,
4217, Zuhruf, 43/3; Ahkaf, 46/12,

192 Ali Dede, Alaaddin el-Bosnevi, Muhaderétii'l-Evail ve Misdmeretiit- Evah/r, 2. Bsk., Darii-Kitabi'l-
Arabi, Beyrut, 1978, s. 22.

193 Bkz., lorahim, 14/4; Nahl, 16/103; Rum, 30/22; Suara, 26/195; Ahkaf, 46/12.

104 Bkz., Bakara, 2/75; A'raf, 7/144; Tevbe, 9/6; Fetih, 48/15.
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Arapca'ya Allah'in lisant diyemeyiz. Allah bundan miinezzehtir. Nitekim Gazali,
Kuran'in Arapga okunugunun hak, kendisinin kadim oldugunu, mahluk olmadigini
belirterek, bundan Arapga’nin da kadim oldugu sonucunu ¢ikaramayiz. Kur'an'in
kendisi kadimdir, gayr-i mahluktur. Arap¢a olugu degildir'® der. Kur'an, Allah'in
kelami oldugundan elbetteki kullarin sdziine benzemez. Dolayisiyla Kur'an'in mucize
olmasinin sebebi de, onun Arapca olmasindan ziyade Allah tarafindan indirilmis
olmasindadir. ’

ibn Hazm, Kur'an'in Arapga olarak indirilmesinin, peygamberin ilahi mesaj,
kendi toplumuna anlatmasindan bagka bir amag tasimadigini ifade etmektedir.%
ibrahim 4 ve Duhan 58 ayetleri bunu agikga teyit etmektedir. ibn Hazm, bu noktadan
hareketle, dilde (stiniiik aramanin sagma oldugunu, béyle bir disiinceyi
savunabilmek igin nassin otoritesine bag vurulmast gerektidini, oysa bu konuda higbir
nassin mevcut olmad|§|n| soylemektedir.'” Allah Teala Tevrat'i, incil'i, Zeburu farki
dillerde indirip, Hz. Musa ile Ibranice konusmakla, Hz. {brahim’e sahifeleri Siiryanice
inzal etmekle dilleri birbirine esit kilmigtrr.

Dilin bir sorun olarak ortaya gikmasinda kutsal metinlerin dnemi biyiktir,
Metafizik konular insanlar igin hep cazibe merkezi olmus ve kutsal metinlerdeki
mesajt anlama arzusu dili én plana ¢ikarmistir. Bu yaklasim, felsefi diisiincenin
olusmasina da yardimel olmus’tu'r.108 Ayni durum Arapca igin de séz konusudur.
Clinku Araplar, Kurani iyi anlamak igin ondaki ifadelerin inceliklerini kavramayi nasil
dini bir gorev telakki etmislerse, Misliiman olan diger kavimler de ayni sekilde Kur'an
dilini 6grenmek igin ellerinden gelen her gabay! sarfetmiglerdir. Bu durum, Arapga’nin '
gelismesine sebep olmustur. Bdylece, dini metinler ve felsefe, tarih boyunca dilin
miikemmel bir anlatim araci olarak gelismesine buyiik katki saglamistir.

Buna mukabil dini inanglar veya milliyet¢i duygular yiiziinden bir dilin, biitiin
diinya dillerinin koku olarak ileri stiriilmesi ise, diller arasindaki baglliklarin gerektigi
sekilde ortaya gikmasini uzun yillar engellemistir.™® Nitekim Jean Perrot, bunu goyle
agiklar: “Tanri esini olan [branice ilk eski durumuyla, bilinen tim dillerin olusumuna

195 Gazall, Eb Hamid, flcamii-Avam an limi'l-Keiam, Beyrut, 1985, s. 106-107.

196 ibn Hazm, fnkém, 1, 32.

107 Oztlirk, Mustafa, Kur'én'da yabanci Kelime Bufunup Bulunmadig Tartigmasi ve Safi'nin Dogmatik
Dil (Arapga) Tanimlamas) Uzerine, s. 185. (Hayri Kirbago§lu'nun hazirladigi “Stinni Paradigmanin
Olusumunda Saffnin Rolil" Kifabiyat, Ankara, 2000, Kutsal dil konusunda aynca bkz. Okgu,
Abdulmecit, Kiraat Agisindan Taberi ve Tefsiri, Erzurum, 2000, s. 37-39 [Bastimamis Doktora Tezi)).

198 Kayaalp, |sa, lletigim ve Dif, s. 59.

109 Bagkan, Ozcan, Lenguistik Metodu, s. 5.



Kur'an lgiginda Dilleri Kaynag Problemi - 108

yol agan bir insanlik diliydi" seklindeki diigiince hi¢ stiphesiz dillere ifigkin soy bilim .
arastirmalarini engellemistir."0 Gorliliyor ki, herhangi bir dili kutsal saymanin veya
Hz. Adem su dili (Arapca) konustu demenin fazla bir 6nemi yoktur, Kaldi ki, Hz.
Adem'in sadece bir dili konustuduna dair elimizde bir argiiman da yoktur. Clinkii
Allah, Adem’e, dillerin hepsini 6g3retmis olabilir.

Hatta bazilar, Yunus, 10/10. ayefine sarlarak, Cennet ehlinin Arapca
konustuklarini  zannetmiglerdir. Halbuki ayette boyle bir sey yoktur. Burada
vurgulanmak istenen onlarin hangi dili konustuklar degil, neyi konustuklandir. Diger
yonden Ibrahim, 14/21; A'raf, 7/5; Miilk, 67/10 ayetlerinde de cehennem ehlinin -
sézleri nakledilmektedir. Biz buna dayanarak cehennem ehli Arap¢a konugacaktir
hiikmiine varabilir miyiz? Yine, Kuran'da peygamberlerin sézleri Arapga olarak
naklediliyor diye, o peygamberlerin Arapga konustuklarini sdyleyemeyiz. Clinki
biliyoruz ki, Tevrat, incil, Zebur Arapga olarak indirilmemistir. Allah Teala, Kuran'da,
her peygamberi onlara indirdii vahyi Beyan etmesi igin kendi kavminin diliyle
gonderdigini sdylemektedir. Oyle ise, sadece bir konugma ve anlagma aract olan
diller arasinda bir (istiinlik aramak beyhudedir. Dillerin hepsi birdir, birbirlerine karst
Ustiinliklerini ortaya koyan bir nass da yoktur.

Allah’in Adem'e, ilk dil olan Arapga'yr Odrettigini, Hz. Adem'in cennetten
getirdigi ilk dilin Arapca oldugunu ve uzun zaman sonra bu dilin deforme olup
Siiryanice'ye donlistiiginii savunmak gibi birtakim kavmiyefgilik kokan zoraki
tevillere de gerek yoktur.

Dilin kaynaginin ne oldugu konusundaki gorislerin her birinin belirli bir Slgiide
gerceklik pay! vardir. Razi de dahil olmak lizere ulemanin ¢ogunun tespiti budur.
Kanaatimizce bu husustaki en isabetli gbrii, Ebu Ishak Isferayini'ye aittir. O sdyle
der: "Dilin 1stilah meydana getirecek kadar zaruri bir miktan tevkifi, geriye kalani ise
istifahidir.”"* Anlasmay: miimkiin kilacak kadar bir dil bilgisinin bizzat Allah Teala
tarafindan oretiimis olmasi sarttir. Geriye kalan dil malumati ise, diger her tiirli
nazariyelerin ifade ettikleri usul lizere dogmus ve gelismis olabilir. Eger bu kabul
edilmezse egyaya isim vermek Ozellikle de manevi seylere isim vermek mimkiin
olamazdi.

Bu tespit aym zamanda dilin diger nazariyelerde belirtilen usufle meydana
gelmis olmasina da mani degildir.

10 Jean, Perrot, La linguistigue, “Dilbiliny’, gev: Emel Ergun, lletisim Yaymlar, fst., 1998, . 61,
" Razi, el-Mahst, |, 182, Beydavi, Minhéc, s. 44,






