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EBU BEKR IBN EBI SEYBE VE BUHARI iLE iLiSKiSi*
Yrd. Dog. Dr. Nihat YATKIN**

OZET
159-235/775-849 yillar: arasinda yasamis olan Ibn Ebi Seybe,

yiizlerce sahdbinin gelip yerlestigi ve Resilullah (s.a.s.)'in siinnetini
tasidhigr Kife ve Basra ile, zamamn en onemli ilim merkezlerinden
Bagdat bolgesinde yetisen biiyitk muhaddislerdendir. Aym zamanda
miifessir de olan Ibn Ebi Seybe, basta hadis olmak iizere Islami
ilimlerin ¢egitli dallarinda eserler kaleme almistir.

Onun "en oOnemli eseri, bircok mniishasi giiniimiize gelen
Musannefidir. Konularma gore tertib edilmis olan eser, yedi bini
merfii‘ olmak iizere otuz sekiz bin civarinda hadis ihtiva etmektedir.
Eser, sonraki donemlere metot ve rivdyet agisindan énemli élgiide etki
etmigtir.

Anahtar Kelimeler: Ibn Ebi Seybe, Musannef, Muhaddis,
Buhari.

ABSTRACT
Abu Bakr Ibn Abi Shayba and his Relation with Bukhari

Ibn Abi Shayba who lived between 775 and 849 (159 and 235
H.) was one of the famous traditionists who grew up in Baghdad, Kufa
and Basra, which were important scientific centers where many
friends of the Prophet had settled down and carried the tradition of
the Prophet. At the same time, he was commentator of the Qur an and



120

wrote many books on islamic sciences, especially on hadith that is the
tradition of the Prophet Muhammad.

The most important and famous book belonging to him is the
“Musannaf”, whose many manuscript copies have reached us. The
work which was ordered according to the subjects contain 38000
traditions, 7000 of which were “marfu’”. The book has been
influential on tho works written in later-periods both methodologically
and narratively. ‘

Key Words: 1bn Abi Shayba, Musannaf, Muhaddith, Bukhari.

1- ibn Eb’l‘ Seybe
Kﬁnyesi Ebl Bekr! olan Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe,
kaynaklarin ekserisinde Kife’li olarak tanitilmigsa da, aslen Vasit’h

olup? h. 159 senesinde dogmustur.’ Ozellikle hadis ilmi ile ugrasan,
ilim ehli bir aileye mensuptu. Dedesi Ibrahim b. Osman, Vasit kadist

* Makalede miiellifin hayat:, Eba Bekr Ibn Ebi Seybe ve Kitdbu'l-Musannef"i isimli,
basilmamts doktora tezimizden 6zetlenmis, Buhfri ile iliskisi ise genisletilerek ve tahkik
edilerek yeniden ele alinmgtir.

#* Atattirk Universitesi 11ahiyat Fakiiltesi, Hadis Anabilim Dali.

' ed- Dehlevi, Abdiilaziz b, Sah Veliyyullah, Bustdnii’l- Muhaddzsm trc. Ali Osman

Kogkuzu, DIB Yay., Ankara 1986, s. 98.

el-Kettani, Muhammed b. Ca‘fer, er-Risdletii’l- Mustatrafe li- Beydni Meshiiri Kitiibi’s-

Siinneti’l-Miiserrefz, Daru Kahraman, Istanbul 1986, s. 40,

} el-ﬁagdédi, Hatib Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Tdrihu Bagddd, Daru’1-Kitlbi’I-Arabi,

Beyrut, tsz., X, 66; Sezgin, M. Fuad, Geschichte des Arabischen Schrifitums (GAS),

Leiden 1967, I, 108; Kehhale, Omer Riza, Mu ‘cemi 'l-Miellifin Terdcimii Musannifi’l-

Kiitiibi'I-Arabiyye, Matbaati’t-Terakk?, Dimagk 1961, VI, 107; Nur Seyf, Ahmed

Muhammed, Mevsiiatii'I-Haddreti'l-Isldmiyye, Amman 1993, 2. Baski, s. 120; Ch. Pellat,

“Ibn Abl Shayba”, The Encyclopaedia of Islam, New Edition, Leiden 1971, III, 692.

ez-Zehebi, Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyern A ‘ldmi n-Niibels, Miessesetli’r-

Riséle, Beyrut 1986, 4. Bask:, X1, 122; Nur Seyf, a.g.e., s. 120; Ch. Peliat, a.g. mad.., III,

692.
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idi® ve adaletiyle meghur olmugtu. Ancak hadis ilminde zayif olusu,
hadislerine itibar edilmemesine yol agmigtt.® Harin er-Regid’in hilafeti
déneminde vefat etmisti.” Babasi Muhammed (6.182/798) ise Fars
kadis1 idi ve orada vefat etmigti. Hadis rivayetinde sika ve giivenilir
idi.® Kiinyesi Ebii Seybe olan bu zat, geride Eb(’l-Hasen b. Ebi Seybe,
Eba Ca‘fer b. Ebi Seybe ve Ebd Bekr b. Ebi Seybe isimli ti¢ ilim ehli
evlat birakmigti® ki, onlarin i¢inde en giivenilir ve en bilgilisi EbQ
Bekr b. Ebi Seybe idi."

Dogdugu Vasit sehri, Hicri ilk asirda higbir ilmi faaliyete sahne
olmamisti. Basra ve Bagdat gibi ¢ok onemli iki merkezin arasinda
bulunmasmna ragmen, daha sonraki asirlarda da, diger Irak sehirleri
dlgiisiinde bir ilim merkezi hiiviyetini elde edememigti. Burada yetisen
muhaddisler de, hayatlarinin Snemli bir b6liimiinii Basra ve Bagdat’ta "
gecirmeyi tercih etmiglerdi.’! Bu yiizden Ibn Ebi Seybe de,
muhtemelen Vasit’ta fazla kalmayip Kife’ye yerlestiginden dolay:
Kife ehlinden sayilmigtir.

Cocuklugu ve daha sonraki hayati hakkinda teferruath bilgiye
sahip degiliz. Ancak kaynaklarda ¢ocuk yaslarda tahsiline bagladig:
belirtilmektedir.”? Ilk hocalarindan Kffe kadisi Serik b. Abdillah

> fbn Sa‘d, Eb(i Abdillah Muhammed, et-Tabakdti 'I-Kibrd, Beyrut 1966, VI, 384.

 ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, Matbaatii Meclisi Daireti’l-

Maarif, Haydarabad 1910, VI, 2.

Nur Seyf, a.g.e., s., 120.

¥ cl-Bagdadi, a.g.e., I, 383-384.

° ez-Zehebi, a.ge., XI, 123,

10 ez-Zehebi, a.gee., XI, 122.

""" Sandik¢t, Kemal, 7k Ug Asiw Islam Cografyasinda Hadis, DIB Yaymlari, Ankara 1991, s.
227.

12 ez-Zehebi, a.g.e., X1, 122; Nur Seyf, a.g.e., s. 120.
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(6.177/793)’tan hadis almaya basladiinda heniiz ondort yasinda idi."”
Halbuki bu durum, ¢ocuklarina, yirmi yagindan 6nce hadis almalarina
miisaade etmeyen Kife ehlinin 6rfiine uygun diigmemekteydi.' Bu
ayricalifi elde etmesi, hafizasimin glicli ve genis olmasina
baglanabilir. Nitekim hafizasinin kuvvetliligi ve ezberlediklerinin
coklugu darb-1 mesel haline gelmisti.

Once Kife’deki muhaddislerden hadis aldi. Sonra Bésra’ya
gelerek  buranin  hocalarindan® ve daha sonra Bagdat
muhaddislerinden hadis yazdi. Aymi sekilde hadis rivayeti i¢in Hiciz,
Irak ve Sam bolgelerine yolculuklar yapti.’ Hayatiun son giinlerini
Bagdat’ta gegirdi.'”” Riisife Mescidi’nde ders verirdi ve bu derslerini
kalabalik bir grup takip ederdi."

Abbiésilerin  ilk donem halifelerinden Har(in er-Resid,
Muhaifémed el-Emin, Abdullah el-Me’min, el-Mu‘tasim Billah, Vasik
ile, ikinci donem halifelerinden Miitevekkil zamaninda yasamigtir
(159-235/775-849). el-Me’mln’un  hilafeti  (198-218/813-830),
Ozellikle ilim adamlart i¢in en sikintili bir donem olmustu.
Mu‘tezile’nin saraya kadar gétiirtip benimsettigi “Kur’an’nim mahlik
oldugu” diisincesine destek olan el-Me’'mln, kadilarin ve
muhaddislerin imtihana tabi tutulmalari talimatini vererek mihne

1 ez-Zebebi, a.g.e., X1, 122; Nur Seyf, a.g.c., s. 120.

Ibnu’s-Salah, Ebfl Amr Osman b. Abdirrahmaén es-Sehreziri, Uldmii 'I-Hadis, Daru’l-Fikr,
Dimagk 1986, s. 129.

ibn Sa‘d, a.g.e, VI, 413.

Nur Seyf, a.ge., s. 121; Semseddin Sami, Kdmiisii'l-A lém, Mihran Matbaasi, Istanbul
1889, 1, 596.

el-Bagdadi, a.g.e., X, 66; Sezgin, a.g.e., s. 213.

el-Bagdadi, a.g.e, X, 67; ez-Zehebi, a.g.e., X1, 125; es-Sitylti, Celaleddin Abdurrahmén b.
Ebi Bekr, Tdrihu'l-Hulefd, Darw’l-Kitibi’l-Iimiyye, Beyrut, tsz., s. 277; Sandik¢i, a.ge.,

5. 213,

v
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dénemini baglatmisti.”® Cok sayida ilim adamim sikint1 ve eziyetlere
maruz birakan el-Me’milin dénemi, aym1 zamanda yogun ilmi
faaliyetlere de sahne olmustu.”

Ibn Ebi Seybe’nin, Kife kadist Serik b. Abdillah, Ebu’l-Ahvas
(6.179/795), Sufyan b. Uyeyne (6.198/813), Cerir b. Abdilhamid
(6.182/798) vb. alimlerden hadis ilimleri yoniinden faydalaﬂdlgl
belirtilmektedir.?' Diger taraftan, Musannef’inde en ¢ok hadis aldigi
hocalarindan bir kismi §unlard1rﬁ Veki® b. el-Cerrdh (6.197/812),
Yahya b. Said el-KattAn (6.198/813), Abdullah b. Numeyr
(6.234/848), ibn Uleyye (6.193/808), Abdullah b. el-Miibarek
(6.181/797), Affan b. Mislim (6.220/835), Ebl Daviid et-Tayalisi
(6.204/819), Yezid b. Hérlin (6.206/821) ve Abdurrahman b. Mehdi
(6.198/813).

iﬁn Ebi Seybe, 235/849 senesinde Kife’de vefat etmigtir.”

ibn Ebi Seybe muhaddis, miifessir, fakih ve tarih¢i® olarak
tanitilmakta, edebiyat ve cografya dallarinda da otorite kabul edildigi
belirtilmektedir.*

Hadis ilminin Onde gelenlerindendi. Kaynaklarda, ozellikle

' {bn Kestr, Imadiiddin Ebi’\-Fida, el-Biddye ve n-Nihdye fi't-Tarih, Mektebetii’}-Marif,
Beyrut 1978, X, 221.

% Bkz. Sakally, Talat, “Helife Me’mén ve Hadiscilerle Olan Miinasebetleri I-II” , EUIFD, sy.
VI (1989), 5. 245-270; sy. VII (1990), s. 113-131.

! ed-Dehlevi, a.g.e., 5. 99.

2 el-Bapdadi, a.ge, X, 66; ez-Zehebi, Tezkireti'l-Huffdz, Daru Ihyai’t-Tirfsi’l-Arabi,
Beyrut, 1956, il, 432-433; Siyer, XI, 123; {bn Hacer, Tehzib, VI, 2-3; ed-Davidi,
Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed, Tabakdwi'l-Mifessirin, nsr. Ali Muhammed
Omer, Matbaati’I-{stikia}i’}-Kiibra, Kahire 1972, s. 246.

B el-Bagdadi, a.g.e, X, 69; ez-Zehebi, Siver, XI, 125; Tezkire, 11, 433; ed-Davadi, a.g.e., L,
246; Ibn Kesir, a.g.e., X, 221; Kehhile, a.g.e., VI, 107.

* Semseddin Sami, a.g.e., I, 596.
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hadislerin miizakeresi, rivayeti ve kitaplastinlmasi hususlarindaki
meziyetlerinden bahsedilmektedir.”? Hadisleri saglam bir sekilde
ezberlerdi.” Maktu® hadisleri ¢ok iyi bilirdi.”” Onunla ilgili 6vgiilerden
bir kismi sunlardir:

Ebl Ubeyd Kdsim b. Sellam (6. 222/837) diyor ki; “Hadis ilmi
dort kigiye varip dayanir; birincisi EbG Bekr Ibn Ebi Seybedir ki o,
hadisi en giizel serdeden, tasnif ve diizene koyandir...”?

Salih b. Muhammed Cezere (6. 279/892) da soyle der: “Benim
yetistigim alimlerden, hadisi ve ilelini en iyi bilen Ali b. el-Medini
(6.234/848), yaglilarin hatalarin1 en iyi tesbit eden Yahya b. Main,
hafizasi en kuvvetli olan1 da Ebd Bekr Ibn Ebi Seybe idi.”? |

Ibn Ebi Seybe’nin, “En az yirmibin hadisi imld yoluyla

yazdirmayan birine hadis¢i denilmez.”® goriisii bize, hadis¢iligi
hakkinda yeterli bilgi vermektedir, kanaatindeyiz. Clinkii hadislerin
nakledilmesinde en iistiin ustl oldugu kabul edilen imld sistemi, onun
nazarinda onemli bir yer tutmug ve belki de hadisleri alip verdiginde
bu yola daha ¢ok bagvurmustur, diyebiliriz. Ayrica Ibn Ebi Seybe, ilk

Evdil yazanlardan olmasr’ ve yine ilk defa onun tesebbiisii ile kazdi

% ed-Dehlevi, Abdiilaziz, age s 99; el-Kevser, Muhammed Zhid b. el-Hasen, en-

Nitketii't-Tarife fi't-Tahaddiis ‘an Rudidi Ibn Ebi Seybe ald Ebi Hanife, Matbaatiy’l-Envar,
Kalitre 1356, s. 3; Sandiket, a.g.e., s. 213.

% ¢-Bagdadi, a.g.e., X, 70; ez-Zehebi, Siyer, XI, 125; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 4; ed-Dehlevi,

age.,s. 99

Ibn Hacer, Tehzib, V1, 4.

ez-Zehebi, Siver, X1, 124; Tezkire, 11, 433; Ibn Hacer, a.g.e., V1, 3-4.

# el-Bagdadi, a.g.e., X, 70; ez-Zehebi, Siyer, XI, 125; Ibn Hacer, age., VI, 4

% es-Stiylti, Tedribii'r-Ravi, Darw’-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1983, 8. Baski, I, 26; Ahmed
Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasars Tecrid-i Sarih Tercemesi (Mukaddime), DIB Yay "
Ankara 1976, 5. 9.

' Bkz. Miicteba Ugur, Hadis llimleri Edebiyati, TDV Yay., Ankara 1996, s. 94.

27
28
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hadislerden miitesekkil Kitdbii Akdiyeti Resiilillah® adiyla kiiglik bir
mecmua, bundan sonra daha biiyiik ve daha ¢ok kazdf hadisleri igine
alan diger mecmualarin meydana gelmesine saik olmasi ile dikkat
¢ekmektedir®.

Giivenilirligi hususunda, bir iki istisna® disinda biitiin kaynaklar
Ibn Ebi Seybe’nin itimada sayan bir muhaddis oldugunda

miittefiktirler. ‘Son derece giivenilir’, ‘benzeri yok’, ‘giivenilir’,
‘hiiccet’, ‘hdfiz’, ‘zdbit’, ‘sadiik’ vb. vasiflarla anilmaktadir.®

Kitdbii’s-Siinen fi’l-Fikh isminde bir eserinin olmasi,® 125
meselede, sahih hadislere muhalefet ettigi gerekgesiyle EbG Hanife’ye
itiraz etmesi,”” ve aym zamanda kddi ve fakih unvanlar ile amlmig
olmasi, Ibn Ebi Seybe’nin, fikih ilmiyle de yakinen ilgilendigini
gostermektedir.

Hanefi Mezhebi’ne mensup oldugu belirtilmekte® isebde, atifta
bulunulan kaynakta® bdyle bir bilginin yer almamasi, EbGl Hanife’ye

2 Adi gecen mecmua, Musannef in boliimlerindedir.

3 M. Tayyib Okig, Baz: Hadis Meseleleri Uzerinde Tetkikler, AUIF Yay., Istanbul 1959, s.
151. Omek olarak bkz. Ebfi Abdillah Muhammed b. el-Ferec el-Kurtubi, Akdiyetii
Rasiilillah, Déaru Erkam, by., 1998, s. 180 ({bnii’l-Ferec, mezkir eserini kaleme almaya,
ibn Ebi Seybe’nin bu mecmuasinin sevk ettigini belirtmektedir).

3* Bke. el-Bapdadi, age., X, 68; ez-Zehebl, Mizdnu'l-I'tiddl fi Nakdi’r-Ricdl, ngr. Ali
Muhammed el-Becavi, Darw’I-Fikr, tsz., II, 490.

35 ez-Zehebl, a.ge., 11, 490; Siyer, X1, 123; Tezkire, 11, 433; Ibnt’l-Imad, Ebi’l-Felah

Abdulhayy el-Hanbell, Sezerdtu 'z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, Déru’-Miiyessere, Beyrut

1979, 11, 85; el-Bagdadi, a.g.e., X, 71; ibn Hacer, Tehzib, VI, 3; ed-Davidi, a.g.e., s. 246;

el-Kevseri, a.g.e, s. 3.

Ibnii’n-Nedim, e/-Fikrist, Ravaiu’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, tsz., s. 229; ed-Davidi, a.g.e,

s. 247; Kehhale, a.g.e., VI, 107. ’

Bkz. el-Kevseri, a.g.e., 5. 4 vd.

3% Bkz. Sandiket, a.g.e., s. 213.

3 Sandikgrnin  atifta bulundugu kaynak: Ismail Paga, el-Bagdadi, Hediyyeti'l-Arifin
Esmdaii'I-Miiellifin ve Asdru’l-Musannifin, nsr. Kilisli Rifat Bilge-Ibni’l-Emin Mahmud
Kemal, MEB Yay., Istanbul 1951-1953, 1, 440.

36

37
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reddiye yazmig olmasi, yagadigi donemin fikth mezheplerinin dogus
ve tesekkiil dénemine rastlamasi, bu donemdeki biiyilk muhaddislerin
genelde mutlak miigtehid olmalani ve kendisinin Ehl-i Hadis
ekoliinden olmas1* gibi sebepler, bu ihtimali zayiflatmaktadir.

Ibn Ebi Seybe, basta hadis olmak tizere, Islami ilimlerin cesitli
dallarinda eserler kaleme almigtir. Bunlarin arasinda en 6nemli olan,
birgok niishas: giintimiize kadar gelmis, olan, e/-Musannef fi’l-Ehddis
ve'l-Asdr isimli eseridir.” Ale’r-ricgl (miisned) tiri eser de
yazmigtir.” El-Miisned fi’l-Hadis isimli eserinin, el-Musannef’le aym
oldugu ihtimali ileri siiriilmiigse de,” kaynaklarin ¢ogunda farkh bir
eser olarak zikredilmig;* gerek miellifin eserleri hakkinda bilgi
verilitken, gerekse bu eserlerine atiflarda bulunulurken, Musannef’le
arasi ayirt edilmis,tlir.“5

Ibn Ebi Seybe’nin, cogu Musannef’in boliimlerinden olan, ancak

® Bkz. Karaman, Hayrettin, Baslangictan Zamammiza Kadar Islidm Hukuk Tarihi, frfan
Yaynevi, Istanbul, tsz., s. 63-64.

! ed-Davidi, a.g.e., s. 247; el-Ketténi, er-Risdle, s. 40, ed-Dehlevi, a.g.e., s. 99; Sezgin,
, age. 1, 108.
? Bkz. Ibn Teymiyye, Ebi’l-Abbds Takiyyiiddin Ahmed b. Abduibalim, Mirhdcii's-
Stinneti 'n-Nebeviyye fi Nakzi Keldmi's-Si'ati’l-Kaderiyye, ngr. Muhammed Resgdd Sélim,
Mektebett Ibn Teymiyye, Kahire 1409/1989, 2. Baski, VII, 35-36; el-Kettani, Hadlis
Literatiirii (er-Risdletii’l-Mustatrafe), Dipnot ve [laveleri ile Terciime Eden: Yusuf Ozbek,
Iz Yaymeilik, Istanbul 1994, s. 95 (Yusuf Ozbek, Miisned’in tek yazmasinin Topkap:
Sarayi, Medine, 290°da bulundupunu ve sahibeden Afere-i Miibessere, Ubeyy, Ebd
Katide, Ebll Mes'd, Ubade b. es-SAmit, Eba Eyy(b, Huzeyme, Ebu’d-Derd4",. Sehl b.
Hanif, Rafi* b. Hadic, Sehl b. Sa‘d, Zeyd b. Sabit, Usame b. Zeyd, Abdullah b. Mes"fid,
Mu‘az b. Cebel, Selman, Habbab, Suheyb, Mikdad, KA'b b. Malik, Ka‘b b. Ucre, Zeyd b.
Erkam’: ihtiva ettifini kaydetmektedir). '

 Haci Halife (Katib Celebi), Mustafa b. Abdillah, Kegfii 'z-Zuniin ‘an Esdmi’l-Kiitiibi ve'l-
Finin, ngr. M. Serafettin Yaltkaya-Kilisti Rifat Bilge, MEB Yay., Istanbul 1971, II, 1711;
Sandikg¢l, a.g.e., s. 214.

“ fonw n-Nedim, a.g.e., s. 229; ed-Davidi, a.g.e., s. 247; el-Bagdadi, a.g.e., X, 66; Ismall
Pasa,age I,-440; Kehhale, a.g.e., VI, 107; ed-Dehlevi, a.g.e, 5. 99.
* Bkz. ez-Zehebi, Siyer, XVIII, 202-203.
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kaynaklarda miistakil eser olarak tanitilan ve glinlimiize kadar

gelebilen diger eserleri sunlardir:

46
47

48
49
50
51
52

53
54
55
56

1. Kitabi’l-Imén,* (Musannef in bolimlerinden).
2. Kitabti’t-Tarih,” (Musannef in blimlerinden).
3. Kitabii’l-Edeb,* (Musannef in boliimlerinden).
4. Kitabi’1-Ev4il,* (Musannef in béliimlerinden).
5. Kitdb’l-Fiten,” (Musannef in boliimlerinden).
6. Ki;[e“mbii’l-Cemel,51 (Musannef in bolimlerinden).
7. Kitabir’t-Tefsir,*

8. Kitdbii’l-Ahkim,>

9. Kitabu Sevabi’[-Kur’an,*

10. Kitabii’s-Siinen fi’1-Fikh,*

11. Kitabii’s-S1ffin,* (Musannef in boliimlerinden).

12. Kitabii’l-Futiih,”

Eser, Muhammed Nasirtiddin el-Elbani’nin tahkiki ile 1966 yilinda Sam’da nesredilmistir.
Ibnii’n-Nedim, a.g.e., s. 229; ed-Davidi, a.g e, s. 247; Ismail Paga, a.g.e., I, 440; Kehhile,
a.ge., VI, 107; Sezgin, a.g.e, 1, 109.

Sezgin, a.g.e., I, 109, el-Kettani, er-Risdle, s. 76.

el-Kettdni, a.g.e., s. 55.

Ibni’n-Nedim, a.g.e., 5. 229; ed-Davidi, a.g.e., s. 247; Kehbdle, a.g.e., VI, 107.
[bni’n-Nedim, a.g.e., s. 229; ed-Daviidi, a.g.e., s. 247, Ismail Paga, a.g.e., 1, 440.
Ibni'n-Nedim, a.g.e., s. 229; el-Bagdadi, a.g.e, X, 66; ed-Davidi, age., s. 247; el-
Kettan?, Risdle, s. 76; Kehhile, a.g.e., VI, 107 (Eserin bir yazma niishasi, Siileymaniye
Kiitliphanesi, Yazma Bagislar, nr: 4028°de bulunmaktadir).

el-Bagdadi, a.g.e,, X, 66; ed-Davidi, a.g.e., 5. 247, Ismail Paga, a.g.e., 1, 440.

Ismail Pasa, a.g.e., I, 440; el-Kettani, Risdle, s. 58.

Ibnii'n-Nedim, a.g.e., s. 229; ed-Davadi, a.g.e., s. 247.

fbni’n-Nedim, a.g.e., s. 229; ed-Daviidi, a.g.e., s. 247.
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13. Kitébii’r-Red ald Ebi Hanife.” (Musannef in béliimlerinden).
2- ibn Ebi Seybe Buhari iligkisi

Burada, Imdm Miislim ve ibn MAce’ye olan etkisi daha fazla
olmasmna ragmen, Ibn Ebi Seybe’nin Buhari ile iliskisine deginmek
istiyoruz. Bunun sebebi ise, “Buhdri’nin hocast oldugu fakat onun
giiniimiize kadar gelmis olan Musarmef’inin birka¢ niishasina
bakildiginda, (Buhdri’'nin) Sahih 'te, 0tz>z kadar yerde, ‘Bize Abdullah ‘
b. Ebi Seybe rivdyet etti’ diyerek sevk ettigi hadislerine (Musannef’in
mezkir  wmiishalarinda)  rastlamimadigi” bilgisinin®  tahkiki
meselesidir. '

M. Fuad Sezgin, Buhdri’'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar
isimli eserinde Buhari’nin, seyhi Ibn Ebi Seybe’den faydalanmis
olabilecegini ifade ederek soyle demektedir:

“Buhari’nin  kendi seyhlerinin  dahi  biitiin  eserlerinden
Sfaydalanamadigini ve Sahih'ini miimkiin mertebe elde edebildigi, irili
ufakly eserlerden huldsaten meydana getirdigini tahmin ediyoruz.
Meseld o, Miislim’in 1540 kadar yerde ‘Haddeseni Ebii Bekr b. Ebi
Seybe’ diyerek, hemen hemen kitdbwun her fashna hadislerini
naklettigi Abdullah b. Ebf Seybe 'nin, Sahth teki 30 hadisinden, rivdyet
zincirini agiklayarak tek bir hadisini, el-Musannef’ten nakletmemistir;
birkag ciltlik hacimli Musannef’inde, yaptigimiz mukabeleye gore,
‘Hadq’\esend Abdullah b. Ebi Seybe’ ifadesiyle serdettigi hadisleri,
onun diger muhtelif kitaplarindan aldigim zannediyoruz. Bu takdirde

7 ibnivn-Nedim, a.g.e., s. 229; ed-Davadi, ag.e., s. 247.

58 Musannef"in bolimlerinden olan bu eseri Kevseri, Rudftd ald Ebi Hanife ismiyle, mustakil
olarak 1360/1941 yilinda Kahire’de negretmistir (bkz. Ozel, Ahmet, Hanefl Fikih Alimleri,
Tiirkiye Diyénet Vakfi Yaymlari, Ankara 1990, s. 12).

% Sczgin, Buhdri nin Kaynaklar: Haklunda Arastrmalar, Kitabiyat, Ankara 2000, s. 110.
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Buhari’nin, ustadvun biyitk Musannef kitdbimin rivdyet hakkini

almamus olmasi icabetmektedir. "%

Once sunu belirtelim ki, Sahik’te, Ion Ebi Seybe’den alinmis
olan hadis sayismin otuz kadar oldugu bilgisi, Ibn Hacer el-Askalani

(6.852/1448)’ye ait Tehzibii't-Tehzib’te, ez-Ziihre ( 5,»3)1) isimli

eserden naklen verilmistir. Sezgin de bu bilgiyi aym kaynaktan
almistir.”? Ancak yapilan inceleme neticesinde bu sayin yirmi oldugu
goriilmistiir.® Ustelik bu yirmi hadisi, Musannef’in ilgili bablarmda
aradifimizda, bunlardan sekiz tanesinin aymi rivdyet zinciri ve ayin
metin ile, yahut da ména ayn: kalmak suretiyle bazi farkli lafizlarla
yer almis olduklarini tespit ettik. Geri kalanlarini ise, el-Musannef'te
bulamadik. Muhtemelen bu hadisler miellifin diger eserlerinden
alinmistir. Buna gore Buhari, iistadinin biyikk Musannef kitAbimn
rivayet hakkini almisti, kanaatindeyiz. Sezgin’in bunu fark edememesi
ise, ‘ntisha farkliliklarindan yahut, yazmalann tahkikindeki
zorluklardan kaynaklanmis olabilir.

Simdi Buhari’nin, Ibn Ebi Seybe’den almis oldugu ve rivayet
zincirini ag¢iklayarak Sahih’inde yer verdigi yirmi hadisten sekiz
tanesini, kaynaklari ile uyumu ger¢evesinde mukayese etmek iizere
gérelim. Senedlerinden de anlagilacagi tizere ilk verilen metin

& Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklary, s. 104-105.

® {bn Hacer, Tehzib, V1, 4 (ez-Ziihre isimli eseri ve muellifini tespit edemedik).

2 Bkz. Sezgin, a.g.e., s. 67.

8 Mezkr 20 hadis igin bkz. Eb@i Abdillah Muhammed b. Isméil el-Buhéri, Sahthu ‘I-Buhdri,
ngr. Mustafa Dib el-Bugd, Daru Ibn Kesir, Beyrut 1993, Amel fi’s-Salat,15 (Ha. No.:
1158); Savm, 45 (1858); I'tikaf, 17 (1939); Cihad, 97 (2776); Humus, 3 (2930); Bed’’l-
Halk, 1 (3021); Fezailu’s-Sahébe, 67 (3666), 74 (3695); Megazi, 5 (3742), 15 (3836), 28
(3891), 61 (4101), 78 (4188), 464 (4685); Estibe, 9 (5277); Marda, 19 (5350); Tib, 7
(5363), 39 (5418); Libas, 81 (5589); Rikak, 16 (6086).
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Buhari’nin, ardindan verilen ise Ibn Ebi Seybe’nin rivayetleri
olacaktir.

Birinci Hadis:

ol oo hasYl e fudad ol Lo Lt o o i Lo

all b sas FG ol he Wl S Y06 s oo dadle oo
Blall B ol) JBy e s o ide cdl Liany Lo Je 5y

“, (Yad

JB e oo Ledle po gl oo Shes¥l e Jrdad ool Lo
23 Al M 0 o S Bl B omy o e ol LS
D) I8 sl e el Bl s e L, LS e
6, (it o

Rivéyetler mukayese edildiginde, senedin ve mandnin aym
oldugu goriilmektedir. Ancak lafizlarda, zamirlerin tekil veya ¢ogul
olma farklan ile, “Habegsistan’a hicretten once ve sonra” kayitlarinin
Buhdri’de yer almadifi anlagilmaktadir ki, bu ayrinti méaniy1
etkilememektedir. Nitekim aym hadisin?Buhdri’deki bagka bir
tarikinde®® ve Miislim’in Ibn Ebi Seybe’den tahric ettigi rivayette®

AA,

mezkur ayrintinin bir bslimi yer almaktadir. Buhari’nin, mikerrer

8 el-Buhdri, Amel fi’s-Salat, 15.

5 Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed Ibn Ebt Seybe, el-Musannef fi I-Ehddis ve I-Asdr, nsr.
Said Muhammed el-Lahham, Daru’l-Fikr, Beyrut 1994, Salét, 294 (I, 522).
® el-Buhdri, Amel fi’s- -Salét, 2.
7 Ebi’ I-Hiiseyn Mislim b. el-Haccic, Sahthu Mislim, nsr. Muhammed Fuad Abdulbaki,
"Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, tsz., Mesicid, 34.



131

olan bu rivayette ihtisar yaptig1 anlagilmaktadur.
Ikinci Hadis:
il oo plia Wio Lol ol Wi Lt ol oy s Lo
e S s BE il 8 o i Al ) < L] e LG
cdanid s JB 5o V] oyl Lt a2l Lo Y ul.uu.b.” syl
88, odlUadl ofh o
wa oo abloy al o 0 o plis Lo JU Balil il oo
S ol sl o S e B & el B e Ao 2JB
J‘gg{'ﬂ'wq loghay 5 Lo wliad ¥y a5 jid dos o5 B il
(ol ol ait Js 2B Sl ¥ L)l Lt el Lo allly
RO V51| JCH QSR ERTER 908 | }"YLJ TS PR

Metinler kargilagtirildiginda, senedin ve ménanin ayni oldugu,;
ancak yine zamirlerde ve lafizlarda farkhliklarin bulundugu ve bu
farkliliklarin  da ayrntilarla ilgili oldugu; dolayisiyla ménéy:
etkilemedigi goriilmektedir. Nitekim Buh4ri’nin, Ubeyd b. Ismail’den
aynt senedle tahric ettigi varyanti, Musannefteki ile hemen aymni
lafizlara sahiptir:

s ol sl JB Sl e Ball ol Wi Jelen] oy e Lo

88 ol-Buhdri, Fezailu’s-Sahabe, 74.
% Ibn Eb Seybe, Musannef, Megazi, 20 (VIIL, 455-456).
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LI J¥ Iy FTIVRON [ J VIV RIS UON IRV N SER I T
a6 il | 2l of ol e S ol o 3 HE
Ll bt sl Lo allly SO oY s 4 Loghey 5 Lo wsliad 5 a5l
s ] 3 ¥ o Gl oy ey ity it JB 3l Y] 4y
70, 3l B3 Eopenw Ui -

Bundan dolay1 dyle anlagiliyor ki, miikerrer olan bu hadiste de,
Buhéri ihtisar yapmagtr.

Uctincti Hadis:
Ealy JB e oo Jslen] o 1S5 Lo T o oy il s
FRE OV ST VIR P TP AU

JB 13l o o pud o WG ol o Jeslan] o 18y Wi
sl ey B o L B O Al e o Bl oy

Yukaridaki rivayetler mukayese edildiginde, sened, mani ve
lafizlarin aym oldugu goriilmektedir.

Dérdiineii Hadjis:

P

&%f&rmwﬁswt LJ'J.’L.:&G,J‘,JAM..\_GLS»

y
C‘bﬂ‘jwl&‘gﬁfgﬂ'@)uﬂﬁ s alll oo, LisLe

™ el-Buhdri, Cihad, 121.
' el-Buhdri, MeBazi, 15.
7 bn Ebi Seybe, Musannef, Megzi, 26 (V1II, 489).
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§ ol Cerny 85 JUBS Sl e o ool el 5]
Sl L b g6 (ol JB) J6 eed] 506 slinsy Lo allly
el B e e

o al o zjf;oeru‘-"a-‘ Bty yreas oy bl As Lo
P sy Gaiodl g B A gy gy Lo B Rile

§ ool canzy JUb L] ]y e 035 Ju e ol Juiil
STy la b g5 ol BB Al gy JUb sinsy Lo 5
" ] A ) g JB A5

R‘ivéyetlere' bakildiginda, sened ve ménanin ayni oldugu,
lafizlarmn ise bir birine yakin oldugu gériilmektedir. Burada da Buhari,
- miikerrer olan ve daha 6nce Muhammed b. Abdillah’tan, *Abde tariki
ile rivayet ettigi, metni agagida verilen hadisi, metodu geregi ve ména
ile rivAyeti tecviz etmesi hasebiyle kiigiik farkliliklarla nakletmigtir.

wu&;wi&s}ﬁwrm&su (VS RNVSE UL YPS
el sy Gaisl gy gy Wl BB alll Yoy o] Lgis alll o)
CM' WJJLBJL:.JI Mi)&fﬁd—‘; J.SJ J.J_,:.’ bU‘L‘S J.m.:&b

s S Losls Lon ba 6 o 2 allf e, JUBS ey Lo a0

™ el-Buhdri, Megazi, 28.
™ {bn Ebi Seybe, Musannef, Meghzi, 28 (V1I1, 502).
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B A s i b I T3

Besinci Hadis:

o Ol 58 At 1 (o Wi Tl il oy s Lo
&m&wluwwl.\#&w&@uwf

" e dny S ol b aie AUl o) S U ol ulies s Rl
et 8 Lsle ol o g 08 Ol 08 s 0 o LS

3 S U ol el ol K5 Lo e e oy alll e o Al

T ol e day HE I

,"B'es'mci hadisleri kargilagtirdifimizda, sened, ménd ve son
kelimesi harig, lafizlarinmn aym oldugu goriilmektedir.

Altinc1 Hadis:

$a08 o ol Wio Lolud ol Wi Tt (gl o alllis L0
ool cony B 1008 U e Al o, il o a] o
T Jauadls

-

O B Lile o al o B30 o oL Ui aled ol Ut

5 Bkz. el-Buhdri, Cihad, 18.

8 el-Buhdri, Megazi, 78.

77 {bn Ebi Seybe, Musannef, Megazi, 42 (VIII, 568).
"8 el-Buhdri, Estibe, 9.
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7, ;|M]%JMSWH§E—% gy

Bu rivayetlere baktigimizda, sened, mani ve lafizlarin ayni
olduklarimi gérmekteyiz. Tek farklilik, Ibn Ebi Seybe rivayetinde fiilin
tekrar edilmesinden ibarettir ki, bunun manaya etkisi yoktur.

Yedinci Hadis:

o 35 o el W s (s i i T o 0t S
BE ol o wie Al oy 500 o 0 Sl i ¢ U o ]
B0, it ptaaedls il oIy Ko yitanedy heosl I ] o) J5

o ele ol o 45 o el Lo JB seons 0 s LB
Sol Il aldl oyl J6 B Al g, ol 5,00 o o sl

8 gty sl dho gl

Rivayetler mukayese edildiginde, sened ve mananin ayn oldugu
gorillmektedir.

Sekizinci Hadis:
Sl Al el o o u»z,@wiamwga»
BN b Qo] o Lo LS Y6 e il ooy o Ll s

sle Lo el ame Lyjple udll il Ol Bany e Ty

™ ibn Ebi Seybe, Musannef, Esribe, 40 (V, 524).
80 el-Buhari, Libas, 81.
81 Ibn Ebi Seybe, Musannef, Libas ve Zine, 73 (V1, 76).
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BalBSs ks ey oy gz S Al sy sl 58 UG 3l

Al e 335l ol @l Ol S e ol S LS,

B e Y ase sla Loy

Bu hadisler incelendiginde, Buhiri’nin senedinde Ibn Ebi
Seybe’nin seyhi Yahya iken, Musannef’te Veki® b. el-Cerrah oldugu,

mandnin aym fakat lafizlarda baz

goriillmektedir.

degisikliklerin bulundugu

‘Metinlerin mukayeselerini, miicmel olarak bir arada gdrmek

istedigimizde su sekilde bir tablo olusturabiliriz:

Sahih
Bolim  Bab Hadis
Amel Saldt 15 1158
Fed. Sahdbe 74 3v695
Megazi 15 3832
Megazi 28 3891
Megazi 78 4188
Esribe 9 5277
Libas 81 5589

Megazi 5 3742

el-Musannef

Bolim Bab Hadis

Salat

Libas-Zi.

Megazi

82 ol-Buhdri, Megaz, 5.

294
20
26
26
42
40
73
25

8 Ibn Ebi Seybe, Musannef, Megizi, 25 (VIIL, 482).

8
1
23
2
15
1
11
72

Mukayese

Sened Miné Lafizlar
Aym1 Aymt  Farkli

Aynt  Ayni Farklt
Ayni  Aym1  Aynl
Ayni  Ayni  Farkli
Aynt  Ayni  Aym
Aynt Ayni  Aynm
Ayn1t  Ayn1  Aym
Farkl: Aym Aym
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Tabloda goriildiigii gibi, Sahih’te, Ibn Ebi Seybe’den nakledilen
yirmi hadisten yedi tanesi, Musannef’te ayn1 sened, aynt mané ve bazi
lafiz farkliliklariyla; bir hadis ise aym metin ve lafizlarla fakat, bir
ravisi ayr1 olmak tizere farkls bir senedle gelmistir.

Surasi da bir gercek ki, hadislerin nesiller boyunca
nakledilmeleri esnasinda, asil metinden uzaklastik¢a, bir takim
farkliliklarin ortaya ¢ikacagt dogaldir. Nitekim Buhari’nin de Tbn Ebi
Seybe’den tahric ettigi rivayetlerin asil kayna@ arasinda az da olsa
bazi farkliliklarin bulundugu goriilmektedir. Fakat az da olsa, bu
farkliliklanin izah edilmesi gerekir.

Bu farkliliklarin nedenlerini iki ana baglik altinda toplamamiz
miimkiindiir:..

a. Nisha farklari: Kisaca belirtmek gerekirse bu farklar,
oncelikle her iki eserin farkli -rivAyet- niishalarindan kaynaklanmig
olabilir. Zira gerek Sahih’in gerekse Musannefin degisik birgok
yazma niishalart mevcuttur. Bagta Istanbul kiitiiphanelerinin hemen
hepsinde, Paris, Kahire, ZAhiriye*, Almanya ve Medine®
kiitiiphanelerinde Musannef in niishalar® bulunmaktadir. Dolayisiyla
her iki eserin degisik niishalarinin tahkik edilip karsilastinimasi
durumunda belki de hadislerin ¢ogunun ayni metne sahip olduklar
ortaya ¢ikacaktir, veya en azindan aradaki farklar daha da azalacaktir.

b. Ménid ile rivayet (ihtisdr-takti‘): Bilindigi {zere, hadis

8 Bkz. Sezgin, GAS, I, 108-109; Korkis Avvad, dkdemii'l-Mahtitati’l-Arabiyye fi
Mektebdti'l-Alem, Bagdad, 1982, s. 35.

- 8 el-Miibérekftiri, Ebt’1-Ula Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim, Tuhfeti I-dhvazi bi-
Serhi Cami ‘i 't-Tirmizi, Darw’1-Kitiibi’l-limiyye, Beyrut, 1990, s. 264 (Mukaddime).

86 Musannef in nitshalar: hakkinda genis bilgi icin bkz. Nihat Yatkn, Ebit Bekr Ibn Ebi Seybe
ve Kitdbu I-Musannef'i, AUSBE, Erzurum 1998 (Basilmamis Doktora Tezi), s. 183-186.
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metninin, salahiyetli sahislar tarafindan, manas: bozulmamak sartiyla
Restlullah (s.a.s.)’in kullanmig oldugu lafizlardan bagka lafizlarla
ifade edilerek rivayet edilmesine rivdyet bi’l-mdnd adi verilmektedir®.

Diger taraftan, birkag mevziu ihtiva eden bir hadisi, konularina
gore parcalara boliip her birini kitdbin ilgili yerine koyma veya ilgili
yerde kullanmaya, istilahta “takti‘u’l-hadis”™®® denilmektedir ki,
Buhéri’nin méana ile rivAyeti tecviz ettigi ve buna bagh olarak takti® -
yaptig1 bilinmektedir. -~

Farkliliklara sebebiyet veren bir bagka tasarruf da, ihtisdr
yapimasidir. Ihtisdr, hadisin anlatmak istedigini, méaniyr tam
aktaracak sekilde kisaca ifade etmek® anlamina gelmektedir ve Buhari
tarafindan uygulandig1 malumdur.

Netice itibariyle metinler arasindaki lafiz farkliliklari her iki
eseriif niisha farkhiliklarindan kaynaklanmis olabilecegi gibi, mana ile
rivéyéti tecviz eden ve bunun bir sonucu olarak lafizlarda Miislim
kadar titiz davranmayan, Buhari’den de kaynaklanmig olabilir,
kanaatindeyiz. |

Nitekim metinler tetkik edildiginde goriilecektir ki ortaya ¢ikan
farkliliklar, aym eserin farkli rivayet niishalart arasinda olabilecek
farklardan daha fazla degildir.\Hatta 6yle ki, bazi metinler arasinda
bir-iki basit farkin 6tesinde bir farklilik s6z konusu degildir. Dikkat
edilirse bu iki metin arasinda kayda deger bir farkhbk

<

57 Abdullah Aydimly, Hadis Istilahlar: Sozligi, Timas Yay., Istanbul 1987, s. 130; Genis
bilgi icin bkz. Ahmed Naim, a.g.e., I, 454-468; Talat Kogyigit, Hadis Istilahlari, AUIF
Yay., Ankara 1985, s. 372-373; Yatkin, Hadislerin Mdnd [le Rivdyeti ve Neticeleri,
AUSBE, Erzurum, 1992 (Bastlmarmus Yiiksek Lisans Tezi).

88 Aydmly, a.g.e., s. 149; Ahmed Naim, a.g.e., s. 471; Kogyigit, a.g.e., s. 421.

8 Aydinly, a.g.e., s. 73; Bilgi i¢in bkz. Ahmed Naim, a.g.e., 5. 469-470,
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gorilmemektedir.

A_NS

Bu uyumun asgari anlami; Buhari’nin, ister hifiza giicii densin
ister yazili malzeme densin, daha 6nceki bir kaynak olan Ibn Ebi
Seybe’nin eserinden, aslina sadik kalarak hadisleri rivayet ettikleridir.

Sonug:

Her ne kadar daha c¢ok meshur olmus ve tedaviilde kalmig
olsalar da, Kiitiib-i Sitte ve benzerlerinin arka planinda Ibn Ebi Seybe,
Abdiirrezzak vb. muhaddisleri her zaman gormemiz miimkiin
olmaktadir. Gergekten de, 6zellikle Miislim ve Ibn Mice nin eserleri
karistinldiginda hemen her sayfasinda birgok hadislerin Haddesend
Ebii Bekr Ibn Ebi Seybe ifadesiyle bagladiklarimi goriiriiz. Diger
taraftan, Sahih ine aldigs rivayetlerin sayist az olsa da, sonugta Buhr,
tistad1 Tbn Ebi Seybe’den faydalanarak kendisinden hadis almustir.
Tabii ki buna, sened zincirini zikrederek verdigi yirmi hadis diginda
aldig1, ancak muallak olarak verdigi hadisleri®® de katmak gerekir.

Ibn Ebi Seybe, yalniz rivayet agisindan degil, dirdyet agisindan
da sonrakilere etki etmigstir. Musannef, otuz yedi kitab (b6lim), toplam
4876 bibdan (alt boliimden) meydana gelmektedir. Tasnif doneminin
baslarinda, hadislerin bu kadar ¢ok sayida bédb altinda derlenmesi
kiigimsenecek bir hadise degildir. Inang esaslarindan ibAdetlere,
muamelittan 4dab-1 muégerete, tarihten fitene; hemen hemen her
konuda, say1s1 otuz sekiz bine varan hadis ve eserlerin, muhtevalarina
gore ayirt edilip, diizenli ve istifade edilir hale getirilmesi, gergekten
bilyiik bir gabanin iirtinii olmalidir ve bu ¢abanin izlerini sonrakilerde
gérmek zor olmasa gerektir.”!

% Muallak hadisler igin bkz. fbn Hacer, Hedyti's-Sdri Mukeddimetii Fethi’l-Béri bi-Serhi
Sahihi 'l-Buhdri, Daru’1-Fikr, Beyrut 1993, s, 20, 22, 27, 31, 37, 38, 39, 48, 86.

*! fbn Ebi Seybe’nin, riviyet ve metod agisindan etkileri ile ilgili olarak genig bilgi igin bkz.
Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 87 vd.





