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OZET

Bu makale, Arap dili ve grameri dlimlerinden el-Kisdi’nin,
devrindeki bazi dalimlerle gerceklestirdigi dil tartismalar: hakkindadur.
el-Kisdi, tartismalarda kiyas metodunu kullannugtir. Arap dilcisi ve
vedi kiraat imamindan biri olup, Kife nahiv mektebinin de
kurucusudur. Tartistigi alimler sunlardir:

Hamza ez-Zeyyat, Ibn Ebi Uyeyne, Isd b. Omer es-Sekafi,
Ebu’d-Dinar el-Arabi, Yahyd b. Ziydd el-Ferra', Ebi Yisuf,
Muhammed b. el-Hasan, Sibeveyh, el-Asmai ve Yahyd b. el-Mubdrek.

Anahtar Kelimeler: Miindzara, Kiife, Nahiv, Siir.

ABSTRACT
Arguments Which al-Kisa’i Had With Some Scholars in His Era

This study is about some arguments that al-Kisdi had with the
scholars in his era interested in Arabic language. He, in his
discussions, used method of analogy (qiyas). al-Kisai is well-known
Arab philologist and one of the seven reading (Kur’an leader), and is
organizer of Kiifa syntax school. Those are some scholars with whom
al-Kisdi had arguments:

Hamza az-Zayyat, Ibn Abi ‘Uyayna, ‘Isa b. ‘Omar ath-Thaqafi,
Abu’d-Dindr al-‘Arabi, Yahya b. Ziyad al-Farrd’, Abii Yiisuf,
Muhammed b. al-Hasan, Sibavayh, al-Asma’t and Yahyd b. al-
Mubadrak.

Key Words: Mundzara, Kiifa, Nahw, Syntax, Poetry.
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GIRIS

el-Kisai’nin (119-189 / 737-805 ) asil adi, Ali b. Hamza b.
Abdillah’dir. O, el-Kisai nisbesini daha sonra almis ve onunla
tanmmustir. Kafe’de kiigiik yasta ilim tahsiline baslamis ve orada
Hamza b. Habib ez-Zeyyat’tan kiraat, Mu“az b. Muslim el-Herra ve
Ebl Ca’fer er-Ruasi gibi alimlerden de nahiv okumustur.Kiraat
ilminde yeterli seviyeye ulasmis, ancak nahiv sahasindaki bilgisini
yeterli bulmayarak Basra’ya gidip, EbG Amr b. el-Ala ve el-Halil b.
Ahmed gibi meshur dil dlimlerinden nahiv dersi alarak bu sahadaki
eksikliklerini gidermeye calismistir. Ayrica Hocasi, el-Halil b.
Ahmed’in tavsiyesiyle, ¢ollere gidip, bedeviler arasinda dolagmak
suretiyle Arap Dili ile ilgili arastirmalarda bulunmustur. Nihayet, liigat
ve nahiv sahasindaki c¢alismalarini tamamlayarak, ¢ok deger verdigi
hocasi el-Halil b. Ahmed’le bulusmak {izere, Basra’ya donmiistiir.
Ancak, vefat haberiyle karsilasinca ¢cok miiteessir olmus ve Kiife’ye
intikal ederek, orada ders halkasi olusturup, kiraat ve nahiv 6gretmeye
baslamistir. Genis bilgisi nedeniyle, o swrada veliaht olan
Harunurresid’in hocaligin1 yapmasi i¢in Halife Mehdi, onu Bagdat’a
davet etmistir. Aym1 sekilde bu sehirde de ders halkasi olusturmus,
Bagdat basta olmak iizere, Rakka ve diger beldelerden gelen
Ogrencilere kiraat ve nahiv okutmaya devam etmistir. Basral
hocalarindan 6grendiklerine ilave olarak bedevilerden topladigi dile
ait bilgiler ve kiraat ilmiyle ilgili metodu, el-Kisai’yi Basrali
hocalarindan bir¢ok dil ve nahiv mevzuunda farkli diisinmeye ve
yoruma sevk etmistir. Neticede yeni bir ekol olan Kife nahiv mektebi
meydana gelmis ve kendisi de bu mektebin ger¢cek manada kurucusu
olmustur.! Dil ve gramer konusundaki farkli diisiincesi devrinin
taninmig bazi1 alimleri ile yaptigr ilmi1 miindzaralarda da kendini
gostermigtir. Tespit edebildigimiz kadariyla nahiv, fikih ve siir
dallarinda gerceklesmis olan bu miindzaralarda, el-Kisai’nin, ilmi1
agirhigim hissettirdigine sahit olmaktayiz.

Bu calismada, el-Kisai ile muasir1 bazi ilim adamlart arasinda

' Hayat: hakkinda genis bilgi igin bkz. Ykt el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udebd, Daru’l-Fikr,
Beyrut 1980, XIII, 167-203; H. ibrahim Tang, el-Kisdi Hayati, Sahsiyeti, Eserleri, Dil ve
Gramerle 1lgili Goriisleri, Basilmamis Doktora Tezi, Erzurum 1993.
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cereyan etmis olan miindzaralardan tespit edebildiklerimizi takdim
etmeye calisacagiz.

1. Hamza b. Habib ez-Zeyyit ile Olan Miinizarasi

Bir rivayete gore, el-Kisai’ye nahiv Ogrenmesi tavsiye
edilmistir. O da meshur yedi kiraat imamindan biri olan Hamza ez-
Zeyyat (6.156 / 772 )tan okumaya baglar. el-Kisai dgrendiklerinin
sebep ve delilini bilemez. Kafelilerin itibar ettigi “el-Fasl” denilen
kitapta da 6grendigi bilgilerin hiiccetine rastlayamaz. Bunun iizerine
Kife’ye yakin Arap kabilelerinin bulundugu yerlere gitmeye karar
verir. Ailesinden gizli olarak evden c¢ikar. Ciinkii, babasinin izin
vermemesinden korkmustur. Kafe disina ¢ikinca cesitli kabilelerle
karsilagir. Onlarla sohbet eder ve birtakim sorular sorar. el-Kisai
onlarin verdikleri cevaplart ve okuduklar siirleri elindeki notlarla
karsilagtirir. Bildigi ve 6grendigi seylere gerekli olan delili bulmustur.
Yaninda gotiirdiigii azigi bitinceye kadar onlardan duyduklarim
yazmaya devam eder. Yiizii esmerlegmis, cildi solmus ve onlardan biri
gibi olmustur. Oradan yiinden dokunmus iki pelerin satin alir. Onlan
giyer. Bu degisik kiyafetle Kife’ye doner. Eve ugramadan once
Hamza ez-Zeyyat’in mescidine ugramay1 tercih eder. Onlar1 Kur’an
okurken bulur. Renginin siyahlig1 ve elbisesinin farkliligindan dolay1
onu hic¢bir kimse tantyamaz. Selam verip mescidin bir kdsesine oturur.
Orada bulunanlar birbirlerine “bu dokumacidir”; bazisi da “eger
dokumaci ise Yasuf Siresini okuyacaktir”, demislerdir. Fakat el-Kisat
susmaya devam eder, onlara katilmaz. Hamza’nin talebesi okumasini
bitirince el-Kisal, Hamza’nin Oniine oturup Yusuf Siresini okumaya
baslar. <ul) ’ye ulasinca Hamza <3l geklinde hemze ile oku diyerek
miidahale eder. el-Kisal de hemzeli de okunur hemzesiz de diyerek
cevap verir. Hamza bunun iizerine el-Kisal’ye hicbir sey soylemez.
Stireyi bitirince Hamza: “Allah miibarek etsin, senin kiraatini, daha
once bizden ders alan Ali b. Hamza (el-Kisai) adindaki bir gencin
kiraatina benzetiyorum,” der. el-Kisal kendisini tamitir. Hocasiyla
musafaha eder. Hamza, ona “taninmaz haldesin; bu halin nedir? Ailen
seni kaybedince etrafta aramaya bagladi. Nerede kaldin”?, diyerek
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azarlar. el-Kisai, ¢ole ¢iktigini ve Araplardan istifade ettigini sdyler.2
2. ibn Ebi Uyeyne ve Yéinus b. Habib'le Miinazarasi

Muhammed b. Yezid en-Nahvi’den nakledildigine gore, el-
Kisal, Basra’ya ilk gelisinde, Y{inus b. Habib’in ders halkasina katilir.

Orada bulunan Ibn Ebi Uyeyne, @3\ kelimesinin munsarif mi yoksa

gayr-1 munsarif mi oldugunu sorar. el-Kisai, 30 vezninde gayri
munsarif bir kelime oldugunu séyler. Ibn Ebi Uyeyne el-Kisai’ye hata

ettigini sOyler. Daha sonra Yinus’a sorarlar. O da, onun Jolsh

vezninde oldugunu, Ja3i vezninde olmadigini ifade eder. Ciinkii
bastaki hemze Y{inus’a gore fau’l-fiildir. Yinus soziine devam ederek,

d}“-‘ JaJ (mecnun bir adam) denildigini; aymi sekilde L\-U‘
kelimesinin de “0%” vezninde munsarif bir kelime oldugunu; ciinkii,

A gasl seklinde ifade edilip, hemzenin diisiirlilmedigini
sbylemistir3. Bu konuda el-Kisai basarili olamamuistir.

3. Yinus b. Habib’le Olan Miinazarasi

Kaynaklardan dgrendigimize gore el-Kisai, Yinus b. Habib’le
baska bir tartigmasini, Arap Dili ve Edebiyati’'min inceliklerini
ogrenebilmek ve dile ait bilgilerini genisletmek igin yaptigi ¢ol
seyahatlerinden Basra’ya doniince yapmistir. Bu kente dondiigiinde el-
Kisai, ¢cok deger verdigi ve tekrar gérmek istedigi hocasi el-Halil b.
Ahmed’in vefat ettigini, yerine de Ydnus b. Habib’in gectigini
Ogrenir. Bunun iizerine O, Y{inus b. Habib’in ders halkasina ugrar ve
onunla miindzaraya tutusur. Bu miinizara sonunda, Y{inus b. Habib,
el-Kisai’nin bilgisini ve ilmi istiinliigiini takdir edip, ders
halkasindaki yerini el-Kisai’ye birakir®. Nahiv sahasinda cereyan
ettigini zannettigimiz bu miindzaranin muhtevasin1  kaynaklar
belirtmemistir.

4. Is4 b. Omer es-Sekafi ile Olan Miinazaras:

2 ez-ZeccAct ( Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. 1shék), Mecdlisu’l-Ulemd, nsr. Abdusselam

Muhammed Héarun, Mektebetu’l-Hanci, Kahire 1983, s. 203-204.
3 ez-Zeccaci, a.g.e., s. 194.
4 Yakat el-Hamevi, a. g.e., XIII, 169.
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el-Kisai’nin arkadasi, Ebli Ca’fer Ahmed b. Cubeyr’den
nakledildigine gore, el-Kisai bir giin Basra’ya gelir ve Isa b. Omer es-
Sekafi’yi sorar. Ona es-Sekafi’nin hasta oldugu sdylenir. es-Sekafi’nin

AR

evine ziyaret icin gider. es-Sekafi, el-Kisai’nin altina bir minder verip
onu oturtur. Sohbet sirasinda el-Kisai’ye, 1S Uina ﬂf-ﬂi)is dyetinin
devamini nasil okuyacagim sorar. O da ol g D@"J.-J seklinde okur. es-
Sekafi, ona nig¢in ol g g‘ﬁﬁ tarzinda, “ya” harfini belirterek
okumadigin1 sorar. el-Kisdl de kelimenin ashnin MJ oldugunu,

@J’den (yani, u-“'J kokiinden ) olmadigim soyler. sa b. Omer es-
Sekafi bu konuda el-Kisai’yi hakli bulur.®

5. Ebu’d-Dinar el-Arabi ile Miinazarasi

Muhammed b. Idris ed-Dendani’nin Nusayr’den naklettigine
gore, el-Kisal bir giin ¢ok iizgiin ve bitkin goriiniir. Ona, sebebini
sorduklarinda, okumus oldugu bir 4ayet-i kerlme yiiziinden

an o«

uyuyamadiginm soyler. el-Kisai, “eger dyeti, s 13) Jalll g 7 seklinde
okuyacak olursam, Peygamberimize, ashabina ve Hz. Osmdn’in cem
ettigi sekle muhalefet etmis olurum. Sayet ya’siz, g seklinde
okursam, noksan okumus olurum”, der ve ne yapacagini bilemedigini
sOyler. Bu sirada yanina, Ebu’d-Dinar denilen bir bedevi gelir. el-
Kisai, ona Kur’an’dan bir sey okuyup okuyamayacagini sorar. Ebu’d-
Dinar, bildigini, okuyabilecegini sdyleyince, el-Kisal, Fecr Siresini
okumasint sOyler. Arabi, e \3! Jllly . e Judy seklinde
okuyunca iiziintiisii gider.

el-Ferrd, el-Kisal’ye, onu dinlemekten ne umdugunu sorarak
saskinligini ifade eder. el-Kisai: “Sen bilmezsin, onlar siirin sonlarini
tenvinlerler. Nasb olursa mansub, ref olursa merfu’, cer olursa mecrur
olarak tenvinlerler. J-w,-.\ kelimesini de tenvinleyerek okurlar. O ise,

Fecr siiresini ‘3! B 5 .4e July  tarzinda el-Kisai gibi

5 Yasuf, 12.( H-‘l,-.\ K o@ﬁ 1 U a«“)i = Yarin onu da bizimle beraber ( kira) gonder,
gezsin, oynasin.)

6 ez-Zeccaci, a.g.e., s. 201.

7 Fecr, 3.
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okumusg, bu yiizden el-Kisai, rahatlamistir.

6. Yahya b. Ziyad el-Ferra ile Miiniazarasi

Yahya b. Ziyad el-Ferra’dan nakledildigine gore, kendisi,
Kifelilerin itibar ettigi Faysal ° adh kitabi Kife’de el-Kisai’den
okumustur. el-Kisai Bagdat’a gectikten bir miiddet sonra el-Ferrd da
Bagdat’a gelir ve el-Kisai ile bulugmak ister. el-Ferrd, onun Halife
Mehdi’nin yaninda iyi bir durumda oldugunu, ancak sali giinleri
mescide gelip insanlara bir seyler Ogrettigini Ogrenir. el-Ferra, Sali
giinii mescide geldiginde, el-Kisal’nin kumral saghi gen¢ bir ¢ocuga

ders verdigini goriir. Cocuk, o sirada el-Kisdi’ye birtakim sorular
soruyor; aldig1 cevaplari kaydediyordu.

AR

el-Ferra, el-Kisal’nin hatalarina sahit olacak iki kisiyle beraber
el-Kisai’ye yaklagir. Ona birtakim sorular sormaya baslar. Fakat el-
Ferra, ondan, bildiklerinin hilafina cevaplar alir. Bu arada sahit olarak
getirdigi iki kisiye durumu goz ucuyla isaret eder. Sonra bagka sorular
sorar. Fakat yaninda bulunan gramerle alakali ders notlarinin hilafina
cevaplar alir. Nihayet, el-Kisai, el-Ferrd’ya Kifelilerin o husustaki
goriiglerini de soyleyebilecegini fakat onlarin hatali oldugunu soyler.
el-Ferrd onlarin goriislerinin yanlis oldugunu nereden bildigini sorar.
el-Kisal, el-Ferra’ya Kur’an-1 Kerim’den deliller getirerek, Allah
sOyle sOyle, buyuruyor, diyerek cevap verir. Bunlar da el-Ferrd’nin
goriislerine zittir. Bunun {izerine, yaninda bulundurdugu gramerle
alakali biitiin bilgileri atar ve tekrar el-Kisii’den ilim 6grenmeye
baglar.

Muhammed b. Abdillah b. Tahman anlatiyor: nahivcilerden biri
el-Ferrd’y1 metheder ve ona, “sen de ilimde el-Kisdi gibi oldugun
halde ni¢in ona gidip geliyor ve ondan ders alryorsun” diye sorar. Bu
s0z iizerine el-Ferra, gurura kapilir ve el-Kisai ile miinazaraya tutusur.
Fakat, magltp olur. Ferrd bu miindzara olayini, “sanki ben denizden

8 ez-ZeccAci, a.g.e., s.202.
® Hamza ez-Zeyyat ile olan miinizarada bu kelime “el-Fasl” seklinde gecmektedir. Bkz., ez-
Zeccaci, a.g.e., s.203.
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. . [ . 10 . mms e et e
su icen bir kustum” soziiyle tasvir eder . Burada o, el-Kisa1’nin ilmini
denize benzetmistir.

el-Kisai’nin, Ferra ile Olan Baska Bir Miinazarasi:

Ferra’min anlattigima gore, Rakka’dayken bir giin insanlar el-
Kisai’nin etrafinda toplanir ve onu mesgul ederler. O sirada, Ferra
cevaplanmasi zor olan birtakim sorular sormaya baslar. el-Kisai de,
insanlar kendisini mesgul ettigi icin sorularin bazisina dogru bazisina
hatali cevaplar verir. Evine doniince, Ferrd’ya iginde kendisine
sordugu sorularin da bulundugu bir mektup gonderir. el-Kisai,
sorularin tamamin1 dogru olarak cevaplamistir. Ayrica O, Ferrd’ya,
mektubunda, “yanimdaki kisilerden dolayr mesgul idim ve senin bu
durumu firsat bilip birtakim sorular sormakla dikkatsizligimden
istifade etmek istedigini zannettim”, seklinde ifadeler kullanir ve
asagida verilen siirlerle ikaz eder:

ab o) JaAN Ao Y
slba) oo @l G40
“Baskasinin  gafletinden istifade ederek haksizlik yapma.
Siiphesiz dostlarin arast acilir.”

el-Kisal devaminda, “senin gibisi boyle yapmamaliydi”, der.
Baska bir siirde de soyle denilmistir:

Uy Of el agli g
g3 QIAY 9 o) b
“Hayatta kaldiginiz miiddetce yaptiklarindan utanip kendini

suclamaya mahkumsun. Sen ancak ben oldiikten sonra insanlart ve
dostlart imtihan edebilirsin.”

Ferra, el-Kisai’nin bu sozlerinin kendisini yordugunu sanki
denizi costurdugunu ve el-Kisal gibisini gormedigini ifade eder'".

10 6z-Zeccact, a.g.e., $.205-206.
1 ez-Zeccaci, a.g.e., s.162.
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Ferra bu sozleriyle onunla miindzara yapmanin zorlugunu dile getirir.
7. Ebi Yasuf’la Yaptigi Miinizaralar

el-Kisai, Hartinurresid’in sohbetlerinden birindeyken, Kadi Ebi
Yisuf, onun huzuruna girer ve ona, el-Kisai'nin kendisini oyaladigim
ve mesgul ettigini sdyler. Harinurresid de, el-Kisai’den Ogrendigi
nahiv sayesinde Kur’an ve siiri anlamasinin kolaylagtigini ifade
eder'”. Ebi Yisuf, nahiv ilmini tam olarak Ogrenen bir kimsenin
sadece bir “muallim” olacagini, fikih’tan bir mesele bilen kimsenin ise
“kadr” olacagin1 soyleyince, el-Kisal, Ebi Y{suf’un bu soziine
karsilik, bu takdirde kendisinin daha iistiin oldugunu, ¢iinkii hem onun
bildigi seyleri bildigini, hem de bilmediklerini bildigini, soyler".
Sonra el-Kisai, Harlinurresid’e donerek, fikihla ilgili bir meselede,
Ebl Yiisuf’'un kendisine cevap vermesine miisaade olup olmadigim
sorar. Bunun iizerine HarGnurresid, giiler ve el-Kisal’ye “fikihta bu
seviyeye ulastin m?” diyerek, hayretini izhar eder. Sonra,
HarGnurresid, Ebl Yasuf’tan, el-Kisdi’nin soracagi soruya cevap
vermesini ister'*.

ez-Zubeydi’nin bu konuyla ilgili rivayetine gore, el-Kisai’nin
Ebl Yisuf’a doniip, bir meselede kendisiyle miindzara yapip
yapmayacagini sorar. O da, “nahivle mi aldkali olsun, yoksa fikihla mi
aldkalr olsun?” seklinde karsilik verir. el-Kisal, “fikihla ilgili olsun”
seklinde cevap verir. Harinurresid, el-Kisai’ye hayret ederek, “Kadi
Ebii Yisuf’la fikih konusunda miindzara nu yapacaksin?” diye sorar.
el-Kisai, “evet”, seklinde cevap verir®, el-Kisai, Eba Ydisuf’a,
hanimia, L4l calia ol udn-h el diyen bir adam hakkinda ne sekilde
bir hiikiim verecegini sorar. Ebli Y{suf da eve girmesi halinde bos
olacagim soyler. el-Kisai, Ebli Ysuf’a, verdigi hiikmiin sahih
olmadigini soyler ve bunu soyle izah eder:

12 ez-Zubeydi (Ebl Bekr Muhammed), Tabakdtu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, nsr., M. Ebu’l-
Fazl ibrahim, Kahire, 1973, s. 127; Yakut el-Hamevi, a. g.e., XIII, 175; el-Yagmiri (Ebu’l-
Mehasin Ytsuf), Niru’l-Kabes el-Muhtasar mine’l-Muktebes, nsr. R. Sellheim, Beyrut,
1964 s.285.

13 yakit el-Hamevi, a. g.e., XIII, 176.

4 yakit el-Hamevi, a.g.e., XIII, 176; el-Yagmiri, a.g.e., 5.285.

15 ez-Zubeydi, a.g.e., s.127.
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23\ edatinin hemzesi fethayla okundugu zaman, bu edat, olmus
seyler icin kullamldigindan, bu sekilde telaffuz edildigi takdirde,
bosamanin vacip olacagini; eger, mezkir edatin hemzesi kesre ile
okunursa eve girme isi heniiz gerceklesmedigi icin, talakin vuku
bulmayacagin1 soyler. Bu hadiseden sonra Eb Ydsuf, nahiv
calismaya baglar'®.

Bagka bir zamanda, yine Harinurresid’in huzurunda, el-Kisaf ile
Ebl Yhsuf arasinda nahiv konusunda bir miindzara daha cereyan
etmistir.el-Kisai’den nakledildigine goére, Ebli Yasuf, nahiv ilmini
kotiilemeye baglamistir. el-Kisal de, Ebli Yiisuf’a nahvin iistiinliigiinii
kabul ettirmek i¢in nahivle alakali bir soru sorma ihtiyacini hisseder.
el-Kisai, Ebli Yasuf’a, bir kimsenin bagka bir adama, dade ’&@ &
diger bir kimsenin A Jild Ui demesi halinde hangisini mahkiim
edecegini sorar. Ebli Y(suf, iki ifadenin de ayn1 oldugunu, bu sebeple
her iki sahsin da aleyhine hitkmedecegini sdyler. Nahiv konusunda, el-
Kisai’den ¢ok istifade eden Hartinurresid, Ebli YGsuf’un bu cevabi
karsisinda dayanamayip soze karisir ve Ebl Yisuf’a hata ettigini
sOyler. Ebli Yasuf mahcup olur. sonra basim kaldirarak hatanin ne
oldugunu sorar. Harinurresid, dae ’&@ u seklinde “katil” kelimesi
izafetle kullamldiginda, (= ben senin usaginin kétiliyim) seklinde mazi
manasi ifade edeceginden, kullanan kisinin, katil olacagini, bu
kelimenin tenvinli okunmas:t halinde, tenvin istikbale delalet
ettiginden, fiil heniiz gerceklesmemis olacagi icin, sdyleyen kisinin
katil olamayacagimm izah eder. Ayrica bu goriisiine, Kur’an-1
Kerim’den su ayet-i kerimeyi delil olarak getirir:

) el o 91 1ae llh Jeld S el eI Y
“Hicbir sey icin Allah’in dilemesi disinda asla, ‘Ben yarin onu
yapacagim’ deme”"’. Burada “ J&Q@ * kelimesinin tenvini istikbal icin
olmasaydi, istikbale delalet eden “gaden” (= yarin) zaman zarfinin
kullanilmasi caiz olmazdi. Ayet—i kerimede ise, “JS@ ” kelimesinden

1134

sonra, istikbale delalet eden, “gaden” kelimesi getirilmistir. Ebi

16 ez-Zubeydi, a.g.e., s.127; Yakit el-Hamevi, a.g.e., XIII, 176; el-Yagmiri, a.g.e., s.285.
17 Kehf, 23-24.
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Yfsuf, bu hadiseden sonra Arapg¢a’y1 ve nahvi dvmeye baglamistir'®.

Kaynaklar, el-Kisai ile EbQl Y@suf arasinda vuku bulan iiciincii
bir miindzaray1 da nakletmektedir:

Harinurresid’in  el-Kisai’ye olan tevecciihii, Ebi Yasuf’u
kiskandirmaktadir. Bundan dolay1r el-Kisal’nin giyabinda, onun,
Arapga’dan ¢ok az sey bildigini soyler. Ebli Yasuf’un bu sozii, el-
Kisai’nin kulagina kadar gider. Bu sebepten el-Kisai, ilk firsatta Ebii
Yhsuf’la karsilasip, ona haddini bildirmeyi arzular. Bir giin,
Har{inurresid’in, kendisinin ve c¢ocuklarinin miieddibi olmasindan
dolay1 el-Kisal’ye hiirmet gosterdigi bir sirada, Ebi Y{isuf yanlarina
gelir. Harlinurresid, Eb{i YGsuf’a, hanimina, Z}S& udn-h z_'é-“-h iﬂj “Sen
bossun bossun bogsun” diyen bir adam hakkinda nasil bir hiikiim
verecegini sorar. Ebli Yiisuf, “bir talak vaki olmustur.” seklinde cevap
verir. Harlinurresid devamla, sayet hanimina, Z§3U= Ji nga Ji Zén-h ,ﬁj
“Sen bogsun veya bossun veya bossun” derse, nasil hiikmedecegini
sorar. Ebll Y{suf, bir talak vaki olacagim soyler. Har(inurresid, eger
hanimina Z§3U= ;\3 :3“3 95 ZB-‘Uﬂ ;di “Sen bossun, sonra bogsun, sonra
bossun,” derse nasil hiikiim verecegini sorar. Ebi Y{isuf, bir talak vaki
olacagim soyler. Har(inurresid, sayet hamimina, $ Z§SU= 3 nga el
Zén-h “Sen bogsun ve bogsun ve bossun” derse, Ebli Yasuf, yine bir
talak vaki olur seklinde cevap verir. Ebi Y@suf’un bu cevaplarini
duyan el-Kisai, hemen soze karisir ve Harinurresid’e, EbG Y{suf’un
bu sorulardan ikisinde hata ettigini ikisinde ise isabet ettigini sdyler.
el-Kisa, 23“4 :5-“-’4 Zémﬂ il “Sen bossun bogsun bossun” soziinde
son iki “talik” kelimesi, te’kid i¢in geldiginden dolay1 bir talak vaki
oldugunu, bunun bir kimseye, “sen ayaktasin ayaktasin ayaktasin”
veya ‘“sen cOmertsin comertsin comertsin” denilmesine benzedigini
soyler. el-Kisai devamla, Z§SU= Ji ZS-“-E Ji nga <l “Sen bossun veya
bossun veya bogsun” ciimlesinin ilk “talik” kelimesinde siiphe
oldugundan bir talak meydana gelmistir. el-Kisai, ;\3 Z§5U= 95 Zﬁmﬂ el
Z_'én-h “Sen bossun, sonra bossun, sonra bossun”, soziinde nesak atfi

¥ yakit el-Hamevi, a.g.e., XIII, 176; el-Yagmiri, a.g.e., s.285-286; Ebl Hayyan,
Tezkiretu’n-Nuhdh, nsr. Afif Abdurrahman, Beyrut 1986, s. 162.
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oldugunu, dolayisiyla {ii¢ talak vaki olacagim, aym sekilde
Zéll}: 3 Zémﬂj Z§3U= <l “Sen bossun ve bossun ve bogsun.” ciimlesinde
de, atif oldugu ic¢in, ii¢ talak vaki olacagin1 soyleyip, Harlinurresid’e,
bu durumda Ebl Yasuf’un sorulardan ikisini bildigini ikisini de
bilemedigini soyler'”.

8. Fikih¢i Muhammed b. el-Hasan’la Miinazarasi

el-Kisai ile fikth¢i Muhammed b. el-Hasan, Hartinurresid’in
huzurunda karsilagir. Sohbet esnasinda el-Kisai, nahivde derinlesen
bir kimsenin diger ilimleri de anlayacagini sdyler. Bunun iizerine
Muhammed b. el-Hasan, namazdaki bir hatasindan otiirii, sehiv
secdesi yapmasi gereken bir kimsenin, sayet bu sehiv secdesinde de
yanilirsa, ikinci kez sehiv secdesi yapmasi gerekip gerekmedigini,
sorar. el-Kisai, nahivcilerin ism-i tasgir kalibina sokulmus bir
kelimenin yeniden ism-i tasgir yapilamayacagini soylediklerini
belirtir.

AR

Imam Muhammed, ikinci bir soru olarak el-Kiséi ye talaki
nikdha baglayan (yani, seninle evlenirsem, bossun diyen) kimsenin
durumu hakkinda ne diyecegini sorar. el-Kiséi, sahih olmayacagim
soyler. Imam Muhammed sebebini sorunca. el-Kisal: “Yagmur
yagmadan sel olmaz®"”, seklinde cevap verir. el-Kisai, bu ifadesiyle
bosanmanin ancak evlenme yoluyla, bosama hakkini elde ettikten
sonra olacagini kasteder. Nasil ki sel, ancak yagmur yagdiktan sonra
olursa, bosama da ancak evlendikten sonra olur. el-Kisdi’nin bu
sekilde tesbih yaparak cevap vermesi, onun kivrak bir zekdya sahip

oldugunu gostermektedir.
9. Sibeveyh’le Olan Miinizarasi

el-Ferrd’dan nakledildigine gore Sibeveyh, Bermekilere ugrar.

19 el-Hatib el-Bagdadi, Tdrih Bagdad, Kahire, 1931, XI, 406; Ibnu’l-Enbari (Ebf’1-Berakat
Abdurrahman), Nuzhetu’l-Elibbd, nsr. M. Ebu’l-Fazl Ibrahim, Kahire 1967, s.73-74; el-
Kifti, Inbahu’r-Ruvdh, nsr. M. Ebu’l-Fazl Tbrahim, Beyrut 1986, 11, 260.

20 ¢]-Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XIV, s.151; Burada bu miinakasanin Muhammed b. el-Hasan’la
el-Ferra arasinda cereyan ettigi kaydedilmektedir. Tbn Hallikdn, Vefeydtu’l-A yan, nsr.
[hsan Abbas, Beyrut 1968, III, 296; Kemal Ibrahim, “el-Kisai”, ayr1 basim, Mecelletu’l-
Ustdz, Bagdat 1966, say1 13, s. 24.

2! ibn Hallikan, a.g.e., III, 296; Kemal Ibrahim, s. 24.
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Vezirlerden biri olan Yahya b. Halid el-Bermeki, Sibeveyh’i kendi
evinde misafir eder ve onu, el-Kisal ile bulusturup, miindzara
ettirmege karar verir. Bulugsma yerinde el-Ferra, Ali b. el-Mubarek el-
Ahmer ve baskalar1 hazir bulunur. Daha sonra Sibeveyh de gelip,
yerine oturur. el-Kisdi’nin en 6nde gelen talebelerinden biri olan el-
Ahmer, Sibeveyh’e birtakim sorular sormaya baslar. el-Ahmer,
Sibeveyh’in verdigi cevaplarin hepsini, hatali bulur. Sibebveyh,
verdigi cevaplarin el-Ahmer tarafindan hatali bulunmasina ¢ok kizar
ve el-Ahmer’e yaptig1 seyin dogru olmadigim bildirir. Bu sefer, el-
Ferra, Sibeveyh’in yanina gelir ve ona el-Ahmer’in hir¢in ve aceleci
oldugunu soyler ve kendisi soru sormaya baslar. O da Sibeveyh’in
verdigi cevaplarin hepsini yanlis olarak degerlendirir ve onun isabetsiz
cevaplar verdigini soyler. Sorular ¢ogalinca Sibeveyh, yorulur ve
kizar. el-Ferrd ve el-Ahmer’e kendileriyle tartismayacagini, el-Kisal
ile miindzara etmek istedigini soyler”. Daha sonra, el-Kisai gelir ve
Sibeveyh’e, “Sen mi bana soru soracaksin, yoksa ben mi sana soru
sorayim?” der. Sibeveyh de onun soru sormasini ister.

el-Kisart:

D3R IAE g o h g 1M el e Aaad 3T Gl ) b Cis
wy

ry

“Akrep sokmasimin egek arisvmin sokmasindan daha siddetli
oldugunu zannediyordum. Bir de ne goreyim, ikisi de ayniymis”,
ifadesinde & SR IM8 mi, yoksa Ll @ 1M mi demesi gerektigini
sorar. Sibeveyh (& 8 I8 seklinde zamirin ref’ halinin kullanilmas
gerektigini, nasb halinin caiz \olmadlglm anlatinca, el-Kisal, ona
lahnettigini sOyler. Sonra, }ﬂ Al :‘-\9 R :1‘3)3 = “Dusari ¢ciktim, bir
de baktim Abdullah ayakta,” ciimlesinde, “elkdim” kelimesinin
mansub mu yoksa merfli mu, okunmasi gerektigini sorar. Sibeveyh,
mansub degil, merfi olarak okunacagini ifade eder. el-Kisai, bunun
Arabin s6zii olmadigini, Arabin hem merfi hem de mansub
okudugunu soyler. Sibeveyh ise, el-Kisal’nin goriisiinii kabul etmez”.
Yahya b. Halid onlarin her ikisine, kendi ¢evrelerinin reisi olduklarini

22 ¢]-Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 104-105; Yakat el-Hamevi, a.g.e., XIII, 186.
2 ez-Zubeydi, a.g.e., s. 71.
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sOyler ve aralarinda kimin hakemlik yapabilecegini sorar. el-Kisai de,
Yahya b. Halid’e, iilkenin her tarafindan gelmis, kapida bekleyen ve
dilleri en fasih olan Araplarin hakemligine basvurabileceklerini sdyler.
Sibeveyh de onlarin hakemligini kabul eder. Ciinkii hem Basralilar
hem de Kifeliler Arapca hususunda onlara miiracaat ederlerdi. Yahya
b. Halid, bedevilerin meclise getirilmesini emreder. Hakemligine
miiracaat edilen bedeviler sunlardir:Ebli Fak’as, Ebli Disar, Ebu’l-
Cerrah ve EbQi Servan. Bu bedevilere, el-Kisai ile Sibeveyh arasinda
cereyan eden meseleler sorulur. Bedeviler, el-Kisai’nin goriislerini
tasdik ederler ve bu goriisleri te’yit edici mahiyette aciklamalarda
bulunurlar. Yahyd b. Halid, Sibeveyh’e yonelip bedevilerin
soyledikleri hakkinda bir diyecegi olup olmadigim sorar. Sibeveyh de
boynunu biiker. Bunun iizerine el-Kisai, Yahya b. Halid’e yaklasip,
Sibeveyh’in bir seyler umarak memleketinden geldigini, onu eli bos
olarak gondermemesi gerektigini soyler. el-Kisdi’nin bu teklifinden
dolayi, Yahya b. Halid, kendisine, on bin dirhem verilmesini emreder.
Sibeveyh Iran’a gider, bir daha Basra’ya dénmez ve oliinceye kadar
orada kalir**.

el-Kisal ve Sibeveyh arasinda vuku bulan mezk(r miindzara
uzayinca, bedevilerin hakemligine miiracaat edildigini belirtmistik.
Neticede el-Kisai’nin galip, Sibeveyh’in maglip ilan edildigi bu
miindzarada kaynaklar, hakemligine miiracaat edilen kisilerin durumu
ve miinazara hakkinda farkli rivayet ve yorumlara yer vermislerdir.
Burada bu yorum ve degerlendirmeleri 6zet olarak vermeyi uygun
goruyoruz:

Hakemligine Miiracaat Edilen Bedevilerin Sayilar1 ve
Dillerinin Fesahati

el-Yagmari,” el-Hatib el-Bagdadi,”® Yakat®’ ve Taskopriizade,”
hakemligine miiracaat edilen kisilerin, fasih konusan bedevilerden ve

AR

sayilarinin da ikiden fazla oldugunu belirtmekte ve hem el-Kisai’ nin,

24 el-Yagmiri, a.g.e., s. 288; Yakit el-Hamevi, a.g.e., XIII, 186-188.

B A.ge.,s. 288.

%6 A.g.e., XII, 105.

2T A.g.e., X111, 187 ve XV, 120.

2 Miftahu’s-Sa’adeh, ngr. K.Kamil Bekri, ‘A. Ebu’n-Niir, Kahire 1968, I, 154.
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hem de Sibeveyh’in bu kisilerin hakemlik yapmasini1 kabul ettiklerini
ifade etmektedir. ibn Hallikan’1n?’ rivayetinde ise, miiracaat edilen
hakemin dili fasih, fakat say1 itibariyle bir kisi oldugu belirtilmektedir.

Yakat* el-Kisai ile Sibeveyh arasindaki bu miindzarada
Hutamiyye de yasayan dili fasih olmayan Araplarin hakemligine
miiracaat edildigini nakletmektedirler. Sevki Dayf da’’ bu goriisii
benimsemistir. Yakat, yukarida belirtildigi iizere, dili fasih olan
Araplarim  hakemligine miiracaat edildigi rivayetine de yer
vermektedir.

Bedevilere Riisvet Verilmesi iddiasi

Bagka bir rivayetinde de Yakat’> el-Kisai ve Sibeveyh

arasindaki miindzarada, el-Kisai’nin lehine taraf tutuldugunu
kaydeder. Bedevilere riigvet vermek suretiyle, el-Kisai’'nin tarafinin
tutulmasi ve boylece onun hakli gosterilmesi rivayetine, Ibn Hisam™
ve Tasképrﬁzﬁde3 * de yer vermistir.

Ibn Hallikan ise, HarGnurresid’in oglu el-Emin’in bedeviyi

ayarladigin1 nakletmektedir. el-Emin hocas1 el-Kisai’ye karsi asin
sevgi ve hiirmetinden dolayr miindzaray1 onun kazanmasini
istemektedir. Bir bedeviyi ¢agirir ve ona, (#® $2 13 i, yoksa $A 3L
LG mi dogrudur, diye sorar. Bedevi de Sibeveyh’in dedigi, $& RE
® nin dogru oldugunu sdyleyince, el-Emin, el-Kisdi’nin sdyledigi
gibi sOylemesini ister. Bedevi, istese de bu kelimeyi yanls telaffuz
edemeyecegini, zira dilinin kendisine itaat etmeyecegini soyler. Fakat
buna da su sekilde care bulurlar: Birisi, Sibeveyh, “soyle dedi”, el-
Kisai de “soyle dedi” diyecek ve bedeviye bunlardan hangisinin dogru

AR

oldugu sorulacak, bedevi de el-Kisa1l’nin soylediginin dogru oldugunu

sOyleyecektir. Kararlastirildigr gibi yapilir ve bedevi el-Kisai’nin
sOylediginin dogru oldugunu soyler. Fakat, Sibeveyh, kendisine

2 A.g.e., 111, 464.

0 A.ge., XV, s.121.

3 el-Medarisu’n-Nahviyye, Kahire, 1968, s.174.

32 A.g.e., XVI, 166.

33 Mugni’l-Lebib, nsr., Mazin el-Mubérek ve bsk., Dimagk 1972, 1, 122.
M Age., 1, 154,
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haksizlik edildigini ve el-Kisdi’'nin tarafini tuttuklarim  anlar.
Bagdat’tan ayrilir ve Iran tarafina gidip yerlesir35 .

“Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi” adli kitapta ibn
Hallikan’dan naklen, el-Kisai ile Sibeveyh arasinda cereyan eden ilm1
miindzaranin HarGnurresid’in huzurunda yapildigir ve HarGinurresid’in
bedeviye miikafat vaat ederek el-Kisdi’nin tarafinin tutulmasini te’min
ettigi belirtilmektedir’®. Fakat, yukarida da izah edildigi gibi, istifade
ettigimiz, elimizdeki mezk(r kaynakta, bedevilyi, Har{inurresid’in
degil, oglu el-Emin’in ayarladign zikredilmektedir. Ayrica,
HarGnurresid gibi bir halifenin bir bedeviye bdoyle bir teklifte
bulunmasi uzak bir ihtimaldir.

AR

Miindzarada el-Kisal’nin tarafinin tutuldugu goriisiinde olan
mudsir yazarlardan Ahmed Emin37, Abbasilerin daima Kifelileri
tercih ettiklerini belirttikten sonra, Halife el-Mehdi’nin miieddibi el-
Mufaddal ed-Dabbi ile el-Emin’in hocasi el-Kisai’nin, Kifeli
olduklarii belirtmekte ve miieddiplerin Kifelilerden secilmesine
sebep olarak da Kife'nin, Basra’ya nazaran Bagdat’a daha yakin
oldugunu ve siyasi yonden de Kiifelilerin Abbasileri desteklediklerini
sOylemektedir. Bu sebeplerden, el-Kisai ile Sibeveyh arasinda gecen
bu meshur miinazarada, Basrali olan Sibeveyh’e karsi, el-Kisal’ nin
tarafinin tutuldugunu, bunun da aslinda Kife sehrinin, Basra sehrine
hakim kilinip, Basralilarin kii¢iik disiirtildiigiinii izah etmekte ve
siyaset parmagmmin miindzarada da rol oynadigi yorumunu
yapmaktadir.

Asagida zikredecegimiz delillere gore, Ahmed Emin’in bu
husustaki ~ goriigleri,  kanaatimizce  isabetli  degildir. Zira,
HarGnurresid’in  oglu el-Me’mun’un miieddipligini yapmis olan,
Yahya b. el-Mibarek el-Yezidi Basralidir’™™. Sayet onun iddia ettigi

33 {bn Hallikan, a.g.e., III, 464.

36 Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Istanbul 1986-1988, III, 411; krs., Ibn Hallikan,
a.g.e., 111, 464.

37 Duha’l-Islam, Beyrut 1933-1936, 11, 34-35.

38 el-Kuftd, a.g.e., IV, 34; ez-Zehebi ( Semsuddin Ahmed b. Osman ), Ma'rifetu’l-Kurra, nsr.
Salih Mehdi Abbas ve bsk., Beyrut 1984, I, 152; ez-Zirikli, el-A’ldm, Beyrut 1969, IX,
205.
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gibi Basralilara karsi bir tavir koyulmus olsaydi, el-Yezidi’ye
mileddiplik gorevi verilmezdi. Ayrica kaynaklardan edindigimiz
bilgiye gore, Harlinurresid’in huzurunda el-Kisai, el-Yezidi ile yaptigi
siir konusundaki bir miindzarada basaril 01amam1§t1r3 ?. Bu miinizara
neticesinde, Harnurresid’in kendilerine karst olan tutum ve
davraniglarinda herhangi bir degisiklik olmamistir. Bu malumatlar
bizde, ilmi miindzaralara miidahale edilmedigi, Sibeveyh’le olan
miindzarada da taraf tutulmadigi kanaatini vermektedir.

Kiafelilerin, siyasi yonden Abbasileri destekledigi goriisiine
gelince, bunun da dogru olmadigr kanaatini tagimaktayiz. Ciinkii,
Hasan Ibrahim Hasan’in naklettiine gore, Abbasi Halifesi Mansir
(136-158 / 754-775) halife olusundan kisa bir siire sonra, Kiife’ye
yakin bir yerde olan hilafet merkezinin yerini degistirmeye karar verir.
Zira, Mansir, Hilafet merkezinin, ordusunu kendisine karsi kigkirtan
bu Kife halkina yakin bir yerde olmasi sebebiyle hayatindan emin
degildir. Bunun i¢in Bagdat sehrini kurup hilafet merkezini oraya
tasmnst1r.40

Biz bu tarihi vakaya dayanarak siyasi acidan da Kife ve Basra
ayrim1 yapilip siyasetin, miindzarada rol oynadigi diisiincesine
katilamiyoruz.

ANy

Bedevileri el-Kisai’nin Ayarladig iddiasi:

Tarih Bagdad sahibi, bazi cahillerin, el-Kisal’nin geceleyin
bedevilerle gizlice goriisiip kendi goriisii dogrultusunda goriis beyan
etmeleri i¢in anlastigi iddiasinda bulunduklarini, bu gibi isnatlarin
dogru olmadigim, céhillerin uydurmasindan ibaret oldugunu, boyle bir
durumun sdz konusu olmasi halinde halifenin, vezirin ve Bagdat
halkinin bundan haberi olacagim anlatmaktadir*'. Boyle hileli
miinazaralari, halife ve vezirler dahil, o devirde yasayan hicbir kimse
hos karsilamadigina gore el-Kisdi ile Sibeveyh arasindaki bu
miinazarada, taraf tutuldugu veya bedevilerin ayarlandig1 goriislerinin

3% Ibnu’1-Enbard, a.g.e., s. 82-83; Yakit el-Hamevi, a.g.e., XIII, 178-179.

40 Hasan Ibrahim Hasan, Siyasi, Dini, Kiiltiirel, Sosyal Islam Tarihi, cev. [smail Yigit ve
Sadreddin Giimiis, istanbul II1, 192.

*! el-Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XII, 105.
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muteber olmadig1 kanaatindeyiz.
Sevki Dayf’in Goriisii

Sevki Dayf’a gbre bu miinazaray1 rivayet edenler Sibeveyh’in
dilinin tutuldugunu ve susturuldugunu sdylemek suretiyle miibalaga
yapiyorlar. Aksine, Sibeveyh’in dili tutulmamis ve susturulmamistir.
Ciinkii Sibeveyh bu gibi medenilesmis bedevilerin dillerine gelen
seylere, fasih Araplarin kullanmalarina muhalif oldugundan dolay:
onem vermiyordu. Bu miindzarada miihim olan hususun, Kiife
ekoliiniin prensiplerinden bir prensibin ortaya ¢ikmasidir. Bu ekoliin
prensibi, Basra Olciilerine muhalif olan saz liigatlarn  alip
kaidele§tirmektir42.

10. Asma’i ile Olan Miinazaralari

el-Kisai’'nin el-Asma’1 ile olan miindzaralar1 da HarGinurresid’in
huzurunda meydana gelmistir. Bir giin Harinurresid, sair er-Rai’nin
asagidaki beytini el-Kisdi ve el-Asma’i’nin bulundugu bir mecliste
okur:

Y gdda dlia Ji@\éb.\\g Lagaa AR olde o) ) glid
“Masum oldugu halde Halife Osmdn b. Affan’t oldiirdiiler.
Yardim istemigti, fakat onun gibi yardimsiz birakilan hicbir kimseyi
gormedim.”  Harlinurresid, beyitteki “muhrimen” kelimesinin
manasinin ne oldugunu sorar. el-Kisai, CAJL' aﬁi “Hac i¢in ihrama
girmisti, bu haldeyken oldiirdiiler, manasinda” oldugunu soyler, el-
Asma’i, bu beyitte kastedilen mananin “hacda ihramli iken” manasina
gelmedigini, aym sekilde “haram aya girmigken” manasinin da
kastedilmedigini sOyleyerek, el-Kisdi’'nin verdigi cevabin yanhs
oldugunu izah eder ve bir kimse haram aya girdigi zaman aiﬁ‘ aﬁi
“adam haram aya girdi,” seneye girdigi zaman, Ja) aL“'i “adam
seneye girdi,” denilir seklinde agiklamada bulunur.
el-Kisal, el-Asma’T’ye, “muhrimen” kelimesinin manasinin ne

oldugunu ve bununla sairin neyi kastettigini sorar. el-Asma’i de ‘Adi
b. Zeyd’in su soziiyle kastettigi mana oldugunu soyler:

42 Sevki Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, Kahire 1968, s. 174.
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CAS; 2hag ol g Lajaa Jaly (s s | ol

“Masum oldugu halde, bir gece Kisrd’yi oldiirdiiler. Diinyadan
kefensiz olarak ayrildi.”

el-Asma’i, “Kisra ihramli miydi1?” diye sorar. Harinurresid de
‘muhrimen’ kelimesinin buradaki manasim sorar. el-Asma’l cezayi
gerektirecek herhangi bir isi yapmayan herkesin ‘muhrim’ yani
‘masum’ oldugunu soyler. Bunun {iizerine Har(inurresid, siire giic
yetmeyecegini, siiri anlamanin kolay olmadigini soyler™.

el-Kisa1’nin el-Asma’1 karsisinda basarili oldugu miinazarasi da
vardir. Umumiyetle, el-Kisal ve el-Asma’l, Harun Resid makamina
geldigi zaman, onun huzurunda beraber bulunurlar, Harinurresid’in
ayrilmasiyla da aynlirlardi. el-Kisai, Har(nurresid’in huzurunda
asagidaki siiri okur:

Cpa a0y @l olady A Gslal ) dand L addy (S
Ol

“Stitiinii vermedikten sonra yavrusunun derisini doldurup, disi
deveye koklatmak ne ise yarar?”

el-Asma’i <& Qlady seklinde “ri’man” kelimesinin mansub
olarak okunmas1 gerektigini séyler44. el-Kisai, el-Asma’i’nin bu
cevabimna karsilik , “sus, senin aklin ermez.” diyerek onu susturur.
Sonra, merfu, mansub ve mecrur olarak ii¢ sekilde okumanin caiz
oldugunu acglklar45 .

11. Yahya b. el-Mibarek ile Miinazarasi

el-Yezidi, Harinurresid’in huzurunda, el-Kisai’ye bir siir okur
ve bu siirde bir kusur bulunup bulunmadigini sorar:

Fua payl) e Al gl

3 el-Yagmiri, a.g.e., s.286; Ebli Hayyan , a.g.e., s.151.

* Bu ez-Zeccici’nin rivAyetidir. Yakut'un rivayetine gore el-Asma’i bu kelimenin merfd
okunmasi gerektigini soylemistir.

4 ez-Zeccaci, a.g.e., (Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. 1shﬁk) Kitabu’l-Cumel fi’n-Nahv, nsr. Ali
Tevfik, Beyrut 1984, s. 34-35; Yakiit el-Hamevi, a.g.e., XIII, 183-184.
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“Bir sahinin - igcinden sahin yavrusu ¢ikarmak icin — higbir toy
kusunun yumurtasini deldigine sahit olmadik. Nitekim, hicbir zaman
yaban esegi tay olmaz. Zira, tay taydir”.

el-Kisai, sairin hareke hatasi yapmis oldugunu soyler. el-Yezidi,
el-Kisai’den tekrar siire bakmasini ister. O, hareke hatasinin
oldugunu, ikinci “el-muhr” kelimesinin “kanenin” haberi olmak iizere
mansub olmasi ldzim geldigini aciklar. el-Kisai’nin bu cevabi
karsisinda el-Yezidi, sevincinden sapkasini yere vurup, “ben Ebl
Muhammed’im diyerek, siirdeki, ;é-ﬂ 3@-43\ ifadesinde birinci “el-
muhr” kelimesi miibteda oldugu igin, ikinci “el-muhr” kelimesinin
haber olarak merfu okunmasi gerektigini sdyler. Bu hadise karsisinda
Har{inurresid, el-Yezidi’ye, “mii’minlerin emirinin huzurunda kiinyeni
sOyliilyor ve basint mi agiyorsun? Allah’a yemin olsun ki benim
nazarimda, el-Kisai’nin terbiyeli olarak hatali cevabi, senin terbiyesiz
olarak dogru cevabindan daha makbuldiir,” der. Bu s6z {iizerine el-
Yezid£,6 galibiyet lezzetinin edepli davranmasina mani oldugunu
sOyler™.

el-Yezidi’nin bu asirt sevinci ve tagkinlhigi, kanaatimizce
kaynaklara gecmemis veya tespit edemedigimiz diger ilmi
tartismalarda, onun el-Kisai’ye maglip oldugu, bir kere de galip
olunca, duygularma hakim olamayarak mezkur hareketi yaptigi

seklinde yorumlanabilir.
SONUC

Idarecilerin ve halifelerin ilim adamlarina ¢ok deger verdigi
Hicrf II. asirda yasayan el-Kisai, devrinin ilim adamlar1 arasinda hakl
bir gohret elde etmistir. O, kiraat sahasinda temayiiz ederek yedi kiraat
imamindan biri olmus; Arap dili grameri sahasinda da kendini
gostererek Kife nahiv ekoliiniin en 6nemli ve basta gelen temsilcisi
durumuna gelmistir.

Cocukluk devresinde Kur’an ve Kiraat ilmi Ogrendigi kiraat

46 fbnu’1-EnbArd, a.g.e., s.82-83; Yakat el-Hamevi, a.g.e., XIII, 178-179.
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alimi Hamza ez-Zeyyat ile miindzara yapmistir. Kendisinden istifade
ettigi nahiv hocalarindan biri olan Ydnus b. Habib’le miinazara etmis
ve basarili olmustur. Arap dili gramerinin 6nemli isimlerinden el-
Ferra ve Basra nahiv ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden biri olan
Sibeveyh’le ilmi tartigmalarda bulunmustur. Imam-1 Azam’in
talebelerinden meshiir Ebli Y{isuf ve Muhammed b. el-Hasan’la da
fikih sahasinda miinazaralar yapmis ve basarili olmustur. O, el-Asma’i
ve el-Yezidl ile de siir sahasinda miinazaralarda bulunmustur. el-
Kisai, hem Arap dili grameri ile ilgilenenlerin hem de kiraat ilmiyle
mesgul olanlarin istifade edebilecegi en 6nemli sahsiyetlerden biridir.
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