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GENETIK KOPYALAMA EKSENINDE BiLIMSEL
GELISMELERE AHLAKI BiR YAKLASIM*

Yrd. Dog Dr. Ibrahim Hakki AYDIN**

... Teknik ve uygarlilk insanhfm bilme merakimin bir
tirtintdir. Ginimiizde insanhk icin teknoloji ve  ahlak en
popiiler bilim dallar1 arasimnda yerlerini almislardir. Bu
baglamda, “bilim ni¢in yapilir, nicin vardur?’ sorulan genel
olarak; bilimler bize hayati kolaylastinir, sirlarin ¢ézlilmesinde
bize yardimci olur, sekﬂde cevaplanabxhr ve olumlulugu
belirlenebilir.

Insanligin var oldugu gilinden beri zamammn her
. diliminde, bugiin teknoloji diye tanimlanan, insanlifin bazi
ihtiyaclarim gidermekte kolayliklar saglayan sanayi dallari da
bilimin ilerlemesine paralel olarak gelismektedir. Ozellikle son
bir ka¢ ylzyilda yapilan bilimsel gelismeler &ylesine hizh
gelismis ve dylesine tahmin edilemeyecek seviyelere ulast: ki,
insan; Isabella Stengers’in ifadesiyle “bilime hakim olup,
gelisimini kontrol altina alabilecek miyiz, yoksa onun hitkmi
altina” mu girecegiz?”' sorusunu sormaktan kendini alamiyor.
Yapilan bilimsel cahsmalar, sadece cevreyi fiziki alanda
etkilemeyle -kalmiyor, aym zamanda manevi hayatimmz;,
ahlakimuz,  kiilttirtimtizi de derinden etkilemektedir. Hemen

) .. sunu da belirtelim ki, burada tartismaya cabstifimiz, asil sey,

bilimin kendisi degil, bilimie ruh katacak, bilime yén verecek
manevi degerlerin g6z ard: edilip edilmemesi ve bunlarn
sonuclandir.

*Bu ¢alisma 9-11 Haziran 1999 tarihleri arasinda Kocaeli Universitesi Tip
Fakiiltesi tarafindan dizenlenen I Ulusal Tibbi Etik Kongresinde bildiri olarak
sunulmustur.

=% Atatiirk {Iniversitesi Ilahndt Fakiltesi isiam Felsefesi Anabilim Dal
RBagkani.

i [, Prigogine and Isabella Stengers , Kaostan Dizene, Tirkgesi: Senai
Demirci, Istanbul 1996, s. 63.
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Bu noktada, bilimin ve teknolojinin gelisimiyle
insanoglunun, elde ettigi kolayliklar yaminda bir takim
olumsuzluklarla da karsilastigi bir. gercektir. Cevre kirliligi,
ozon tabakasimun delinmesi gibi zararlarin varligmdan stiphe
etmiyoruz. Clnkil teknolojinin fiziksel c¢evre lizerinde yapti:
etkiyi gbériip ve aninda yasadigimiz icin, onun olumsuzluklarim
fark etmek cok kolaydir. Ancak sosyal degerler alanmnda ki
olumsuzluklan fark etmek o kadar kolay degildir. Yasamakta
oldugumuz c¢agin ve 21. yy.lm en biytik problemi, teknolojiyi
mumkiin-olan en iyi sekilde kullanmak, ancak bunun yamnda
teknolojinin yikici yanlarndan sakmabilmektir. Biz, bilim ve
teknolojinin - teknik olumsuzluklarimi degil, degerler alanina
yvansiyan ve hemeri fark edilemeyen olumsuzluklar ‘{izerinde . .
durmaya ¢alisacagiz. Glinlimtizde mevcut bilimsel ve ekonomik
istekler; uzun bir déhemiden beri degerler alamimi hep ikinci
planda birakip gbdlgelemektedir. Nitekim materyalist ~bir
anlayisa meyleden insanhgn cogunlugu her seyin degerini,
ekonomik isteklere gbre olcer hale gelmistir. Bu anlayisla
gelisen bilim ve teknoloji beraberinde ciddi bir esitsizlik
getirmis, buna bagh olarak da temelinde adalet ve firsat esitligi -
bulunmayan teknolojinin insanhg mutlu etmek noktasinda
cikmazlar1 olmasi kacinilmazdir. Son yillarda degerler
alanindan  yoksun' olarak gelisen Dbilimin, dinyamz
yozlastirdigi daha sik telaffuz edilir oldu?. Nitekim cogunlukla
bilim; genelde rahatlik ve zevk, olgularim tatmin icin kullamilir
hale geldi. Bu anlayisla gelisen bilim felsefesi de, (;agumzm
insamimi sadece midesi ve zevki icin calisan, ugras veren
varliklar haline getirdi. Bir ataséziinde ifade edilen_“Yasamak
icin ye, yemek icin yasama.” sanki s6zii ters dénmiis,
“Yasamak icin degil, yemek icin yasa.” seklini almis. Iste bu
noktada, bilim ve teknolojinin insanhga getirdigi batlin
yeniliklere, ilerlemelere ragmen yapous ve yapabilecegi
olumsuzluklardan dolay:r bilim ve teknolojiyi tireten insan
felsefesini sorgulamak durumundayiz.®

SOAR.e, s 63
' 0. Bakar, Modern Telnolojinin Kullanuni, tluslararas: islam Diistincesi
Konferanst [, 15- 16 Mart 1996, Istanbul 1996, s. 14 1.
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En o6nemlisi, sanayﬂesm1§ Hilkelerde yasayan kimi
insanlar nezdinde modern. teknolojinin kullammminin ne anlama
geldigidir. Teknolo_umn ¢cagdag felsefesinin temelinde yatan
diistince; “TeknoZOﬂ, insanhgin biitlin problemlenmn yegane
cozimidir” anlayigt ile gelisen biim "~ ve’ teknolojinin
olusumunda ilahi inamslara, ‘manevi, kiiltiirel ve ahlaki
degerlere. yeterince -yer vermeyerek,- ‘her seyi soyut bilim ve
teknolopden bekleyen bir anlayls lizerine kurulan toplumlar,
teknolojinin ilerlemesiyle halledemeyecekleri hi¢ bir problemin
olamayacagma inanir bir duruma gelmiglerdir. Ancak
teknolojiye bu tarzdaki inams yeni degildir. Biraz tarihe ve
bilim felsefesine bakacak olursak bu anlayls eski onselci ve

tiimden. gelimli mantign- yerine, deneysel ve timevarmmh bir - .

mantik anlayisiu > koyan ve ideal devletin temelini - bilgi
du$uncesme oturtan Franc1s Bacon’a (1561-1626) kadar
uzamir. Francis Bacon,  Yeni Atlanus tlirtinden bilime,

teb101031ye dayanan bir devlet tammlar, boylelikle de ‘bir
yerylizil ¢ennetinin kurulabﬂecegxm ileri stirmistiir. Onun ada
devleti bilim sayesmde yiiksek bir saghk ve ahlak kiiltird,

saglam bir dogruluk 1f;mde olabilmektedir. Ay:nca ‘bbyle bir
ideal ortamda’ bilim “ve: ‘teknoloji- - sayesinde. - .yaslanmanin
olmadlgl, olumun ulasmad1g1 ya da cok nadir u1a§ab11eceg1, hi¢
bir stresin olmayacag; hep ‘mutluluk icinde hayat stirtilebilecek
toplum 1 modelinin yaratﬂabxlecegme mamyordu Yine Bacon’mmn
temel gérii§lennden biri;. . de, '“bzlmek egemen olmaktir.”

diigtincesidir.* iste gunumuz msamnm pek cogu, yuzyﬂlar
énce Bacon: tarafmdan ortaya koyulan bu gériisin etkisi
altmday:tms. g1b1 gorinlyor. Ancak glinimiiz insamimmn,
teknolojinin béyle bir toplum. olusturamayacaglm anlamast i icin
dahi olmasma gerek yok. Bu anlayisla hareket eden insanoglu
dlinyayt, onun tim c¢esitliligini birtalkom genel kanunlarm
monoton isleyisine indirgiyor. Béylece her seyi evrensel teorik
plana gbre idare ediyormus gibi goértinen her bilim, bir
hiikmetme araci haline déntisliyor. Bunun sonucunda da

4 Macit Gokherk, Felsefe Tarihi, istanbul 1980, IV. Basim, s. 215; Ayrica
bkz. Afsar Timucin, Distince Tarihi, Istanbul 1992, 5. 321- 22,
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baslangicta diinyaya yabanci olan insan, bir anda kontrolsiiz
bilim ile kendisini diinyanin gfendisi olarak gérmeye baslyor.®

. Bazi dénemlerde teknologmm her tiirinii reddeden kimi -
msanlarm oldugu gibi, her seyi teknolojiye endeksleyen ve her
seyi tek1101031den bekleyen insanlar da olmustur ve olacaktir
da. Teknolojinin her tlirliistinti reddeden insanlarn -hatah
oldugu gibi, her seyi teknolojiden bekleyen insanlar da
hatalidir. Bu anlamda teknoloji ve bilgi ¢aginda hatah olan sey
teknoloji degﬂdlr gunku teknoloy ve bilim, sucla ya da sucsuz
olamaz. Suclu ya da sucsuz olanlar, teknolojiyi ve bilimi
kullanan, yénlenidiren insanlar olsa gerek. Hangi ‘dine, hangi
ideolojiye mensup olursa olsun, oranlar farkliik gosterse de,
teknolojinin yasandifn sekliyle sonucta mutlak bir sug Ve zarar
ortaya cikmaktadir. Bu olumsuzlugu ortadan kaldirmak ya da
asgariye mdlrmek ancak ortak-globallesmis degerlerle kontrol
altma alinabilir ve denetlenebilir. Bu da, teknolojiyi yikam ve
esitsizlik getirmek icin degil, u_;:mde adalet olan adil bir insanlik
yaratmak, ilerlemeyi saflamak icin kullamlmast sartiyla
mumkiin olabilir.¢ o :

Bilim ve teknolojinin olumsuz yonlerinin oldugunu dile
getirmek, bilim ve teknolojiden uzak durmak anlamina gelmez.
N1tek1m bﬂjmsel politik projesi olmayan {ilkeler yikilmaya yada
bagimli kalmaya mahkumdurlar. Bilim tiretmeden, sadece

bilim ve teknoloji ithalat: ile hi¢ bir yere varilamaz. Bu tiir
ithalata bagh kalmak, sémiirge kalmanin en dnemkh sebebidir.
Bugiin - her toplum hayatmi idame ettirebilmek - icin “belli
oranlarda teknolo_uye ‘muhtactir.. Ihtlya(; duydugu teknolojiyi
liretemez ise onu baska tilkeléerden ithal etmek zorunda
kalacaktir. Bu durumda da teknolojiyi ihrac eden uluslar, ithal
eden uluslart devamlh kendilerine bagimh tutacaklardir. Buda
dlciistiz, dengesiz teknolojinin diger bir olumsuz yamdir. Bu
baglamda da bilim ve teknoloji kiiresel anlamda tartisiimah ve
ortak global degerler belirlenmelidir.

5 1. Prigogine ve Isabella Stengers, Kaostan Diizene, s. 64:
¢ (). Bakar, A:g.m., 5,144, .
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Sosyal degerlerden yeterince nasibini almayan bilimin,
diinyamizi =~ etik - degerlerden uzaklastirdigim ve
siradantlastirdigini, sadece bilim elestirmenleri degil, bilim
savunucularl da zaman zaman dile getirmektedirler. Bilimin
ﬂerled1g1 stirecte, etrafa pek c¢ok sibjektif yaklasimlar,
ylk:lntllar sacmaktadir. Evrende sosyal ve moralize yasama
§ans1, ancak kiyida, késede bulunabilmektedir. Bu ¢ok az olan
yasama $anslar1 da bazi msanlarm, mutlaka kazanmak icin
basglathigt  bir ° karakteristik' “ve - basarili - kampanyarn
sonuclarindan sakinmak icin yapilan stirekli c¢abalarin
kalintilaridir. Béyle romantik natiirel felsefe, kacimimaz olanla
yiz ylze kalmis her cabada oldugu gibi, Umitsizlikten
kahramanhga kadar her tiirlii duygu durumuna yol acrustir.
En asil sekliyle de, Diderot’un natiiralist ve moralize bilimine,
Geothe’nin kisilestirilmis tabiatina, Wordworth'un siirselligine
ve nihayet Alffed North Whitehead’in niteliksel ve estetik tabiat
yaklasimimiza bilimde yer bulabilmis, baska herhangi birinin
felsefesine ilham kaynag: oldugu giil goncalarimin botanigini ve
giin batimlarmin meteorolojisini ¢alisanlarn bilimi oldu.” Bu
ifadelerden‘ de anlasilabilecegi tizere, kontrolsiiz bilim ve
teknoloji insan varhgimn, diinyamizin estetik ve deger alanim
yozlasnrmakta monotonla§t1rmakta, hazzi ve lezzeti tek diize
hale getirmektedir. :

‘Modern bilim realiteyi parcalara ayirip birbirinden tecrit
ederek calismaktadwr. Bunun sonucunda da bitlinselligi,
butiinlik duygusunu kaybetmistir. Ilimler birbirlerinden
‘bagimsiz olduklari oranda bir nevi egoist olurlar, sosyal
hayatm icinde de yalniz kalirlar ve buna bagh olarak da istenen
diizeyde  faydal olamazlar. ' Ilimde derinlemesine,
‘detaylandirilmis bir sekilde gidilmesi gerektigi kadar gidilmel,
ancak bununla birlikte ¢ap: da genisletilmeli. Bu anlamda her
‘ilim alanmm diger ilim alanlaryla 6zellikle sosyal ilimlerle
iliskisi’ dlistintilmelidir. Bu baglamda biitiin bilimler, ahlak,
felsefe sosyoloji, psikoloji ile iliskilendirilmeli, her bilim dal

T C. . Gillispile, The Edge of Objectivity, (Prienceton, N.J.: Prienceton
Unjversity Press, 1970, s.199-200.
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deger alam ile baflantil olmahdir. Nitekim, diinyamizda
‘medeniyetler, degerler, kiiltiitler catisiyor; catisan bu
degerlérin ve medeniyetlerin 6ncli giicii teknolojidir. Teorik ve
" ahlaki tabami olmayan, i¢ diinyasi, kiltiirel zihniyet zemini
‘olmayan medeniyetlerin teknoloji trtinleri, Hirogima‘da
‘Nagazaki'de atlan bomba, Saraybosna ve Grozni de
yvasananlardir.* Oysa manevi-sosyal ahlaki degerlerle dolu olan
"Islami kiiltiiriin ve medeniyetin anlayisy; “bir kisi 6ldilren biitiin
insanhgt 6ldtirmiis gibidir, bir hayat kurtaran biitiin insanhg
kurtarmis gibidir”™® seklinde ortaya cikmmstir. Ancak bugiin,
“Bilimin Kétiye kullamms’-. seklinde bir anlayis olusmaya
_ baslads. Oyleyse yapilacak bilim ve teknoloji ahlaki degerlerden

insan ruhundan uzak kalmamah, ruhsuz bilim olmamalidir.
Asil engellenmesi gereken bilim ve teknolop degil, bu tar
kétiiye kullamimlan bir sekilde énlemektir. Aksi halde bu tur
. teknolojilerin faydasmmin yaminda olumsuzluklarn da ortaya
" cikmasi kacimilmazdir. Bu giniin gecerli olan ilim anlayiss,
' distnis sekli indirgemeli bir sekilde isliyor. Realitenin belli,
smirh béliimlerinde odaklamyor_ve geri kalan kisim go6z arda
ediliyor. Belki de bilimin tartigiimasi gereken en énemli noktas:
budur. Diger taraftan insan kainati tammak ve anlamak icin
ilk giinden beri ugras vermektedir. Ancak bu giiniin modern
bilim diinyasi tabiati anlamaktan cok belki de  tabiattan
faydalanma yoluna gitmistir. Faydac: bir anlayisla olaya
yaklasmak ilk bakis da kiicimsenecek bir sey olmayabilir,
hatta istenen bir hedef de olabilir; nitekim “...her sey insanlar
Hgin | yaratlmishar”©  Ancak bunun da temel | gartlan
_ belirlenmelidir. Bilimsel teknolojinin ne kadarn insan
“cogunlugunun  hizmetindedir? Tabiatla faydaci anlayis
arasmda bir denge kurulabiliyor mu? '

~ Her tar teknolop ozellikle tic Onemli noktadan
tartisilabilir. Bunlar, . teknolojinin  tabiati ve {iretimi;
‘teknolojinin kullammy; teknolojinin hem insan hem de dogal

A Nazif Gilirdogan, Modern Teknolojinin Kullanum, Taruisma, Uluslararas:
Islam Diistincesi Konferanst 1 16-16 Mart 1996, Istanbul 1996, s. 157.

2 K.K. 61 Maide / 32.

10 KUK 1S Casiva / 13,
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cevre Uzerindeki etkileridir. Bu fi¢ yon birbirinden bagimsiz
olarak dislntlebilecegi gibi birbirleriyle de iligkilendirilebilir.
Ornegin, tekndlojinin kullanimi ile sosyal ve dogal cevre
lzerindeki etkileri ile olan iligkileri herkesce anlasilacak kadar
aciktir.: Bu ti¢ noktaya ilave olarak tartisilacak dérdincii bir
nokta da bilimin yoénlendiricileridir. Ciinkti, bilim, bilim
adantlarinin isteklerinin, degerlerinin, normlarmn,
standartlarinin, 6n kabullerinin etkisi altinda oldugu bir
gercektir. Diger taraftan, 6zellikle deneysel bilgi dallan Gylesine
cogalip cesitlendi ki, uzmanlar agacla ugrasmaktan, ormani
gormez oldular 6rneginde oldugu gibi, bilgi agacini besleyen
kaynaklar unutuldu.!! Nitekim bilim, her seyden soyutlanmg,
sadece kendi alanina dalmis bilim adamlarma birakildiimda
pek cok baskilara maruz kalabilecegi gibi istenmeyen sonuclar
da verebilecektir. Durum béyle olunca da batlin insanhk
- bilimin etkisi altina girmis olur. Etki ile yénlendirilen bilim de
- insani-etkisi altina almakta ve kendini yénlendirenlerin etkisi
dogrultusunda tim insanhg yonlendirmektedir. Bu anlamda
da bilim, biytk 6lclide insan cogunlugunu bir nevi kéle olarak
kullanmaktadir. Nitekim. her  seyden. soyutlanmis bilim
adarmmn, dogru bilgi ve degerler diinyasi ile yasamayan, eski
bir ifadeyle “imi ile amel etmeyen” ilim adamimin bilimi de
soyutlanmig bilim, insanhg kdle olarak kullanan efendi bilim
haline gelmektedir. Oysa insanlik teknolojinin kélesi dezil,
efendisi ~olmalidir. Acaba giiniimiiz insani teknolojinin
efendisi midir, yoksa kdlesi midir? Bu cevapland:nlmam
gereken 6nemli bir sorudur. = . L ' '

Buglin, insanin kullanabildigi aklindan, daha fazlasim
kullanabilen makineler karsisinda insanlbik onuru kirilmig pek
cok insan - oldugu bir gercektir.. Orne§in, diinya satranc
sampiyonu ile satran¢ oynayan IBM- bilgisayar - arasmdaki
yarismayi - izlerken, insanlik olarak, oyunu Kasparovun
kazandimm duyunca sevinmis olmaliyiz. Clinkti bu bir nevi bir
makinenin karsisinda insanbk onurunun galip gelmesi olarak
kabul edilebilir. Insan onurunu korumak biittin dinlerin ve

11 Ersin Giirdogan, Kiltir ve Sanayilesme, istanbul 1991, II. Basim, s. 23.
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kanunlarin-hukuklanfi en asli- gérevidir. Insanin kendisinin
yaptigi makinenin karsismda da onuru, vakart Korunmahidir.
Allah'm bittin  insanhfa verdigi - “Butin “varhklann en
gereﬂzsz 12 sifatindan asla vazgecmemeli ve tim -insanlifa
samil  kihnmadik¢a bir - a:nlam - teskil  etmedigi - de
unutulmamalidir. R : _ ; '

Teknolojinin felsefesi: - agsmdan baknglmlzda )
teknologmm tretimi ve kullammi arasinda bir aymm yapmak
gerekir. Uretim yénii daha cok ‘epistemolojik “dlctilere gdre .
yénlendiriliyor. Bu noktada bir miktar ahlaki éictiler de devreye
giriyorsa ‘da daha - cok epistemolojik dl¢iitler durumu
belirliyor.1¥ Oysa ifisanin var oldugu her alanda ahlaki-estetik
degerlerin  agurhifim  hissetmeliyiz. Epistemoloji- ile ahlakin
catisabilecegi durumlarda tercih ‘edilen ne olmalidir? Ya da
bilimsel ve: teknolojik agidan miimkiin olup;, ahldki agdan’
muimkiin olmayan bir ‘sey olabilir mi? Olursa durum ne alur?
Ideal olan boyle bn- terc;hle karsl karslya kalmamakur :

Ba§ka b1r 1fadeyle, tek110103mm belh b1r formunu
yapabilecegimizi - biliriz. - Ancak, .ahldki ve manevi
degerlerimizden - dolayi, blZI .0 teknolojiyi tretmekten
alikoyabilecek ya da yonlendirilebilecek bir degerler toplam,
ahlak prensipleri var midir? Yoksa olmali midir? Eger béyle. bir
teknoloji’ -firetilirse; biitiin insanlk ‘agsmndan ‘bakildiginda,
onun’ ko tiiligh: iyiliginden fazla olacak ise -fayda prensibi ihlal
edilmis olacagmdan ahlaken o teknolojiyi terk ‘edebilecek
miyiz? Burada dogru olan; “Miimbkiin olan her sey yapilmahdir.”
anlayistmn yerine;-“insanhga faydah, ahldken iyi olan her sey
yapimahdir” anlayigt hakim kilinmalidir. Bu noktada ahlaki
teorilerle - bilimsel ‘teoriler - karsilastinimalidir.© Bu
karsilastirmada -bir -uyamsuziuk varsa;,- bunun- iki sonucu
¢labilir. Biri, bilimsel teoride bir yanhglik vardir ve terk edilmeli
va da degistirilmelidir. Digeri ise, bilimsel teorilerle uyumsuz
olan --ahlaki degerlerde bir yanhshk yada' degersizlik-zarar

2 Krg. K.K. 95 Tin / 4; 46 Isra / 70.
O, Bakar, a.g.m., s. 114, ‘
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vardir, ya ihmal edilmeli ya da degistirilmelidir. Hangi yolun
daha dogru oldugunu, insanhgmn icinde oldugu durum belirler.
J. Nuttall “Moral Questions An Introduction to Ethich® adl
eserinde belirttigi gibi, ahlak teorileri icin bilimsel teorileri
model almak, ahlaki yargilarda bulunma girisiminin dogasim
bastan sona yanhs anlamaktir. Bilimsel teorilerin smandig
g6zlemler. teoriden bagimsizdir. Bilimsel bir teori, neyin
gozlenecegini 6ngdriir ama bu Ongériiler dofrulanir ya da
yanhslamr, fakat gdzleyecegimiz seyin ne olmasi® gerektigini
stylemez. Oysa bir ahlak teorisinin varsayilan temel rollerinden
biri, ne tlir yargida bulunmamiz gerektigini séylemektirl4,
-Ahlak bunu yaparken en onemli hedefi insar 1gin menfaatidir.
Kaynag ise var olan bir varlifa insanlik kazandiran degerlerdir.
Bu degerlerden yoksun olarak  gelistirilecek olan bilim ve
teknoloji degerler alam ile hep g:ansacaktlr Bu durumda
elbette insanbgmn faydasma olam - tercih: etmek gerekir.
Bunlardan da 6te epistemoloji ile ahlakin ters diismemesi,
ciddi bir ¢catismanin ¢ikmamasidir. Birini 6tekine tercih etmek
zorunda kalmamak en iyisidir. Bunun yolu da kanaatimizce
bilim ile ahlaki degerle alanimin bansik, birbirini destekleyen
bir tavir icinde olmalanidir. Bunun icinde yukanda da
degmdlgnmz “gibi,.- bilim . ve ’teknolon ‘Ureten beyinlerin
baslangictan itibaren- degerler alam ile i¢c ice olmast

gerekmektedir. Nitekim insamin alt yapisi, birikimi hangi
' degerlerle yogrulursa ona gore uretlm yapacaktur

R Son y111arda diinyanin gundemmde .yerini alan gen
‘teknolojisi, genetik kopyalama, bilimin ve teknolojinin ulastif
seviye. (giintimiize gore) zirve noktalardan biri olrfiustur. Hatta
20. Yiizyihn en bilylik devrimi ve bilimsel gelisimi kabul
edilebilir. Bu konuda Chicago Universitesi Sosyal Diisiince
Bilim Dali profesérii Leon Kass soyle diyor: “Bilim, bir kistm
 korkung hudutlardaki ayn tirleri ¢iftlestirerek melez ¢iftleri elde
edebiliyor. Hizla giden teknolojiyi bizim kontrol altina alip
alamayacagimiz, ...ondan  her zaman  istifade  edip

1 Jon Nuttall, Ahlak Uzerine Tartismalar, Qev. Abdullah Yilmaz, Istanbul
1997, 5. 226.
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edeméyecégimiz hakkinda karar vermek insanoglu igin bir firsat
olabilir.”1% diyerek bilimsel olumsuzluklarin carpicihmdan’
sonuc;lar cikarmakta gec:kmeden, firsatlan yakalamamlzm
ge1ekhl1gme 1$aret edlyor ; )

Genetxk kopyalamamn koklen, genetlk bilimin
kurucusu ‘olarak kabul edilen Johann George Mendel (1822-
1884}in 1856 da bir manastirin bahgesinde baslattigr kalitim’
calismalarma . kadar uzamr. Mendel,. atalarimizdan beri
tasidifimiz. bir taklm ozeﬂ:klen ve yavrunun, anneye ya da
babaya benzeyeblhrhglm yapm1§ oldugu calismalar neticesinde
ilmi olarak izah etmistir. Cocugun anne, babadan birine daha
cok benzemesi, . ayr1 birimler olarak yavruya gectigini ortaya
koymustur.'® Bu .noktadan glinlimiize gelindiginde, - bitki,
hayvan hatta insan. kopyalanabﬂuhge 111a$11abﬂen bir bilimsel
sev1yeye ulasﬂdl

Insanln genetlk yaplﬁma miidahale ya da genetik
kopyalama cahsmalan alamnda en belirgin ve ilk girisim 1934
viinda Almanya’da Hitler tarafindan ari .1k elde etmek
amaciyla bir bilim kurulu olusturuldu. Bu bilim kuralu
gahsmalanm kanslk insdn 6rneklerinden kurtanp tek txp insan
elde etmek amaciyla yakla§1k 50 bin kisi tizerinde deneysel
mcelemeler yapm1§lard1r 17 Tkinei’ énemli g1n§1m ise Stalin’in
Rusya devlet. baskam ve Layzmgo nun Rusya bilimler
~'akademisinin bagkan: oldugu dénemde gerceklesti: Ancak bu
‘dénemde:-ki- g:ah§ma1ar ‘Stalin’in . §limiinden (1953) sonra
durduruldu Yapilan 'bu calismalar da behrgm bir sonuc
" alinmamasina karsihik aym yﬂlarda (1952-53 de)" ‘Robert B. ve
Thomas  Genj tarafindan kurbagalardan ) hayvan geni
kopyalannn§t1r Daha sonra bu alandaki deneysel cahsmalar,
1960. yillarmda = Jon Jourdan taraﬁndan gelistirildigi

15 Jeffrey Kluger, Will. We Follow- the Sheep, Time,-March 10, 1997, vol.
149, no: 10; http:/ /wwiw. time.com

1o Cemal- Yildinim, Bxllmm Onciileri, TUBITAI\ Popiiler Bilim Kitaplar
Dizisi:9, Ankara 1995, s. 15

YT Avsun Velioglu, Reader at Work I, Ankara 1997, s.1835.
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bildirilmektedir.i* Ozellikle 1953 de biyoloji alaninda amino
asitlerin olusumu kesf edilmesi ve DNA'nin ¢ift sarmal seklinde
ki molekiil yapist aydimnlatldi. 19607arm sonunda, genetigin
can damarn olan rekombinant DNA teknolojisi gelistirildi. Bu
noktadan sonra, genler.  yardimuyla bitkilerin

" - melezlestirilmesiyle ziraat, veterinerlik- ve tp alanlarinda

uygulama sahalan buldu. Ancak zirai tirtinler alammn disinda
kalan, ozellikle tip alanmda kullamlmas: ¢ok smurh kalmmstir. !9
Bu tir ¢aligmalar nihayet glintimtlize dek slirdd ve Subat 1997
de Dok, kuzusunun dogumuyla diinya gundermnde émemli bir
yer ald1 '

Bugiin genetnk kopyalama adizninda, gelinen nokta
cercevesinde genetik . kopyalama nedir? Bu soruyu ana
hatlariyla anlatmak, konumuz itibanyla gerekli oldugunu
diisiintiyoruz. = Iskocya’da - dofan - “Doli”, isimli kuzunun,
dinyaya getlnhs islemine, genetik tekniginde kullanian “klon”
kelimesi Yunanca kékenli olup sbzliikte; “hentiz dogmams”
anlapunadir. Tiirkce'de. “kopyalama” Arapca'da “istinsah”
olarak kargilanmaktadir. Genetik ilminde -ise, herhangi bir
cinsel birlesme olmadan hiicrenin bélinmesi yoluyla bazi canh
thrlerinin goga]mam icin tabiatta yaygm. olarak bilinen olay:
anlatmak icin kullamlan bir terimdir. Ancak bilim diinyasinda
veni olan bu terim ve ilim, bir yumurtanin. bolunn}e&, genetik
benzer ikizlerin dofumu seklinde insanlarmn ve hayvanlarn
cogalmasindan da bilinmektedir. Bu ilmi bakis agisndan, meni
hiicresini yumurtaya asilama siurlanm  asan kopyalama
operasyonundan ibarettir. Bu olay1 kopyalama Klonlama ya da
. istinsah teriminden daha iyi “hiicre g:ogalmasz yva da “gen
cogalmasy’ terimi daha dogru ve iyi ifade edecegi
kanaatindeyiz. Nitekim kopyalama ya da klonlama, bir seyin
her yoénden olusturulmasi anlamini tasir. Oysa bu giin yapilan
islemde elde edilen canlinm sadece fiziki yﬁn itibariyle aym

18 el Muulemm, el- Istinsah Abesu bi'l-Halk em Sevretin Mmiyyetun,
1.4.1997, 8.7 19,

19 Ayvse Nur Kokiidz, 20. Yiazylda Gen—Etz]c Genetik, Bilim ve Teknik, Sayi:
439, Subat 1996, -s.16; Nebil Subeyh, Meflhum ve Hakikatull-Istinsah, el-
Miicdemia, 1.4.1997, 5. 21.
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oldugu bilinmektedir. Yoksa elde edilen canhi ruhi, zihinsel,
yetenek ve diger ozellikler ile de aym oldugunu ya da
olmadigim sﬁylemek mumkiin degildir.

‘Insan hiicreleri iki tiirlidiir. Viicudu olusturan (yapi)
hiicreleri ve sperm ile yumurtadan olusan (lireme) hiicreleri.
1970’li yillarda uygulanmaya baslanan kopyalama eylemini,
basit bir sekilde séyle anlatabiliriz: Potansiyel olarak her
varhigin hiicreleri tek basma bir canliy1 olusturabilecek genetik
6zellige sahiptir. Bu 6zellik her canhya yaradilista verilmistir.
Bu bilgilerden hareketle; bir canhdan, laboratuar sartlar
altmda-déllenmeye hazir bir yumurta hiicresi ahnarak, i¢i her’
tiirl -kahtim 6zelliklerini canhlya kazandiran DNA tamamen
cikartilir, yani herhangi bir kalitsal bilgiye sahip olmayacak
hale getirilir. Bu duruma getirilen yumurta hiicresi bir nevi
aldatilarak yine aym canhmn, gintimiizde en elverigh olarak‘
meme hiicresi kabul edildigi i¢in, memesinden aliman bir diger
hiicresinin  cekirdegi cikarihp daha énce ici bosaltilmus
hiicrenin icine elektriksel maniplasyonla yerles;,mnhyor 20 Bu
sekilde yumurta, farkli bir erkek tarafindan degil de disinin
bizzat kendi hiicresinde potansiyel olarak bulunan erkeklik
ozelligi ile asilanmis oluyor. Asilanmis olan bu yumurta §zel
sartlar altinda bir hafta bekletilerek embriyo haline getiriliyor
ve hiicrelerin alimdign canlimin rahmine yer1e$tmhyor Bunu
sonucunda da bu eylemden meydana gelecek canli, goriiniim
olarak ashn aymisi olmaktadlr 21 7070 yillarda bu yontemle
yapﬂan kopyalamada ba§a11 oran1 binde bir civarinda
olmustur.2?. Bu yolla elde edilen Doli ise 277 tane denek
kullamlarak -gerceklestirilebilmis.23 Baska bir ifadeyle, Doli;

2 - Cloning Technique, . Scientific American, hitp:/ /www.scia_m.com/
explorations/ 1998 /072798 clone/index.htlm

21 Bedr Muhammed Bedr, Istinsghu’l- Be§er Merfiidun Ser’an ve Aklen ve
Gayru Ahla]c:ym Vela Muberrarm Lehy, el-Miictemia, - 1-7/4/ 1997, No: 1244, s.
22.

2 Hasan Ali Deba, el-[stinsah Abesu bi Suneni’llah, el—Mdctemia, 1-
7/4/1997, No:1244, 5.28. '

2 22Cloning  Techmique,” Scientific American, http://www.sciam. LOI‘D/
explorations/ 19987072798 clone/index.htln
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kopyalama c¢alismas:i 1/277 oraminda basarih olmustur.2+
Kisaca genetik kopyalamanm nasil - gerceklestirildigini ifade
ettikten: sénra bu bilimsel calismada hedeflenen amacin ne
oldugu sorusuna cevap aramak gerekir. Kdkleri Mendel’e kadar
uzanan genetik bilimi, yukarida da deginildigi gibi bitkilerde bu
islem yapilarak insanh@n ihtivac duydugu besinleri elde
etmede daha kolayhklar ve bol tirtin, hayvanlarda, beslenmede

- “daha elverisli hayvanlar elde etmek amaclanmistir. Bu giin

- glindemde olan boyutu ile, insanlarda bazi irsi hastaliklardan
- korunmak ve€ bunlarin tedavisinde genetik kopyalamamn
kullaniimasi hedeflenmistir. Kesin® olmamakla birlikte, kan
hastaliklari ve kanser gibi hastaliklarin tedavisinde yardunc:.
bir yontem- olarak kabul edenler olmustur 25 )

Bu anlamda konuya bakhgxmwda ekonom1k degen olan
~ hayvan ve bitkilerin lretimiyle insanhk belli bir fayda elde
-edebilir; Yine kopyalama ydontemi ile soyu tiikenmekte olan
~hayvan ve bitkiler cogaltilabilir. Kastm 1997 de toplanan 1.
‘ tarim surasm (1. komisyon) da belirtildigi gibi, tilkemizdeki gen
“kaynaklari korunmahdir. Bu  baglamda gerek iilkemizde ve
gerekse dinyamizda, nesilleri- tiikenmekte olan bitki ve
-hayvanlar klonlama yolu ile ¢ogaltilabilir. Bu ¢ogaltma, tiirlerin
‘devaimni saglayabilecegi gibi, diinyamizdaki bio "cesitliliginin
‘devamini ve ekolojik dengenin yeniden kurulmasimi ve: ilag
sanayinde ki ‘gelismelere katki saflayabilir.’ Insan = saghig
cercevesinde ifade edilen ve resmi olan genetik kopyalamann
gayesi, : hasta olan genlerin tedavi edilmesidir. Buna bagh
olarak, son yillarda genetik kopyalama giindeme geldiginde pek
cok organ ya da ilik nakli bekleyen hastalar son derece
umutlandilar. Hatta alti yasmdaki ilik hastasi olan cocuklar
“igin, cocuklarmmin aymsmim kopyalanmast ile ‘elde edilecek
cocugun iligi, hasta cocuklarma nakletmek isteyen bir anne

24 Jeffrey Kluger, Will We Follow the Sheep?, Time, March 10, 1997, Vol.
149 No:10; http:/ /www.time.com

35 Dr. A. Nesmi, el-Istinsdhu’l-Begeri-lehii Muhazir ve Edrar Testadimu bi
Nusils ve Kavaidi’s-Ser’i, el-M{ctemia, 1-7/ 4 /1997, No:1244, s. 27.
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babanm gm§1m1 da]:u " olmustur.2s  Ancak  bunun
ger(;eklestlrﬂebﬂlrhg] konusunda t1p dunyasmda cok fark11 ’
tartismalar o]maktadu . 4

Bu saydlgmnz genetlk kopyalamamn faydah hedeﬂerme
ulasip ula@amayacag; kesin olmamakla birlikte, bir an biz bu
hedeflerin gergeklesebﬂecegml var . sayabiliriz. Ancak bu
faydalarm beraberinde getirebilecekleri olumsuziuklar: da géz
ontine almahy12 Ornegin; organ ya da ilik nakli icin iretilen"
kopya varlik, 1ht1ya<; duyulan organ ya da ilik ahndik dan"sonra
ne. olacak? Eksik ya da hilkat garibesi kopya insan ¢dpe mi
atilacak? Eger genetik kopydlama ile elde edilen varhik bir
insan ise, bir insan1 kurtarmak icin diger bir insam heba etmek
ne kadar dogru, ne kadar ahlaki olur? Giniimiiziin en ciddi
problemlerinden biri olan, bazi olanak sahibi insanlarm, daha
az olanaga sahlp olan insanlart kullanma alam biraz daha -
genisleyecektir. Boylece de az olanaga sahip olan biiyiik diinya

cogunlugu, blhm ve teknolopye vapmakta oldugu kélelik biraz - -
daha artm1§, insan onuru biraz daha ayaklar altina ahmmis ve

ahlaken - yozlasmaya dogru kayan insanlar toplulugu ile
karsilasmamiz kagimlmaz olacaktit. Bu baglamda da saghkh

bir sonuca varmak icin konunun t1bb1 yéni goz 6nlrie alindig ™~

gibi, hukuki, ahlaki, sosyal ‘yénii  de degerlendirmeye
alinmahdir. Diger bilim dallaryld” dzellikle sosyal bilimlerle
1rt1baﬂandnﬂarak olumlu ya da ohimsuzluklar belirlenmelidir.
Nitekim sosyal bir varlik olan, insanmn’ var oldugu her alanda,
sosyal blhmler gec1km1§ olan yerini almahdar. .

Bui‘aya kadar bilime karsi kismi de olsa bir olumsuz
tablo ortaya . glkrms ise de b1z1m hicbir zaman ‘bilimsel
ilerlemelere - ve. teknolojik gehsmelere karst cikmak gibi bir
amacimuz yoktur. Diger taraftan, biz -genetik  kopyalamanin
tibbi alandaki uzmam olmadigimzdan genelde resmi olarak
ifade. edilen faydalarindan bahsettik. Buna bagl olarak ta
elestirel bir yaklasim ile konuyu ele aldik. Ancak bizim

20 Jeffrey Kluger, Will We Follow the Sheep?, ’I‘izﬂe, March 10, '1997, Vol.
I’I‘J No.10.



GENETIK KOPYALAMA 183

bﬂemedlgnmz blze yansimayan ba§ka faydalari olmast
muhtemeldir. Zaten bizim de tartismaya cahsthigimiz sey,
konunun, alﬂak:t yontidiir. Yoksa genetik kopyalamanin tibbi
faydalar ya da sakincalari deglldlr

. Bu konu eksen.mde ana hatlari ile sakmcalara da
. deg;mmek gereklr

Dunyasz c;e$1th]1k uzenne kurulmu§tur Bu §e§1t1111g1
saglayan en temel faktér, insanlarin ve diger canhlarin farkh
genleri tag1mas1d1r Gen kopyalamasmln bu tabii seleksiyonu
.etkﬂeyeceg1 kacmilmaz bir sondur. Bu son da, diinyamuizda var
olan_ve. bizlere sayisiz faydalar saglayan farkhilik ve cesitlilik
.dengesxm bozacaktir. Yukarida da belirttigimiz gibi, Naziler
Almanya’sin da yapilmak 1stenen Ustlin rk elde etme arzusu
geri donebilir ve cesitli msanlann olusturdugu diinyamizda
belli oranda tek tip insanlarin olmasi muhtemeldir. Bu da
dengenm bozulmasmmda 6nemli bir etkendir. Buglin yapilan
klonlama -islemi biylk capta olmad1gmdan tiirlerin degisimi,
dengenin bozulmas: konusunda etken olmadigmmdan bir
problem teskil etmemektedir. Ancak klonlamanin boyutlan
genisledikce, sayllar arthkga var olan bu dengey1 tehdit etmesi
:kagmﬂmazdlr S

. B1hm ve teknoloyk geh$melerm cevre ve msan saghgi
acismdan  olumlu ya da . olumsuz kullanildig gibi, politik
amaclarla da kullanildigy- bir gercektir. Bunun en giizel
ornegini, konumuzun temelini teskil eden klonlama ile de cok
yakmlk gosteren gecmiste ki “6jeni” biliminin kullanilmasina
insanlhk tarihi §ahlt olmustur. 20. Ytizyihn ilk yarisinda “djeni”
bilimi, 6zellikle Ingiltere, Amerika ve Almanya’da yogun bir
sekilde uygulanmaya calisilmus. ve binlerce insan bu politik
emeller ugruna feda edilmistir.. “Ojem terimi, yunancada
saghkl dogum anlamina gelen “ eugenes sézclglinin karsihg
olarak ilk kez 1883’te kalitim ve miikemmel nesil yetistirme
lizerine. teoriler gelistirilmistir.?” Daha genis anlamda d&jeni,

27 Ayse Nwr Kokioz, A.g.m., s. 18.
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“Insan neslinin genetik yapistu 1slah etmeyi amaglayan
yontemlerin bilimi.”?* sgeklinde tammlanmaktadir. Bu bilim
sayesinde insanlar suuf ve wk aymmayla® karsi karsiya
kalmislardir. Buna baglh olarak ta istenmeyen 6zellikleri
diinyaya getirebilecek ciftlerin evlilikleri ya da ¢ocuk yapmalari
istenmiyordu. Oysa tstlin kabiliyetli insanlarmn’ eviilikleri ve
¢okca cocuk yapmalan isteniyordu. Siyasi olarak &jeni-ilminin
kullanilmasinin en ¢arpict drnegini A.B.D.” de 1924’te ¢ikanilan
“Géc¢ kisitlama Yasast’inda gérmekteyiz. Bu yasa, tistlin ari irk
kabul edilen Avrupa’nm kuzeyinden gelen gé¢cmenlerin tilkeye
girmelerine izin verirken biyolojik olarak alt diizeyde olduklar
kabul edilen, istenmeyen kalitim 6zellikle tasidiklarina inanilan
diger insanlarm ulkeye girmesine kolay kolay izin vermiyordu.
Hatta istenmeyen biyolojik - ézellikleri tasiyan insanlarn
kisirlagtirilmast dahi énerilmisti. Aym amac 20. Yhzyilm ilk
yanisinda  Almanya’da gorlilmiistiir. Hatta 1933’de hasta
nesilleri dogustan énleme yasasi cikarildi. Yasa; dogustan akil
hastalari, sarali’ ve sizofren gibi hastalann kisulastirmayr
ongériiyordu.??  Yine - Nazi Almanya’smda Yahudilerden,
Cingenelerden,. akil hastalardan kurtulup ari ik elde etmek
amaci ile binlerce insanin katledilmesi de bu ilmin bir geregi
olarak yapimusti. Insan genlerine miidahale edilerek istenen
tipte’ insan elde etmek en biiylik amacti. Ancak - insan
genlerinin degistirilmesinin yol acabilecegi olumsuzlukian ya
da bir mutlu azinbik elde etmek icin pek gok insanm feda
etmenin ahlaki boyutu hi¢ dusunulmed1 :

‘iste bugiin genetik kopyalamamn bir -yakin benzerini
gecmis diinyaonz “Ojeni bilimi” -olarak yasamus. O gilinkii
olumsuziuklarn belki de bugiin genetik kopyalama bilimi ile
yasayacagiz. Bu tiir bir bilimsel gelismenin cizdigi tablo sadece
biyoloji, tip ve hukuk ile iliskilendirilmektedir, ancak her
bilimin sosyal boyutu oldugu ve insan varh@mi muhatap
aldigmdan dolayl, ahlak ilmi de bu tabloda yerini almalidir.
Boylelikle de genetik biliminin gelecegini yalmzca bilim ve

* Bioetik Ansiklopedisi, Ilpili madde.
-2 Avse Nur Rokiioz, A.gm, s.18.
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teknoloji degil, toplumlarin deger -sistemleri de - gerekli
miidahaleleri yapma firsati bulacaktir. Bdyle bir birliktelikten
cikacak bilim ve teknolo_u her bakimdan insanlarla banslk

olacakgr

 ifade - edilenlere baktigimzda genetik kopyalama
eyleminin amaci insanhga hizmet olsa da, bu tivy calismalarn
ticari sirketlerin desteklemesi dastindirictdiir. - Zira her
idealini ekonomik getirisine gore belirleyen zihniyet, bdyle bir
ilmi .gelismeyi kendi amaclan dogrultusunda kullandiginda
varilabilecek sonu distnmek bile istemeyiz. Bu gilin tiip bebek
alaninda yasanan olumsuzluklarin belki de binlercesi
yasanmasi, kiralik anne den satiik yumurta hiicresine, genlere
kadar: olumsuzluklarnin kacimilmaz olmasi, diger taraftan aile
miiessesesini 6nemli dlclide sarsmas, toplumlann kiiltiirel ve
ahlaki. degerlerin de kaldinlamayacak oranda degisikliklerle
kars1 ~ karsiya kalinmas: kuvvetle muhtemeldir. Ayrca
kopyalamna esnasinda dogmasi muhtemel olan 6zirla
bebeklerin sorumiulugunu kim tistlenecek?

. Genetik kopyalama sonucunda en o6nemli darbeyi,
yilami diinyamizda onemli sikintilari olan aile miiessesesi
gorecektir. Stni olarak déllenmis olan bir cenin bu ydéntemle
diinyaya gozlerini acacak olan : cocugun anne-babasi kim
olacaktir? Ailesiz olan, kimsesiz cocuklarin dramina hepimiz
sahit olmaktayiz. Ayrica annelik ve babalik duygusunu dnemli
6lctide zedeleyecektir. Bu yolla. yapilabilecek insan cogalmast,
nesillerin  devamim engelleyecek, insanlarin. neseplerinin
kanismasma ve yok olmasma yol acacaktir. Buna bagh olarak
da bu yolla diinyaya gelen cocuk kime varis olacak, kimlerle
evlenemeyecektir? Bunun gibi hukuken birgok problemlerle
karst karsiya kalmamiz kacimilmazdir.

Yine aile miiessesesine ve insanhk degerlerine zarar
verecegi bir difer yon de eseysiz liremedir. Bu yontem; bir disi,
erkege gerek duymadan hamile kalmasmma imkan
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vermektedir.®0 Belki- de kopyalama yoluyla fireme, artik
kadmlarn - erkeklerden tamamen baglmsm hale’ gelmelerine
imkan: .verecektir. Belki “bu - ilk’ “bakista pek ériemli
goriinmeyebilir, Ancak capli ve derinlemesine olaya
yaklagildiginda erkek ve kadmun birbirinden ayrilmas
toplumun- temel tasi olan ailenin tamamen dagﬂmasma yol
acabilir. Oysa toplumlar ~ailelerle - vardir- ve ‘ailelerle
sosyallesirler. Aile; insana iyinin-kotintin, her tirli degerlerin
kazandirldigy kurumdur. Hepsinden &nemlisi insanm ana
dilini o6grendigi odak ailedir. Ailenin yikilmas: -insanhgin
yikilmasi anlamma gelir. Diger taraftan o6nde gelen Gnemli
dinlerin ‘kabuliine goére, ilmi sonuclardan da anlasildifi gibi
Allah kainatta, atomu olusturan elektron ve proton -ciftinden,
insan ¢iftine kadar her seyi cift yaratmistir. Bu ¢ift yaratiklarin
basinda da insan gelmektedir. Her cift birbirine bagh olmakla
var olan; ya§anan bu dengenin bozulmasi kagmﬂmaz bir son
olacaktlr : — :

Aﬂe yapis1 tizerinde meydana gelebllecek diger bir
olumsuzluk da, duygusal degerler ve sevgi bagi ile birbirine
bagh olan -esler arasimndaki bagm ‘6nemli olctide zarar
gormesidir. Bugiin genetik biliminin geldigi nokta da hangi
anne ile baba adaymnm birlesmesi halinde nasil bir gocugun
diinyaya gelebilecegi’ tahmin® ediliyor. Bu bilgilerle hareket
edecek olan- adaylarnn, en dénemli’ élciitdt bilimsel veriler
olacaktir. Belki -de "evlilik karari verilmeden o6nce bir gen
kontroliinden ge¢mek geregini- duyacaklardir. Bu durumda
ailenin . temelini - olusturan - sevgi ve muhabbet = giderek
azalacaktir. Bu-anlamda da toplum bir kez daha teknolojinin
esifi olacaktir. Teknoloji ile insanlik arasinda istenen denge
bozulacaktir. Bu konuda Boston Universitesi Bioethics bilim
dali profesorii John Paris séyle der: “Sanki bir arabayr almay
tercih eder gibi sahsi ézellikleri arzulayarak es secmek felakete
bir daveti yedzr 731

40 Bedir Muhammed Bedir, ag.m., s. 24.
A1 deffrev Kluger, Will We Follow the Sheep?, Time, March 10, 1997, Vol.
149 No. 10.
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Diger bir énemli sakinca da bu tiir {iremenin kontrol
alﬁna alimp’ ahnmamasmdan dogacaktir. Nitekim kopyalama
‘eylemi irfsanlarin bilgisi olmadan da gerceklestirilebilir. Ciinkii
bir hekimin, bir genetik miithendisinin herhangi bir sekilde
insandan hiicre almast hicte zor degildir. Insanlann bilgisi
olmadan -ahnan hiicre cok farkhh amaclarla kullamilinas1 da
- muhtemeldir. Hiicreleri dondurarak gelecekte kopyalama
eyleminde kullanilma imkam vardir. Kopyalamanm aile-:gl?ar
cercevesinde masumca yapilabilecegi diistiniilebilir. Ancak,
eslerin-biri 61iinili yada ayrilmalari halinde bu ciftenn daha 6nce
alinmig olabilecek hiicreler klonlama sayesinde o cifte ait bir
cocuk meydana getirilebilir. Bu da olumsuzluklardan bir
digeridir. Bu anlamda hepsinden énemlisi, élilerden alnacak
" bir hiicreden o 8liinlin aymsim tekrar diinyaya getirmektir.
Kopyalanacak hiicre canli- olmali, yani 6liiden almacak bir
hiicre bu islemde kullanilamaz diye diistiniilebilir. Ancak 1970
li yillarda ilk kez Moskova’da yapilan arastirmalarda 6l bir
insann biitlin bedeninin ¢iiiidiigii ancak kuyruk sockumunun
bir parcacigi asirlar gegse de hep canl kaldif tespit edilmistir.
" *Zira dini metinlerimizde de “achii’z-zeneb diye adlandinilan bu
“parcaci@in hi¢ clrlimedigi ve tekrar - dirilisin bu pargacik
lizerinden olacag islami metinlerde belirtilmistir. Nitekim Hz.
Muhammed (s.a.v.) “Bir kemik miistesna, insan vicudunda
-bulunan her sey muhakkak ¢iiriiyecektir. O ¢iiriimeyecek olan
ise, kuyruk- sokumundaki bir kemik par¢asidir. . Kiyamet
-gilniinde- tekrar yaratma o kemik parcasindan terkip
edilecektir”?2 buyurdular. islam literatiirinde “acbii’z-zeneb”
hakkinda pek cok sey sOylenmistir33. Ancak. buglink( ilmi
gelismeleri de gz 6ntine alirsak, en derli toplu ve en gecerli
bilgiyi Sarani vermektedir. Bu konuda Sarani’ ézetle sunu
stylemistir. “Asil olan ve kendisinden vaad'in ahindigr zerrede
insamn biitiin uzuvlan bitiin sekilleriyle ve temel dzellikleri ile

4 Bkz. Buhan, Tefsiri Sure-i Ziumer, 3, V1, 34; Tefsirii Sure-i Nebe, 1, VI,
79; Miislim, K. Fiten, 141,143; ibn Hambel, II, 315,322,428,499, 111, 28.
+ Bkz. Alusi, XXII, 173.
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planlanan zefre acbu’z-zenebtir.”?4 Sarani'nin -bu ifadelerinden
anlasilan gliniimiizin  genetik ilminin ulastifi DNAlarm
-ozelliklerinden'  baska bir sey degildir. Nitekim DNA larda
bulunan: gen insamn yapisinda ki buitiin o6zellikleri (ten, sac,
g6z rengi ve uzunluk, kisabik gibi) anne-babadan gelen genler
vasitasi ile belirlendigi bllmmektedlr o ,

Islaxm kaynaldardan alman bu bﬂgﬂer 1s1gmda insahin
bir hiicresinden o insamn kopyas:1 yapilabilecegi sonucuna
varmak miimkiindiir. Bu fazla' anlasilmaz bir olayda degildir.
Ciunkii, bugiin bizler kiiclik bir cekirdekten blyiik bir agacin
meydana geldigine sahit olmaktayiz. Diger taraftan yukarida da
ifade edildigi gibi bir DNA’da o insamn temel 6zellikleri mevecut
oldugu - bilinen bir gercektir. Bu bilgilerin 1sifinda konuya
yvaklasti@imizda genetik kopyalamanin onemli - bir diger
sakincas: da ortaya ¢ikmaktadir. Hig clirGimeyen, hep canli
kalabilen bir insan hiicresinden yillarca énce 8lmiis bir insanin
kopyasini elde etmek imkan dahiline girmektedir. Yillar 6nce
6lmiis-onemli §ah81yetlerm kopyalanmn yvapildifmm diistinmek
bile insana ahlaki ve sosyal bir huzursuzluk verdigi
kanaatindeyiz.. .. Boyle -, bir. seyin . gerceklesmesi halinde
toplumlarin sosyal, " kiilttirel . ahlaki yapilarmda olacak
bozukluklar, tahribatlar kapatilmayacak kadar biyiik 01ab1hr
~Ayrica bu tir. yapilabilecek kopyalamalar, insanin insanlik
derecesinden daha asagi bir dereceye diismesine neden olur.
Nitekim Allah “/nsam en giizel surette yarath.”s Tabii yolla
“yaratilan insanm neslini devam ettirmesinden daha giizel bir
yol olabilir mi? Bu eylem tabii cogalmaya miidahale olmus
olur. Bu da insanin fitratina aykiridar. . v

Bir dlger sakinca da, kopyalama yolu ile elde edilecek
colan insanm-ya da hayvanmn . tasiyacag Ozelliklerin ne
olacagidir. Bu giin her ne kadar fiziken kopyalandigi varhgin
aynisiymis gibi gériinse de o varligin ruhu, karakteristik yapist

24 Bkz. Sarani, Ebu’s-Saadat el-Mubarek el- Cezeri Ibnu’l-Esir, en-Nihaye fi
Garibt'l-Hadisi ve’l-Eser, 1hik. Tahir Ahmed ez-Zavl, Tarihsiz, I, 184; Sarani, el-
Yevakut ve'l:Cevahir, {1, 140).

3% N, Rerim, 95 Tm /4.
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da aym olacak mi? Olacaksa nasil olacak? Insanh@a hizmet
eden ve edecek insanlarin asilarinda bulunan her seyin
kopyalarmda olacagmni kimse temin edemez. Nitekim, dogustan
genler- vasitasiyla getirilen Gzellikler yamunda sonradan cevre,
egitim ve Ofretimle kazanilan yeteneklerden kopya varhgn
mahrum kalacag bir gercektir. Uygun -ayni cevreyi- §artlan'
- bulmasi miimkiin olmayan bir dahinin kopyasi, bir dahi olmasi
beklenemez. Dahinin kopyast bir ayyas, bir berdus, bir kéti
ahlakl, bilgisiz, istenmeyen bir kisi olmasi muhtemeldir.
Yeshiva Universitesinde Biyoloji ve Kitab-1 Mukaddes Hukulku
profeso6rii olan Rabbi Moshe Tendler sdyle diyor: “Ben kendi
kendime bir Albert Eistein’i diinyaya getirebilirim. Ancak o, bir
esrarkes, olarak da hayatini stirdiirebilir de.”3¢ Bu ifadeden de
anlasilabilecegi gibi kopyalama ile elde edilecek varlik istenen
varhgin olmasi miimkiin degildir. Clinkii kopya varhk, asil
varhgin ya§ad1g1, olgunlastifi ortamu aynen - bulmas:
imkansizdir.. Clnkil zamam tersine doéondirmek imkansiz
oldugunu herkes bilmektedir. Olsa olsa en iyi sartlarda kopya
varlik, asil varhgin ancak genetik ozelliklerini tasiyabilir. Bu
konuda bir anekdota yer vermek istiyorum. Cok glizel ama pek
zek1 -bilgili olmayan bir bayan, cok cirkin fakat cok dahi-zeki
bir erkege “gel evlenelim bizden dogan cocuk. cok giizel ve ok
zeki olur”. Dahi erkek de dahiyane bir karsihk verir, “Ya bunun
tersi olursa ne yapanz?” Bizde insanlik olarak kopyalama
eyleminde bu konuyu belki de defalarca sorgulamaliyiz.

Insanliga hizmet edecek olan her girisimi desteklemek
her akh selimin gorev1d1r Genetik kopyalamada eger insana
zarardan cok fayda getn‘ecekse mutlaka desteklenmelidir.
Ancak yukanda ifade edilen ve muhtemel dlger sakmcalara
olumlu cevaplar bulmak gerekir.

Makalemizi basmdan beri genelde bilim ve teknolojinin,
ozelde ise genetik biliminin insanhfa daha iyi bir gelecek
vermek gayesi ile var oldugunu ve bunu gerceklestirirken pek

360 Jeffrey Kluger, Will We Follow the Sheep?, Time, March 10, 1997, Vol
149 No. 10.
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.. ¢ok  olumsuzluklart da  beraberinde = getirdigini ve
olumsuzluklarin en 6nemli sebebinin de bilim ve: teknolojinin
degerler alanmdan uzak olarak geligtirilmesi oldugunu ifade
ettik. Genetik biliminin en énemli hizmet amaci hastalksiz,
istenen en iyi ve en giizel bir yasami insanhga sunmaktir.
Genetik bilimi ve insan genomu projesi sayesinde istenen tipte
ve hastaliksiz insan danyaya getirmek belki de miimkiin
olabilecektir.

Bu nioktada neyin hastalik, neyin saglik, neyin istenen,
neyin istenmeyen ozellikler oldugunu da sorgulamak gerekir.
Hastallk kavramimin  anlamum  tartisan, genel olarak
- literaxirlerde iki temel uzlasilamayan nokta vardir. Uzlasma
saglanamayan noktalardan biri hastaligm belirlenmesinde rol
oynayan Kavramlar digeri ise hastaligin belirlenmesinde ki
normal resmi ilkelerdir. Bu uzlasilamayan noktalarin sonucu,
ornegin pek’ ¢ok -hekim ve halk- sagh@ -uzmam tansiyon
rakamlann hakkinda farkli goriiglere sahiptirler.  Ornegin
Amerikali hekimler tansiyonun ytlikselme egiliminin hastalik
sayilabilecegini kabul * ederken, Alman hekimleri hem
ylikselmesini hem de diismesini hastalik kabul ederler. Aym
sekilde bazdarmca fazla miitevazilik ve hosgbrii, fazla kilolu
olmak, kolesterol seviyesinin kabul edilen den yiiksek olmasi
gibi seyler hastalik kabul edilebilir. Nitekim A. L. Cablan’m da
ifade ‘ettigi gibi %7 saghkla ilgili olarak neyin genel kabulde
istendigi konusunda bir birlik uzlasmasi yoktur. Saglhk,
hastalik, normallik ve anormallik kavramlanmn alam yada
uygulamisi hakkinda farkl farkh. degerlendirme vardir. Ornegin
bir cocuktaki kisa boylulugun tedavisinin gerekli olup olmad1g1
hakkimda belli bir ortak gériis olusmamastir. .

Insan kalitim alaninda hastalik ve saghk kavramlar icin
yeni yeni bilgilere ihtiya¢ vardir. Diger taraftan anormal kabul
edilen geri zekalihk, ¢ok uzun bir burun, sivilceli bir ytiz gibi

#7 Arthwar L. Caplan, If Gene Therapy is the Cure, What is the Diseas?, G.
Anns and 8. Elias, eds, Gene Mapping, Oxford Universsity, press, 1992, pp.
129-111; http://www.sciam.com/ explorations/ 1998/072798 clone/
index. lith.
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dzelliklerden uzak bir hayat istenebilir. Hafta bugiin cerrahi
miidahalelerle yapilan dis gériiniisteki degisiklikler genelde
glizel ve iyi olma amaciyla yapiliyor: Ancak konuya ahlak
felsefesi acisindan bakildiginda Ustlin zekaliik ta, aynen geri
zekalilk gibi anormal bir durumdur. Ancak {stiin zekahliga
olumlu deger yiiklenirken geri zekalhhga olumsuz - deger
yiiklenmektedir. Oysa her sira disi olan 6zellie olumsuz deger
yiklenmemeli, - yiikleniyorsa'  ‘neye gore durum
sonuclandiriiyor? Daha somut .-bir 6rnekle; estetik cerrahi
mitidahaleyle birey istedigi ve cok iyi ve giizel kabul ettigi fiziki
gortiintime . girebiliyor. Uzun burnunu istemiyorsa onu
kiiciiltebiliyor. Belki- yarin insan genomu projesi ile diinyaya
gelecek ¢cocugunu, anne-baba Kendisinin istedigi, glizel kabul
ettigi gbériiniime sokabilecek. Bu onun icin olumlu olabilir.
Ancak -‘dogacak cocuk: belki: de anne-babasmn sectigi
ozelliklerini  begenmeyecek ve ahlaki bulmayacaktir. Hatta
bunu humyeﬁnm kisitlanmas: olarak kabul edecektir.
Yakalamlan 6liimciil bir hastaliktan kurtulmasi bilimsel olarak
imkansiz olan-acilar- icinde kavranan bir insanmn kendlslnm
6liimiintg talep etmesi olan, étenaziye izin vermeyen insanhk,
dogacak ‘olan bir cocugun sahip olacag olumlu olumsuz
dzelliklerin, anne-babast dahi olsa bile, bagkas1 tarafindan
tespit edilmesi; ne kadar insani olur? Neye gére.ve nasil iyi -
koétii belirlenecek? Bu ne kadar ahlaki olur? Baska bir 6rmek
verecek olursak, .. sayet kopyalama, bir -ka¢ ylizyil dnce
gerceklestirilebilseydi, o:dénemlerde fiziki bakimdan en giizel
ve tercih-edilen-tipler genis omuzlu, iri'yapih erkekler, genis
kalcali kadinlardan kopyalar tretilecek, diintin iyi, giizel kabul
edilen tipi, bugiin-ise hicte tercih -edilmiyor. Bugiiniin- deger
yargilari defismis -tam tersi olmustur. Belki yhzyillar 6nce
klonlama insanlarda gerceklestirilebilseydi buglin zayif ya da
‘bugliniin degerlendirmesine gdre normal insanlar olmayacakt.
Bu anlamda da kopyalama eylemi- kiiltiirel degerlerin
olusumunda etkili olacaktir. Gecmiste saglikli = olmamn
sartlarmin basinda diin iri yapih zayif olmamak -gelirken,
buglin ise tam aksi olan ince yapih ve zayif olmak gelmektedir.
Bu degisen bir deger yargisidar.
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Baz: bilim adamlan tarafindan insan kopyalamamn bu
glinlerde basarihip basarilamadigy tartisilsa da yakin bir
gelecekte miimkin olabilecegini ileri stirmektedirler. Bunun
éniindeki engellerden en 6énemlisi tip, fen, biyolojik, bilimsel
olmaktan ¢ok ahlaki, kiltiirel ve sosyal engel oldugu bir
gercektir. Bu eyleme muhatap olacak olan insan, en 6nemli
6lci olmalidir. - Bu  anlamda Birlesmis Milletlerin telefon
araciligs ile 1rk, din, dil ayinmi yapmadan 1500 kisi {izerinde
uyguladig bir ankette “Kendinin kopyalanmasuu ister misin?’
sorusuna %7 evet %91 hayir ; “Bu tir deneylerin-bilimsel
calismalann- degerlere aykint oldugunu dilginiiyor musunuz™>
sorusuna %74 evet; %19 hayir; “Kopyalama igin bir takim
kanuni . kurallar-ahlaki yasaklar-gerekli mi?” sorusuna %55
evet; %29 haywr cevabmu vermistir.*® Bu ankette’ diinya
insaninin kopyalamaya yaklasimu olumsuz bir tutum icerisinde
oldugunu ortaya koymaktadir.

islam  dini 1g1f1  altmda kisaca kopyalamaya
yaklastigimiz zaman, kopyalamay: cagristiran bazi dini ifadeler
bulmamiz mitmkiindir.

: Hz. Adem’in topraktan yaratilmms olmasi; Hz. Havva’nm
Hz. Adem den yaratilmis olmasy;®® Hz. Isa'mn Babasiz
yaratilmis olmasi;®© Hz. Yahya ve Hz. Ishak’n dogurganlik
doénemi coktan gecmis olan kadinlardan diinyaya gelmesi, !
kopyalamay: ¢agristirabilir. Ornegin; genel bir kabule gore Hz.
Havva'nin Hz. Adem'’in kaburga kemiginden yaratilmis olmasi
bir kopyalama sayilabilir mi? Bu anlamda kopyalama
saylabilse de bunun yapicisinmn Allah olmasi haseb1yle insan
icin gecerli olabilecegini séylemek hayli zordur.. Nitekim insan
neslinin’ tabil yolla cofalmasmu engellemek dinen sapiklik
sayilmistir. “Onlant mutlaka saptiracagim, muhakkak onlan bos
-kuruntulara - bogacagim, kesin olarak onlara emredeceglm de

% 1lasn Ali Deba, el-Istins@h abesi bi stineni'liah, el-Miictemia, 1-7/4/ 1997,
No: 1244, .29,

47 KUK 30 Rum 20-21.

%0 KK 8 Al-imran / 59,

KK 3 Al-imran / 39-40.
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hayvanlann  kulaklanm =~ yaracaklar,  stliphesiz’ onlara
emredecegim de Allah'in yaratiklarint degistirecekler (dedz) Kim
Allaht Birakar da seytaru dost edinirse elbette apagk bir ziyana
dismilstir.” 42 bumulmaktadlr Diger taraftan, “Ey Insanlari
Dogrusu biz sizleri bir erkekle bir disiden yarattik.”#3; “Ibret
alastmz diye her seyi ¢ift gzﬁ yaratmzs;zzdzr M, “Sizi ¢t ¢ift
yarattk:”4% ayetleri ile Allah Teala her seyi cift yaratttgxm ifade
etmigtir. Bu .giin ilimler sadece insan ya da hayvanlar degil
biitiin varliklarm erkek ve disi ya da farkhi cinsten
olustuklarim ortaya koymustur. Ornegin bir atom art1 ve eksi
elektronlardan olusmam gibi, blitliin hayat bu dilizen ftizere

.. Bu anlamda kopyalama kainattaki bu cesitliligi
bozdugu ya da bozacagl acgiktir. Kainatta bulunan bu cesitlilik
hayatimmz: pek. cok yénden kolaylastirmaktadir. Bu cesitliligin
yok: olmasi ya da azalmasi durumunda hayattmizda bir takim
zorluklarn ortaya cikmasi kagmﬂmaz olacaktlrl

islam d.‘lnl basta olmak tizere _pek cok din, ve Birlesmis
Milletler, insanlik icin bes temel esasin. korunmasmin zoruniu
oldugunu kabul eder. Bu temel esaslar, akil, nefis, nesil, din ve
maldir. Bu bes temel hakkin korunmas1 kagimilmazdir. Zira hic
bir zamanda ve mekanda hicbir toplum bu bes temel esasa
sahip olmadlkga yasayamaz. Bunlarmn herhangi birinin ihlali
hayatin nomal akigimt bozacaktir. Kepyalama konusu insamn
nefsi, nesli akli ve varhf ile ilgili oldugundan bunlarm
degistirilmesi, bunlara miidahale anlamindadir. Bu da hayatin
normal akigmu degistirecektir. Bu anlamda alemde var olan
diizenin-dengenin ~ kopyalama girisimiyle bozulacag:
diistincesiyle, insan kopyalamanm haram oldugu diisiiniilmiis,
sadece cok zaruri durumlarda, cocugu olmayan aileler icin
kullamulabilecegini belirtmistir.*® Diger taraftan Notre Dame

42 [K. 4 Nisa / 119.

4 K.K. 49 Hucurat / 13.

44 K.K. 351 Zarivat / 49.

45 K.K. 78 Nebe / 8.

46 Bedir Muhammed Bedir, a g.m., el-Micdemia,7.4.1997, No:1244, s. 23.
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Universitesi Hiristiyan ahlak bilim dah profesérii olan Richard
MacCormick “Bir insanoglunun klonlanmasimun ahlaken makul
bir mantigin olmas diistiniilemez. 47 diyerek bu olaya gerek dini
gerékse ahlaki acidan olumsuzlugu.nu belirtmistir. Dini ve -
ahlaki ag1dan ozellikle insanin klonlanmasina olumlu olarak
bakilmamasmdan dinin, ahlakin ilmi gelismelere olumsuz
yaklagiyor  sonucu cikanimamahl. Aksine ozellikle Islam,
insanhigin hizmetine olan ilme destek vermis ve tesvik etmis
hatta alimin kaleminden bosalan miirekkebi, sehitlerin
kanmdan daha degerh kabul etmistir. ‘

Islam; '[lme, ilmi gelismelere tamamen ac¢iktir. Hatta ilmi
gelismeleri dini bir emir olarak kabul eder. Bu baglamda islam
dini ile bilimin hicbir catismasi yoktur. Ancak ilmin; iman,
ahlak ve insanlik hizmetinde olmas: sarttir. {lmi yénlendirecek
ilkeler olmahdir. Hz. Sihleyman (a.s)'in ilminin insanbgmn
hizmetinde kalmasi®* buna giizel bir érnek teskil etmektedir.
[slam, ilmi arastirmalarin kainat, hayvanla insanmn sirlarmi’
kesfetmesi i¢in insana bliytik bir kap:r acmus oldugunu ifade
etmistir.  “O, gbklerde ve yerde ne varsa hepsine boyun
egdirmistir. - Elbette bunda digiinen topluluklar igin birtakim
ibretler vardir.”*> Bu anlamda insam diistinmeye ve arastirma
yapmaya sevk eden pek gok dini emirler vardir. Insan ‘aklina,
yetenegini alabildifince kullanma yetkisi vardir. Bunun tek
sarti ve simun insanhga zararh olmamasidir. Nitekim bir hadiste »
“Insanlann en hayrhst -insanlara. en faydah olandir.”s0 ifade
edilmesi, bunu goéstermektedir. Hatta bu bir dini bir metin
olmasma ragmen Islam dini, sadece kendi taraftarlarina faydah
olmasim yeterli gérmeyip iimmet anlayigimn disina ¢ikip,
butiin insanhiga faydah 01ma51 sartim getirmistir.

<7 Jeffrey Kluger, Wlll We Follow the Sheep? Time, March 10, 1997 Vol.
149 No: 105 hittp: / /. time.com

%8 K.K. , 27 Neml / 38-40).

2 KK, 45 Casive / 13. Bu anlamda aynca bkz. 51 Zariyat / 21; 29
Ankebut / 20.

% Suyuu, Camiu’s-Sagir, Misir Tarihsiz, 11,9; Muttaki el-Hindi, Kenzu’l-
Ummal, Beyrut 1989, XV, 777, (h. No: 43065).
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Genetik mithendisliginin bir bilim dah olan genetik
kopyalamamn ulastigs nokta hic siiphesiz. Allah’m bilgisi
dahilindedir. “..0 kullanimun énceden yaptiklanm ve yapmakta
olduklartmi (yapacaklarime da) bilir. (Ona hi¢ bir sey gizli
kalmaz)”5! ayeti bunu ortaya koymaktadir. Buradan hareketle
de bu glin insanoglunun ulastifn ilmi kesifleri de Allah
bilmektedir ve buna da izin vermistir. Ancak bu izin insan hiir
iradesini kullanmasi anlammdadir. Yoksa riza gosterdigi, dogru
. oldugu anlaminda. algilayamayiz. Nitekim bazi ayetlerdes:
insanlarn eylemleri insanlara zarar verse de o eylemlerden
insanlar ibret alsmlar diye izin verilmekte oldugu belirtilmistir.

- Diger taraftan her ne kadar bazilan tarafindan genetik
klonlama bir ‘yaratma olarak nitelendiriliyorsa da bu bir
yaratma olmadifn gibi yaratmaya da bir miidahale de degildir.
Nitekim bir ayet-i celilede “.. Onlann hepsi "bir araya
toplansalar da bir sinek dahi yapamazlar”s® buyrularak
‘yaratmamn -insanlar icin imkansizhf belirtiliyor. Varhiklar ti¢
yolla varhk sahasina gelebilirler. Bunlar da ibda, yaratma ve
icat yollaridir. Ozet olarak “Ibda”; ..Biz yeri ve gékleri ibda
ettik...”5* ayetinde ifade edildigi gibi. hic bir 6rnegi, plan projesi,
esi benzeri ve hi¢ bir hammaddesi olmaksizin varligin var
olmas1 gibi, Islam inancindaki alemin yok iken var edildigi gibi
eylemlere denir. “Yaratma”; “..Biz Ademi balgiktan yarattik...
Cinleri dumansiz atesten yarattik.”ss hammaddesi olup, 6rnegi,
esi benzeri olmadan taklit olmadan varhfm var olmasi gibi
eylemlere denir. “icat”; Hammaddesi' olan; esi benzeri, plam
projesi olarak bir varbgin var olmast gibi eylemlere denir.
Telefoniun, bir ilacin, bir aracin icat edilmesi gibi. iste genetik
kopyalamia da ancak bir icat baglamirida bir kesif sayilabilir.
Clnkti var olan bir canhdan almman hammaddeden yine o
varhgin fiziken aymsi elde ediliyor. Yoksa bugline dek insan
yokluktan hi¢ bir sey meydana getirememistir. Bir enerji

51 K.K. 2 Bakara / 256,

5 KUK 30 Rum / 41; 42 Sura / 30,

53 K.K. 22 Hac [/ 73.

54 K.K. 2 Bakara / 117; 6 Enam / 101.

5 KLK. 35 Rahman /14-15; 23 Muw’'minun /12; 38 Sad / 71.
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dalgast ya da bir maddecik var edilmemistir. Genetik
Konlamaya bu anlamda yaklagﬂlrsa daha dogru olacag1
kanaatindeyiz. R

Onemli olan atesin bulunmasmdan beri biitiin bilimsel
gelismeler, yonlendirilmeye cahsildigi gibi bu tir yeniliklerin
insanligin istifadesine sunulur olmasidir. Nitekim yukanda da
isaret ettigimiz gibi, Islam, ilmi gelismelere insanlifin hizmetine
oldugu stirece, pek cok esneklikler biinyesinde barmdirmistir.
[lme esnek bakan [slam ile miispet ilimlerin sonuclar ve
uygulanmas: arasmda bazen uyusmazhklar olabilmektedir.
Ornegin, miispet ilim genelde; 6liim hakki, cocuk aldirma gibi
uygulamalarda degerler alanindan soyutlanmis bir tarzda,
insana ara¢ olarak yaklasmaktadir. Insamin bir hastaha
yakalanmas: 6liimii gerektirebilir. Her sey ilmin gerektirdigi
sekliyle strdidriilmek istenir. Oysa din konuya farkli yaklasir.
Dine gdre hayatin sahibi ve hayata son verecek Allah tir.
Bilimsel olarak 6limii pek yakinda kacmilmaz olan bir
hastanmn Gtenazi istemesine normal bakilabilirken, din bunu
kabul etmez. Din ve degerler toplam hatta sosyal bilim, élimt
tabi bir hadise olarak gérmenin yamnda sosyal, ahlaki ve dini
bir olay olarak ta goriir. Genetik kopyalamaya da bu anlamda
yaklasmamn gerekli oldugunu diistintiyoruz. Aksi halde her
seyi bir ara¢ olarak gdren anlayis, su anda dinyamzin en
bliyiik sikintilarmdan olan ~ kimyasal kirlenme, biyolojik,
niikleer sildahlar ile insanhg kars: karsiya birakmustir. Her yil
verilen Nobel ddiillerinin verilisine neden olan Alfret Nobel’in
dinamiti kesfetmesiyle neden oldugu zararm bir nevi kefareti
durumunda olmas: bunun-en glizel 6rnegidir.

Bu tir olumsuzluklardan kacmabilmek icin ilimler,
sosyal ve ahlaki degerler g6z onlnde bulundurularak
gelistirilmelidir. Bu tir calismalarin kanuni yasaklarla
engellenmesi de dogru, yeterli ve isabetli olmayacag
kanaatindeyiz. Nitekim tiim diinya devletleri kopyalamay:
hukuken yasaklasalar da (nitekim pek ¢ok Tilke bunu
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yasaklarmstir.5%) Dbazi insanlarm bu isi kiyida késede
strdiirmeleri kuvvetle muhtemeldir. Farkli adlar altinda bu
isin ilmi ya da ticareti yapilabilecektir. A.B.D. baskam Bill
Clinton  insan kopyalama arastirmalarimm kontrol altma
almasmm gerekli oldugunu belirterek bu tiir caligmalarin
federal kaynaklardan desteklenmesini yasaklamistirS?. Ancak
bununla birlikte, Pennsylvania Universitesi Bioethic Merkezi
Baskam Prof. Dr. Arthur Caplan’a gére, diinya yedi yil sonra ilk
kiigtik bebek kopyas: ile sarsilacaktir.’® Eger bu dogru ise bu
gln bu alandaki calismalar gizlice devam etmektedir. Bunun
engellenmesinin en 6nemli yolu ahlaken sakincalan biitliin
insanhiga benimsetilmeli, bunun yolunun da her ilim dal
sosyal ilimlerle, ahlak ilmiyle iligkilendirilerek &gretimi
-yapilmali. Ornegin genetik alaninda calisanlar sosyal bilimlerle,
ahlakla, degerler alanmiyla ne kadar bilgi sahibidirler? Bu giin
fen bilimleri ya da saglik bilimleri 6gretimi yapan fakiiltelerde
sosyal, ahlaki bilgi ne kadar verilmektedir? Insam hatta her
canliy1 ilgilendiren; baska bir ifadeyle uzaktan yakindan
insanmin ve insanbk duygusunun alakali oldugu her alanda
sosyal ilim, ahlaki degerler verilmelidir. Aksi halde bu tir
olumsuzluklart c¢6zmek mimkiin olmayacaktir. Doli'yi
kopyalayan Iskoc¢yali bilim adamlari, klonlamay1 basarana dek
gizli olarak calismuslardir. Acaba o ekip bu ¢alismalarim ahlaki
degerlerle hig iliskilendirdiler mi? Hatta iliskilendirme geregini
duydular mi? Yine Arthur Caplan; yeni teknolojilerin insan ve
deger alamina yaptiklarnn miidahaleleri siddetli bir dille
elestirmektedir. Elestirilerinin odak noktasmu Caplan, gen
muhendisligi gibi biyotip uygulamalarmm yarattifit ya da
yaratabilecegi etik ve politik sorunlara isik tutulmasmmn
gerekliligini vurguluyor. Bunun da tek yolunun saghk, hastahk
ve mnormallik kavramlarimin sorgulanmasimun  oldugunu

s Callahan and Mahowald, Ethics of Cloning, http://www.
time.com/ cloning.

57 Cloping Technique, Scientific American, htip://www.sciam.com/
explorations/ 1998/072798 clone/index.htlm

58 Jeffrey Kiuger, Will We Follow the Sheep?, Time, March 10, 1997, Vol
149 No.10.
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soyliiyor.™ Yani genetik miithendislifinin sunacag sonuclarin
degeri belirlenmeli. Bu belirleme de, insanligm —toplumlarm
deger kavramlari ile olmahdlr :

Cevaplandn'ﬂmasx ve Tartisilmasa Gerekenlerden
Bazilar::

-Genetik kopyalama konusunda kamu oyu yeterince
aydinlatimmsmidir? Bilim adamlan konu ile ilgili yeterli bilgi
vermeli. Aksi halde herkes kendine gore bir talkam yorumlar
yapmak zorunda kalacaktir.

-Insanin kopyalanmasi halinde ruhu olacak m? Ruhun
kopyalanabilecegini sanmiyorum. Ancak, muhakkak kopya
varhgm bir ruhu olacaktir. Nebati, hayvani ya da insani ruhu
olabilir. Clink{l ruhsuz insan ya da canh olmmaz. Fakat kopya
varlik asil varhgin ruhunun kopyasimu ya da bizzat aym ruhu
tasiyabilecegini sanmiyorum.

Insan klonlanmas: halinde ciddi anlamda kimlik
problemi dogacaktir. Bu nasil asilacaktir?

_ -Insan Klonlamanin amaclar: ve kullanim alanlart net
olarak ortaya konulabilir mi?

59 Arthur L.Caplan, If Gene Therapy Is the Cure, What Is the Disease?,
Litp:/ /www.med. upenu.edu{bioethic/genethic. htlm






