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"*'*  FAHRUDDIN er-RAZi VE TEFSIiRI -

Prof. Dr. Ismail CERRAHOGLU

Islam alimleri arasinda genis kiiltiire sahip olan sahsiyetler-
den biri de hig siiphesiz Fahruddin er-Razi'dir. Onun kulturunun te-
meli o kadar genistir ki nakli, akli ve tabiat 1hmler1nden hanglsml"
ele alirsak alalim, karsimizda onu bulmamak miimkiin deglldn' Cok .
yonlii olan bu insanmn, her yonden ele alinarak incelenmesi miim-
kiindiir. Hatta meshur olan tefsirinde dahi pek gok yonlen ele ali-
nabilir. Genelhkle felsefe ve cesitli ilimlerle dolu olan tefsirinin
anlasilmasinin zorlugundan dolay:. cemlyetlmlzde kendisine ula-
silmayan bir. tefsir niteligini kazanmistir. Biz, bu alanda galisacak-
lara bir 151k tutmak maksadi ile onun hayatina temas edecek, genel
. hatlarr ile tefsirini tamtmaga calisacagiz. Tefsn'mde témas edece-
gimiz noktalarin her birinin mithim bir tez konusu olacak mahi-
vette oldugu g6z Oniinden uzak tutulmamahdlr

" Hayau sahsxyetl ilmi muhitl kulturu

H1cret1n 543/1149 senesi Ramazan ayinin 25 mde Rey sehrmde
dogan miiellifimizin adi Muhammed b. Omer b. el-Huseyn b. Ali
el-Kuresi et-Teymi, el-Bekri, et-Taberistani'dir. Kazanmis oldugu -
ilim ve sohret sebebi ile Fahruddin er-Razi ve el-Fahr b, el-Hatib
gibi lakablarla meshur olmustur. Kiinyesi ise Ebd Abdillah veya
Ebu'l- Fadl di>Onun 544/1150 senesinde’ dogdufunu soyhyenler de
vardir. Ilminin ilk kaynag1 babasidir. Babas1 Rey hatibi diye tam-
~ pan Ziyauddin idi. Bu zAt, meshur el-Bagavinin sohbétinde biilun-
mus, ilim ve edebiyata vakif, lisam fasih bir kimse idi. Zamaninda,
Kelam ilminde ileri gelen kimseler arasinda saytirdi, «Gayetil'l-
Merdm» adl 1k1 cildlik eserini es-Subki incelemis, onu. Ehli siin-
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net Kelam kitablari ;arasmda‘en nefis olanlarindan bulmugstur. Boy-
le edip ve alim bir babaya sahip olan Fahruddin, ilk bilgilerini ve

. bilhassa fesahatim babasindan aldig siiphe gotiirmez. Fikirler yo-

niinden de ¢ok kerre onun tesiri altinda kaldig1 goriiliir.

- Gen¢ Fahruddin, zamammin adeti oldugu iizere, cesitli islam

 ilim merkezlerine ilim almak icin seyahatlerde bulunmustur. ik
. seyahat1 Harezme olmus, orada Mutezile akidesine sihip kimseler-

le yaptig1 mezhep-ve itikdd miinazaralar1 sebebi ile,.o tilkeden gika-
rilmis, 580/1184 senelerine dogru Buhéiraya gitmeye niyet etmis,
yolu iizerinde tabib Abdurrahméan b. Abdilkerim es-Sarahsiye ug-
ramists. Fahruddin'den ¢ok hoslanan bu zit ona iz4z ve ikramda bu-
lunmus, bu sebebten dolay: bir miiddet Serahs’da kalmisti. Oradan
Buhéraya gelmis, orada Hanefi fakihi er-Radi en-Neysaburi ile ara-

' _smda miinazaralar devam etrmsnr Semerkant Hocent, Benakit (1),
- Gazne ve Hind beldelerini dolagtiktan sonra Buhéraya donmiigtiir.

Biitiin bu beldelerde hiirmet gbren miiellifimiz, muhaliflerinin hal-

" ki kigkirtmasy sebebi ile Buhdra'yr terketmek mecburiyetinde kal-

mistt. Dogdugu yer olan Rey'e donmiigtiir. Bir miiddet sonra Bami- -
yan (2) emiri olan Bahauddine gitmis, orada izaz ve ikram gor-
miis, Gazne Sultam Giyasuddin el-Géri’nin yaninda bulunmus, sul-
tanin yaminda mevkii yiicelmisti. Harezm devletinin biyiik sulta-

- m Alduddin Muhammed b. Tokes'e ulagmig, Harezmsdh'm onu

evinde ziyaret etmesiyle, o en yiiksek mevki ve ta'zime ulagmigti.

: Heratta kalmakta karar k11m1$, orada evlad ve miilk sahibi olmus-

tu.

Ilim almak icin yaptlgl bu gezﬂenyle yazanmlz kendn:u gehs
tirmis, zeka ve akil dolu bir kafaya sahip oldugundan ilmin ce-

, §1t11 kollarinda pek ¢ok eserler meydana getirmistir.

Dunyanm izzeti ve ahiret aleminin saddeti olmas: baklmmdan
birinci derecede [lmi Kelam'a ihtimam gdstermistir. Allahn zati,

~ sifatlars, ef'ali, isimlerini ortaya koymas: bakimmdan Kelam ﬂmxm

ilimlerin en serefhsl ve en miikemmeli olarak goriir.

‘Fahruddin'in, kelam ilmine kars: sevgisi babasi Ziyatddin’ den‘
ge}jr, Aﬂesmdekl kelam 1lm1ne karsl olan sevgi, Imamu’l-Haremeyn

‘(’1)y Yé.kﬁt el~Hamefv1, My’ cemu’l Buldan Beyrut 1374/1955 1. 4% (dordun

.. ¢l iklimde Maveraunnehr’de ‘biiyiik bir sehirdir). :
(2) "Ayni eser, L. 330 (Belh, Herat ve Gazne arasinda kiigiik bir kasabadir. -
" 'Genis .bir araziye sahip olup. saglam bir kalesi vardir).




' Ebu’l:Meali el-Cuveyni (0. 478/1085) - Ebii ishak el-Isfera’ini (O.
418/1027) - Ebii'-Hasen  el-Bahili (0. 370/980) - Ebi'l-Hasen el-
Es'ari (0. 324/936) - Eba Ali el-Ciibbai (0. 303/915) ye kadar ula-
sir. es-Subkinin ifadesine gére, Fahruddin, Imamu’l-Haremeyn’nin
- kelam ilmine it olan «eg-Sdmil» adli eserini ezberlemisti. Bizzat
kendi ifadesinden anlasiliyor ki, kelam ilmine dair 12. OOO varak ez
berlemistir.

. Firka kltablarmm asillarina ve usullerine vakif bir kimse idi.-

- Bu sebebten onlardaki dogru ve hatalar iyi bir sekilde ayirt edebil-
" mekte idi. es-Sehristaninin, el-Milel ve’'n-Nihal adli kitabinin, me-
hazlarinin cok miitaassib kimselere dayandigim ileri siirerek, bu
eserin itimada layik olmadigim soyliyecek kadar ileri gidebilmis-
tir. O, Gazaliyi sevmesine ve onun kiiltiiriine iyi bir sekilde vakif
~ olmasma ragmen, onun fikirlerini ve metodunun bazi noktalarmi
tenkid etmistir. Fahruddin, miisliimanlarm felsefe kiiltiiriinii en -
genis sekilde dgrenmisti. Meraga’da zamanmin en faziletli' &limi
Mecduddin el-Cili den Kelam ilmini ve hikmeti okumustu. Hicri
582/1186 yﬂmda Buharada iken miineccimler tufan olacagma hiik-
metmisler, dlimlerden pek coklar1 bu sozlere inanmisti. Fahruddin
ise, Ibn Sina, Farabi ve Ebii Sehl el-Mesthi'nin eserlerine dayana-
rak, miineccimlerin ileri stirdiikleri fikirlerin zayiflifim gdstermisti.
er-Razi Seriat ilimlerinde de alim bir ustlcii idi. «el-Mahsal fi
Usili'l-Fikh» adli eseri bu hususu teyid eder. Hele tefsirinde ser’i
meseleler iizerinde durmasi, onun bu alandaki yerini gtstermeye
veterlidir. Cok cgesitli alanlarda yazdig1 eserlerinin bir kisminin ba-
silmis olmasi, diger bir kistinin ise yazma halinde kiitiiphanelerde
bulunmasi, onun iizerinde genis bir ¢alismanin yapilmas: lazim gel-
digine bir isarettir. Onun fikirleri ve eserleri zamanindan itibaren
_her tarafta yayilmaya baslamis, oyle bir sohrete ulasmistir ki, za-
manimin imAmi olmustur. el-Kiftl, onun icin, «zamanimn en fazi-
letli kisilerindendi, fikihda, -usilde, kelamda, hikmette eskileri gec-
ti» demektedir. Ibn Haldin ise, «mantik ve -miinazara ilmini en
iyi isleyen kisinin er-Razi oldugunu» soylemektedir. Ibn Hallikan
da, «O asrmin yeganesi idi. O, ilmi kelam ve ma’kulat ilimlerinde
‘zamanindakilere iistiin geldigini» ifade eder. Bazi alimler de, er-
Rézi'yi Hicri VI. asrin miiceddidi olarak gbrmiislerdir. Bir yere gi-
" derken, kendisine sualler soran kalabalik bir cemaat etrafim sarard.
Zeynuddin el-Kisi, Kutbu'l-Misri, Sihabuddin Neysaburi Mufaddal
b. Omer, Tacuddin el-Ermevi;, Semsuddin Husrevsahl onun
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kivmetli talebelerindendir. Fahruddinin va’z meclislerinde, melik-.
ler, vezirler, alimler, emirler ve halk hazir bulunurdu. Dinleyici-
ler arasinda bulunan cesitli mezhep salikleri ona cesitli sualler so-.
rarlar, o da suallere gereken en giizel cevabi verirdi. Pek ¢ok Ker-
rami ve diger mezhep saliki, onun sayesinde, Ehli siinnet akide-
sine dénmiislerdi. Herat'ta Seyhu'l-Islam lakabini almistir. Onun
kiymetini takdir eden hiikiimdarlar, gesitli beldelerde -onun na-
mina medreseler tesis etmislerdi. Eserleri bu medreselerle diger is-
lam iilkelerindekilerde okunurdu. .

- Gerek .ilminin zenginligi ve gerekse izzeti nefis sahibi olusu
sebebi ile Fahrudin, sultanlar, melikler ve emirler yanmimnda yiik-
sek mevkilere sahib olmustu. Kendisi orta boylu, sismanca, uzun
sakalli, sesi giir, vakdr ve hasmet sahibi bir kimse idi. Dogru bir
imana ve rthi riyazete sahip, zahid bir yonii de vardi. Insanlara
Allahin emirlerine tabi olmay: emrederdi. Bazi hutbelerinde ag-
lar ve dinleyicilerini de aglatirdi. Tefsirinde bir cok dua ve istig-
farlar vardir. Allaha tevekkiil eden bir kimse oldugundan ve ilmi-
ne de giivendiginden, fikirlerini adeta meydan okurcasina ortaya
koymaktan cekinmemistir. Kerramilerle ¢ok ugrasmis, biribirle-
rini kiifiirle itham etmislerdi. Kerramiler, ona hiiciimda okadar
ileri gitmislerdi ki, ofluna ve kanisina fisk ve zina ile iftirada bu-
lunmuslardi. Fahruddin bu haberi duydugu zaman «bunlarm vu-
kuu miimkiindiir. Ama Allaha yemin ederim ki, Allah cisimdir, di-
yemem» demistir. Kerramilerle olan bu miicadelesi gerek tefsi-
rinde ve gerekse diger eserlerinde goriilebilir.

Fahruddin er-Razi'nin hususiyetlerinden biri de delici bir ze-
kaya sahip olmasi idi. O hig bir zaman miitaassib bir kimse olma-
mis, miitekellimden ve felsefeden olan -muhaliflerinden hi¢ kim-
seyi tekfir etmemistir. Ona gore miitekellimler ve filozoflar Allahi,
takdis, tenzih ve ta'zim etmeye calismislar, fakat bazilar1 hatada,
bazilar1 dogru yolda olmuslardi. Zira hepsinin gayesi Allahi yii-
celtmekti. Yalniz Kerramiler, onun bu genis toleransmm disinda
kalmiglardi. Kendisine ve ailesine karsi gosterdikleri layik olma-
van siddete karsi, onlar tekfir ederek adeta onlarla muharebeye
girismisti. Hasimlarindan olan Ibnu’t-Tabbah, Fahruddini, eser-
lerinde ehli beyte muhabbetinden dolayr Si'i idi demektedir. Bazi
miitaassib Ismaili dailer de onu Ismaili addetmislerdir. Halbuki
Fahruddin tefsirini BAtinilerin tevilatlarimi tenkid etmek ve on-
larla miicadele etmek igin yazmistir. O, Tefsirinde bazi ibarelerin-
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de Ebti Bekri, Ali'ye tafdil eder. Buna ragmen bazi Réafiziler, onun
bu sozlerini gizleyerek veya gormemezlikten gelerek, onu Siad ige-
risine sokmaya calsirlar. Fahruddin bu $ek11de hareket edenlere
“de lanet eder.

er-Razi, bidayette fakir olmasmna ragmen, hayatimin sonlari-

na- dogru, hiikiimdarlarin verdigi hediyelerle zengin olmustu. Ken-

disinin Ziyauddin ve Semsuddin diye bilinen iki oglu olmus, bun-
lar da ilimle mesgtl olmuslardir. Bir de Harezmsah Sultaninin ve-
ziri Alau’l-Melik el—Alevi ile evlenen bir kizi oldugu soylenir.

Devrinde ¢ok yuce bir ilim mevkiine erigsen bu alim zit 606/

1210 senesi Ramazan bayramlmn birinci giinii vefat etmistir. Ker-

ramilerin onu zehirledigi ve oliimii iizerine seving gdsterileri yap-

tiklar1 sdylenir. Fahruddin, kabrinin Kerramilerden gizlenmesini

.ve. seriat esaslar iizere gomiilmesini istemis, evladlarina her miis-
liman icin 6rnek olacak bir vasiyetname birakmistir (3).

(3) Fahruddin er-Raz 'nin hayat1 ve eserlen hakkinda genis bilgi veril-

memis, tafsilat tefsiri hakkinda verilmeye cahsilmistir. Hayat: ve eser-
leri hakkinda genis ve toplu bilgi elde edebilmek igin asagidaki eser-
lere bkz: Tacuddin es-Subki, Tabakdtu’s-Sdfi'yye, Misir 1383/1964,
VIII 81-96; Ibn Hallikan, Vefeydtur'l A'yan, el-Kahire 1367/1948-1949, I11,
381-385; es-Safedi, el-Vafi bi'l-Vefiyit, Wiesbaden 1959, IV. 248-259; Tbnu'l-
Ibri, Tdrihu muhtasari'd-Duvel, Beyrut. 1890, s. 418-420; el-Kafti, Tarrihu’
Ahbari’l-Hukema, Misir 1326, s. 190-192; es-Suyiiti, Tabakdtii'l-Miifes-
© sirin, Leiden 1839, s. 39; ed-Daviidi, Tabakdtu'l-Miifessirin, Kahire
1392/1972, T1. 213217, Ibnu'l-imad el-Hanbeli, Sezerdtu'z-Zeheb, Bey-
rut, Mektebetu't-Ticari, V. 2122; Ibn Ebi Useybia, ‘Uyfimu’l Enbd fi
Tabakdti’l-Etibbd, Beyrut 137771957, I11. 3445; ez-Zehebi, Mizanw'l.l'ti-
ddl, Misir 1382/1963, 11. 324; 1ibn Hacer Lisdnu’l-Mizdan, Haydarabat,
. 1330, IV. 426429, Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihaye, et-Tabatu’l-Ula 1966,
XIII. 55, el-Yaf'i’, Mir'dtu'l-Cindn, Haydarabat_ 1339, IV. 7-11; Ibn
- Tangn Berdi, en-Niiciimu'z-Zdhire, Misir 1936, VI. 197-198; Katip Ce-
lebi, Kesfu'z-Zuniin, Istanbul 1360-1361/1941-1943. I1. 1756; Ismail Pasa
el-Bagdadi, Esmdu'l-Miiellifin, Istanbul 1951-1955, II. 107-108; C. Broc-
kelmaén, Geschichte der  Arabischen Litteratur. G. 1. 506508, S. I.
920924; Omer Riza Kahhale, Mu'cemu’-Muellifin, Dimagk 1380/1960,
X1. 79; ezZrikli, el-A'lam, ikinci tabi, VII. 203, Muhammed Fadil
b. Asﬁr, et-Tefsir ve Riciluhu, Tunis 1966, s. 6991; Muhsin Abdulhamid,
er-Rdzi Miifessiren, Bagdat 1394/1974, Mukaddime; Dr. el Huseynf
Abdu'lMecid -Héasim, et-Tefsiru'l-Kebir l'l\Fahri’r-Rdzi, Mecelletu
Tiirasi'l-Insaniyye 1968, s. 362-375; Taskdpriizidde, Miftahu's-Sadde, el-
Kahire 1968, 11. 86, 116-123, R. Arnaldez, le Moi divin et le Moi humain
d’apres le commehtaire . coranique de Fahr al-Din al-Rdzi (Studia
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. Tefsirl: -

IV. cii hicri asirdan itibaren, Mutezile mezhebinin tefsir iize-

" rindeki hizi kesilmis, Ebu’l Hasen el-Es'ari (0. 324/936) ~ tefsiri
siinni bir metodla ele almisti. Daha sonra gelen Eb@i Bekr el-

Bakillani (0. 403/1012), Imamu'l-Haremeyn (O. 478/1085). ve
Imam el-Gazali (0. 505/1111) gibi- sahsiyetler fikirlerini fikih ve
kelam etrafinda toplamaya calisiyorlardi. Bu zatlarm eserlerinde
seriatle hikmetin birlestigi goriiliir. Yine bu asirlarda mutekelhm :

~ lerden olan hadisciler ortaya cikar. Ebii Bekr ibnu'l-Arabi (0.

543/1148), elKadi Iyad (0. 544/1149) gibi sahislar dini maérifle,
felsefi maarifi birlestirmisler ve felsefeyi dine hizmet edecek sekil- -
de gelistirmislerdir. VI. c1 asrmn ortalarinda parlayan bir yildiz,
Yunan felsefesini, kelami ve Safii mezhebi iizerine fikih ustliinii
okumus, daha sonra tefsir, kelam, usil, fikih, nahiv, ‘edeb, felsefe,
tib, hendese ve astronomi ilimleri alaminda eserler vermistir. Buj
zat, milellifimiz Fahruddin er-Razi'dir. O, akli ve nakli ilimler sa-

hasinda gesitli eserler vermekle beraber «Mefdtihu'l-Gayb» isimli

muazzam tefsirinde, ilmin cesitli alanlarma bol bol temas etmis-
tir (4)

Islamica XXXVI) p. 7197; Tarihu Ibn'lverdi, Necef 1389/1969. 11
182; Kelami ve Felsefi goriisleri icin Bkz. Muhammed Salih ez-Zerkan,
Fahruddin errdzi ve Ardtihu'l-kelémiyye ve felseﬁyye, el-Kahire 1383/
1963; Shorter Encyclopaedia of Islam, p. 410; Omer Nasuhi Bilmen,
Tabakdtu'l-Miifessirin Ankara, 1960, s. 310-318; Ferid Vecdi, Ddiretu’l
Madrif, IV. 142-151; Encyclopaedia Britannica, I1X. 42; The- Encyclo-
paedia Americana, X. 725a Encyclopedza de Z’Islam (nove]le edmon),
1I. 770-773.

(4) erRazi'nin bu tefsiri bircok defa Istanbul ve Mlsu'da basﬂm1$t1r En
son olarak Misirda 1938 de Abdurrahman Muhammed tarafindan
XXXII cild halinde tabedilmistir.

Bu tefsirin Muhtasarlarn da vardir:

a) Burhanuddin en-Nesefi (0. 686/1287) nin «el- Muhtasar bi'l- wadzh)u v

b) Nizamuddin elkummi enNeysabirt (0. 728/1328) nin. «Gardibu’'l-
kur'an ve Regdibu'l-Furkdn». Bu eser 1280 senesinde 3 cilt olarak
Delhide basilmigtir,

c) el-kddi Muhammed b. Ebi'l Kasim er-Rigi (0. 1308/1890) Muhtasa-
‘tma <«Tenvirw't-Tefsir Muhtasaru't-Tefsiri’l-kebir» . adini vermigtir.
Bu eserin yazmas1 Pariste Milli Kiitiiphanede 619 No. dadir.

¢) Semsuddin el-Isfahani’de er-Razi'inin tefsiri ile, ez«Zamahsennin
tefsirini Ziyade ve itirazlarla birlikte cem etmigtir. .

d) Keza Muhammed el-Kadi bi Ayaslug’'un da tasarrufit ve myadele-
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“ Fahruddin er-Rézi, kelam: ve felsefe yolunu takib etmlg, fakat
bu yolda fazla bir fayda temin edemedigini de itiraf ederek, Kurani

“hikmetin, kelami yollarin hepsinden daha saglam oldugunu sdyle-

mistir (5). Bu bakimdan o, tefsirinde tabiatcilar ve felsefecilerle

- daima. miindzara etmis ve onlara meydan okumustu. O, Kur’dnin

hikmetlerini ortaya glkarmaya caligmis veya insanlari Kur'animn
kaynagma dogru sevketmistir. Kur'amn ilk stiresi olan el-Fatiha'yi
tefsir ederken, tefsirdeki metodunu ortaya koymaga calismis, diger
stireleri de, orada koydugu esaslara gore incelemistir. Stirelerin bas-

langiclarinda, o streden elde edilen faydalarl kaydeder. Tefsirin-

de ilmi meseleler, hikmetler, terbiye, belagat niikteleri, arapca dil-
bilgisi kaidelerinden istifade edilerek terkiblerden elde edilen
neticeler, manalarm teselsiilii ve keldmi meseleler yer alir. Cok
cesitli meseleleri ihtiva etmesi bakimindan bazi ilim adamlar1 «er-
Rézi'nin tefsiri, tefsirden baska her seyi ihtiva eder» demislerdir.

Ibn Teymiye ve Ebu Hayyin el-Endelfisi'ye karsi, er-Razi'yi savu-
nan es-Siibki «Onun tefsiri, tefsirle birlikte her seyi ihtiva-eder»

seklinde bir ifade kullanmstir (6). Tefsirindeki her stre bash- ba-
sina bir kitab sayilabilir. Bu tefsirin diger bir hususiyeti, miiellif
miinazaralarindan, seyahatlerinden ve kendi hususiyetlerinden

bahsctmemdu

Buraya kadar, tefsirinin. genel gbriiniistinden bir nebze bah-
settik. Daha saglam neticelere ulasabilmek igin bizzat tefsirini

~tahlile tAbi tutmamiz en dogru hareket olacakiir. Baskalarimn

dediklerinden ziyade, eserin kendisini objektif olarak ele almak

.en saglam neticeye ulasmak icin bir yoldur.

- er-Razi, cesitli konulardaki eserlerini telif ettikten sonra tef-
sirini yazmaga baslarmistir. Tefsirini yazmaga basladign tarihi
kat’i olarak belirliyemiyoruz. Bildigimiz kadar1 ile muazzam bir
sekilde miistakil olarak el-Fatiha tefsirini yazmuis, sonra diger sii-

,relen ona ﬂave etmistir. BaZI stirelerin sonunda telif edlldlklerl ,

.. leriyle bir muhtasar- vardir. ' '

" e) er-Razi'nin bu biiyiik tefsiri, Mevlay Halil Ahmet Israili tarafindan °
- -«Sirdcw’t-Munirs. - adiyle Orducuya terceme edlhmstlr (British
Museum No. 685, muthakta). )

f) Mc. Neile, er-Rézi'nin tefsiri icin bir fihrist hazirlamistir. London
1932. . R

...“('5) el.-Bidaye ve'n:Nikaye XIIL. S5,

(6) elVifi bi'l Vefiydt, IV. 254.
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tarihlere rastlamaktayiz. Bu tarihler sayesinde - eserin, dmriiniin
‘sonlarina dogru yazildigimi anliyoruz. Yine bu tarihlerden anlagil-
- digina gore, miiellif tefsirinin bazi stirelerine telif tarihlerini koy-
mus bazilarina koymamistir. Oyle zannediyorum ki, bazi eserler-
de mevciid olan, er-Rézi bu biiyiik eserini tamamlamamistir. Son-
radan gelenler onu tamamlamislardir, gibi sozler (7) buradan ile-
ri- gelmektedir. Fakat er-Razi iizerinde yapilan ciddi tetkikler,
‘onun eserini tamamladigim kaydeder (8). Boyle bir ihtilafin or- -
taya cikisimin asil sebebi, hacimli olan eserin tamaminin okun-
mamasindan ileri geldigi sdylenebilir. Usliib hususiyetleri acik bir
sekilde gosteriyor ki, el-FAtiha stiresinden en-Nis siresinin sonu-
na kadar hepsi er-Razi'ye aittir. Diger sahislara it oldugu soyle-
nen ibareler, bazi talebesinin talikatlari, hasiye kabilinden -olan
seyler istinsah esnasinda, metne girmis olabilir. Fakat bunlar asla
ash bozacak kadar cok degildir.

Baz strelerin sonunda telif tarihlerinin bulundugunu séyle-
mistik. Bunlarn ilki Ali ‘Imran stiresi sonundadir. 595 senesi Re-
biu'l-Ahir'inin ilk giinii-olan Persembeye isaret edilmektedir. Nisa
sresi yine 595 senesinde, Enfal, Tevbe, Yunus, Hid, Yusuf, RA'd,
ibrahim ve Isra sfireleri 601 senesinde, Kehf siiresi 602 de, Saffat,
Sa’d, Ziimer, Mii'min, Fussilet, Surd, Zuhruf, Duhan, Césiye, Ahkaf
ve Feth stireleri de 603 senesinde telif edilmistir. Hatta bazi siire-
lerin sonunda telif edildigi yer dahi zikredilmektedir. Fatiha ve Ba-
kara sirelerinde tarih olmadifina gore, miiellifimiz tefsirini telife
ya 595 senesinde veya bu seneden bir veya iki sene evvel baslamasi
miimkiindiir. Tefsirinden elde ettigimiz en son tarih ise 603 sene-
sidir. Bu son tarih Feth sfiresinde olduguna gore, tefsirinin tiimii-
nii 604 veya Omriiniin geri kalan yillarinda, yani 606 senesine ka-
dar olan miiddet icerisinde bitirmis olabilir., '

Her miifessirin tefsirde bir gayesi vardir. Fahruddin er-Rézi’-
ninde boyle bir tefsir yazmaktaki gayesi, akli -kanunlar isiginda

(7) er-Razinin bu tefsirini tamamlamadifini kaydedenler : Uyunu'l-Enbd,
II1. #4; Vefeydtu'l-A’yan, 111. 381, Sezerdtu’z-Zeheb, V. 21, Kesfuzzuniin,
II. 1756, Muhammed Huseyn ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-Miifessiriin, M-
sir 138171961, 1.-292-296.. . '

(8) Bkz. Tdarihw'l-Hukemd, II1. 293, et-Tefsir ve Ricdluhu, s. 90, Dr. Al
Muhammed Hasan el-Amméri, el-Imidm Fahruddin er-Rdzi, ilk taby,
Kahire, s. 161-187.
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- Kur'ana gelecek olan saldirilar1 durdurmaktir (9)..VI. c1 asirda Is-
lam alemindeki siyasi ve sosyal hayattaki karigiklik, onu bdyle bir
eser yazmaga sevketmistir. Islam Aalemi, bir taraftan Hach bir ta-
-raftan da Tatarlar dniinde yenilgiye ugramakta idi. Eserini kelami
sozlerle takviye ederek, mutezile istidlallerinin zayifligini gostermis,
itikAdi mezheb goriisii olarak Es’ariligi benimsemisti. Tefsiri ge-
nellikle bu hava icerisindedir. Bu bakimdan asrinin ihtiyacina ce-
vap verecek bir mahiyettedir. Tefsirler genellikle zamanlariin
bir aynas] mesabesinde olduklar: unutulmamahdlr

A Al

. er-Razi'nin tefsirdeki metodunun genel. vasfim1 soyle ozetleye-
biliriz. Fatihada tembih mahiyetinde genis bir mukaddime yapti-
g soylemistik. Her stirenin miistakil bir kitdb halinde oldugu--
nu -da- sdyleyebiliriz. Kitablar bablara, her babda meselelere tah-
sis edilmektedir. Her meselede mukaddimeler, hiiccetler, latife-
ler, hiikiimler, vecihler yer almaktadir. Bablar, kisimlara, kisim-
lar faidelere, niiktelere ayrilir. Bir cok fikhi meseleler siralamir.
Akl sirlar, liigatler, keldmi mevzular anlatilarak, okuyucu fenden
fene gecer. Hayatin derin meselelerinden bahsederken adeta tef-
sirden uzaklasmis gibi olursak ta, ashnda yine onun igerisinde ol-
dugumuzu hissederiz. Bu sebebden bir cok kimseler «onda tefsir-
den bagka her sey vardir» demekle, onun bu eserini tefsir simfin-
dan disar1 cikarmak isterler. Hakikatte bu biiyiik bir hatadir. Zi-
ra er-Razi kelami yonlerin istinbatitm Kur'ana dayanarak yap-
maktadir. Tefsirinin mevzularina girerken ilmi akli metodu kul-
lanir. Bu arada miisliimanlarin ahlaki yonlerde meleke sahibi ol-
malar: icin, silih kimselerin hikayelerini, sofilerin kissalarimi, ha-
kimlerin mevizelerini, adil hiikiimdarlarin davranislarimi anlatma-
y1 da ihmal etmez. er-Razi tefsire baslarken, o mevzuda varid olan
biitiin fikirleri ortaya koyar, sonra onlarin delillerini arzederek
miinakasalara girisir. Bunlar arasmda segmeler ve tercihler yapar
ve delillerini ortaya koyar. Miithim bir fikir buldugunda, eger o
fikir okuyucu tarafindan tatbik edilebilecekse, onu muhtelif sekil-
- lerde takdim eder. Ayetteki kiiltiir yonlerini aciklar. Okuyucuyu
gecmis tefsirlere sevketmeye calisarak, esln tefSIrIerdekﬂen hulé-
 sa olarak vermeye calisir (10).

(9) Bkz.et-Tefsiru'l-Kebir, 1i'l, Imam el-Fahr er-Razi, Misir 1357/1933,
XIII. 46-56, XVI. 32. . : .
(10) Bkz. Tefsiru’r-Rdzi, VII. 68.
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er-Réazi, bir ayeti tefsir ederken, oayeti tefsire yardim eden'
diger bir cok Aayetleri zikreder ve orada pek c¢ok faydalari da kay-
detmeyi ihmal etmez (11). Akli mahrecli ayetler icin -déima aklin

- kullamr (12). Zaten o, dini kaideler i¢in acik olan akli vecihlere .

tabi olurdu. Akl delillerle, nakli tey1d etmeye gahslrdl ‘Biitiin

‘meseleleri ikna edici bir iislibla ve saglam felsefi- munakasalara

dayandirarak incelerdi. Niibiivvet ve mucizeler hakkinda kuvvetli
akli deliller ortaya koyardi. Hazreti Musfmin asismm yilana ta-
havviil etmesi, Hazreti Muhammedin Mescid-i Haram’dan Mescidi:
Aksaya cesedi ile gidisi (Isra) padirattandir, fakat akli ydnden
onlar1 inkara da imk&n yoktur. Her miimkiiniin olmas1 diisiiniile-
bilir (13). Miifessirimiz bir taraftan hayat, giines, yildizlar gibi
alemlerin duramunit incelerken, bir taraftan da ruh hallerini aras-
tirir ve ifadelerinde sofi goriislere bagh oldugu . goriiliir. Nakl, sa-

hih ve sabit oldugu zaman onu esas olarak alir. Sayet bir hususta

nakilde birsey bulamazsa akla miiracadt eder.

er-Rézi, ustl ve furu’ daki akli kaidelere dayanarak tefsir il-
mine de akli unsuru bol miktarda sokmustur. Ona gore sahih olan
nakil, sahih olan akla muhalif olmaz. Zira her ikisi de aym kay-
naktan gikmaktadir. Aralarinda hakiki bir zithgim varhgr miim-
kiin degildir. Iste bu hususu er-Réazi tefsmde tatblkl olarak is-
bat etmistir,

Mufessuqmmm hayatmdan bahsederken, onun c¢ok .genis b1r
kiiltiire sahip oldugunu soylemistik. Uzerinde durdugumuz tefsi-
rinin kaynaklarimin neler oldugu ilk akla gelen hususlardandir.
Gerek kaynaklar: ve gerekse tefsirindeki metodu hakkinda ornek- -
ler verirken, okuyucuyu biktirmamak igin fazla misaller vermemeye
calisacagiz. Miimkiin mertebe bir veya iki misalle 1kt1fa edeceglz :

~ Simdi tefsirinin kaynaklan uzermde duralim.

Fahruddin el-R4zinin tefsiri okundugunda crenelhkle akli kay-

4 naklara dayandigi gorulerek okuyucuda sanki onun akli kaynak-

lardan bagka bir seye dayanmadigi intibai uyanabilir. Halbuki
eser dikkatle tetkik edilecek olursa, onun biitiin tefsir mezheble-
rinden istifade ‘ettigi goriiliir. Ayetlerin liigat yonlerini- izah' eder-
ken liigatgilarin tefsirlerinden istifade .eder. Hadisleri nakleder-

(11) Tefsirw’r-Rézi, XIV.. 117. - :
(12) Aym eser, XIIIL 10.
(13) Aym eser, XIV. 195, XX. 147-150. ..
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ken veya sahabe ve tabiilerin sdzlerini mkrederken, me'sur tefsir-

‘lete miiracaat eder. Aklf mevzularda akli mezhep tefsulemne, fik-.
‘hi mevzularda da fikhi tefsirlere dayanmay1 ihmal etmez. Tefsirin-

desik sik rastladifimiz, cesitli tefsir mezheplerine salik kimseleri

§Oylece s1ra1ayab111rlz Aym zamanda bunlar mufess1r1m1zm kay-
‘naklar1 olmaktadir.

‘Tefsir {lminde uygulanan en miithim hususlardan biri, sahabe
ve Iabiilerin tefsirlerine muttali olmaktir. er-Razi de bu usilii esas
kabul etmis, sahabe ve tabiilerin rivayet ettikleri tefsire, bilhassa
lugavi manalar, niizil sebebi, kiradt ve gesitli hiikiim verileri y6-

‘niinden onlara ehemmiyet vermistir. Bunlarin basinda da .ibn Ab-

bas gelir. Tbn Abbasmn tefsire 4it haberleri, er-Rézinin tefsiri igin
ilk-muteber kaynaktir. Miifessirimiz, tefsirin en miithim ash olan

‘ibn "Abbas’dan, kelimelerin umtmi manalarm® nakletmektedir.

Ondan naklettigine gore, Kur'an ve kirait kelimeleri, husran ve ha-
sare kelimelerinin bir olmas: gibi aym manadadir (14). Ibn Ab-
basdan, kissalar, ahbar, niiztil sebebi ve kiradt hususlarmi da nak-
leder (15). Bazen de Ibn Abbasdan birbirine zit iki haberi zikre-
derek birini dlgerme tercih eder, veya onlar1 tehf eder. Mesela (16)

( _,.L_H s grem) Jofzmnet * * *) ayetinde Tbn Abbas'dan ge-
len "ha'berlerden ~ birinde sefihler yahudilerdir. Digei' rivayette

ise onlar arap miisrikleri olarak gosterilmektedir. Diger bir riva-

yetinde ise onlar miinafiklar olarak belirlenmektedir. -er-Razi

biitlin bu rivayetleri telif ederek, hepsinin birden kastedilmis ola-
bﬂeceguu soyler (17). Bazen de onu tenkid ettigini goriiriiz. Me-
sela, mutezile imamlarindan el-Kadi Abdu’l:Cebbar'm, Ibn Abbas-

‘dan rivayet ettigi, Firavnmn topladlgl sihirbazlardan bahsederken
aralarinda Ninovali bir mecisinin' varbgndan da bahsedilir. er-
Réazi ‘bu haberin naklinin miiskiil olacagim sdyler ve sebebini de

sbyle izah eder. Mectis Zerdiiste tabi olandir.. Halbuki Zerdiist,
Musadan ¢ok sonra gelmistir, demek suretiyle, haberde tarihi bir
hatanin bulunduguna isaret etmek ister (18). er-Rézi;, Ibn Abbas’-
dan gelen Kur'anin zAhirine mubalif olan rivayetlefi{fde; redde—

(14) Bkz. Tefsiru'r-Raz, T1. 14. e
(15) Aym eser, XX. 34, XXIV. 227.228. S o
(16) el-Bakara 142. : S
(17) Tefsiru'r-Rizi, 111, 91-92.

(18) Bkz. Tefstru’r-Rdzi, XIV. 199,
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der (19) ( Lanar o5, i ) ayetindeki « < » nin takip icin
_oldugunu sdyleyerek, bu isin kirk sene beklemeye liizum olmadlgml

sGyler (20) Ibn Abbasin baz r1vayetler1n1 akli ve ilmi ybnlerden ele
alarak tenkid eder. Mesela (21) (Ladls kdpa s&p o Or)

éyeti_hakkm'daki‘ goriisiinii reddedisi gibi (22). Ciinkii kendisinin tib
hakkinda genis bilgisi vardir. el-Hur(fu'l-Mukattadlar -hakkimdaki

baz1 goriislerini de siddetli bir sekilde reddeder. (w==+tS ) harf-

leri hakkinda sdylenen sozlerin kuvvetli olmadigini, hakikat veya
meciz yolu ile sdylenen bu sozlerin Allaha isnadimin ciiz olamiya-
cagim ifade etmektedir (23). Ibn Abbasdan gelen ve Israiliyat kokan

bazi haberleri de reddeder. Harat ile Marat kissasinda oldugu gibi.

er-Razi, Ibn Abbasin bu husustaki haberini ilmi sekilde tenkid ede-

rek, bu '«hab’e'ri fasid ve. merdad addetmektedir (24).

Miifessirimiz, Ubeyy b. Ka'’b, ibn Mes'ud, Aise ve Ibn Omer
gibi daha pek ¢ok sahabeden rivayetlerde bulunmus Zayif gordii-
gu pek cok rivayetleri de tenkid etmistir.

er-Razi tabiilerden olan miifessirlerden, Miicahid, Katade, es-
Siiddi, el-Hasan el-Basri, Said b. Ciibeyr, Ebu'l-Aliye, Muhammed
b. Ka'b el-Kureziden de rivayetlerde bulunmussa da genellikle on-

larmm goriislerine katilmams, belki onlarin akli ve nakli tefsir ekol-

lerindeki zayif yonlerini gostermeye calismistir. [Mesela, Bakara
siiresinin ilk ayetlerinde, Miicdhid, dort ayette miiminleri,. iki
ayette kafirleri, onii¢ 4yette miinafiklar1 zikretti dedikten. sonra,
ayet sayisina bakarak, bu da miinafiklarin ciiriimlerinin biiyiiklii-
gline delalet eder, diye bir netice ¢ikarmaktadir. er-Razi ise, ayet-
lerin sayisinin gok olmasi ciirmiin biiyiikliigiinii icAbettirmez, de-
mek suretiyle miicdhidin goriisiinii reddeder (25). Keza (26)

~(wg,|.> ¥l la,.b..a. lm.JulS L Jﬂ.‘J,l) ayetmdekl(uq.,la. w)

(19) Bakara 73.

(20). Tefsiru'r-Razi, 111, 124.
(21) Nahl 66.

(22) Tefsiru'r-Razi, XX. 64.
(23) Aym eser, XX. 179.
(24) Aymi eser, I1I. 219220.
(25) Aym eser, I1. 60.

(26) Bakara 114,
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hakkmdakl Katade ve es-Siiddinin goriislerini zaylf gorerek tenkid
eder (27).

er-Razi, kiraat, liigAt ve nahiv hususunda el-Ferré.’ya‘mﬁracaat
eder ve bazen de onu tenkid eder (28).

er-Razi, et-Taberlyi tefsirinde nadir olarak zikrettigi goriiliir-
se de, Taberinin tefsiri, er-Razi icin me’sur tefsir kaynagidir. Bili-
‘yoruz ki, et-Taberi, Sahabe ve tabiilerden bir gok rivayetleri ince
bir sekilde eserinde toplamistir. Eger er-Razi, ondan fazla istifade
etmemis dersek, onun gecmis tefsir kiiltiirlinii nereden almis ola-
cag1 meselesi ortaya cgikar. Oyle zannediyoruz ki, er-Razi selefin
* tefsir rivayetlerini isim zikrederek veya zikretmiyerek et-Taberi'den
bol miktarda almistir.

Fahruddin er-Razi'nin, liigat meselelerinde itimat ettigi zatlar-
dan biri de ezZeccac (0. 311/923) dir. Onun nahiv ve iraba &it
izahlarim1 bir ¢ok yerlerde kabul eder. Mesela (29),

( IR L IR LS P ) ayetinde ez-Zeccic ( %) kelimesi-

ni iki vecihle nasbeder. er-(Razi de bu hususu teyid eder (30). Fa-
kat ez-Zeccaca bu kadar itimat etmesine ragmen bir cok yerlerde

onu tenkid ve reddeder. Mesela (31)‘, B ba, on dbese ol ond

- ayetindeki tahkim hususunda dyetin niiziliinden evvel haram ve
giinah gibi bir sey olmadigim s6yleyerek ez-Zeccicin te'vilini zayif go-
riir. Sonradan gelen bir nehiy gegmis olan bir fiﬂe tesir edemez

der (32). Keza (33) (e, olo, 6 ol Y,J lx,rsa, ) bu ayettek1
pr ) nin cevabinin mukaddem olusu ve ez-Zeccacm zlkrettlgl
nahvi tevcihati yersiz bulur (34). '

Fahruddin er-Razi, E¢’ari mezhebinden olmém dolayis1 ile,
Es'ari kaynaklardan da istifade edecegi agiktir. Bu bakimdan er-

(27) Tefsiru'r-Razi, IV. 11. )
(28) Bu hususlar icin bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XIIL 107, XIX. 114, XX. 54,
(29) Ibrahim 43. .

(30) Tefsiru'r-Razi, XIX. 146.

(31) Bakara 275.

(32) Tefsiru'r-Rézi, VII. 93.

(33) Yushf 24.

(34) Tefsiru'r-Rdzi, XIX. 117.
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‘Rézinin ‘en: mithim kaynaklarmndan biri de elKaffal (0. 365/976)
dir. Bilhassa onun liigat hususlarina itimat eder. Mesela (35)

(Wis o ol lend;6 ) ayetinde el Kaffalin goriisiinii naklederek

AW HJ1) manasim ferir (36). Keza (37) u}‘f vJ»' oo oS L—-_:zu at,

'éyetiﬁder el-Kaffal, el-Incaya, tencih ve tahlis manasim verir (38).
“Bazen'de, el-Kaffalin bir ayet hakkimdaki sozlerini nakleder. Ayetler
‘hakkinda cesitli sualler sorar. Bu husustaki Kaffalden yaptig: istin-
batlari ve cevaplar zikreder. er-Razi bu zattan, Allahin insanhk igin
-vazettigl hiikiimler arkasindaki incelikleri naklederken gbriiriiz.
"Gegrnis miifessirlerin s6zleri hususunda da yine onun tefsirine itimat
eder (39). er-Razi el-Kaffél'den pek cok goriigler almasma ragmen,
onu tenkid edip ona hiictim ettigi noktalar da eksik degildir. Bilhas-
sa onu itizale ragbet etmekle itham eder. Onlarmn ustiliine ihatasi ol-
madigin soyler er-Razi, el- Kaffal icin, o tefsirde giizel sozliidiir, la-
fizlar1 tevil etmede ince goriisleri vardir. Ancak mutezile mezhebini
takrir‘éderken cok mubalaga yapar, ilmi keldmdan hazz1 azdir, mu-
_tezﬂe kelam: hakkinda nasibi yok denecek kadardir. Su kadar ki.
.er-RaZJ. laflzlara ait meselelerde el-Kaffale itimat etmisse de, Kelami
meselelerde ona itimat etmedigini miisahede etmekteyiz. Muham-
med Resit Riza bile, el-Kaffale fazla ittiba edip ona itibar gdsterme-
.sinden dolay: er-Rézi'yi tenkid eder (40).

4 -erRazi bir cok ~mevzularda el-Gazili'ye de itimat etmistir.
“Halbuki..el-Gazalinin istilahi manada miifessir olmadigi herkesce
.bilinmektedir. Hasedin hakikati ve mertebeleri hakkindaki hadis-
“leri ‘ondan nakleder. Yine bazen ondan Ayetlerin akli' ve rithi tef-
sirlerini alir- (41). er-Réazi genellikle tefsirinde, bazi ayetler icin
¢l-Gazali'nin kitablarinda varid olan seylere de itimad ettigi go-
riiliir (42). Bazen onun nakillerini miistakil bir bahismis gibi uza-
-tir, ‘Mesela, tevbenin hakikati, sabir hakkindaki haberler gibi. Na-
dir:olarak, el-Gazalinin Hanefi mezhebine muvafik olan fikhi g&- -

(35) ' Bakara 36.

(36) Tefsiru'r-Razi, 111. 6. =

(37) Bakara 49.

(38) Tefsiru'r-Razi, I11. 67.

(39) Bkz. Aym eser, II. 66.

(40) Muhammed Resid Radj, Tefszru’l Menar, Misir 1373/1954 IV. 16.
(41) Tefsiru'r-Rézi, XIX. 98.

(42) Aym eser XXIII. 233.234,




riislerini de nakleder. Kabe ‘istikametine -dénmekle namazin sahih-
olmas: gibi. Zira Safiiler cihete ‘itibar etmislerdir. er-Réazi, bu hu- .
sus el-Gazalinin ihyasinda tercih ettigi hususdur, demektedlr (43). .
Halbuki bu goriis Safil mezhebine muhaliftir. -

Yukarida, er-Razinin tefsirdeki metodunun genelhkle akh ol
dugunu _soylermstlk 0, kelam1 meseleleri -miinakasa etmeye hirs-
lidsr. -Biitiin istidlallerini Ehli Siinnetin Eg'ariyye-esasi iizerine bi- -
na-eder. Tabii bir haldir ki, o, bu sekilde yapilmis olan-tefsirler-.
den istifade etmeye calsacaktir. Onlardan, liigat, beyan, Kur'anin
giizelligini aciklama, ayetin terkibini giizellestirme, fesahatini iz-
har, i'cizim1 isbat yonlerinden istifade edecektir. Sunu ‘da- tnut-
mamak gerekir ki, ilk devirlerde keldm miinakasalarimi ele .alan
tefsirler, Mutezili tefsirlerdir. Miifessirimiz, onlarm akh -metodla-
rindan istifade ederek, kendi metodlan ile kendilerini ténkld ede-.
cek, bazi noktalarda siddetli hiicumlarda bulunacaktir. Suphesm'
ki er-Razi, Mutezilenin ileri gelen mufessn'lermden 1st1fade etmis:.
tir. Simdi onlarin bir kaci iizerinde duralim.

er-Rézinin tefsiri kaynak yoniinden tetklk edildiginde, onun
en mithim kaynaklarindan birinin, Eb&i Ali el-Ciibbai (0. 303/915).
nin tefsiri olduunu goriiriiz. er-Razi bilhassa Mutezile akidesini’
naklederken bu zita itimat eder. er-Razinin maksadi sadece el-
Ciibbai’'den nakletmek degil, onun hatasim .gGstermeyi ve hatta onu

reddetmeyi bile murad eder. Meseld (44), wedrlay Al ujéj)

( %= ayetinde el-Ciibbai dyle bir neticeye vasil qur.ki, orug fize-

rine kudreti isbat ederek, orug tutmadifr takdirde fidyenin vacib-
oldugunu ileri siirer ki, bu hususu er-Razi kabul etmez (45). Keza

(46) (ciphong pasbab (B 2,3 3) syetinde de el Citbbaiyi ten-

kid eder (47). Yine (48) ( w9 e L,-ls ) ayetine dayanarak €l-Ciib-
bai, Cebriyyenin Allah kafirleri imandan cevirir sozunun butlanma

(43) Tefsiru'r-Rizi,” XXIII, 233-234.
(44) Bakara 184.
(45) Tefsiru'r-Razi, V. 81—82.
(46) Er’am 110.
(47) Tefsiru’r-Razi, XI11. 149.
. (48) Yunus 32.

- 2%




delalet ettigini s6yler. Eger onlarn sézii - dogru olsaydi, bu ayetin
zikri dogru olmazdi der. er-Razi de bu iddiaya karsi eer bu ayet
el-Ciibbatnin dedigi gibi Kaderiyyenin sthhatia delalet etseydi, aye-
tin delalet ettigi mevzu, bir yénden de kendilerinin fesadina delalet
ederdi, demektedir (49). ‘

- Fahruddinin tefsirinde agik tesiri goriinenlerden biri de  Ebti
Miislim el-Isfahani (0. 322/934) dir. Bithassa liigat ve ayetler arasin-
daki ahenk hususunda ona itimad eder (50). Ayetin ahengi hususun-
da en giizel styleyen Ebi Miislim (Allah ona Rahmet eylesin) dirider.

Eba Miislim (51) ( el grondl goy ,laidly Jolll s oSubiad )

ayetini en giizel izah edendir. Zaman ve mekanin muhdesat igin iki
zarf oldugunu, Allahin ise zaman ve mekana méalik oldugunu sGyler.
Bu s6ze karsi er-Razi, boyle bir ifade, yiiceligin gayesini beyandir,
demektedir (52). Eb{i miislim acik olarak neshi inkar eder. O, Ebil
Miislimin bu = ybniinii te'vil hususunda epeyce gayret sarfeder.

Mesela (53) &¥25l! Ind &5 oicsall Saal ax 151 S )
(°° o.;‘é-”yu ayetinin, miras ayeti ile neshini Eba Miislim kabul
eltmez, fakat er-Razi bunu iic vecihle izaha calisir (54). Keza (55)
( ol Jles Pl}.aJl alJ fSJ J=>1) ayetinde, Ebti Miislim, se-

riatimizda bﬁylé bir sey sabit olmadi. Boyle birsey belki hristi-
yanlarda var. Allah Taila onlarm seriatinda sabit olan bu ayeti
neshetti demek suretiyle, dinimizde neshin bahis konusu olami-
yacagim ileri siirer (56). er-Rézi, Ebii Miislimin nesh hususundaki
goriiglerini tevillerle izah etmeye galistif1 miisahede edilmektedir.
Genellikle de Ebti Miislimin te’villerini kuvvetli bulur (57). Ebi
Miislim, tefsirde kelamu giizellestirdi, cok kere inceliklere ve lati-

(49) Tefsiru’r Raz, XVIL. 87.
(50) Aymi eser, XIX. 127.

(51) En’am 13.

(52) Tefsiru'r-Rdzi, XII. 161.
(53) Bakara 180.

(54) Tefsiru'r-Rézi, V. 61.

(53) Bakara 187.

(56) Tefsiru'r-Razi, V. 103.

(57) Bkz. Aym eser, II1. 226-233.
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felere daldi demekle onu takdir eder (58). er-Razi en ince islerde
Ona itimat eder (59). er-Razi herhangi bir hususda miifessirlerin
fikirlerini zikreder. Sonra da Ebti Miislimin fikirlerini agiklar ve onu
digerlerine tercih eder. Zira onun nazarinda, o tahkike daha yakimn-
dur. Flklrlerlmn cesitli yonlerini ele alarak inceler (60). Mesela (61)

L)" l}"""“‘)'}“‘}'}ﬁu'fg‘l"wad‘“ l,.l.a.:au Y3

Ayeti hakkmda er-Razi, Miifessirler bu ayet hakkinda sozii uzatti-
lar dedikten sonra, bu hususta en iyi gériis Ebat Miisliminkidir ve en
iyisi de budur, demektedir (62). er-Razi genellikle, Ebii Miislimin
fikirleriyle miinakasa ederse de, onu sozle reddetmemekte ve onun
sahsiyetine biiyiik hiirmet gostermektedlr '

* Miifessirimizin  itimad ettigi kaynaklardan biri de el—Kadl
Abdii'l-Cebbar b. Ahmed (0. 415/1024) in tefsiridir. Bu tefsir iize-
rinde er-Razi, Mutezile mezhebinin hatali goriiglerini gosterir ve
miinakasalarini yapar. Itizali goriiglerin ekserisini reddeder. er-
Rézi, Abdii'l-Cebbar: keldm ve usil ydniindeki tendkuzundan do-

lay1 ayiplar (63). Fakat onun tefsirinden kendisi icin faydah gor- -

diigii baz1 seyleri alir.

er-Razi, ayetlerin manalarimi nakil hususunda Ebu Bekr eI-
Asam (0. 236/859) a da itimad eder. Mesela (64),

65, o0 Fale o oy WL SEL ol aSh &1 1) ayetinde ve daha
bir ¢ok ayetlerde, ondan 4yetlerin nazmimin beyanini, Asam'm
muhtelif fikirlerini nakleder (65). (‘s-;—l'sﬁl ¢US ) lafzinm izahinda
el-Asam’in goriisiinii benimser (66). er-Razi, muvafik gérmedigi hu-
suslarda el-Asam ile miinakasalara girisir ve onu reddeder. Mesela, -

Bedr savasinda miisliimanlarla birlikte meleklerin de muharebe
etmesini el-Asam inkar eder. er-Razi ise; bdyle bir stz Kur'an ve

(58) Tefsiru'r-Razi, VIII. 4041,

(59) Tefsiru'r-Rdzi, VIII. 76.

"(60) Bkz. Aym eser, XXII. 110111, XXIV. §2-83.
(61) Bakara 224.

(62) Tefsiru'r-Razi. V. 75.

(63) Bkz. T'efsiru’r-Razi, X. 18.

(64) Bakara 248.

(65) Tefstru'r-Razi, VI. 178, VII. 44,

(66) Aym eser, I1. 12.




niibii\}%feti inkar edene Iz“iylk olur, el-Asama bbdyle bir inkar layik-
olmaz Zira Kur'anmin nassi buna delalet eder ve bu hususta ‘te-
vature yakin® haberler vardn démektedir’ (67) Bazen de (68)"

(*’ 2 &5&4&’ O -‘-” uJ‘ ) ) ayetlnde oldugu g1b1 Abdu l- Cebbara‘_

kar§1 el-Asami savunur ve onun séziiniin zayif olmadigimi 1sbata ga-
11$1r (69).

er—Raz1, Mutezﬂe miifessirlerinden olan Al b. isa er—Rummamf
(0. 420/1029) ye fazla itimad etmez. Ancak ondan nahlv ve liigat-
yonlermden bazi haberler nakleder (70). : .

er-Raziye en fazla tesir eden sahsiyetlerden biri de hig suphe-_‘
siz, Mutezile kiiltiiriinii miras almis, tefsir ilminde beyin ilminin
reisi durumuna gelmis olan Carullah ez-Zamanseri (0. 538/1143)
dir. Miiellifimiz ondan pek cok ayetlerin lugavi ve beldgit yonle-
rini nakletmlstlr (71). ez-Zamanseri muhaddis olmamasma rag--
men onun naklett1g1 hadlslere 1t1mad eder. Keza (72)

(wz sl ‘y}L u‘ dledg M) yetinde, z?Zamahseﬂiliﬁ;
goriisiiniin en guzel goriis oldugunu soyler (73). Cok kerre- de er-i
Rézi, ez-Zamahserinin s6zlerini reddeder ve onun hatalarim gste-

rir. Mesela (74) ( mmll s 28 ). dyetinde oldugu gibi- (75). Bazen

‘onu, lafizlar yonunden $1ddetl1 bir sekilde reddederek, bayle bir
lafzin Kur'amn varligina biiyiik bir ta’n oldugunu sdyler. Bazen de
onun nahvi meselelerini kabul etmez (76). ezZamahserinin iti-

zali goriislerine itirazlan da vardir (77). YlaJt ¥ il alll anz)
(&u...eJL LB oLadblodsly s Yally 40 bu ayet ez-Zamahseriye gore

' 1slan:un adl ve tevhid esasina- delalet eder eraRam ise, bu husus Mu-

(67) Tefszm r—Rﬁzi, VIIL. 226-227.
(68) Bakara 184.

(69) Tefsiru'r-Razi, V. 80.

(70) - ‘Aym eser, VI, 153, VIL 113,
(71) Tefstru'r-Razi, 11, 71. -
(72) Tevbe 18.

(73) Tefsiru'r-Rdzi, XVI. 11.

(74) Bakara 3.

(75) Tefsiru'r-Razi, 11. 20.

(76) Aym eser, XII. 52-53.

(T Al imran, 18.
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tézile akidesi erkanlarmdan bir riikiindiir, der ve onu siddetli bir.

sekilde tenkid eder -(78). er-Razi,- ez-Zamahserinin fikirlerini red-

dederken fikirlerin miinakasalarma girisir (79). er-Rézi, ez-Zamah-.
seriyi ya ismen zikredei‘ veya Kessaf sahibi der. Naklettigi liigat ve-
belagat yonlerinde ya ayrien veya basit tasarruflar yaparak kayde--
der. Bazen de, ez Zamahseriden aldigi ciimleleri, sah1b1ne isnad-

etmey1 liizim g6rmez.
. er-Razmm miihim kaynaklarmdan biri de el-Cassas (0. 370/ 980)

i Ahkadmu’l-Kur'amdir. er-Razi bu eseri Hanefi goriisler ve fikhi

1ht11aflar icin kullanir. Bir ¢ok yerlerde onunla miinakasalara gi-
risir: el-Cassasm, imam Safi'iye miidahale yaptig: (80) ;)

“»’5—"-3 i ‘éyetinde, ery—Rézi ona siddetli hiicumlar yapar. Kelam:-

nt-gayet rekaketli bulur. Onu cehaletle, giddetli ahmaklikla ve Arap.

dili tislibunu -bilmemekle itham eder (81).

Yukamda 21krett1g1m1z miifessirlerden baska, er-Razi tefsirin-
de az da olsa Ibn Kuteybe (0. 276/889) Ibn Arefe (0. 323/935) ve

ibn Farek (0. 406/1015) gibi zevattan da 1st1fade etzms ve onlarin
isirnlerini ‘eserinde zikretmistir.

Miifessirimizin tefsirinin  kaynaklarini bir nebze belirttikten
sonra, bizzat Kur'dnin Ayetlerini tefsir ederken nasil bir ustil ta-

kip-ettigi, hangi hususlara ehemmiyet verdigi ve bu husustaki goriig-

lerinin neler oldugu tizerinde durmak gerekir.

Ayetleri tefsirdeki usiilii :
 er-Raz tefsirde, akli metodu kullanmas: sebebi ile lugat ve
nahiv meselelerine cok fazla ihtimam gostermemistir: Sadece tef-

sir ilminde 14z1m oldugu kadarmna isaret etmistir. (s8all) kelime-
sinin “izahinda, ’Iug:atte ‘miittaki ismi faildir (ely), (L) ve

(5:«5,”) dendir, ziyadesiyle korumaktir, demektedir (82). Keﬁ-
melerin manalarini  arzederken, bazen uzatmalar yaptift gorii-

(78) Tefsiru'r-Razi, VII. 206, XXIV. 170.
(719) Bkz. Tefsiru'r-Rizi, XXVIIL. 231.
{80) Nisa ‘3

(81) Tefsiru'r-Razi, IX. 171. -

(82) Tefsiru'r-Razi, 11. 20.
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liir ve sdirlerden istinbatlar yapar. Kastedilen manay1 tahkik
hususunda akli yonle ihtiyar: ile hitkmettigini goriiriiz. Mesela (83)

( _,:’\SJI LleadlwisJdLl ) ayetinden kastedilen manamn yildizlar ol-

dugunu séylemistir. Ibn Mes'udun ve en-Nahainin vahsi inek oldugu
sozlerini reddetmistir. Buradaki tercih sebebini sdyle izah eder.:
Allahin yemin ettigi seyler, biiyiik ve yiice olan seylerdir. Siiphesiz
yildizlar vahsi inekten daha yiice mertebededir (84). Bazen ince
manalar ayirt edici izahlarda bulunur. Mesela, hamd ile medh ara-
sindaki fark: incelemesi gibi. Istidlaller ve kelami meseleler igin
daima lugavi asillara miiracaat eder (85). er-Razi bu husustaki ihti-
yatina ragmen, onun verdigi manalarin hakikat, meciz ve kinaye
yonlerinden de htiva edilmemesi sebebiyle abes ve lagivle ugrastig:

‘meseleleri subelere ayirmakla konuyu dagittigi, kisacasi, Kur'am

dogru olarak anlamaktan uzaklastirdig1 seklindeki sozlerle Muham-
med Resid Rida tarafindan tenkide ugramistir (86). er-Réazi, Resid
Rida tarafindan tenkid edilen hususlarda, bizzat kendisi, hakikat
veya meclz yoniinden tenakuz halinde bulunmalar: sebebi ile rem-
71 tefsirlerdeki bir cok mekanlar: inkar eder. Boyle bir seyin batmi

tefsirlere yol acacafmi soyler. Mesela ( _e=aaS) tefsirinde Ibn

Abbasdan nakillerde bulunur ve bunlarin saglam olmadigim
soyler. Ister hakikat isterse mecaz olsun liigata delalet etmiyen
Allahin kelami céiz olmaz (87). er-Razi, bazen de lugatcilarmm takip
ettikleri yollar: tenkid ederek onlarla miinakasalara girisir. Tevrat
ve Incillerdeki baz1 kelimeleri tefsir eder. lugatcilarin istikaklarim
aciklar ve onlara itiraz eder (88). er-Rézi, Kur'anda arapcanin gay-
r1 bir kelimenin bulunmadigina inanir. Kur'anda, istebrak, siccil
farscadir. Miskat habescedir, Kistas rumcadir seklinde konusanla-

ra (89) (s G1s) (90) ( aagp o bk Y1 Jpuo) oo Bibe)l L, )

ayetleri ile cevap vererek, bu yolda olanlarin fesadim delalet et-

(83) Tekvir 15.

(84) Tefsiru'r-Razi, XXXI. 71-72.

(85) Aym eser, XXVII. 152.

(86) Tefsiru'l-Mendr, V. 301.

(87) Bkz. Tefsiru’'r-Rdzi, XXI. 179..

(88) Aym eser, VIL. 171-172.

(89) Taha 113, Yusuf 2, Fussilet 3, Ziimer 28, Zuhruf 3, Surd 7.
(90) Ibrahim 4.
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tigini sdyler (91)- er-Rézinin takip ettigi bu yol, es-Safii, et-Taberd,
el-Bakillant ve Ibn Farisin yoludur. Bunlar Kur 'anda arapgadan :
gayr1 kelime olmad1g1 goriisiindedirler.

er-Razi nahvi meselelere belirli nisbetlerde ihtimam gdsterir

ve nadir olarak bu hususta sozii uzatir. Mesela (92) s p2 ol i )

(L&) ayetinde tafsili olarak Basralilarin taicciib sigasim anlatir.

Sonra Basralilarin irabm inkar eden Kifelilerin goriisiinii ve nok-
san olusu hususundaki on tane delillerini zikreder. Daha sonra da
Basralilarin red delillerini, el-Ahfes ve el-Ferranin goriislerini nak-

leder (93). Keza (94). (p3, 311 aande #lys i oy A1 1) ayeti-
nin manasi ile aldkasi olmayan nahvi meselelere girisir, fakat bu-
rada ustilf veya fikhi bir hiikmii aciklamaz (95). er-Razi, akli meto-
dunu nahvi meselelere de uygular. Belagatla nahve karigan edatla-
rin faydalarim beyan eder. (96) ( wsdiddl g oty (ae ) za-
miri fasl igin oldugunu ve bunda da iki fayda bulundugunu agiklar
(97). Bazen de er-Razi nahivcilerle miinakasalara girisir ve bu husus-
taki goriislerini zikreder. Mesela (98) (W sl pPe 20l e )

ayetinde el-Ahfes ve el-Maziniden naklen « < » mm zaid oldugu-
nu soyledikten sonra, kendisine gore de « ¢ » min atf veya ce-
za i¢in oldugunu kaydeder (99). Bazen nahiv felsefesine girisir,
harfi cerlerin kullanilislar1 ve aralarindaki farklar iizerinde du-
rur (100). O nahvi izahlarin neticesini sadece kendi nefsini tatmin
etmesi icin degil, manalar: anlamaya faydasi olmasim da géz 6niin-

de bulundurur. (101) (el 393> i, J1 Glsg 1 Y1 ) ayetin-

(91) Tefsiru'r-Razi, XXVIIL. 95, XXIX. 126. -
(92) Bakara 175. :
(93) . Tefsiru’'r-Rdzi, V. 29-31.
(94) Bakara 6.

(95) Tefstru'r-Rdzi, I1. 35-37.

(96) Bakara 5.

(97) Tefsiru'r-Razi, 11. 34.

(98) Bakara 185.

{99) Tefsiru'r-Razi, V. 87.

(100) Aym eser, XXVIII, 203-204.
(101) Bakara 229.
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dé ( Vi ) m_ﬁ istisna1 muttasil veya munkati olmas: cihetinden,
fikhi meselede faydali oldugunu zikreder (102).

- er-Razi, nahivcilerin. ihtilaf. ettigi bazi meselelerde, nazmin
i'cazim1 ve en guzel manasm diisiinerek, goriisiinii. ortaya koyar.
Cesitli goriislerden bazisimi bazisina tercih eder (103). Yine tefsi--
rinde ayetlerin zahirini miidafaa eder. Nahivcilerin hazf ve izmar
hususundaki goriislerini tenkid eder. Bazi nahivcilerin Kur'an hak-
kmdakl garib nahvi tev01hler1yle mutmain olmaz. (104)

cSl.‘,.JI qu fL,;_,L I,LL y,) ayetinde tehlike kehme31 iizerindeki
fikirleri tahsis eder (105).

- Yukarida arzetmege  calistigimiz hususlar, miifessirimizin lu-
gav1 ve nahvi metodunu bir parca bize gdstermis oldu. er-Razi bu
metodunda muvaffak _olmaya gayret gdsterdi. O, en uygun - olan
fikri ve lugat mantifma. en uygun olanlar1 segmege ¢alisti. Ayetin
fesahat ve nazmi ile uygun olanlar tercih etti. Kisacasi er-Réaz,

ur'andaki saglam kaldelerden istifade etmeyi en giizel delil ola-
rak goriir.

Ayetleri, Kur’an ve hadislerle actklamasi :

-~ Fahruddin er-Razi, Allah.m -K‘elémmm yine Allah Kelam ile
agiklanmasinin, dogruluk ve sevap yoniinden en yakin yol oldugu-

na inanir. ( pRade Cgasadl ) yahudilerdir. cdbadl ) ise huris-
tiyérilardir seklmdekl goriisleri, er-Razi ( s I;L,, & (106)
| ,s.f I,J..o' P \}._g ) \Iayetlyle tefsAirk eder (107). Keza (108)

( _;,‘..lf,,iaq.e.?;})llu-s Lo s Ul gn ) ayetini (109

(102) Tefsiru'r-Razi, VI. 100.

(103) Bkz. Tefsiru’r-Rdzi, 111. 122, XI1I1. 52.
(104) Bakara 195.

(105) Tefsiru'r-Rdzi, V. 136, IX. 55.

(106) Maide 77.

(107) Tefsiru’r-Razi, 1. 261.

(108) Bakara 29. :

(10%9) Fussilet 9.
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2V Es cJL g, ASUSEl S ) ayetle tefsir eder (110). O,
Kur'an ayetinde varid olan belirli mévzﬁlari serhéder Méselé.
(111) ( Jel> claedeloel, J6 31y) ayetinde melekler 1gm

Kur'ande gecen diger biitiin hususlan 1zah eder (112). O, bir aye-
ti digrer' bir éyétle beyan etmeyi esas ittihaz eder (113).

" er-Razi, miithim kaziyyeler hakkindaki gOriisiinii ayetlerle te-
yid etmeye calisir. Mesel4, Isra’da oldugu gibi. Onun ruh ve cesed-
le birlikte oldugunu sdyler ve ekseriyetle birlikte olmaya caligir.

Allah Taala (114) (¢ 3y ! ¢ IV o bmw ) buyurmaktadir.
Abd cesed ve ruhtan ibarettir. Bunun delili (115) .-
( bo 130 1o ok g UIIUT ) ayeridir. Buradaki abd. den
maksad ruh ve ceset mecmuasidir. Keza yine Cm sliresinin. 19 aye-
tinde ( %3 ol 2 fl’-‘u ol 9 ). de ruh ve cesed beraber mu-
rad edilmektedir, demektedir (116).

er-Razi, éyetin zahiri lafzi manasina uygun olan ve kendince
sahih gordiigii me'str tefsiri asla terketmez (117). Sunu da pesinen
sOyleyelim ki er-Razi, hadise fazla ragbet gostermennsur (118).
Kendine gbre sabit olan seyi nakletmekten de cekinmez. Mesela

(119) ( all 5201 4 @elidl ol 751) ayetinde aym  yanldigim s8y-

ler. Bu hususta sahabe ittifak ettigi gibi, Peygamberin de bu-isin

vaki oldugunu soyledigini ifadeden sonra, er-Rézi, Kur'an bu hu-
susta en kuvvetli delilledir, Onu sadik olan haber vermlstlr Onun
wvukéma itikad vacib olur demektedir (120). Bazen belirli manalai1

(110} Tefsiru'r-Rdzi, T1. 155.

(111) Bakara 30.

(112) Tefsiru’'r-Rdzi, I1. 160.

(113) Aym eser, VIII. 14-15, XVII. 41,

(114) Isra 1.

(115) Alak 9.

(116) Tefsiru'r-Rdzi, XX. 148-152.

(117) Bkz. Tefsiru'r-Razi, XXI. 31.

(118) Aymi eser, IV. 140, XX1. 17.

(119) Kamer 1. ' » g &
(120) bkz. Tefstru'r-Razi, XXIX. 28. R N TR




serh eder. Bunu teyid eden bir cok hadisleri delil getirir (121). er-
Rézi tefsir hususunda sihhat1 tesbit edilmemis ve sthhatini bileme-

digi hadislere itimat etmez. Buna ragmen (122) ( CJE:‘J‘ PN 1)
dyetinde Peygamberden rivayet edilmis hadisi nakleder (123).

er-Razinin tefsirindeki asil mesgtliyeti ilmi kelam ve felsefe,
ustl ve hilaf meseleleridir. ez-Zamahseri, -muhaddis olmamasma
ragmen ondan.hadisler nakleder. Bu haberlerin . muteber hadis
mecmualarinda olup olmadigimi arastirmak gerekir. Muhammed
Resid Rida, Fahruddin er-Razi, asrindaki miitekellim ve usiilciile-
rin imami addedilir. Genellikle herkes bunu itiraf etmektedir. Fa-
kat bunlar, Hazreti Peygamberin siinneti, Sahabe, tabiiler, selef
dlimlerinden olan miifessirlerin ve muhaddislerin eserlerinden ha-
berdar degillerdir. Ez-Zehebi de onlari hadisde cehaletle itham
eder. er-Raziyi didima savunan es-Siibki bile bu hususta onu mii-
dafaa edemez, demektedir (124).

er-Razi, tefsirde takip ettigi akli metoda uygun ise, selefin go-
_riiglerini alir, uygun olmayanlara karsi cikar. Onlarla = miinakasa

ederek onlar reddeder. Meseld (125) (20 losany pgd =5) ayeti hak-

kinda, Miicahid onlarm simas1 husu ve tevazu, er-Rebi ve es-Siiddi,
‘ihtiyag ve fakirligin gayret eseri, ed-Dahhak achiktan husule gelen
‘sar1 renk, Ibn Zeyd ise elbiselerinin resaseti der. Bunlara kars: er-
Rézi, bana gore biitiin bu gériislerde nazar vardir. Bunlarmn hepsi fa-

kirlige delalet eder. Bunu ise(126) _aiaz!l oo 2 Lodl o il prameoy

ayeti nakzeder. Zira bu mesele riih ile alakalidir. Bunlarin cismani-
yetle aldkasi yoktur, demek suretiyle muhalefetini gdstermis olur
(127). er-Razi, ibn Abbasin, Kur'anda azab zikri ile gelen her sey
kebiredir s6ziinii de reddeder, nefsi 6ldiirme, muhseneye kazf, zina,
riyd, yetim mali yemek gibi. Bu sézlerden her giinah kebiredir

(121) Tefsiru’r-Razi, XIII. 182,

(122) Bakara 229.

(123) Tefsiru'r-Razi, VIIL. 96.

(124) Tefsiru'l-Mendr, 1. 376. -
(125) Bakara 273.

(126) Bakara 273.

(127) Tefsiru'r-Rdzi, VII. 80,
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| gibi bir mana ¢ikar ki, biz bunu kabul etmedlk demekle goriigiinii
ortaya koymus olur (128).

Nuzul sebebleri :

er-Rézi ayetlerin niizdl sebeblerme ehemmlyet veren miifes-
sirlerden biridir. Ayetlerin anlagilmasinin bununla miimkiin ola-
cagim soyler (129). Yine bu zat bir &yetin cesitli sebebler icin

I'iﬁzil olmasinda - bir mani godrmez. Meselé Iy 43S o A w )

(130) ( l""" e 31 o u);’*v PRLEY 1 PENR ayetmm niiztiliinde

gesitli sebepler zikreder. a) ibn Abbas, bu ayet Ebu Cehl ve Ku-.
reysin -ileri gelenleri hakkinda nézil oldu. Onlar miisliimanlarin
fukaralar: ile alay ediyorlardi. b) Yahudilerin reisleri ve alimleri
‘hakkmda nazil oldu, onlar muhacir miisliimanlarla alay ediyorlar-
di. ¢) Mukatil b. Siileyman, Miinafiklardan Abdullah b. Ubeyy ve
dostlar1 hakkinda nazil oldu. Muhécir miisliiman fakirler ve za-
yiflar ile alay ediyorlardi. er-R4zi Ayetin biitiin bunlar hakkinda
nazil olmasina bir mani yoktur, demektedir (131). Razi genellikle
dyetlerin niizil ‘sebebleri hakkinda vérid olan rivayetlerin hepsine

kars1 hirshdir. ,

0, bazen niizil sebebleri hakkindaki sézleri uzatir. Bu husus-
taki muhtelif rivayetleri arzeder. Delille sabit olan rivayetleri ter-
cih eder. Miiellifimiz ayetlerin tertibi ve aralarindaki irtibatta ak-
li ve tarihi bir catisma olursa veya ayetlerin giizel nazmi 1le catiy-
mas1 halinde niizl sebebini terkeder (132).

israiliyat :

er-Razi tefsirinde akli metodu takib etmekle mantika tabi-
dir. O, Israiliyat1 faydali olarak gormez. Ciinkii bu gibi haberler
ahad haberlerdir. yakin ifade etmezler. Bu sebebten israiliyat: ter-
ketmistir. Saglam akli- esaslara dayanarak israiliyit1 tenkid eder.
Allahin iki melegi imtihan edisi haberini er-Razi merdtid bir ha-

(128) bkz. Tefsiru'r-Rdzi, X. 1415, XXVII. 244,
(129) Aym eser, II. 186.

(130) Bakara 212.

(131) Tefsiru’r-Rdzi;, VI. 5.

(132) Aym eser, X. 163.
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‘ber. olarak ele alir. Zira, bu hususu teyid edecek bir delilin Allahmn
kitabinda olmadigimi, aksine ibtal edecek delillerin mevcid oldu-
gunu sdyler. Israiliyat1 akli bir sekilde tenkid eden er-Rézi, Vehb
b. Miinebbih, es-Siiddi ve Ibn Abbasdan gelen, Iblisin - cennete
girme ve yilan hikayelerini ele alarak, bu ve bunun gibi haberlere
iltifat edilmemesi lazim geld1g1n1 soyler. Zira yilan akil ve miikel-
lef olmadigi halde nicin cezalandirihir seklinde sual sorar. Yusufun
‘satin alinmasi haberini de reddettigini goriiyoruz. - Zira Kur'an
‘buna delalet etmemektedir. Bu hususda sahih bir haberin varid ol-
madigmi ve akilli olan kisiye bdyle bir haberi zikirden ¢ekinmesi
-lazim geldigini, s6yler (133). Yine Harut ve Marut kissalarinda,
Daviid ve Siileyman kissalarinda oldugu gibi, Hazreti Peygambe-
rin ismetine halel getirecek baz1 ‘haberleri ibtal eder. Keza- el-
‘Garanik kissasinda da oldugu gibi, bu husustaki haberlerin men-
kil ve ma'kiil yonlerden batil oldugu iizerinde durarak, bu hadise-
i reddeder (134). er-Raz, akli yonlerden belirli bir rivayete kani
~oln:nazsa onu kabul etmez. Isterse raviler’ klbar muhaddlslerden ol-

‘sqnlar. Mesela Bakaravsuresmm 187. * * e o by ot 1555 )

( '-"y«l{f.k.;:;q | ayetinde Adiyy b. Hatimin naklettigi, Siifyan b.

Uyeyne, Ahmed b. Hanbel, Buhari, Miislim, Ebi davud, Tirmizi ve
digerleri tarafindan zikredilen meshur haberi kabul etmez (135).
Fakat, bir ¢ok miifessirlerin Vehb b. Miinebbihden naklettigi kissa-
lar1 nakleder. Mesela, Hz. Eyyibun imtihan kissasi, Iblisin Allah-
tan, onun malina, evladina ve cesedine tasallut etmek icin izin is-
temesi, Iblisin Eyytib ile muhaverat:, Eyyibun gosterdigi sebat -
uzun uzun anlatihr (136). Ibn Kesir bile bu rivayeti terketmigtir.

Kirajt ;

er-Rézi, ayetlerin tefsirinde kiratlere ehemmiyet verdigi’ gorii-
liir. Bu ilimde dikkat ve zapti ile meshur olmus ahmlere istinad

eder. (137) ( sylaé f-%'»ﬂs' s s ) ayetinde ( "5!"‘*5 ) kelime-

(133) Tefsiru'r-Rdzi, XVIII. 109. . .

(134) Bkz. Tefsiru'r-Razi, XXII1. 4954,

(135) Aym eser, V. 109. .

(136) Bkz. Aym eser, XXII, 203-209, XXI. 166-168, XXII.’ -27- 30
(137) Bakara 7. , L
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'sin‘in cesitli sekillerde okunacagimi belirtir (138). Keza (139)
( fSl_,.lha‘.SJ,aa-) ayetinde ( _Ax) ve (pSLlks) kelimele-
rinin cesitli okunuslan iizerinde durur (140). Onun akli metodu

kiraatde de kendini gdsterir. Mesela J1az Yy Gyud Vs, )
(141) (& s ayetini ibn Kesir ve Ebu_Amr ( Bpd Yy, W)

‘kelimelerini ref’ ve tenvinle (J'é? ¥4 ) yi nasb ile okurlar di-

gerleri ise hepsini nasb ile okurlar. er-Rézi iki kirat arasmdaki
ayriligi akll olarak izah etmeye calisir (142).

Bazi belirli kiradtlar1 savunurken, onlara kelami jgoriisleris
nin 15181 katar (143). Sadece kiradtlarin vecihlerini zikretmekle
iktifa etmez, bazen de irdblarmmi takdim eder. Mesel3,

(pr=los Y Bmoy Lalysl o) S o500 wsisie e My ) (144)  ayetin:

deki ( %*°3) kelimesini ibn Kesir, Nafi, Kisai, Ebu Bekr, ref
ile, digerleri ise nasb ile okudular dedikten sonra, bir gok ve-
cihler serdeder ve irab durumlarina temas eder (145). Bir ¢ok yer-
“lerde  de sadece kiradt1 zikretmekle kalmaz, bazen birini digerine

tercih eder. Mesela (146). (MJJ—Q o Y kU el )

ayetinde ( %) iizerinde vakif meshurdur. N&fi ve Astm (<, ¥)

da vakfi uygun goriirler, dedikten sonra arap dilinden kullamislar
verir. Ilk kiradti daha uygun gbriir. Zira kitab binefsihi hidayet
olur. Ikincisinde ise olamaz, onda hidayet olmus olur. Zira Kur'an
nGr ve hidayettir delilinden hareketle, evvelki evladir demekte-
dir (147). Bdylece onun kiraaatteki tercihleri devam eder. Bu ter-

(138) Tefsiru'r-Rdzi, 11, 54.
(139) Bakara 58. -

(140) Tefsiru'r-Razi, 1I1. 90.
(141) Bakara 197.

(142) Tefsiru’'r-Rdzi, V. 163.
(143) Tefsiru'r-Razi, XI1X. 7.
(144) Bakara 240.

(145) Tefsiru'r-Razi, VI. 157.
(146) Bakara 2. o

(147) -Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, 11. 19,
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cihler ya kiraatteki hafiflik, ya belagat veyahutta mevzufiun miina-

sib olmasi sebebiyle olur (148).

Sazz olan kiradtlari terkeder. Tevatiir ile sabit olmayanin

Kur’sndan olamiyacagim ve kiradti sazzenin kat'i bir hiiccet ola-

miyacagim sdyler (149). Siipheli gbrdiigii her kiraati terkeder.
Mesela (150) (oglwﬁl dy 2z i ;dy w239 ) Ayetinde, Ibn Ab-

basdan gelen (“”Gf, ) nm ash ( <L, w9y ) dir. 1ki vavdan biri

sad ile diiser ( <l - s+ad9 ) olur denir. er-Razi, bu soz ciddiyetten
hakikaten uzaknr. B&SyleAbir sey Kur'anda tahrif ve tagyir kapisi
acar ve yine boyle bir sey, din icin biiyiik bir ta'n olur, demek sure-
tiyle ‘itirazini ortaya koyar (151). Yine (152) (1> L. Ql;m"og)

dyetinde Aise’nin katip hatast gérmesi. Hz. Osmanin rivayetinde de
ayette bir lahin gérmesi ve araplar onu lisanlan ile diizelteceklerdir

deinesi, Amr’in rivayetinde de éyeti () JE D N KV L §) seklinde

okumaktan haya ederim demesi gibi rivavetleri toplayan miifessiri-
miz, eger boyle bir lahin olsaydi sahabe onu diizeltirdi dedikten son-
ra, s6hretli olan su kiradtin nakli, Kur'anin biitiiniiniin nakli gibi-

'dir. Onun butlanma hiikmedersek, biitiin Kur'anin butlanina hiik-

metmis olmazmiyiz, seklinde itirazimi belirtir (153). Tarih Oniinde
su sekildeki rivayetlerin varid olmasi, islam diismanlarinmn Kur'ana
ve islama saldirmalan igin vesile olmustur. Ne olurdu onlari naklet-
meselerdi. O, nahivcilerin belirli kiradtlar hususundaki goriislerini
siddetle miinakasa ederek, miitevatir kiradtlari savunur, Mesela

(154) (pl V¥ a pflc o Jlalll fichy) éyétinde Hamzay1 mii-

dafaa eder. Bu Kiraat onun nefsinden degil, Allahin rasuliinden ol- -
dugunu kaydeder ve mechul iki beyitle ispata kalkismaya taac-

(148) Aym eser, XI. 66..

(149) Aym eser, XI. 227.

(150) 1Isra, 23

(151) Tefsiru'r-Razi, XX. 184,
(152) Taha 63.

(153) Tefsiru'r-Rizi, XXII. 74715,
(154) Nisa 1.
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ciip eder (155). ( &,Ludly 5,00l ) (156) &yetinde ise Sibevey-

- hin nasb kiradtin1 reddeder. Sibeveyhin gittigi yol, yol degildir. O,
Rasfilden ve biitiin iimmetten tevatiirle nakledilen Kur'ana ta'net-
mektedir. Efer nasb kiradt1 evla olmus olsaydi, Kur'dnda da &yle
olmasi icdbederdi, demektedir 157).

« Muhkem ve Miitesabih :

er-Razi, Kur'anin muhkem ve miitesabih Ayetleri ihtiva etti-
gini kabul eder (158). Bir Eg'arl miitekellimi olan er-Razi miite-
sabih ayetlerin zhiri {izerinde durmaz, onlarm tevillerine miira-
caat eder. Bu tevil bizim anladipimiz te'vil degil, dyetin anlasilma-

simin zahiridir. Mesela (1“"""'H L dis;““'rs Lowa 5,91 6 Lee ")
(159) ayetindeki ( gout ) arap dilinde intisdb manasmnda olup,
i'vicdicmn ziddidir. Bu ise cisimlerin sifatindandir, Allah bun-
dan miinezzehdir. Burada istiva istikamettir, diye aciklar (160)
( Sy phaz 5,0y lpandl G alll g2y ) bu ayette (161) Allaha
mekan isnadi miimkiin degil, o halde Aayetin tevili ,Allah arz
ve samalari tedbir eder (162). Selef mezhebini iyi bilmis ol
masma ragmen, onlarin hilafma te'villere girisir. Mesela, (163)
(pleadl e M Bl oncl 1M g ke Ja ) Ayetinde Dir
gok te'viller yapar. Burada maksat, kiyamet giiniinii tasvirdir. er-
Rézi ayeti zahir iizere ~ hamletmeyi uygun gbriir. Zira Yahudiler

tesbih mezhebi iizeredirler. Allaha gelis ve gidisi muvafik goriir-

ler. Bu bakimdan lafzi mecaz {izerine hamletmeye liiztim gormez
(164). er-Razi, indinde ayetin lafzi hususunda haberler sabit olur-

(155) Tefsiru'r-Rdzi, IX. 163-164.

(156) Maide 38.

(157) Tefsiru’r-Razi, XI. 223.

(158) Tefsiru'r-Razi, VII. 1.

{159) Bakara 29. ’
(160) Tefsiru'r-Razi, 1. 154-155, keza XVIII. 223,
(161) Enpam 3. .

(162) Tefsire’r-Riz:, XII. 155156.

(163) Bakara 210.

(164) Tefsiru'r-Rdzi, V. 213216.

35




-sa te'vile gitmezdi. Mesela (165) (JbJ‘jl,c;l}a.«M "‘:“’JS'C"’) aye-

tindeki kiirsi lafzi, sahih haberde de gelir. O, arsin altinda ye--
di kat semanin iistiinde Dbiiyiik ‘bir cisimdir. Bu sbzden imtina
miimkiin degildir, o s6ze tdbi olmak vAcib olur, demektedir (166).
er-Razi miiphematin zdhiri indinde durur, mahiyetine ulasmaya
calismaz. Bunlarin' bilinmesinde asla bir faide olmadifim s6y-
ler (167). :

Ayetler ve streler arasmdaki tertib :

~er-Réazi, ayetler ve sfireler arasindaki irtibat iizerinde konu-
.san ve bu konuya cok ehemmiyet veren miifessirlerden biri belki
de en mithimmidir. O, stirelerin tertib ve miinasebetleri iizerinde
‘durdugu gibi, ayetlerin tértibindeki Kur'ani vahdet, ayetlerin te-
nasuku, manalarin teselsiilii yonlerl iizerinde de durur (168). O,
ayetlerin nazmina ‘ihtimam gosterrmyen miifessirlere siddetle ca-

- Mesela . (169) ( JMJ‘PSJL%L' © ¢ caegid cuge JB 3y )

Bazi miifessirler, bu &yet ve bundan sonrakiler katli emrediyor,
katl ise nimet degildir. O, bakimdan nimetleri tezkirden kesilmis-
‘tir. er-Razi bu goriisii zayif goriir. Zira Allah onlarin giinahlarmna
azmettiriyor. Sonradan o giinahlardan kurtulunmasim tenbih edi-
yor. Boyle bir sey ise dinde en biiyiik nimettir (170). O, z&hiri ter-
tibe muhalefet eden miifessirlerin goriislerini reddeder ve onlan
" gayeden uzak addeder. Onu cok kerre, su s6z benim indimde ga-
_yeden uzaktir, zira bu su ayetlerde tertibin fesadina mucib olmak-
tadir, derken gOriiriiz. er-Rézi, ayetlerin tefsirinde arzettifi muh-:
telif ‘mevzulan zikirde sabit, muttarid metod kaidelerine tabi ol-

‘maz. Mesela (171) (ﬁi@@@_i@gﬂ,ﬂ or M1 Lo IL)
ayetinde evvela niizil sebebi ile baslar, sonra fikhi hiikiimleri ve
usﬁlu zikreder. Orada vérid olan goriisleri zikrettikten sonra, ayette-

(165) Bakara 255.

(166) Tefsiru'r-Razi, VII. 12.

(167) Aym eser, XIV. 237, XVII. 224, X1X. 215, XXIV. 247.
(168) Tefsiru'r-Rdzi, XXV. 25, XXVIII. 145, I1. 153

(169) Bakara 54. ,

(170) Bkz. Tefsiru'r-Razi, II1. 79.

(171) Bakara 178.
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Ki lafzi nahiyelere gecer (172). Keza (173) ( lio_poge (e ;_sLs.' Cred )

evvela bu ayetin kendinden onceki Ayetle miinasebetlerini tesis
eder. Sonra ayetin kiradt cihetini, anlatir daha sonra da lugavi na-
hiyeye geger. Ayet etrafinda husule gelebilecek akli meseleleri so-
rar (174). : : :

er-Razi, bazen "ayetlerin faziletlerinden de bahseder. Mesela
Ayetii'l-Kiirsi'de oldugu gibi. Bu husustaki haberleri kaydeder
(175). er-Razi genellikle, ayet icin tanzim ettigi metoda tabi olur.
Sozleri meselelere taksim eder, bir meseleyi digerine karistirmaz..
Boyle bir yol okuyucuya kolayliklar bahseder. Zaten bu tefsir, bu
yonleriyle diger tefsirler arasinda séhret kazanmstir. -

ilimler :

. Kur’an1 Kerim pek cok ilimlerden bahseder. Bunlarin hepsi
Allahin varhiginin ve kudretinin delilleridir. Bilhassa kevni ilim-
lere er-Razi biiyiik itina gOsterir. Bunlari astronomi ilminin ince-
likleri-ile izah etmeye calisir. Bu izahlar siiphesiz-asrinin vasil ol-
dugu medeniyet nisbetindedir. Bu bakimdan bazi kimseler, onun
tefsirini heyet ilmi ile doldurdugunu soyleyip simdiye kadar alisi-
lagelmis tefsirin hilafinadir deyip onu tenkid ederler. Eger Allahin
kitab: hakk: ile okunur ve iizerinde diisiiniiliirse, yukardaki s6ziin
fesad: hemen anlagilir. Zira Allah Taéla kitabini ilim, kudret ve
hikmet delilleriyle doldurmustur. Semalarm ve arzin halleri, gece
ve giindiiziin birbirini takibi, aydinhk ve zulmetin keyfiyeti, gii-
nes, ay ve yildizlarin ahvali gibi ilmi meseleler ekseri stirelerde
tekrarlanmstir. Bunlar1 arastirmak ve onlarin hallerini diisiinmek
caiz olmasayd: Allah bunlarr kitabmna doldururmuydu? Bunlarr
anlayabilmek icin Astronomi ilmini bilmeye siddetle ihtiyac var-
dir. Tefsirden ilmi konulara ait bazi ornekler verelim :

(176) (lraJL, Loy Lo Lt S oy 39 "l JI by o li1) Allah

bu Ayette semalari nasil bina ettlgml diistinmemizi 1stemekted1r (177

(172) Tefsiru’r-Rdzi, V. 46-54.
(173) Bakara 182.

(174) Tefsiru'r-Rdzi, V. 65-67.
(175) Aym eser, VII. 57.

(176) Xaf 6.

(177)  Tefsiru’r-Rdzi, XXVIIL. 156.

37.




Keza (178) ( O P IRIE | I ER SN e dl 315J)
goklerin diizeni insaninkinden daha miikemmel daha biiyiik ve daha
zordur. Bu bizleri teemmiile sevkeder (179). Ali Imran siiresinin
191. ayetinde, Allah Taila arz ve semavatin yaratilisim diisiinen
kimseleri medhetmektedir. Boyle bir sey memnu olsaydi, bu se-
kilde medhedilirmiydi (180). Ilmi delillerle ikna olma durumu-
nun, daha kuvvetli ve daha muvafik oldugunu soyler (181). Inek-
te stitiin tesekkiilii (182), bal arisinin evini yapis1 ve balin tesek-
" kiilii (183), gibi nebatat ve hayvanatin yaratilisi, Allahin varhgina
delalet eder, demektedir (184). Bazen simsek, gok giiriiltiisii, yil-
dirim iizerinde durur (185). Gece ve giindiizlerin uzayip kisalmasin-
dan bahsederek Allahin kudretinin kemalinin isareti olduguna isaret

eder (186). Keza (187) (° * ° ‘s~ Al flsaddl Jao o A )

ayetindeki giines ve ay Allahin varhgmin delili oldugunu soy-
ler (188).

Burada zikredilmesi gereken bir husus, er-Razinin bize takdim
ettigi ilmi malumatin d4ima sahih olmamasidir. Bu sahih olma-
yan seyler tabidir ki asrmin ilmi durumudur. Bu giin ilim bun-
larmn bir cofunu asmus ve izah edebilmistir. Mesela (Cla_-a'ﬂ)
- meselesinde fizikci Ibnu'lHeysem ile giristigi miicadelede, el-Ald-
~ si hakemlik yapar ve Ibnu'l-Heysemi haklh bulur (189). Keza yine
o, gece ve giindiiziin olusunda, arzin sabit ve sakin oldugu goriisi-
nii savunur (190). er-Razi hey’et alimleri ile uzun miinakasalara

(178) Gafir 57.

(179) Tefstru'r-Rdzi, XX VIIL 79.
{18 Aym eser, IX, 137-140.
(181) Aym eser, XIV. 121,

(182) Aym eser, XX. 66.

(183) Aym eser, XX. 69-70.

- (184) Tefstruir-Razi, XIII1. 92
(185) Aym eser, XIX. 27.

(186) Aym eser, XIII. 9%4.

(187} Yunus 5. A

(188) Tefsiru'r-Rdzi, XVII. 33-34.
(189) Aym eser, XIII. 9596, Rihu'l-Madni, VII. 228232,
_ (190) Aymi eser, XIV, 118,
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_girisir ve kevni - meseleler hususunda onlarin sozlennl reddeder
ve dehllenm giiriitmeye calisir (191).

er-Razi, asrindaki tecriibi ilimlerden istifade etti. Kur'anin
P’cAzinin sadece belagit yoniinde olmadigim insanlara isbat etme-
ye cahsti. Kur'anm ilmi i'caz yonii bulundugunu, onun her seyi
thata ettigini s6ylemektedir. er-Razi ilmi tefsir nev'ini ilk diisiinen
degildir. el-Gazali, Cevahiru’l-Kur’an adli eserinde, bu hususta
ona sebkat eder (192).

Akaid :

enRazinin tefsiri okundugunda, islami akide meselelerinin
hepsine derin bir vukifla egildigini goriiriiz. O biiyiik bir miite-
kellimdir ve bu konuda kitablar yazmis bir gahsiyettir. er-Razi
Ulithiyyet meselesi iizerinde hususi bir gayret gosterir ve Allahm
varhg hususunda gesitli kelami delillerini serdeder. Zat1, sifatlan,
tek bir ildh olusu meselesi iizerinde durur. Niibiivvet ve buna ta-
alluk eden meseleleri inceler. Mead, kaza, kader, cebr ve ihtiyar
gibi meseleler hususunda felsefeciler ve miitekellimlerden yardim
taleb eder. Onlarin bu husustaki fikirlerini serdeder veya onlar:
reddeder. Kur'an ve ayetleri hakkinda varid olan seyler iizerine
akli delillerini ortaya koyar. er-Razi kendi goriislerini, felsefeciler
ve kelamcilarin delillerinin hepsini Allahin varligim isbat igin kul-
lanmir (193). er-Razi, biitiin ehli siinnet ve Mutezile miitekellimle-
rinin, Allahin vahdaniyeti hususunda getirdigi delillerle ittifak ha-
lindedir. Meselad Temanu’' delilinde oldugu gibi (194). er-Razi, ke-
lam meslegine menstib olmasma ragmen, Allahin varlifini isbat -
icin mutasavviflarin meslekine temessiik eder, batini manalara da
girigir (195). Bu yolda el-Gazilinin tesiri altindadir. er-Razi, Es'ari
Kelamcis: oldugundan, o zatla sifati tefrik eder. Miifessirimize go-

re (196) ( allbay o3 ldys Ll aally 5,200 ally ) bu  ayet
tecsimi nefyeden ve tenzihi isbat eden en biiyitk delildir (197).

(191) Tefsiru’r-Razi, II. 156-158.

(192) el-Gazali, Cevidhiru'l-Kur'dn, Misir 1329, s. 32-34.
(193) Bkz. Tefsiru'r-Razi, IX. 113.

(194) Aym eser, XX. 48.

(195) Aym eser, XXI. 160.

(196) Bakara 115.

(197) Bkz. Tefsiru’r-Rdzi, TV. 21, XXIV. 68, 71, XXV. 24,
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O tefsirinde Peygamberlerin ismetini siddetli bir sekilde savu-.
nur. Ademin hatas1 hakkinda soylenenleri reddeder (198).
Yusuf ile Azizin Karisi ((199), Hz. Davudun Orya ile evlenmesi
(200), Hz. Siileymamn miihriiniin seytanlar tarafindan calinma-
st (201) gibi hadiseler reddettiklerinden bir ‘kagidir. Peygamber-
lerin, meleklerden daha afdal oldugu goriisiindedir.

 er-Razi, Es’ari olmasina ragmen, O, imam- - Eg'drinin iman
~ kalb ile tasdik ve dil ile ikrardir s6ziine biraz muhalefet eder ve
kalb ile tesdiki kafi goriir. Bu bakimdan bazilari, er-Razinin bu
goriisiinii Cehm b. Safvan goriisii ile ayni goriirler. Miifessirimizin
bu tefsirinde, akiid konusu miihim bir yer isgil eder. er-Rézi, hig
bir zaman mukallid olarak tek bir mezhebin goriisiine tabi olmaz.
Onun hiir goriisleri daima genis bir yer isgal eder, bir cok nokta-
da mezhebine dahi- muhalefet eder.

Fikih ve usilii:

er-Razi, tefsirinde genis fikhi meselelere girisir. Halbuki baz-
lar1 bu tefsirde fikih olmadigini zannederler. Bu, ilim ve kelami
sohretinin yaninda, diger yonlerinin unutulmus olmasmdan ileri
gelmektedir. Halbuki o, fikhi meselelere veni genislikler vermis,
dhkam 4yetlerinin tefsirinde mezhep ihtilaflarini zikretmistir. Me-

sela (202) ( Uas D ka®ge Jid o1 e®sed 5 Lsy) ayetini 10 safha-

da, buna taalluk eden hiikiimleri anlatir (203). Fikihtaki acik mé-
todunu Maide sfiresindeki abdest ayetinde 41. meselede ele almak-
tadir (204). O, fikhin kiilli meselelerinden bahsederken, ciiz'i me-
selelere pek temas etmez, er-Razi fikhi kaziyyeler hakkinda, alim-
lerin ihtilaflar1 icin makbul olan ta'lilleri zikreder. Kendisi Safi'i

oldugu icin, Safi'i fikhimi tercih eder. (205) (‘:,lf__ed! ﬁgﬁ,.,:...ié)

dyetinde, imam-1 S&fi'inin namazda ta’cil goriisiinii arzeder. Bura-

(198) Tefsiru'r-Rizi, 111. 11.
(199) Aym eser, XVIII. 115.
(200) Aym eser, XXV. 191-193.
(201) - Ayni eser, XXVI. 205-206.
" (202) Nisa 92. :
(203) Tefsiru'r-Rdzi, X. 226234,
(204) Aynm eser, XI1. 164.

(205) Bakara 148.
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da. mezhebini teyid edecek akli ve nakli delilleri nakleder. Delil-
lerini zikirle birlikte, te’hiri hususunda Eb® Hanifenin goriisiinii
de arzeder. Sonra da Ebti Hanifenin delillerinin miinakasasmi ya-
par (206). Tefsirinde genellikle Eb&t Hanife ve Safi’i mezheblerini
teyid edecek delilleri serdeder, yeri geldikce diger mezheblerin go-
riislerine de yer verir (207).

‘er-Razi, Maverau'n-Nehr de, Maliki ve Hanbeli mezheplerinin
olmayis1 veya onlara muttali olmamasi sebebiyle onlardan fazla
olarak bahsetmez. Bu konuda her hangi bir miicadeleye de girme-
mistir, zaten bdyle bir seye de liizim yoktu. O, daha ziyade Ebii
Hanife eshabi ile onlarin delillerini reddederek bir ¢ok miinaka-

salara girisir. Mesela ( og 33l oladldl &2 bo s J>,U )
(208) ayetinde, Hanefiler Zevil erhama delalet ettiéini styler-
ken, er-Réazi ( Log o0 Lauas ) Ayetine dayanarak bunu reddeder.
(209). Bir cok yerde er-Razi, el-Cassas ile miinakagalara girigir.
Mesela (210) ( ﬁSB ol ﬁzil L oS ¥y ) ayetinde, Hanefiler ile
$éfi'ﬂ¢r arasindaki ihtilaf meselesini ele alir. Burada el-Cassasin
meselevi uzatti®r, Safi've hiicim ettigini, hiiccetlerini iradda gaf-
let ettigini syler (211). Zikre deger bir yonii de, o, Ebfi Hanife

mezhebi icin arzedecegi seyleri, onlarin kitablarina miiracaat ede-
rek meseleleri ele almasidir (212). '

er-Rézi, siddetli bir sekilde Safi'i mezhebine temessiik etmek-
le beraber, o miitassib ve korii koriine itadt eden bir mukallid de-
~ gildir. Bazi noktalarda hususi goriisleri oldugu gibi, bazi mesele-
lerde mezhebi disindaki Aalimlere de istirak -eder. O tefsirinin

mubhtelif yerlerinde mukallidlerle alay eder, ve sdyle der : Mukal-

lit fukahadan bir cemaate rastladim ve onlara, pek cok ayetler
okudum ki, o ayetler, Allahin kitabindan bir cok meseleyi ihtiva
ediyordu. Mezhepleri bu ayetlere muhalifti. Onlar bu ayetleri kabul

(206) Tefsiru'r-Rdzi, 1IV. 133.
(207) Aym eser, X. 17.

(208) Nisa 7.

120%) Tefsiru'r-Rdzi, 1X. 195-196.
(210} Nisa 22,

. (211)  Tefsiru'r-Rdzi, IX. 177.
(212} Aym eser, IX. 189-190.
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etmediler, bana taacciible bakib kaldilar. Su Aayetlerin zahiri ile
amel nasil miimkiin olur dediler. ,

Hayzin miiddeti hususunda fakihlerin ihtilafinda, er-Razi,
imAm Malik'in azda ve c¢okda takdir miimkiin degildir, goriisiinii
tercih eder. Saf’iiye gbre en az miiddet bir giin bir gece, Ebci Ha-
nife ve es-Sevriye gore 3 giin 3 gecedir. Ekserisi ise 10 giindiir (213).
O Fatihadan sonra, Amin lafzinm Ebii Hanife tarafindan gizli soy-
lenisinin afdaliyetini kabul eder (214). Yine O, ZekAtin sekiz simifa
sarfi hususundaki mecburiyete itiraz eder. Bunu lkrime, Ziihri,
Omer b. Abdilaziz sSyler. Kendisi Ebt Hanife mezhebini teyid
ederek zekatin su smiflardan yalmizca bazﬂarma sarfim da ciiz
goriir (215).

Miifessirimiz usilii fikih meselelerini mezhebinin esaslar: iize-
rine iyi bir sekilde arzeder. Mesela, (216)

( B3 o bdw dt anb ks alll aibd 1ol _,vm_"“_, )
" ayetinin kitap, siinnet ve icma ve kiyas’a yani edillei erbaaya delalet

ettigini syler. (= Jgw i bsalst PRI N ) kitap ve siinne-

te, ( (.S-u; 23V sl s ) bu da icma’1 timmete,

( JswAlyaldl Jlogos® o 6 sl ol ) bu da kiyasa dela-
let eder. Sonra bu anlayisa karst olan itirazlari reddeder (217).

Su dért ustliin disindakileri batil addeder. Ayet bu hususta agik-
tir, demektedir (218).

0, fikhi mezhep ustliindeki metodunu teyid icin, mantig agik-
likla. kullanir. Meseld, es-Safi'inin icma {izerine hiiccet getirdigi

(219) (ore=’sadl e f:"‘é“;“:B ) Ayetini delil getirir. er-Razi,

miiminlerin yolunun gayrina tabi olmanin haram, miiminlerin tabi

(213% Tefsiru’r-Rézi, VI, 87-89.
(214) Aym eser, XIV. 131.
(215) Aym eser, XVI. 105-107.
(216) Nisa 59.

(217) Tefsiru’r-Rdzi X. 143-141,
(218) Aym eser, X. 148

(219) Nisa 115,
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oldugu yola tabi olmanin da vacib oldugunu sdyler (220). er-Razi,
nesh hususunda cumhurun mezhebine tabi olur. Nesh hakkinda-
ki goriislerini «el-Mahsil fi Usiali'l-Fikh» adli  eserinde anlatir ve -
onu tefsirinde tekrarlar (221).

Onun tefsirde tdkib etmis oldugu umumi kaide, asl olarak nes-
hin yoklugudur. Miimkiin mertebe onu azaltmaya calisir. Bu sebeb-
" ten Ebfi Miislim el-Isfah&ninin neshi inkdr hususundaki goriisle-
rinj genellikle te'yid eder (222). Tefsirinde tatbiki olarak onu azalt-

maya calisir. Mesela fs 3 ¥, pol l‘i:%.&_ﬂ ol Y 5 1 Gy )

(223) (- » aUlg) ayetinin (224) ( (298> padBl 5 sye.
tiyle nesh edildigini séylerler. Halbuki er-Razi bu Ayette nesbi in-
kar eder. Ayet mensith degildir, hiikmiiniin baki oldugunu séyler

(225). Keza (s> wr’h' L ,JJ u}u.v i3k :.J..@JL-., ) Ayetinin

de miras ayeti ile neshedildigini sdylerler. Bu goriis zayiftir. Zira bu
dyetin bir cok vecihlere ihtimali miimkiindiir, demek suretiyle bu-
rada neshin olmadigim ifade etmek ister (227).

Fikih ustiliinde miihim bir yer isgil eden nesh meselesini er-
Razi iyi bir sekilde incelemis ve saglam tevcihler ortaya koymus-
tur. Imam es-Safi'i, Kur'dnin siinnetle neshedilemiyecegine kail-

dir. Fakat Ibnu’s-Siibki bu séziin es-Safi’iye isnadini inkéar eder ve
sinnetin Kur'dam1 neshedecegine kail oldugunu sGyler (228)

es-Safi'i (229) (il . at Wa 158,) ayetine dayanarak, aye-

tin ayetle neshedilebilecegine hiikmeder. Bu hususlardaki miina-
kasalari miifessirimiz tefsirinde etraflica anlatmistir (230).

(220) Tefsiru'r-Razi, XI. 43.

(221) Aym eser, III. 226233,

(222) Bkz. Tefsiru'r-Rdzi, XV. 195, 213, XVI. 70.

(223) Bakara 190.

(224) Bakara 191.

(225) Tefsiru'r-Rdzi, V. 128.

(226) Bakara 215.

(227) Bkz. Tefsiru'r-Rizi, VI. 25, VII. 131, VIII 114, XI1X. 206, 215, XX.

143, XXVIIT 311,

(228) Hasiyetu'liBennani... ala Metni Cemi'l-Cevdnri Ibnu's-Siibki, Misir
, (Isa el-Babil-Halebi) II. 78-79.

(229) Nahl 101.

(230) Tefsiru’'r-Rdzi, XX. 116.
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Tasavvuf ve Firkalar :

Tefsirinin bazi yerlerinde, miifessirimiz kendisini sofiyyeden
addettigini miisahede etmekteyiz. Kehf siiresinin basmdaki kera-
met ayetinden uzun uzun bahsederken,. sofi dostlarimiz, bu ayetin
kerametiyle soziin sthhatmi ihticac ederlerken... gibi sozleri (231),
kendisini sofiligin disinda olmadigi anlayisma ulasmis oluyoruz.
Onun tefsirdeki umumi temayiilii, tasavvuf ile, ruhlar1 temizleme,
nefisleri terbiye manasi anladidi, anlasilmaktadir. Mesela

Sany g aall b LI Clisy M, o abiege (5F L B LIILLIL )

(232) (or’sal) 3ax ¢ Ayetine talik olarak, velhasil, mevize mah-

lukun zevahirini temizlemeye isarettir ki bu da seriattir. Sifa,
fasid akidelerden, koétii ahlaktan ruhlar: temizlemeye isarettir.. Bu
da tarikattir. Hedy ise, siddiklarin kalbinde hak nfrunun zuhfiru-
dur. Bu da hakikat ve rahmettir. Bu Ayet tiumii ile kemal ve serefte
noksanliklar: olanlarin tamamlanmasidir. Iste bu da niibiivvettir
(233). Bu misal gosteriyor ki, er-Razi sofi tecriibelere dalmakta ve
ondan zevk almaktadir. Onun ibadet ve rivayet yoniinde bu yolda
viiksek derecelere vasil oldugu umulur. O, Rivazet ve kesf iizerine
mebni olan sotf ma'rifet nazariyesine inamir. O, hidayetin tahsilinin
riyazet yolu ile héasil olacagina itibar eder... Tasfiye sahili olmayan
bir denizdir. Allaha siiltak edenlerin her birinin kendilerine has bir
ustilii ve mesrebi vardir. Bu sirlara akil vakif olamaz. Tefsirinde bir
cok ayetlerde bu bir vecihdir, onu ancak riyazet ve miikasefe ashabi
bilebilir, demektedir. Gériisiine gore insan miicAhede ve riyazet
yoliyle Allahin Celal nurunda istigraka ulasir. Allahin méasivasm-
da kaybolur. Iste bu arada tam bir velayete sahip olur. Boyle bir
hale gelen kimse hic¢ bir seyden korkmaz, hic bir seyden mahrum
olmaz. Iste bu, en yiiksek derecedir. Bir kimse onu tatmazsa bile-
mez. Bu goriislerden anlasiliyor ki, er-Razi istifade edecek sekilde
tasavvufu tedris etmis, bu yol felsefi fikirlerini de etkilemistir. Bu
hususlar bazi ayetlerin tefsirinde goriiliir (234). '

(231) Tefsiru'r-Réazi. XXI. 84.
(232) Yunus 57.

(233) Tefsiru'r-Razi, XVII. 117.
" (234) Tefsiru'r-Razi. X. 171.
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er-Réazinin, baz ayetler hakkinda ince sofi nazariyeleri ve par-
lak fikirleri vardir. Mesela (235) a‘.}sz.x...S b aalS M)

‘ayetinde, Allahin ma'rifeti hakkinda giizel bir yazi yazar. Kelime
ile agac arasindaki benzer yonleri, ilim agacinin dallarmin yiiksel-
mesi, ilmi ildhinin, ilmi cismani ile miinasebetini = kurar (236).
O, hakiki saAdetin ahiretteki ikbal olduguna inanir. Ruhun isti3-
sraki ile Allaha yaklasma, hayatta en iyi ve en miikemmel lezzet
oldugunu sdyler (237). er-Raziye gore, insan’ iyi ve hayirli ameller
isledikce, o iyiliklerin eseri miinasib bir sekilde nefsinin cevhe-
rinde tezdhiir eder. Bu stziin 1s18mda hakiki sofl, hayatta karan-
liklarla miicadeleyi salih amelin nuru ile yapar. Biitiin bu goriis-
lerden anlasiliyor ki o, islamin ruhundan nes’et eden tasavvufa
meyyaldir, O, Allah yoluna davet eder, ruhu temizler, hayatta ziih-
tii ve takvayi, ahiret dlemine sevgiyi asilar. Islamin ruhuna zit olan,
acéib felsefi nazariyelerden, insanlari uzaklastirir. -

Mutezile ve Sia:

er-Razi, tefsirinde bilhassa kelami miicadelelerini Mutezile
ile yapmistir. Kaza ve kader meselelerinde mutezilevi reddetmis-
‘tir. er-Raz1 onlarin akidelerinin tiimiinii reddetmeye calisir. Sia
akidesinden miiteessir olan Mutezileyi reddeder. Bu bakimdan Sia
akidesini de reddetmis olur. - Tevbe meselesinde (238), Mucize
(239) hakkinda, Bakaranin 186. ayetindeki er-Rézinin fikirleri
Mutezileye ve felsefeye mugayirdir (240).

Sia ile en biiyiik miinakasasi, Hz. Peygamberden sonra en af-
- dal miislitmanin Eb{i Bekr veya Ali oldugu meselesinden cikar. (241)
(Yrks Lod o cBIL s oo 20 el ol 128 ) ayetiyle Sia Aliyi,

Ebti Bekre tafdil ederler. Zira Ali, Ebti Bekrden daha fazla cihad
yapmustir. er-Razi, Ali kafirleri katletme hususunda Peygamberden
- daha fazla gayret gostermistir. O halde Ali, Peygamberden daha

(235) Ibrahim 24.

(236) Bkz. Tefsiru'r-Razi, XIX. 117, XXX. 178.
(237) Aym eser, XVII. 182.

(238) Tefsiru'r-Rdzi, X. 3-5.

(239) Aym eser, XXVII, 187-188. ’
(240) Ayn1 eser, V. 9698.

(241) Nisa 95.
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faziletli diyebilirmiyiz? seklinde sual sormak suretlyle Sidnin go-
riisiinli reddetmektedir (242).

er-Razi, sadece ehli siinnetle sia arasmdaki stipheli itikadi
meseleleri arzetmekle iktifa etmez, onlarmn fikhi ihtilaflarina da
temas eder. Her iki tarafin delillerini nakleder,, sonra, ehli sun
net delillerini tercih eder. Mesela,

(243) ( l-a&véc,.a)&?! u‘“f'%u-r““- O w) dyetinde iki
goriisii zikreder. Birincisi maruf olan sahih nikahdwr. Tkincisi
ise Mut'a nikdhidir ki, bu gbriis sidnindir. Her iki grubun delil-
lerini serdeder ve el-Cassasimn Sid'y1 red hususundaki delillerini

 benimseyerek ele alir (244). Keza uJI 5 151 l,,..l L',,_;_HL‘,_,I L )

(245) ( « » - LAl J1 S Ly (S0 gy lpluils 330l ayetinde de,
Ehli siinnet ile Sid ayagin yikanmasi veya meshedilmesi hususun-
da ihtilaf halindedirler. Burada da her iki grubun delillerini ele al-
maktadir (246).

Miifessirimiz, firkalarla miinakasadan baska, diger din salik-
leri ile de miinakagalara girismistir. Mesela, hristiyanlarin teslis

ve salib esaslarim1 HArezmdeki hristiyan Alimleriyle miinazaralar

yaptigim ve akli delillerle unlari ciiriitmeye g¢alistifini gormekte-
yiz (247).

cazu'l-Kur'an

Fahruddin er-Razi, Kur'anin miciz oldugunu héarici ve dahili
delillerle isbata calisir. Diger eserlerdeki tekrarlar usandirici ol-
dugu halde, Kur'dnda pek cok bulunan tekrarlarm insani usan-
dirmasinin bahis konusu olmadigim soyler. Kur'an pek c¢ok dini
ve diinyevi ilimleri ihtiva etmesine ragmen, onda asla bir tenakuz
bahis konusu degildir. Bu da, Kur'amn Allah tarafindan gtnde-
rilmis bir vahy mahstli olduguna delalet eder. er-Razi, Kur'an-

(242) Bkz. Tefsiru’ rRézi X1, 10, XXXI. 205-206.
(243) Nisa 24.

(244) Tefsiru'r-Raz, X 53-54.

(245) Maide 6.

(246) Tefsiru'r-Razi, XI. 162.

(247) Aymi eser, VIII. 2384, -
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daki gaib haberlerin Kur’anm i'cAz1 oldugunu kabul eder. Kur'an,
her yonii ile mu’cizdir. Zaten onu Ayetlerin tertibinde ve gelis se-
beblerini beyanda gésterdigi ihtimam, onun i'caza vermis oldugu
ehemmiyete delil teskil eder. el-Ciircani, Deldilu’l-I'cdz adli eserin-
de ayetlerin fesahat1 ve kelamin nazmi hususunda konusmada er-
Raziden Once gelirsede, O, er-Razi gibi bir ayetin diger bir dyetten
sonra gelisinin i'cAz delillerini gostermemistir. Sunu da itiraf et-
mek gerekir ki, er-Razi fasahat soziinii, el-Ciircaniden almistir.
Abdii'l-Cebbar ve ez-Zamahseri gibi mutezili miifessirler, bir aye- -
tin diger Ayetten sonra gelis sebebini zikrederlerse de, onlar bii-
tiin Kur'an ayetlerini beldgat yoniinden baglamay: diisiinmemis-
lerdir. Halbuki er-Razi bu konuya tefsirinde ¢cok ehemmiyet ver-
mistir. Bu hususta sdyle demektedir: Her kimki su sfirenin naz-
mimn letaifini, tertibindeki giizelligini diisiiniirse, bilirki Kur'an
lafz1, fesahati ve manas: itibariyle mu'cizdir. Keza o, ayetlerinin
tertibi cihetiyle de mu’cizdir. uslitbu yonii ile Kur'an mu’cizdir di-
yenler de bunu kastederler. Ben biitiin miifessirlerin bu hususlar-
dan yiiz cevirdiklerini ve bu ise ehemmiyet vermediklerini gor-
ditm. Halbuki bu is hicte boyle degildir.

S | & P@J Ewl}zu%;gjﬂﬁ &;‘%J!_ﬁfﬁ‘j"éﬁ{ﬂ;@ F—?’L”,?

«yildizin gbze goriiniisii kiiciiktiir, fakat o yildizin kiiciik goriinii-
siiniin kabahat: yildizin degil, goziindiir» (248) beytiyle isin ehem-

.. miyetini gbstermek istemistir. er-Razi Kur'andaki tertibin hayret

verici yonii {izerinde konusur ve sdyle der: «Su kitabin tertibin-
deki Allahin Adeti en giizel sekilde vaki olmustur. O, ahkamdan
birseyler zikreder, sonra bir ¢ok 4yetlerde va'd ve va'idden, et-ter-
gib ve't-Terhibden bahsedilir. Allahin biiyiikliigiine delalet eden
ayetlerle, celal ve azemetine tallluk edenler bir birine karigir. Son-
ra yine ahkami beyan etmeye baslar. Boyle bir ustil kalplere en iyi
te’sir eden bir tertibdir. Zira amel ile teklif ancak va’d ve va'id ile
makrim olursa kabule sdyan olur» (249). Mustafa Sadik er-Rafi'i,
Peazu’l-Kur'an adli eserinde, Kur'amn tertibi ilmi hususunda «bu
acaib ilme en fazla tefsirinde er-Razi temas etti. Kur'Amin ekseri
letaifleri, bu tertiblerde ve aralarindaki irtibatlardadir» demelk-
tedir (250).

(248) Bkz. Tefsiru'r-Razi, VII. 138.

- (249) Aym eser, XI. 61-62.

(250) Mustafa Sadik er-Rafi'i, I'cdzu'l-Kur'dn, Masir 1345 /1926, s. 25T.
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er-Raz (251) ( opelig cliia (o1 lyalls o I plarey ) Aye
tini izah ederken, Kur'anin birlik nazariyesini bozacak herseyi
reddeder. Ayetlerin tertibi yoliyle kelimelerin tertibleri tizerinde ih-

timam gOsterir (252). ‘,5_‘_‘31 (_S_x}ljg.,LS.H I P yw ot ) aye

ti (253) hakkinda iic seye isdret eder, ve tertibin en giizel bir sek11 ’
de oldugunu zikreder. Evveld Semavi kitablar nézil olur. Sonra
nebinin aklinda kitabi anlamak hasil olur. Daha sonra da, mah-
lukata nebi olarak tebligatta bulunur. Bundan daha giizel tertib

diisiiniiliir mii? demektedir (254). Keza | SRS SRULIN J,,L A1)
(255) (J2=db lgaSs Q.le;Jl RISVPCA SN (RTINS P TY ’UJ’I;;L;Le‘jt

Bu ayette de sahih bir tertip vardir. Insan evvela kendi menfaat ve
zararini diisiiniir, sonra baskasi ile mesgul olur. Siiphe yok ki Allah
evvel emaneti zikretti, sonra da hak olan hiikmii zikretti. Bu tertib-
den daha giizel bir sey diistiniilebilirmi? Kur’dnin letdiflerinden ek-
serisi, bu gibi tertiblere ve rabitalara tevdi edilmistir (256). Miifes-
sirimiz miilhidlerin belirli Kur'an terkibleri etrafindaki siiphe ve

ta’vlarian reddeder. Mesela (257) ( Ydb Wb gl oo o) Ayetinde

cennette sicaklify ile rahatsiz edecek bir giines olmadigina gore, bu

sekilde vasfetmenin faydasi nedir? Diinyada biz gblgeyi biliriz. Gii-
nes 1s1@1 oraya ulasmaz, havay: ifsad etmez. Cennetin havasini su
sekilde vasfetmenin manasi nedir? er-R4zi bu suallere cevap olarak :
Biliriz ki arap beldesi cok sicaktir. Golge onlar icin en biiyiik ra-
hatlik sebebidir. Boylece bu rahathktan kinaye kilinmustir (258).
Burada mithim olan husus sudur. er-Razi, ayetlerdeki belagat tarz-
larmdan geride kalan, tesbih, mecéz, kinaye gibi hususlara fazla ih-
timam g8stermez. Ancak hususi mevkilerde umfimi kullanihis se-
killerini gosterir. Keza o, Kur'andaki = iltifatlara genis yer verir

(251) - Suara 227.

(252) Tefsiru'r-Rézi, XXIV. 176.
(253) Al Imran 79.

(254) Tefsiru'r-Razi, VIII. 111. .
(255) Nisa 58.

(256) Tefsiru'r-Razi, X. 140.
(257) Nisa 57.

(258) Tefsiru'r-Rdzi, X. 137.
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(259). Kur'andaki emsaller hakkinda giizel o6rnekler verir (260).
er-Razi, Sair, mana degisse bile seci icin takdim, te’hir yapar.
Kur'an belig bir hikmettir. Ondaki mana ve lafiz sahihtir, ma-
" nasiz olarak takdim ve te’hir ciiz olamaz der (261). Ona gore, Kur'-
dnin i'caz1 birinci derecede ma'riif olan savt ve harflerin meydana
getirdigi terkibden ibarettir. Tehaddi meselesi de buna baghdir. Bu
hususta bulmaya caligtif1 misaller bu konuyu te'yid eder. Bu goriis
Eg'ari ekoliiniin i'caz hakkindaki genel goriisiidiir. el-Ciircaninin
de i'caz hakkindaki nazariyyesi, lafizlar ve onlarin giizellikleri, ma-
na giizellikleri arkasindaki iisltb hususiyetlerine dayamir.

er-Rézi, Kur'andaki yeminler hakkindaki goriisiinii sdyle izah
eder: Yemin, belagit ydnlerinden bir yondiir, ed4 iisléiplarindan
bir iislaptur, arkasinda gizli bir hikmet vardir. Araplar facirenin
yemininden korkarlardi. Faicirenin yemini &lemi harabeder der- .

lerdi. Hz. Peygamber de bunu (ai)d. le-knﬁx & S e dl)

- sozii ile teyid etti. Hz. Peygamber, Allahin emri ile ve onun kel4-
m1 igin muhtelif esya lizerine yemin ederdi. Ona azab inmedi belki
onun her giin sam yiikseldi. Boylece onun yalanci olmadigma iti-
kad vacib oldu (262).

ér-Razl, yemini, kuvvetli akli istinbatlar {izerine bina etmek-
tedir. Onun yemin &yetleri hakkindaki fikirlerini s6ylece toplaya-
biliriz : '

a) Stre baslangicindaki yeminler, vahdaniyet, risalet ve
hasr gibi ii¢ asildan birini isbat icindir.

b) Bazi sfirelerdeki yeminler cemi, bazilarinda miifret hal-
dedir. Bunun hikmeti iizerinde durur (263).

c) Bazen arza ait islere, bazen de riizgéﬂara ve seméya ba-
zen de onlarin Rablarina yemin eder (264).

d) Takdis icin zAtina, bazen de rasuliinii sereflendirmek icin
onun iizerine yemin eder (265).

(259) Tefsiruir-Razi, XVII. 69.

(260) Bkz. Aym eser, XIII. 30, XXII. 232. .

(261) Aymi eser, XXV. 17.

(262) Tefstru’r-Razi, XXVI. 41.

(263) Aym eser, XXVIII. 241.

(264) Aym eser, XXVIII. 209.

(265) Bkz. Aym eser, XXI. 241, XXXI. 114, 127, 162, 198, XXXII. 80.
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" ez-Zamahseri bu yolda. el-Ciircaninin gbriislerini hazmetti ve

. onu en giizel bir sekilde uyguladi. Fahruddin er-Rézi ise, ez-Zamahsge-

-rinin basladigi bu yolu tamamladi. Asrindaki miilhidlerin Kur'ana
ta'nlarima karsi, her yonii ile Kur'anin savunuculugunu yaptr.

Miinferid kaldlgl goriisler :

 Fahruddin er-Rézi'nin tefsiri, Taberi ve diger eski.tefsirler
Vmecmuam gibi degildir. Onun, Kur'an tefsirinde muhtelif konular-
da sahsiyetini -gdsteren goriisleri ve miilahazalar1 vardir. Kendine
has olan bu goriisleri dolayis1 ile lehinde ve aleyhinde sbyleyenler
“olmustur. Teéfsirden birkac sahife okundugunda bu gériislere rast-
lamamak miimkiin. degildir. Biz bunlardan birkagim zikretmeye
calisacaiz. (266) (- s 28 s pLrl Ll Lesas Lnis lmal £5)
-ayetinde hub@itun hikmetini anlatip, oniun iki vechi oldugunu izah et-
tikten sonra, bir ticlincii vechi oldugunu ve bunun diger iki vecih-
den daha kuvvetli bulundugunu séyler ve bunun da Adem ve Hav-
vanimn zelle ilé gelmis olmalaridir der (267). er-Rézinin, Kur'anin
“i’cAz1 vechini isbat etme hususunda cok haris oldugunu sbylemis-
tik. Aym1 hadise icin varid olmus iki ayetie, atif, hazf, izafet, tak-
- dim- ve te’hir gibi hususlarda bir degisiklik varsa, bu deg151khg1n

- sebebini tafsilath olarak anlatir. ‘Mesel: (268) (1) egialy UJ,
Aayeti ile, Cuma stiresindeki ( fal o5waZ, Yo ) Ayetini karsllas-

vt‘lrlipi,. }—)urada‘( oJ )k iikfedilméyip ( Y) zikredilmesini uzun uzun
_anlatit- (269).

(o.‘...‘ L,,‘.aJS.L, la.U' ..\>L.4Nu¢of,,Lglw3) (270) ayetl

v 'hakkmda ahmlerm dort gbriisiinii. zikreder. Kendi indinde de bir
_besmm goriis oldugunu soyledlkten sonra, Allah bu ayetin evvelin-
de ve soniunda yahudilerin ve hristiyanlarm cirkin fiillerinden
‘bahseder. Digerlerine ittisali nasil ‘miimkiin olur diyerek, kibleyi
tahvil ile yahudilerin Kébeyi ve Peygamberin mescidini yikmaya

(266) Bakara 38.

(267) Tefsiru’'r-Rdzi, 111, 26.
(268) Bakara 95.

(269) Tefsiru’'r-Rdzi, TI1. 192.
(270) Bakara 114. . :
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.gayret ngterdi_klerinj sOylemek suretiyle, bu. goriisiiniin digerle-
- rinden- daha kuvvetli ‘oldugunu ifade etmek ister (271). Keza

(272) ( 4J...Ju. a>b e 54 Y ) ayetindeki ( a>1) kelimesine
alimler ( sl ) manasi vermislerdir. er-Rézi bu géjriisii‘kabul et-

‘memekte, ve bunun sebebini-izah etmektedir (273). Yine o (274)

E

( Ml%:dywyjyulowukald.Uld.U aasdl )

‘#yetinde, biitlin lugtclar ve miifessirler burada bir takdim ve
te’hirin oldugunu soylerler. er-Razi bu séziin fesadim beyan ede-
rek, hakikatte ayetin tam bir olusa delalet ett1gm1 isbat etmeye

calisir (275), el-Razt (276) (b Jont plla b e JGy)

_ ayetinde, Firavmn yiiksek bir kule insa edip gbge yiikselmek iste-
.mesi ihtilaflidir. Miifessirlerin ekserisi Sarhm yapilmas: hakkin-
da uzun hikayeler anlatirlar. er-Razi bunlar bana gore uzaktir di-
_yerek akli metodunu burada da kullamir. Firavn ya deli veya akil-
b idi. Bu iki halin dismda olamaz. Eger deli olsayd1 Allahin ona
Rastl gondermesi ciiz olmazdi. Zira teklifte akil sarttir. Eger o
~akilli -olsaydi, akilli olan kimse, semaya insan kudretinin ulasama-
yacagim bilirdi. Her iki halde de bu imkénsiz duruma gelmekte-
dir. Bunun firavne isnad: miimteni olur. er-Rézi bana gore Firavn
‘Dehriyytindan idi. Gayesi yaraticiy nefyetmek, Ilahi gérmedigini
" styleyerek, kendisini dlemlerin ilahi olarak ilan etmek idi demek-
tedir (277) -

~ Tefsm hakkmda gorusler

Miifessirimiz, tefsirinde biitiin miifessirlere hitab etmektedir.
O, belirli bir tefsir goriisiine raz1 olmazsa, onut kabul etmez ve ken-
~di hususi goriisiinii ortaya koyar. Ortaya kodugu bu goriisler ge-
nis akli bir kaldeye dayamr Muhtelif ilmi sahalardaki genis bil-

(211y Tefsiru'r-Razi, IV 9.

(272) Bakara 285.

(273) Tefsiru'r-Rizi, VII. 134-135.
(274) Kehf- 1.

(275) Tefstru'r-Razi, XXI. 75-76.
(276) Gafir 36.

(2717) Tefsiru'r-Razi, XXVIIL. 65.

51




gisi, ayetlerin sahih anlamlarim1 kavramaya yardim ede.. er-Réazinin
ileri stirdtigii fikirler, kendinden sonra gelenleri epeyce mesgil et-
migtir. Elbette bdyle genis kapsamh olan bir tefsirin lehinde ve.
aleyhinde goriisler ileri siiriilecektir. :

Eski miifessirlerden bazilar1 onun tefsiri iizerinde siiphe eder-
ler ve en uzak isaretleri gostererek husumetlerini devam ettirir-
ler (278). Ibn hacer, ilmi tefsir hususunda gordiigiim faydalan,\
ancak el-Kurtubi ve Fahruddin er-Razide gordiim. Fakat er-Rézi--
ninkinde bir ¢ok ayiplar vardi ve Magribliler onun tefsirine siiphe
ile bakarlar demektedir (279). Tefsiri okundugunda, bu tenkidle-
rin hakikati ifade etmedigi goriiliir. Bunlar daha ziyade taassub ve
galat neticesidir. Her tefsirde oldugu gibi, bu tefsirinde tenkid
edilecek yonleri bulunabilir. '

erRazi metodunu Fatiha suresinde verdigini soylemistik. Ba-

karadan itibaren fazla istidratlara girismemistir. Eger er-Razl me-
todunu biitiin Ayetler iizerinde vermeye kalkissaydi, eserinin yiiz-
lerce cilt olmas1 gerekirdi. Bu sebebten Fatiha stiresindeki yedi
ayeti tam olgun bir ciiz olarak tefsir eder. Sunu hatirlatalim ki,
‘er-Rézl, diger miifessirler gibi Kur'dni seklen tefsir etmemis, aym
zamanda ez-Zamahseri gibi, mazmuni da tefsir ederek, tefsirde
Oze ulasmlstlr Mesele

tini, er-Razi lafzi yonlerden tefsir eder, sefihi agiklar ve bu hu-
sustaki rivayetleri nakleder. Tevelld kelimesini serheder. Miifes-
sirlerin goriislerini agiklar. Kible, hidayet ve sirati miistakimi
izah eder. Bu esnada bazi meselelere . girisir. Mutezile ile Ehli
siinnetin munakasalanm ele ahr (281).

er-Rézi, akli metodla tefsir ett1g1 icin, ayetleri tefsu' ederken,
ayetin derinliklerini diisiiniir. Mesela ( wkUa....?._,a.l Gal > ‘,.,5 )

(282) ayetinde ( o8 ) lafzinin tam, nakis ve zaid olabilecegi me-

(278) el-Biddye, XTII. 55.
(219) Lisanw'l-Mizén, TV. 427428,

(280) Bakara 142,

(281) Tefsirw'r-Razi, IV. 9195,

(282) Al Imran 110. .
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- seleleri iizerinde durur ve nahvi yénden izah eder (283). er-Razi,
~ tefsirinde ihtiyac duymadikca mevzulari karistirmaz. Meseld, mi-
~ ras ayetlerinde fikhi mevzuat: hatta liigat ve nahiv kaidelerini nass1

anliyacak kadar izah eder (284).
er-Razi, tefsirde Kur'ani hikmeti istihrag, Kur'an igin ilmi ve
akli i'cAz1 ortaya cikarmak icin calisir. Evveld onu, cebr ve ihti-
yar meselesinde Mutezile ile miicadele ettigini, onlarin te'vilde
, hidayetin disina ciktiklarini, Kur'an ayetlerini, mezheplerinin ust-
lii ile yiiklendiklerini ve diger biitiin tefsirleri batil ittihaz ettikle-
rini soyler. Miifessirimiz, Kur'ani insanlar icin bir hidayet rehbe-
ri olarak ggriir. O, fertleri ve cemiyetleri celb etmek icin- gelmis-
tir. Bunun igin, O, tefsirde ihtiyac duyuldugii nisbette cesitli ilim
ve felsefeyi tefsirine sokmustur. ‘

Muhammed Resid Rida, Fahruddin er-Razi, verilecek manala-
,rmn uzak veya yakmhigmmi gdzetmeksizin bir ¢ok yerde istidratla-
rim uzatmistir, demektedir (285). er-Rézi. hadisler yoniinden iyi
arastirma yapmadigi kaydedilerek tenkid edilir. Hadislerin zayif-

ligma iséret etmeksizin onlari nakleder. Mesels, aUl Sy Wi

(286) (-« + 31501 g 9 8 aadl gma r A byial o g aJy ss
ayetinde Eb{i Zer'den rivayetle, bir &gle namazinda cereyan eden
~hadiseyi anlatir (287). Bu naklettigi hadis muhaddisler arasinda
ittifakla mevzu addedilir. Bu hadisi sahih.imis gibi zikretmis, onu
akli y6nden reddetmemistir. Eger o, bir hadis alimi olsaydi, bu
haberin Ebu Zer'e yalan olarak isnad edildigini bilirdi. er-Razi
bazen siipheler ortaya: atmakta ve onlara cevap ta vermemekte-
dir. Mesela En’am stiresinin tefsirinde, bu stirenin niizélii hakkin-
daki siiphesini ortaya atar ve insanlar bu sfirenin bir defada nazil
oldugunda ittifak halindedirler. Eger is bdyle ise, stirenin ayetle-
rinden her biri icin niizfil sebebi nasil olur? demek suretiyle siip-
hesini izhar etmektedir. Bu hususa da cevap vermemektedir (288).

(283) Tefsiru’'r-Razi, VIIIL. 177.
(284) ' Aym eser, IX. 203.
(285) Tefsiru’l-Menar, 1. 101,
(286) Maide 55.

(287) Tefsiru'r-Rdzi, XI1: 26.
(288) Tefsiru'r-Rdzi, XIII. 3.
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Er—Ram nin Te'siri :

er-Rézinin tefsiri dlger tefsirler g1b1 itiyadi bir tef51r degﬂdu
0, tefsir igin akla duyulan ihtiyacs, bir cok dini meselelerde ve haya-
ti goriislerde izah eder. Bu bakimdan tefsir 4lemine acik bir tesi-
ri olmustur. Hic siiphesiz kendinden sonra - gelenlere, bu tefsir
akli kaynaklik yapmustir. Bir cok meseleleri, bir cok ilimleri agik

‘bir metodla anlattigr icin, sonradan gelen miifessriler, nasibleri

nisbetinde, ondan faydalanmuslardir. Hatta onu tenkid maksadi
ile ele alanlar ondan istifade etmislerdir. Ondan istifade etmiyen
miifessir hemen hemen yok gibidir. Biz bunlardan bazlarm: gds-.
termekle iktifa edecegiz. ' L

Islam Aleminde biiyiik bir s6hret yapan el-Beydavi, tefsirini
ez-Zamahsgeri ve er-Razinin tefsirinden ihtisar etmigtir. Kelami
meselelerde tamamen er-Raziye itimad eder. Beydavi tefsiri tetkik.
edilirse hemen hemen her sahifesinde gerek isim zikredilerek ve

- gerekse 21kred11mek51z1n er-Raziden pasajlara rastlamir.

Ebii - Hayyan el-Bahru'l-Muhit adli tefsirinde, baz ayetlerde'.
er-Raziden nakillerde bulunur (289). Bazen de ondan ayetlerin
serhlerini nakleder (290). Bazen de arap kelammin cercevesinden
cikisini, 4yetin tefsiri hususunda hukeménin kelamini terk edisini-
tenkid eder (291). Hatta baz1 yerde- de, tefsir ilmind¢ liizimu ol-
mayan ilimlere temas ettigini; bazi nahvi meselelerde hata etmem
ni tenkid eder’ (292). Ebu.Hayyan, bazi alimlerin ’

( l“"‘“-“ Ji S IS a8 ) Onda tef31rden gayri her§ey vardlr dedl— i
gini nakleder (293). o

Ibn Kesirin tefsiri nakli olmasina ragmen, akli olan er-Rézi
tefsiri, Ibn Kesir tefsiri i¢in kaynak olmaktadir. Bazen.bunlar1
tenkid bazen de tasvib icin kullanmir. Meseld Allah lafzinin, arapca-
degil, Ibranice oldugu goriisiiniin zayif bir goériis oldugu iizerinde
durur (294). Ibn Kesir, Halikin isbat hususunda, Eb{i Hanifenin

(289) Ebu Hayyan el-Endeltsi, T efszru'l Bahri'l- Muhzt erRlyad V. 187 R
(290) Aymi eser V. 153, 174. .

©(291) Aymi eser, 1V. 149, V. 170.

(292) Aym eser, 1. 341, II1. 97-98.
(293) Aym eser, I. 341.
(294) Tefsiru ibn Kesir, Kahlre 1376/1936 1. 20.
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ve Mahkm sozleri ‘igin er-Réziye itimad eder (295). Bazen de on-
dan uzun naklllerde bulunur (296).

el-Alusi'nin - tefsiri ise, bazi zxyade ve noksanlhiklar goz Oniine

ahnacak olursa, addeta er-Razinin tefsirinin ikinci bir niishas: ola-

rak goriilebilecegini soyliyenlér mevctddur. Alusi tefsiri okundu-.
gu zaman, er-Razinin tesiri acik olarak kendini gdsterir. er-Razinin

tafsil eftiklerini el-Alusi bazen kisaltir (297). Mesela Bakara sii-
resinin 228. ayetinde Alusi, er-Raziden mubhtelif meseleleri bazen
kisaltarak bazen de acgik olarak ismini zikrederek .istifade eder
(298). Alusi, er-Razinin miifessirleri redlerinde de istifade eder.
Mesela Yustf Peygamber hakkinda, el-Vahidinin naklettigi haber-

leri red bibi- (299). Keza (300) ( (5,” s R—L&JL%) ayeti kar-

silastirilirsa, er-Raziden istifade ettifi goriiliir. (301). Siiphe-
siz ki er-Razi, Altisi'nin en. miihim kaynagidir, ya onun ismini sa-
rih olarak sdyler veya imam diye bahseder. Bazen ismini zikret-

meden alir (302). el-Altsi, el- Keffalin goriislerini tamamen er-’

Raziden naklederek alir. Oyle anlasiliyor ki, AIu31 el-Keffale ait
olan eseri gérmemistir (303). Bakara suresmm 23. ve 30. ayetle-
rinin tefsirini er-Raziden almistir (304). Baz1 yerlerde el- Altisinin, er-
Razlyi reddetiigini giriiviiz. Mesela Bakara stresinin 58. ve 143.
ayetlermde oldugu gibi (305).

Muhammed Abduh ve talebesi Muhammed Resid'Rlda’da, er-

Réaziden miiteessir olanlar arasindadir. Kaynak olarak ona itimad
“etmislerdir. Ciinkii Abdth ekoliinde de aklin rolii mithimdir. Bu
bakimdan er-Réziye miiracaat etmis olmalar: tabiidir. Bilhassa
Aayetler ve streler arasmdaki miinasebetler ve ittisal meseleleri
iizerinde ondan fazla istifade ederler. Ayrica ondan belagit mev-

(295) . Tefsiru Ibn kesir; 1. 58.
(296) -Aym eser, I. 146. =
(297) Ruhu'l-Madni, Beyrut,-II. 56.
(298) Aym eser, II. 130-133.
(299) Ayni eser. XII. 214-216.
(300) Isra 85. v

(301) Ruhw’l-Madni, XV. 155- 164
(302) Aym eser, I. 98-103.

(303) Ruhu'l-Madni, VIII. 137.
(304) Ayni eser, 1. 192, 218.
(305) Ayni'eser, 1. 267-268.
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zularmi ve belagat niiktelerini kaydeder (306). Belirli kelimelerin

istimalinde ve nesh meselesinde er-Réazinin zikrettigi liigat sahit-
lerinden ve sozlerden yardim taleb eder. er-Razinin bazi fikhi me-
selelerini nakleder. Mesela, Miicdhid ile -Cumhurun birbirinden
ayrildig1, miiteveffa hakkindaki Miicdhidin goriisiinii tafdil eder

(307). Bazen de Imam es-Safi'inin goriislerini nakleder. Ustil me-

selelerini arzda ona itimad eder (308). er-Raziden ustilu’d-din me-
selelerini nakleder. Kur'dmin Hz. Peygamberin - niibiivveti husu-
sunda alimlerin ileri siirdiikleri goriisleri iktibas eder (309).

Bazen .Resid Rid4, ayetin tefsirine er-RAzinin goriisii ile bas-
lar. Mesela Ali Imran sfiresinin 81. Ayetinde er-RAzinin s8ziinii
nakleder (310). Yine Resid Rid3, er-Razinin zamanindaki mubhte-
lif nahiyelerdeki miisliimanlarm halini 1slah icin, naklettigi goriis-
lerine miiracaat eder (311). Bu babda er-Rézinin yazmus oldugu
sarabin zararlarim mufassal bir sekilde nakleder. Malumdur ki
bu asirda sarhosluk ictimai bir hastalik halinde sekillenmekte ve
islam cemiyetini bozmaya calismaktadir (312). Yine ondan naklen
taklidin kotiiliigii, asrindaki mukallidler ve bunlarla miicadelele-
rini anlatir (313). Resid Rida niibiivvet hususundaki bazi mese-
lelerde er-Razi ile siddetli miinakasalara girisir (314). Bazen de
onu kelami yonlerden tenkid eder (315).

Kisaca sunu sdyleyelim ki, er-Raziden sonra gelen biitiin mii-
fessirler ekolleri ne olursa olsun ondan az veya ¢ok istifade et-
mislerdir. Onu tenkid etmek maksadi ile kaleme sarilanlar dahi
ondan miiteessir olmaktan kurtulamamislardir. Ebu's-Sufid, Isma-
il Hakk: gibi cesitli ekollere sahip miifessirler icin birer kaynak
olurken ,son zamanlardaki, el-Meragi, Elmalili Hamdi efendi gibi
miifessirler icin de birer hazine olmustur.

Fahruddin er-Rézinin, yukarida taimtmaya calistigimiz tefsiri,

(306) Cesitli drnekler icin bkz. Tefsiru'l-Mendr, 11. 131, IV. 49, 138, 273, 278,
312, V. 135, 307, VII. 100, 116, 125, 219, 330, 389 )

(307) Tefsiru'l-Mendr, I1. 448.

(308) Aym eser V. 175.

(309) Aym eser, V. 290.

(310) Ayn: eser, III. 349, V., 245,
(311) Aym eser V. 176.

(312) Ayn1 eser VII. 61.

(313) Aym eser X. 429-430.

(314) Ayni eser VII. 584.

(315) Aym eser, XI. 374.
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akli, ilmi ve diger muhtelif yonlerden bir ¢cok mithim noktalar
ihtiva etmesi bakimindan, diger tefsirlerden ayrilir ve kendine ka-
dar gelen kiiltiirii muhafaza eder. Es'ari ekoliinii temsil eden bu
tefsir, akli yoldan Kur’an anlayisimin zirvesini teskil eder. Bu yol-
da, el-Es'ari, el-Bakillani, el-Ciircani, Imamu’l-Haremeyn ve el-
Gazali gibi ileri gelen kimseler gayret sarfetmigler, er-Rézi de bu

isin en yiiksek noktasina ulagmistir. Nasil me’str tefsirin en iyisi

bu giin et-Taberinin ki ise, akli tefsirin de zirve noktasina er-Rézi’-
ninki oturmus bulunmaktadir.

SUMMARY

Fahr al-Din al-Razi and his Commentary of Quran:

One of the Muslim scholars who has an extensive cultural
background, is- undoubtedly Fahr al-Din al-Razi. As we persue
rational, traditional or natural sciences he always strikes us.
It is necessary to do research on this highly regarded human being
in every branch of science. His very famous Glossary contains and
reflects his comprehensive ability in every branch of science. His
glossary generally being packed with sicences, and philosophy, has
become unattainable book because of its bemg undestood with

difficulty. \

The author wrote his glossary under the light and guidence
of rational rules to stop any attack and criticism towards the
Glorious Quran. Fahr al-Din studied with all his afforts to prove
the miraculousness of the Quran not only in eloquence and Rhet-
oric but also from the point of view of science. He paid great
attantion to the relation and harmony among the verses and
surahs i.e. chapters of the Holy Quran. He interpreted the Holy
Quran not only outwardly but also inwardly, he has attained to
genuinennes in interpretation by this way. '

The opinions, put forward by al-Razi, have kept his succes-
sors busy. Some personal opinions, either in favour or against
such a glossary, have been put forward. From this point of view
there is no doubt its influence on other glossaries, written later

on. To hold a light to researchers in the field of Tafseer I ende-

voured in this study briefly his glossary by referring to the plece
itself.
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