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Nietzsche’in Tanrinin liimiini ilan etmesinden bu yana bir asirdan fazla
bir zaman gecti. “Dine kargi artan bir inancsizligin oldugu” seklinde sézde
bir olguya atif yapan bu 6ngérii, s6z konusu olgu karsisinda sevinenler ve
iizlilenler tarafindan genis dlciide kabul gormiistii. Bununla birlikte 20.
yiizyihin sonlarina dogru bu sézde olgu hakkinda kusku duyulmaya baglan-
di. Ashinda bu 6ngéri, 21. yiizylhin basindaki durumumuzu nitelerken de
oldukga belirsizdir. Ciinkii din zayiflamamaktadir. Tam tersine diinyanin
bircok yerinde dini inancla ilgili gercek bir patlama s6z konusudur.

Aydinlanmadan beri her kesimdeki entelektiieller, modernitenin kagi-
nilmaz sonucunun dinin ¢6kiisii olduguna inanmaktaydi. Bunun sebebi de,
irrasyonelli§in ve dini hurafelerin yerini bilimin ve onunla birlikte gelisen
rasyonelligin alacag sanisiydi. Sadece Nietzsche degil, bilakis diger mo-
dern diisiiniirler de boyle diisliniiyorlardi. S6z gelimi din icin kitlelerin
afyonu nitelemesini yapan Marx ile dini bir yanilsama olarak goéren Freud
da bunlar arasindaydi.

Klasik sosyolojinin iki biiyiik ismi de boyle diisiiniiyordu. Emile Durk-
heim, dini bir toplumsal diizen metaforundan baska bir sey olmamakla
aciklarken, Max Weber de ‘rasyonellesme’, yani bilimsel aklin artan ege-
menligi olarak adlandirdig1 seyin modern éncesi diinya goriislerinin ‘biiyii-

* Berger, Peter L. (2008). “Secularization Falsified”, First Things: A Monthly Journal of Religion
& Public Life, Issue 180, February 2008, p.23-27. Bu makale, Boston Universitesi Ekonomik
Kiiltiir Aragtirmalarn Enstitiisii (Institute for the Study of Economic Culture) bagkam olan
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degistirilmis halidir.
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sel bahcesi'ni tahrip edecegine inaniyordu. Kesin olan, ikisi de bu sbzde
anlayis dogrultusunda farkl tutumlara sahipti. Bir Aydinlanma ateisti olan
Durkheim, modern sekiilerligi ilerleme olarak goriirken, Weber modern
insanin rasyonelligin ‘demir kafesi'ne mahkiimiyetini gérmekten mutlu
degildi. Fakat her ikisi de s6ziim ona “olmakta olan” hakkinda mutluluk ve
6zlem icinde hemfikirdi. Ancak meseleye tam bir aciklik getiremedikleri
gibi yanilmiglardi da. Modernite, baz: istisnalari olsa da, esas itibariyle
sekiilerlesmiyordu. Birazdan ele alacagim iizere, bu istisnal durumlardan
biri sekiilerizm olgusuyla yakindan ilgilidir.

Buradaki hata, zannediyorum, bir kategori karigiklig1 seklinde tanimla-
nabilir: Modernite zorunlu olarak sekiilerlesmiyordu, zorunlu olarak ¢o-
Sulculastyordu. Modernite aym toplum iginde farkli inanclar, degerler ve
diinya goériisleriyle ilgili artan bir ¢ogulculukla karakterize edilir. Cogulcu-
luk, gercekte, her biri ‘tiim Gtekiler’in hi¢ de uzak bir iilkede degil, tam kap1
komsusu olduklar1 gercegiyle basa cikmak zorunda olan biitiin dini gele-
neklere karg: bir durustur. Fakat bu durus, sekiilerlesme teorisi tarafindan
Ongoriilen bir durus degildir.

Kiiresel olarak bakildiginda, 6zellikle iki giiclii dini patlama g&riiliir:
Biri yeniden canlanan islam, digeri dinamik Evancelik Protestanhk. Agiri
islamci hareketler Atlantik’ten Gin Denizine kadar islam diinyasimn her
tarafinda ve Batidaki Miisliiman diasporasinda yiikselistedir. Evancelik Pro-
testanligin yiikselisi entelektiiellerin, medyanin ve Bat1 iilkelerindeki genel
kamuoyunun daha az dikkatini ¢cekmektedir. Bu ilgisizlik, kismen hicbir
yerde siddete eslik etmedigi, kismen de seckinlerin kabullerine ¢ok daha
dogrudan karsi cikng icin olsa gerektir. Bir Ingiliz din sosyologu olan Da-
vid Martin, Evancelik Protestanh@ “6ngoriilmeyen bir devrim” olarak ad-
landirir. Buna ragmen yeniden canlanan islam’dan daha hizl: ve daha genis
bir cografyada yayilmaktadir. Dahasi, islami gelisme, genellikle, zaten
Miisliiman olan niifus icinde meydana gelmekte iken, yani Islam’a gecisten

- ziyade bir yeniden canlanma sz konusu iken, tam tersine Evancelik Pro-

testanlik, simdiye degin bilinmedigi degisik yerlere niifuz etmekte ve bu
yayilma kitlesel din degistirmeler seklinde olmaktadir.

Benim Evancelik yayilma olarak adlandirdigim seyin sayica en fazla ve
en dinamik parcasi kugkusuz ‘Pentekostalizm™ dir. Bu hareket, tam olarak

1 Pentekostalizm (Pentecostalism): 20. yiizyiin baslaninda Protestan gelenek icerisinde Charles
F. Parham (1873-1929) ile William J. Seymour (1870-1922) énciiliigiinde ortaya gikmis olan
dini bir akun. Fundamentalist karakteriyle tamman bu hareketin mensuplan, itk hristiyanlarin
Pentekost giiniinde gegirdikleri tecriibenin ve miikdfatin aynisina kendilerinin de sahip olabi-
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ABD'nin bir¢ok yerinde yiiz yil 6nce (kiiclik insan gruplarmin diliyle konus-
maya ve mucizevi gifacilifa bagladigi zaman) bagladi. Baglangicindan itiba-
ren Pentekostalizm, genellikle ABD’de (Amerika diginda, hatta igin garibi
isvec’te de, ilk ileri karakollar olmasina ragmen) insanlarn aktif bir sekilde
kendine zorla yoneltiyordu. Fakat biiyiik Pentekostal patlama, 1950’lerde,
ozellikle gelismis iilkelerde baslad: ve hic bu kadar yogunlasmamigti. Bu-
nunla birlikte Pentekostalizmin smirlari biraz belirsizdir: Pentekostal mez-
hepler, hicbir mezhepsel iliskisi olmayan yerel Pentekostal cemaatler ve
Protestan ve Katolik kiliseler icindeki Pentekostalvari egilimlerle ¢cok bo-
yutlu bir olgudur. Eger karizmatik liderlerin yoénetimindeki bu gruplarin
sayilar1 merak edilirse, Pew Aragtirma Merkezi? tarafindan yapilan bir aras-
tirmaya gore 400 milyondur.

" Dinf dinamizm sadece Islam’a ve Pentekostalizme hasredilemez. Séz
gelimi Avrupa’da sikintida olan Katolik Kilisesi Giiney Amerika’da iyi gidi-
yor. Rusya’da Ortodoks Kilisesi canlanmaktadir. Amerika ve Israil’de Orto-
doks Yahudilik hizla gelismektedir. Hinduizm ve Budizm de canlilik iceri-
sindedir. Ozellikle Budizm Amerika ve Avrupa’da insanlar1 kendine yonelt-
mede bazi bagarilar elde etmistir.

Basitce sdylemek gerekirse, modernite Tanrimn yoklugu ile degil, bila-
kis bircok tanrmin varlhigi ile karakterize olur. Ancak gozii donmiis bir dinf
diinya ile ilgili bu resmin iki istisnasi vardir. ilki Bat1 ve Orta Avrupa cograf-
yasidir. Avrupa sekiilerligi (Euro-sekiilerlik) olarak adlandirilabilen olusu-
mun sebepleri ve mevcut hali cagdas din sosyolojisinde en ilging problem-
lerden birini olusturur. Belki de sekiilerlesme sorunuyla cok daha ilgili di-
ger bir istisna ise, uluslararasi kiiltiirel bir seckin sinifla, aslinda Avrupa’nin
aydin smifinin kiiresellesmesiyle olusmustur. Bu seckin ziimre her yerde
niifusun kiiciik, fakat cok etkili bir kesimidir.

Sekiilerizm boylece kendini dinamik dindarhkla ilgili kiiresel bir bag-
lamda ~bu baglam onun bazi ciddi meydan okumalarla karsilasacag: anla-
mina gelir- bulur. Sekiilerizmin i¢ versiyonundan s6z edebiliriz.

lecegi inancin tagirlar. Toplu duaya 6nem verirler. Pentekostal kiliseler 6zellikle ABD ve ingil-
tere’de yaygin olan siyahlara veya gicmenlere ait gesitli kiliseleri biinyesinde toplar. Bunlar
arasinda Mesih'te Tanrinin Kilisesi, Elim Kilisesi, Apostolik Kilise sayilabilir. Giinlimiizde yiiz
milyon baglis: oldugu tahmin edilen hareket, Latin Amerika basta olmak iizere tiim diinyada
yayginhk kazanma egilimindedir. Bkz. M. Ali Kirman, Din Sosyolojisi Terimleri Sazlizg“ﬂ Istan-
bul, Ragbet Yay. 2004, 5.178. (¢.n.).

2 Pew Arastirma Merkezi (Pew Research Center): Kendisini Amerikan toplumunda ve diinyada
gb6zlenen olgularla ilgili aragtirmalar yapan tarafsiz bir arasturmna kurulugu (fact tank) olarak
tamumlayan bu merkez hakkinda genis bilgi icin kendisinin internet sitesine bakilabilir: (http:/
/pewresearch.org/). (¢.n.).
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ilki, sekiilerizm kavrami modernitenin énemli bir 6zelligi olan kurumsal
farklilasmanmn dinle ilgili sonuglarim kabul etmeyi ifade eder. Modern éncesi
toplumlarda birlesik (unified) bir kurumsal baglam icinde yerine getirilen
toplumsal faaliyetler su an birkac kurum arasinda dagilmistir. Mesela ¢ocuk-
larm egitimi eskiden aile veya kabile icinde olurdu, fakat simdi uzmanlasmig
kurumlar tarafindan yiiriitiiliir. Eskiden hicbir 6zel egitim almarms aile {iye-
lerinden olusan egitici personel, simdi 6gretmen yetistiren kurumlarda g6-
rev yapmalar icin 6zel bir egitim almis olmak zorundadir.

Din, karsilagtirilabilir bir farklilagma siirecinden. gegmektedir. Eskiden
biitiin cemaati ilgilendiren bir faaliyet, simdi uzmanlasmis kurumlarda yiiri-
tiilmektedir. Hristiyan Kilisesi moderniteden ¢ok.6nce, dini uzmanlagmanin
bir prototipini, Sezar'in Tanrininkinden ayrilmis alanini sunmustur. Moder-
nitenin yaptgi ise, son derece genis ve yaygin bir farklilasma elusturmaktir.

Bu gelismede etkili olan hususlardan biri, Amerikan dininin mezhepsel
yapisina 6zgiidiir. Bu yapinin en belirgin 6zelli§i, serbest bir pazarda var
olan farkh dini kurumlarin ¢ogulculugudur. Amerikan 6rnegi, dinin kurum-
sal uzmanlasmasini kabul eden bir ideoloji olarak sekiilerizmin din karsiti
bir niyet tasimaya ihtiya¢c duymadigim aciklar. $u halde dine karst bu ilimh
tutum, kilise ve devlet ayriligiyla ilgili ihml bir anlayisla ifade edilir. Dev-
let dine diisman degildir, fakat din konulara dogrudan miidahil olmaktan
geri durur ve dini kurumlarin 6zerkligini tanir. .

Buna karsilik sekiilerizmin ikinci tiirii, tamamen din karsiti1 bir niyetle
karakterize olur, en azindan dinin kamusal rolii ile ilgili oldugu olgiide.
Mesela Fransiz devlet anlayisi Kita aydinlanmasinin hristiyan karsithginda
koklesmis ve siyasi olarak Fransiz Devrimiyle kurulmugtu. Sekiilerizmin,
dini tamamen 6zel bir mesele olarak diistinen bu ikinci tiirii, cagdag Fran-
sa’da oldugu gibi, gérece iyi huylu olabilir. Dini semboller veaksiyonlar
siyasi hayattan siddetle yasaklanm1§; fakat “6zellesmis din™ hukukla ko-
runmustur. . -

Sekiilerizmin ticiincii tiird, Sovyetler B1rhg1 ve diger komiinist rejimle-
rin uygulamalarinda oldugu gibi, bir yoniiyle iyi huylu olabilen ikinci tiir-
den daha bagka bir seydir. Fakat laicite’nin iyi huylu ve k6tii niyetli yorum-
larin1 belirginlestiren, dinin kamusal hayattan tahliye edilmesi ve 6zel ala-
na hasredilmesidir. Amerika’da sekiilerizmin Fransiz versiyonu yéniinde
baz1 egilimler vardur. Bunlar “Amerikan Sivil Ozgurlukler B1r11“ ” (Ameri-

3 Ozel Din (Private Religion): ‘Ozellegmis din’ olarak da bilinen bu kavram, sekiilerlesme litera-
tiiriinde dinin bireyin vicdanina hasredilmesini ifade eder. “Dinin 6zel hayata gekilmesi” olarak
da anlagilan bu kavram “gériinmez din” kavramyla yakindan iligkilidir. Bkz. M. Ali Kirman,
Din Sosyolojisi Terimleri Sozliigii, istanbul, Ragbet Yay. 2004, 5.92, 174. (c.n.).
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can Civil Liberties Union) veya “Kilise ve Devlet Ayrili§1 icin Birlesmis
Amerikallar” (Americans United for the Separation of Church and State)
gibi gruplar icinde gériiliir. ACLUnun bakig acisi, esas itibariyle eski bir
Yahudi sakasinda goriiliir: Bir adam dini bir bayramda sinagoga girmeye
calisir. Kilise tesrifatcisi adami durdurur ve “sadece 6nceden yer ayirtmig
olanlar girebilir” der. Adam, “Fakat bu bir 8liim kalm meselesi. Bay Shapi-
ro ile konugmam lazim. Karis1 hastaneye yatirildi.” deyince tegrifatct su
cevabi verir: “Pekdld girebilirsin. Fakat dua ettigini gérmeyeyim.” Bu konus-
manin en can alici climlesi, inang temelli kurumlara sunulan kamusal hiz-
metler (okul servislerinden tibbi kolayliklara kadar) ile ilgili ileri siiriilen
her sartta ACLUnun tutumunu tam olarak niteler.

Biitiin tipolojiler toplumsal gercekligi fazla basitlestirse de, sekiileriz-
min cok cesitli bicimleri oldugunu diisiinme noktasinda yararhidir. Sz ge-
limi kilise-devlet ayriligiyla ilgili olarak tipik 6rnegini geleneksel Amerikan
goriisiiniin olusturdugu itlimh bir model vardir. Ayrica dinin hem 6zel ala-
na hapsedildigi ve hem de din 6zgiirlii§iinii yasal yonden giiclendirerek
korundugu, Fransiz laicite ile, son zamanlarda da ACLU ile 6rneklenen daha
radikal bir versiyon vardir. Sovyet érneginde oldugu gibi, dini 6zellestiren
ve onu baski altina aldn bir sekiilerizm tiirii daha vardir. Bu tiiriin baglilar
dini fundamentalistler kadar fanatik olabilirler.

Sekiilerizmin biitiin tiirlerine ciddi sekilde meydan okunmaktadir. Se-
kiilerizmin Amerikan-tarzi bir kilise-devlet ayriliginda kurumsallasan ilimh
yorumuna bile dini kurumlar ile toplumun geri kalan1 arasindaki farklilas-
may1 reddeden cagdas dini hareketler tarafindan meydan okunur. Onlarin
sundugu alternatif, dinin insan hayatinin her alanina egemen olmasdir.

Acik sebeplerle, dikkatler su an en cok radikal islami meydan okumaya
odaklanmaktadir. Bu meydan okuma bir seriat devleti, kamusal ve 6zel ha-
yatm her yéniiniin Islam hukukunun buyrugu altina girdigi bir toplumun
devleti fikriyle temsil edilir. Miisliimanlar bu goriisiin Kuran'da ifade edilen
inanc esaslarindan mu oldugu yoksa sonradan eklenen ve degistirilebilen bir
inanc m1 oldugu hususunda farklilagir. Her seye ragmen biitiinii kucaklayan
bir Islami devlet cagrisi cagdas Miisliimanlar arasinda giclii bir gekilde yan-
kilanir. Bu fikri, boyle bir devleti siddete dayal araglarla kurmak isteyen ci-
hatcilarla sinirlayacak hicbir arag¢ yoktur. Terérizm ya da kutsal savasa egili-
mi olmayan cok sayida miisliiman benzer goriislere sahiptir. -

Dinin toplumun biitiiniine egemen olmas: seklindeki goriis Miisliiman-
lara 6zgii degildir. Seriat devleti fikri, israil’de baz1 ortodoks Yahudi grup-
lar tarafindan yayilan halakhic devlet fikriyle oldukca benzesir. Hindistan’-
da hindutva ideolojisi de benzer amaclar tagir. Rus Ortodokslugu icinde
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“kilise ve devletin monolitik birligi"ni —son zamanlarda resmi Moskova
Patrikligi tarafindan kullanilan bir ifade- seslendiren giicli gruplar da aym
fikri benimser. Biitiin bu érnekler icin fundamentalizm kavram: uygundur.

Amerika’da ilerlemeci gevrelerdeki kargilagtirilabilir belirsizlik ¢cogu za-
man Evancelik Protestanlara ve Katoliklere atfedilir. Ancak bu atif, ampirik
olarak savunulamaz. Zira Evanceliklerin ABD veya baska yerlerdeki cok kiiciik
bir azmhig hristiyan bir devlet kurmak istiyor. Katolik Kilisesi de, bir ara,
ispanya Milli Savasinda milliyetci tarafi destekledigi zaman Katolik bir devlet
kurmaya cabalamgti. II. Vatikan Konsil’inden bu yana béyle bir tavir diisii-
niilemez. Gercekte Samuel Huntington'in isaret ettigi gibi, Katolik Kilisesi,
ozellikle Dogu Avrupa, Latin Amerika ve Filipinler'de demokratiklesmede
6nemli bir faktor olmaktadir.

Gercek dini motiflerle beslenen hareketler ile dini etiketlerin dini olma-
yan giindemlere baglandig1 hareketler arasinda énemli bir ayrim yapilmali-
dir. Motiflerin gercekten dini olup olmadigina karar vermek elbette zordur.
Zira her ikisi icin de apacik 6rnekler vardir. Ortadogu’da bir intihar bomba-
cist, Tanrinn biiyiikliigiine sahit olmak igin eylem yaptigim soyledigi za-
man kendisine giivenilebilir. Cogu, bakig acist itibariyle tamamen sekiiler
olan sosyal bilimciler dini motiflerin kuskulu olduguna ve catismanin al-
tindaki “temel sebepleri” mesrulastirmak icin bu motiflerin kullanildigina
inanma egilimindedir. Ancak bu, dini inancin motive edici giliciinii anlama-
da basarisiz olan bir egilimdir.

Bununla birlikte maddi cikarlarda koklesmis giindemlere yapigik dini
etiketlerle ilgili acik 6rnekler de vardir. Boyle bir érnek, dini isaretlerin
siyasi ve etnik cikarlarin ckmesine baglandig1 Bosna ¢atigmasidir. P.J. O
Rourke’in bir zamanlar ortaya koydugu gibi, Bosna catismasinda {i¢ grup
vardi. Bu gruplar birbirlerine benzerler ve ayni dili konusurlar. Fakat inan-
madiklari din yiiziinden béliindiiler. Bir baska drnek Kuzey irlanda’dir. Bu
ornek yine bir sakayla giizelce anlatilir: Silahli bir saldirgan kapinin esigin-
de belirir, silah1 adamin kafasina dayar ve sorar, “Katolik misin, Protestan
misin?” Adam “Aslinda ben ateistim” der. “Ya, 6yle mi?” diye cevaplar
saldirgan, “pekala Katolik ateist misin yoksa Protestan ateist misin?”

Glinlimiizde sekiilerizme karst meydan okumanin siyasi olarak meghur
bir hak oldugu bir iilke Tiirkiye’dir. Tiirk Cumhuriyeti 1923’te kesinlikle
islam karsiti ve muhtemelen din karsiti olan (uygulamalarla)* Atatiirk ta-
rafindan kuruldu. Atatiirk Tiirkiye'yi ‘medenilestirmek’ istiyordu. Ona gére

4 Parantez icindeki ifade cevirene aittir. (¢.n.).
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medeniyet Avrupa’nin sekiiler kiiltlirii anlamina geliyordu. Onun siyasal
modeli Fransiz modeliydi; kamusal hayat dini semboller ve davramslardan
armdirilmaliydi. Bu yiizden Atatiirk Tiirk erkeklerine Avrupa-tarzi sapka
veya kepte 1srar ederek erkek bashigi olarak geleneksel fesi yasakladi. Bu-
nun oldukca gériiniir, islam karsit1 bir imas1 vardi. Zira miisliiman ibadeti-
nin zorunlu egilmesi (secde) esnasinda alnin yere degmesi gerekti§inden
siperli baglik giymek zor idi.

Bu sekiilerist ideoloji, Tiirk toplumunun genis kesimlerinde, 6zellikle
Kemalist siyasi ve askeri seckinler arasinda saglam bir sekilde yerlesmistir.
Sehirli, orta-smif kesimlerde egemendir. Anadolu’nun diger kesimlerinde
ise, Kemalist ideolojiye yiizeysel baglilik gdsteren, fakat ayn: zamanda ona
aile ve cemaat hayatinda pasif bir sekilde direnen insanlarla derin bir miis-
litman kiiltiir hiikiim siirmeye devam etmekteydi. _

Bu direnc son yillarda siyast olarak aktif hale geldi. Birkac Islamei parti
Kemalist gelenege meydan okuyarak acikca siyasi siireclere girdi. Ordu bu
tiir partilerin iktidara gelmesini bir siireli§ine durduran miidahalelerde bu-
lundu. Fakat bu giderek zorlagmaktadir. Bunun bir sebebi, Miisliman kiil-
tiirlerini yanlarinda getiren Anadolu insaninin biiyiik sehirlere gé¢ etmesi-
dir. Bir digeri, kismen 3eckinlerin Avrupa Birligine giren bir iilkeye sahip
olma arzusuyla motive olan Tiirkiye’nin giderek daha demokratik olmasi
ve bunun bir sonucu olarak da aydinlanmamig insanlarin oy kullanmasidir.
Bir baska sebep de, seckinlerin bir kisminin eski sekiilerist gelenekten kus-
ku duymaya baslamalan ve siyasal islam’a karsi direnclerinde zayiflama
goriilmesidir.

Su an, Islamei bir parti iktidardadir. Bu partinin liderleri sekiiler cumhu-
riyeti yikmak ya da bir seriat devleti kurmak arzusunda olmadiklarini ifade
etmektedirler. Simdiye kadar ordu, tehditleri minidanmak icin kendini s1-
nirlamak suretiyle miidahale etmemektedir. Dini taraftan en goriiniir mey-
dan okuma ¢ok sayida miisliiman kadinin héla yasak bir uygulama olan
islam iffet sembolii bagortiisiinii® kamu kurumlarinda giyme hakk: konu-
sunda 1srar etmesidir. ilginc olan, erkek fesinden kadin basértiisiine (hica-
ba) kadar bashgimn sekiileristler ile dindar Miisliimanlar arasinda nasil da
catisma baglatmis olmasidir.

Tiirkiye’deki bu tartismalarin sonucu Tiirkiye disi/6tesi icin de dnemli-
dir. fran’daki Pehlevi rejimi Atatiirk’iin sekiiler devletini bilingli bir sekilde

5 Berger'in bu konugmay1 2007 yilinda yapti1 goz Oniine ahnmalidir. Zira Subat 2008 tarihinde
TBMM tarafindan iiniversitelerde bagortiisii serbestiyetine ydnelik Anayasal bir diizenleme
yapilmustir (¢.n.).
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taklit etmeye calisti. Giiglii bir dinf kitle tarafindan pasif direncle kargilas-
masina ragmen sonunda iktidan elde etti. Fakat iktidara gelmek icin iki yol
arasindaki farklilik, sekiilerizme meydan okumalarin ¢ok farkli formlar ala-
bildigini agikca gosterir. iran’da Islami bir devlet devrimle kurulmustu ve
Sit din adamlarinin egemen oldugu zalim bir diktatérligiin damgasini tasi-
yordu. Tiirkiye'de ise islami parti demokratik secimlerle iktidara geldi ve
simdiye kadar sekiiler devletin ilkeleri gézlenmiyorsa da —Kemalistler an-
lasilmaz vehimler tagimaya devam etseler de-® bu durum gercekte Tiirki-
ye'yi daha demokratik yapmaktadir.

iki 6rnekte de ortak olan, aydin sinifinin (entelijansiyanin) yaklagmak~
ta olam gérme korliigii idi. iran’a yapmig oldugum tek ziyaret islami dev-
rimden iki y1l 6nce 1976’da idi. Biri haric, karsilagtig§im entelektiiellerin
hepsi Sah’a karstydi ve cogu bir devrim bekliyordu. Fakat hig biri devrimin
gercekten olacagini ummuyordu ve ben hicbir zaman Ayetullah Humeyni’-
den s6z edildigini isitmedim. O zamanlar, esim Tiirkiye’de ders veriyordu.
Istanbul’a giderken evlerde ve diikkanlarin éniinde sallanan yesil bayraklar
fark etmisti. Aydin bir tiniversite profestrii mihmandarina bu bayraklarin
Islam’in canlanigimin isareti olup olamayacagimi sordugunda, aldig1 cevap
su olmustur: “Aslal Onlar kéyiinden: gb¢ etmis, hicbir zaman etkin olama-
yacak cahil insanlar tarafindan asilms.”

Tiirkiye’ye yapmis oldugum en son ziyarette, sadece Tiirkiye’de degil
fakat her yerde sekiilerizme kars1 meydan okumanin bir metaforu olabile-
cek bir tecriibe yagadim. Ankara’da yegéne turizm merkezi Kemal Atatiirk-
’iin mozolesidir. Sehrin panoramik bir gériiniisine hakim bir tepenin {s-
tiinde gorkemli bir binadir. Ziyaretimi yaptigim dénemde sehir merkezin-
de sadece bir tane biiyiik cami gériilebilirdi. Dolayisiyla sehir merkezi, Ata-
tiirk’iin baskenti, kelimenin tam anlamiyla biitiin dini sembolizmden te-
mizlenmis kamusal bir alandi. Fakat Ankara 1920’lerden beri ciddi anlam-
da biiylimektedir ve merkez cok sayida yeni sehir alanlariyla kusatilmakta-
dir. Goruleb11d1g1 kadariyla, bu yerlerden her birinin bir camisi var. Dolay1-
siyla islam, Kemalist sekiilerizmin bagkentini sadece siyasi olarak degil,
fiziki olarak da kusatmaktadir.

Popiiler bir dinf meydan okuma ile karsilasan sekiiler seckinlerle ilgili
iki dgretici drnek Hindistan ve Israil'dir. Hindistan 1947’de bagimsizhiini
kazandig1 ve Nehru Hindistan'in “kaderle randevu”sunu (tryst with des-
tiny) kutlarken meshur konusmasini yaptig1 zaman yeni devlet, acikea, se-

6 Bu parti hakkinda “laiklie aykiri eylemlerin odag: haline geldigi” iddiasiyla 14 Mart 2008
tarihinde kapatma davast aciimistir. (¢.n.).
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kiiler bir cumhuriyet olarak tamimlandi. Dine karsi diismanlik yoktu. Bu
ifade bir Hindu’yu da digerini de iceriyordu. Biitiin bunlardan sonra, Gandi
ulusal bir kahraman haline geldi ~hala da &yledir. Esasen Hindistan, ayni
zamanda bagimsizhigina kavusan ve Miisliimanlar icin bir devlet olarak ta-
nimlanan Pakistan’a kars: harekete gecirilmisti. Oysa Hindistan biitiin dini
cemaatlerin (Miisliimanlar, Sihler, Jaynalar, Hristiyanlar ve Hindularin) ken-
dilerini evlerinde hissettigi bir devlet olarak bilinirdi. Bugiin Hindistan hél4
Anayasasinda biitiin dini cemaatlere kars: tarafsizlik anlaminda sekiiler bir
cumhuriyet olarak tanimlanir. Fakat gercekte Hindistan diinyada en dindar
iilkelerden biridir. Niifusunun % 80’ Hindu'dur. Bunun kacgmilmaz siyasal
yansimalari vardir. Son on yilda, kurucu randevunun bayraktarliini yapan
Kongre Partisi, sekiilerist ideali desteklemeye devam etmektedir. Miislii-
manlarin cogu bu ideal icin ona oy vermistir. Fakat en biiylik muhalefet,
Hinduizm’i Hint medeniyetinin 6zii olarak géren ve ona simsiki baglanan
bir partiden gelir. BJP? olarak anilan bu parti, baz1 eyaletlerde ve koalis-
yon hiikiimetlerinde zaman zaman iktidara gelmektedir.

Israil sekiiler ve dini dinamigiyle Hindistan’a olaganiistii benzer. Hin-
distan’dan bir y1l sonra bagimsizhigin ilan etti. Kendini yahudi bir devlet
olarak tanimladi. Fakat'bu kimlik, hicbir sekilde onun yerlesik bir din ola-
rak Yahudilige bagl bir devlet olacagimi ima etmedi. Hindistan gibi, Israil-
’in de yonetim modeli baslangicta demokrasi olmustu ve Yahudi olmayan
Miisliiman ve Hristiyan azinliklar esit vatandaslar olarak diistiniilmiistii.

Bilindigi gibi, Israil'in ‘demokratik’ ve ‘yahudi’ seklinde iki kutuplu kimligi
arasinda 6zellikle 1967 savasindan sonra Filistin topraklarnin ele gecirilme-
sinden bu yana gerilimler olmustu. Bu gerilimlerin bir sonucu olarak Israil'in
Arap vatandaglarinin rahatsiz olmasi sasirtici degildir. Fakat konumuzla dog-
rudan ilgili olan husus, ¢ok sayida dindar yahudinin, devletin dini yonden
tarafsiz, sekiiler karakterinden rahatsiz olmastydi. Siyasal ve kiiltiirel seckin-
lerin uzun zamandir son derece sekiiler oldugu israil’de Hindistan’in BJP’si-
nin tam dengi yoktur. Fakat en biiyiik muhalefet partisi Likud, giictiniin ¢o-
gunu, cesitli sebeplerle, devletin sekiilerligine degil de sekiiler seckinlere icer-
leyen yahudi se¢cmenlerden almaktadir. Bununla birlikte ¢cok sayida Arap
vatandasin da Isci Partisine oy vermis olmas: sasirtic1 degildir.

Bir baska 6gretici 6rnek de ABD'dir. Sekiilerizme kars: dini meydan oku-
ma, gecen kirk yildan bu yana Amerikan kiiltiirii ve siyasetinin énemli bir
gercedi olmustur. Modern Tiirkiye, Hindistan ve Israil'in tersine, Amerikan

7 Bharatiya Janata Party (BJP): Hindistan’in en biiyiik siyasi partisi. Bu parti hakkinda genis
bilgi icin kendi internet sitesine bakilabilir. (http://www.bjp.org/). (¢.n.).
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Cumbhuriyeti sekiilerist bir sancak altinda kurulmadi. Amerikan Aydinlan-
mas! Fransiz Aydinlanmasindan c¢ok farkliydi ve Kurucu Babalar, bir kismi
dzellikle dindar hristiyan olmasa da, kesinlikle din karsiti degillerdi. ik
Anayasa da sekiilerist bir niyet tasimiyordu, daha ziyade Protestan bir ulu-
sun farkli mezhepleri arasinda bars1 korumaya niyetliydi. Bu diizenleme uzun
zaman iyi igledi. Tolerans halkasi, farkh Protestan mezheplerden, Katolikle-
re ve Yahudilere kadar ve sonunda yasadist ya da asir1 bir davranisa bulagma-
yan her dini cemaati kapsayacak sekilde durmadan geniglemistir.

Yakin zamanlarda degisen ise, kiiltiirel seckinlerin, zannediyorum
1930’larda baglayan Avrupalilagmasiydi. Bu seckinler giderek sekiiler, siya-
setleri de giderek sekiilerist oldu —dikkat edilirse bir tiir Kemalistlesme.
Bagindan beri, her seye ragmen genel niifus inatla dindar olmaya devam
etti. Bu dindarlik, 6zellikle onun evancelik yorumu, seckinler: tarafindan
hor goriildii. H.L. Mencken’in eserlerindeki, 6zellikle Dayton Monkey Trial®
olarak bilinen hik4yesindeki Evancelikleri hor géren tavri, bu seckin algisi-
m1 iyi temsil eder ~h4la da ediyor. ilerici olmak sekiiler olmak anlamina
geliyordu. ABD, bir 6l¢iide, Bat1 diinyasinda en dindar toplum olmaya de-
vam ediyor. Er ge¢, bu durum siyasal bir catismaya yol agmak durumun-
daydi. Tipk: Tiirkiye, Hindistan ve Israil'de oldugu gibi, ilerici olmayan niifus
seckinlere kars1 isyan ediyor, bunu yaparken de demokrasinin mekanizma-
larimi kullamyordu.

isyan1 parlatan iki acik kivilerm vardi. Bunlar Yiiksek Mahkeme’yi, hii-
kiimetin ii¢ kolundan en az demokratik olanimi kapsar: 1963’te devlet okul-
larinda duanmin; 1973te kiirtajin kanunla yasaklanmasi, sonuc olarak, iki
bilyiik parti tarafindan 6nceden siifla kurulan iliskiyi tuhaf bir gekilde
bozunca, Cumhuriyetciler dindar isyancilarin sadakatini kazandi, Demok-
ratlar da seckinlerin sekiilerist egilimlerini yansitti. Son secimlerde ortaya
cikt1 ki, dini baglilik —Protestan, Katolik ya da Yahudi- derecesi insanlarin
nasu oy kullanacaginin yegéne gostergesidir.

Zannediyorum iki partinin durumu tesadiifiydi; pekal4 bagka bir durum
da olabilirdi. Fakat bir kez iki kutuplu kimlik olustu ve hem sekiileristler
hem de koyu dindar se¢cmenler, her iki partinin de en 6énemli unsuru oldu.
Zira onlar partilerin aktivist —cek yazan, kampanyalarda goniillii olan, kapi
kap: dolasan ve zarflara adres yazan insanlar— ihtiyacini karsiliyorlardi.

Biitiin bunlar ¢agdas kiiltiirel ve siyasal gelismeleri anlamaya c¢alisan
herhangi bir sosyal bilimci icin dikkat ¢ekicidir. Bunlar, bir bagkasinin da

8 Dayton Monkey Trial: Bir gazeteci olan H.L. Mencken'in ’aydin’ ile ‘softa’ arasindaki ¢atigmayi
anlatan bir hikayesi. (¢.n.).
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ilgi alanmna girmeli mi? Cagdas diinyada demokrasinin gelecegiyle ilgile-
nen varsa, cevap ‘evettir.

Fundamentalizmin demokrasi icin kotii olduguna dair genel bir goriis
vardir. Zira o, demokrasiyi miimkiin kilan uzlagi icin thmlilig: ve goniilliili-
gl engeller. Bu, gayet aciktir. Fakat dinf fundamentalistler kadar sekiilerist-
lerin de var oldugunu anlamak ¢ok énemlidir ~her iki kesim de kendilerin-
den farkli olana karsi militan, saldirgan, kiiciimseyen kabullerini sorgula-
maya isteksizdir. H.L. Mencken ~niiktedan olmasina ragmen~ William Jen-
nings Bryan kadar fundamentalisttir. Bir yanda kamu arazisi {izerine bir
Noel agaci dikilirse dini tiranli§in geleceginin yakin oldugunu diisiinen fun-
damentalistler, diger yanda On Emir mahkeme salonundan kaldirilirsa ulu-
sun ahlaki anarsiye batacagina inanan fundamentalistler vardur.

Diiz bir dille, fundamentalistler fanatiktir. Fanatiklerin daha ilimh in-
sanlar lizerinde bir avantajlan vardir: Fanatiklerin yapacak bagka bir seyleri
yoktur, onlarin amaclari disinda hayatlarn yoktur. Oysa geri kalanimizin
bagka ilgileri vardir: aile, is, hobiler. Medeniyetimizin ve siyasal sistemimi-
zin 6z degerlerini savunurken de kavgact olmaliyiz. Bana oyle geliyor ki,
giiniimiizde en dnemli ig, thmlihg1 savunmada militan olmaktir. Bu gbrev
zor, ama imkansiz degildir.



