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Islam’da ribanm kesin olarak yasaklanmasi hakkinda iki [farkli] goriis
olamaz. Ancak bu terimin manasi ve aciklamasi ile ilgili goriig ayriliklar
vardir. Bu makale, bu problemi Islam éncesine ve Islam’in ilk dénemine ait
kamtlara dayanarak tartigacaktir.

Ribanin, Isldm 6ncesine ait, borg isteyene 6diinggii (lender) tarafindan
odiing verilen paranin veya malin ikiye ya da iice katlanmasi geklinde
cereyan eden ticari bir uygulama oldugu gériinmektedir. Oyle ki, zaman
gectikce borclu odiinggiiye, bor¢ aldigindan birka¢ kat fazlasini 6demek
zorunda kalirdi. Bu da hayatf ihtiyaclarmi karsilamak icin para veya mal
olarak borclanan insanlarin biiyiik bir ekonomik sikintiya diismelerine sebep
olurdu. Bu uygulama Cahiliye Ribast seklinde terimlestirilmistir; bu terim
ozel bir anlama sahiptir ve ileride agiklanacaktir. Isldim’dan 6nceki Arap top-
lumunda 6zellikle altt malda ki, bunlar altin, glimiig, bugday, arpa, hurma

* Pakistan’da faaliyet gosteren Islami Arastirmalar Enstitiisii'niin yaymn orgami Islamic
Studies (Islamabat, vol. XVI, No: 4, Winter, 1978, pp. 171-185) dergisinde The Theory of
Riba adiyla yayimlanan bu makale, Islim’daki riba yasagim ve banka faizinin bu yasak
kapsamma girip girmedigini ele alan Snemli aragtirmalardandir. Makaledeki goriigler
Pakistanli yazarin kendisini baglamaktadir. Bu ¢eviride bizim amacimiz, onun goriiglerini
oldugu gibi nakletmekten ibarettir. Bu yiizden gériiglerini elestirmeden Tiirk okuyucusunun
istifadesine sunmaya 6zen gosterdik. Farkh diigiinmemize ragmen sirf makalenin orijinalini
yansitmasi igin yazarin dipnotta kaynak kullaniminda izledigi metodu bile muhafaza ettik.
Terclimenin daha iyi anlasilabilmesi icin gerekli yerlerde cift koseli ayrag isareti ([1)
icerisinde kii¢lik agiklamalar ekledik.
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yasagi bu islemleri kapsamamaktadir. Muhtemelen bunun sebebi, bu
iglemlerin yol agtig1 ekonomik haksizlifin cahiliye ribasinin neden oldugu
durum kadar siddetli olmamasidir. Fakat riba yollar1 tamamen kapansin diye,
Peygamber’in siinneti alt1 malla ilgili biitlin riba uygulamalarimi gayr-i mesru
saymaktadir. Bu yiizden bu, Siinnet Ribas:, 6nceki de Kur’dn Ribasi olarak
terimlegtirilebilir.

Dikkat edilmelidir ki, cahiliye ribasmnmn haramlif1 kat’idir, yani Kur’-
an’in acik bir nassi tarafindan konulmustur, bu yiizden gayr-i mesru olugu
tizerinde farkli goriis ileri siirme imké&n1 yoktur. Fakat kat’l delil yetersizligi
sebebiyle slinnet ribasimin gayr-i mesrulugu bu kadar kesin goriilmemistir.
Bu yiizden Miisliiman hukukgular onun kapsami ve aciklamasi hususunda
bazen gorii ayriligma diismiislerdir. ’

Simdi banka faizi, 6zellikle de ticarl banka faizi meselesi bazi akillari
karigtirmaktadir. Bu, cahiliye ribast muidir, dolayisiyla kesin olarak yasak-
lanmig mudir; yoksa stinnet ribasi olarak mi degerlendirilmelidir? Veya bu,
[yukanida] zikredilen iki riba tiiriinden de farkli olarak mi degerlendiril-
melidir? Bu problem tarafsiz bir bakis acis1 gerektirmektedir.

Izleyen sayfalarda bu problemi genellikle Kur’an ayetleri 1g1¢1nda ¢o-
ziimlemeyi diigtiniiyoruz. Ancak bazi noktalart aciklarken tezimizi tarihf ve-
rilerle destekleyecegiz. Kavram kargasasina meydan vermemek maksadiyla,
riba terimini aciklamak icin kullanilan tefecilik (usury) ve faiz (interest) gibi
kelimeleri ¢ok sik kullanmaktan dikkatle kacinacagiz. Bizim calismamiz,
cahiliye ribasimin tefecilik veya faizle ayni mi, yoksa bunlardan farkli m
oldugunu ortaya koyacaktir.

Riba el-Cihiliyye [Cahiliye Ribasi]

Sozliikte riba kelimesi, artma (el-ziydde), biylime (el-numuv), yiikselme
(el-irtifd’), yicelme (el-uluw) vb. anlamlara gelmektedir. Bu anlamlarin
Kur’anf kullanimda yeterli miktarda &rnegi vardir.' Ribanm teknik anlamina
(yani, gayr-i mesru oldugu ilan edilen islemin anlamina) gelince, Kur’an
6zel bir riba muamelesi cesidini belirtmemektedir; ¢iinkii gayr-i mesru ilan
edildigi zaman insanlar bunun ne anlama geldigini gayet iyi bilmekteydiler.
Kur’an’daki el-riba (el oneki ile belirtecli) kelimesinin Isldm &ncesi do-
nemde ragbette olan riba muamelesi cesitlerini ifade ettigi genellikle kabul
edilmektedir. Mekke fethedildigi glin Peygamber’in s6yledigi o meshur so-
ziinde de bu belirtilmektedir: Dikkat edin! Cahiliye ribast kaldmrilmgtir >

! [ibn Manziir], Lisdnii'l-Arab, LJ maddesi; [et-Taberi,] Tefsir [et-]Taberi, (tah. Sakir),
Daru’l-Ma’arif, Kahire, 1374 H., VI: 7, Fazlur-Rahméan, Ribd and Interest, “Islamic
Studies”, (March, 1964), ss. 1-2.

% Tefsir Taberi, VI 27; Ibrahim Zekiyu'd-din el-Bedewi, Nazariyyet al-Riba al-Muharram
fi'l-Shari’at al-Islamiyya, el-Meclis el-A’1a li Ri’ayat al-Furii’ we’l-Adab we’l-Ulim el-
Ictimaiyya, Kahire, 1383/1964, ss. 31, 46.
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Her ne kadar Kur’an, cahiliye ribasinin herhangi bir &zel tanimini ver-
mese de, [biraz sonra] goriilecegi gibi, farkli vesilelerle vahyedilen oldukca
fazla sayidaki riba ayetinde onun ayiric1 6zellikleri ortaya konulmaktadir. Bu
yiizden onun taniminin yapilabilmesi icin ilgili ayetlerin o déneme ait
deliller 15181mnda dikkatli bir sekilde tetkik edilmesi gerekmektedir.

Biz, vahyedilen on iki riba ayetinden yalnizca dokuz tanesi iizerinde du-
racag1z clinkii kesin riba yasag1n1 bunlar agikca kapsamaktadlrlar Bunlar,
Al-i Imrén Suresi’nin 130-131’inci ve Bakara Suresi’nin 276-282°nci ayetle-
ridir. Geri kalan ii¢ ayetten Rim Suresi’nin 39’uncu ayeti ekonomik bir
kotiiliik oldugu icin ribayi kétiilerken, Nisd Suresi’nin 161-162’°nci ayetleri
riba aldiklar icin Medineli Yahudileri kinamaktadir.

Ancak Peygamber’in Medine’ye hicretinden sonra Islam zafere ulagtif1
zaman, Al-i Imran Suresi’nde bulunan ilk vahly su ifadelerle gelmigtir:

U};ﬂuw )o,uwgw\x)\ﬁsfu» PGP
Ey iman edenler, ribay: ikiye, sonra tekrar ikiye katlanmis olarak
almaywin, Allah’a kargi gorevlerinizi yapin ki, bagarlll olasiz [Al-
Imran (3), 130].

Daha sonra Bakara Suresi’nde (II: 276-82) bu yasak daha da giiglen-
dirilmis, buna vurgulu bir bigim verilmistir. Al-i Imrfin Suresi’ndeki riba
ayetleri, bu [niizul] siralamasina gore vahyedilen ilk ayetlerdir. Bu ylizden
biz 6nce bu ayetleri incelemek zorundayiz. Bu konuda Taberf [sunlari]
kaydetmektedir:’

Borcunu zamaninda ddeyemeyen bir bor¢lu, [6demeyi] taahhiit ettigi fazlalik
mal karsihifinda [borcunu] daha ileri bir stireye ertelemesi igin ddiingciisiine
(his creditor) bagvururdu. Miiteakip paralel siirelerde borcun miktar1 gok
artardi. Bu arti§, 6diing alinan paranin miktan ve 6diing alinan hayvann yagi
yoniinden olurdu?

Buradan hareketle, Kur’dn’mn yalnizca zamanin ge¢mesiyle ana mala
birkag kat halinde uygulandig: sekliyle Isldm’dan énceki riba gesitlerini
haram kildig: diistiniilebilir. Diger riba muameleleri, sdzgelimi, tahminen
anamal birka¢ katina ¢ikarmayan alt1 malla ilgili muameleler cahiliye ribasi
olarak degerlendirilmez ve dolayisiyla haramlig1 onunla ayni kuvvette de-
gildir. [Bu muameleler] Seriat tarafindan bagka bir delille, yani agikgas:
Kur’an’dan daha az giiclii olan Siinnet deliliyle yasaklanmigtir.*

Islam 6ncesi dénemde Adet olan riba fiili hakkimdaki bilgi kaynakla-
rimiz analiz edilirse, cahiliye ribasi ile bir an icin de banka faizi de dahil

* Tefsir Taberi, VII, 204-205. Taberi bu a¢iklamayi, Al Imran Suresi’ndeki [riba] ayetleri
ile ilgili olarak yapml._smr
gl s ‘w\‘.k)\&.s e Gsin P spedi.. LY S E
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* Bedewi, Nazariyye, ss. 31 32,4647, Fazlu’r-Rahman, Ribd and Interest, 33-34 vd.
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olmak iizere diger riba muameleleri arasinda yukarida [da isaret edllen bazi]
farklar bulundugu gu gerceklerden ortaya ¢ikarlabilir:

(i) Isldm oncesi donemdeki ikiser kat seklinde art[iril]an cahiliye riba-
s tanimlayan yaygm acgiklama s6yledir:

Islam 6ncesi donemde riba, bir adamin bagka birisinde alacag oldugunda
[alacaginin] vadesinin gelmesi neticesinde gergeklesirdi; [alacaginin] vadesi gel-
diginde alacakli borgluya, “Odiiyor musun, yoksa artirtyor musun?” diye sorardi.

Eger borglu 6derse, bor¢ miktar: alinird1. Aksi hilde borclu [6deyecegi] miktan

arturir, alacakls da [vadeyi] daha ileri bir taribe ertelerdi.’®

Bu acgiklama, 6diinciin / kredinin ilk vade igin ribasiz verildigini goster-
mektedir. Riba yalnizca ilk vadenin sonunda bor¢lu borcunu 6deyeme-
diginde igletilirdi. Bu yiizden cahiliye ribasi, daha bagta fazlalifin sart
kosuldugu [giiniimiizde] mutat faizli muamelelerden kesinlikle farklrydi.®

(ii) Cahiliye ribas: ile ilgili el-deyn, el-mal ve el-hakk gibi terimler, ge-
nellikle borcun anlamini agiklamak icin kullamilmigtir. Ancak bunlar, borcun
vadesinin 6diing neticesinde mi, yoksa satim iglemi neticesinde mi geldigini
aciklamamaktadir. Bu, baz: alimlerii ilk vadede fazlaligin sart kosuldugu
faizli borcun yalnizca alim-satim muameleleriyle ilgili ve ilk vadenin dolma-
smdan sonra gart kogulan cahiliye ribasindan farkli bir sey oldugunu diistin-
meye sevk etmigtir.”

(iii) Sonuncusu, ancak en basiti olmayani, Al-i Imrén Suresi’nin [130’
uncu] ayetinde yer alan ’ MCW] tabiridir. Bazi ¢cagdas arastirma-
cilar tarafindan bu ayet, Isldm’dan &nceki ribanin fakirin agirt bor¢lanmasina
sebep olan acimasiz bir muamele sekli oldugu, Kur’4n’da da bu yiizden
haram ilan edildigi seklinde acgiklanmigtir. [Onlara gore], giiniimiizdeki
banka faizi aym acimasizlik Sl¢iistinde degildir.?

Oyle goriinityor ki, Al-i Imrén Suresi’ndeki bu riba ayetiyle ilgili yuka-
nidaki gorils, ozellikle de ilgili delilin yorumlanmas: hususunda son zaman-
larda ortaya ¢ikan egilim, Bakara [Suresi’ndeki] ayetlerin desteginden yok-
sundur. Biz bu [degerlendirmelerin] ne kadar savunulamaz oldugunu gore-
cegiz.

[Riba ayetlerinin niizul] siralamasina gore en son vahyedilen Bakara
ayetlerinde riba terimi, hem bey’ [satim muamelesi], hem de sadaka terim-
lerinin karsisinda yer almaktadir. Bu, Islim’dan &nceki ribanin bir bey’
cesidi olmadigim agikca gostermektedir. Ribanun kargiti bir terim olan sa-
daka ise uzun boylu bir aciklama gerektirmez. Sadakanin hicbir menfaat sai-
ki icermedigini soylemek yeterlidir. [Sadaka] dar anlamda comertlik yapma

* Malik b. Enes, Muwatta K. el-Buyi’, Bab el-Ribad: Krs. Bedewi, Nazariyye, ss. 31-32 vd.
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8 Fazlu’r-Rahman, Ribd and Interest,s.7.
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ve zekat verme faaliyetlerini icermektedir; daha genis anlamda ise, Miislii-
manin zihninde sadakaya, yani goniillii igbirligine ve sahsf c¢ikar gozet-
meksizin kargilikli yardimlagmaya dayalt bir iktisat sistemi tesis edecek
ahlaki bir gii¢ ortaya ¢ikarmaktadir. Bey’ ve riba, sermaye vasitasiyla alig-
veris yapmaktir; her ikisi de hem menfaat saikini, hem de yatirilan
sermayedeki artig1 icermektedir. Fakat (fiyatin ya da &diinciin) 6denmesi
veya geri verilmesi icin -belirlenen zamana kargilik fiyatta ya da 6diinciin
miktarinda artirma meydana getirmesi itibariyla riba, bey’ [teriminin]
kargitidir. Bey’ de artis icermektedir; ancak bu, zaman faktoriinden degil,
islemin bizzat kendisinden dolayidir.

Bizzat Kur’4n ne ribay1 (cahiliye ribas1) tanimlamakta, ne de riba kap-
samma giren muameleleri zikretmektedir. Bununla birlikte Bakara [Sure-
si’ndeki] ayetlerde riba bey’ [teriminin] tam kargit1 olarak zikredilmektedir.
Hem bey’, hem de riba anamalda bir artig meydana getirir ve her ikisi de kir
saikine baglidir. O halde bunlar arasindaki kargithgin sebebi sudur: Riba,
[asil] miktar: [yani anamali] iizerine [karsiliksiz] fazlaligm sart koguldugu
borglarla 11g111 iken, aligverigte boyle bir fazlalik soz konusu degildir. " €less

o_stess’ (kolaylik vaktine kadar miihlet venn) L )J\r_',«a 2OV T
(geri kalan ribay: talep etmektensvazgegm) W By e ¢ (gecmis [riba]
gelirleri kendine aittir), > &\l (us3) ‘ (anamallarimz kendinizindir).

Biitiin bu ayetler acikca vé hicbir stipheye yer birakmaksizin gostermektedir
ki, bu, [karsiliksiz] bir fazlaligm —ki, ribanin yasaklanmasmin temel nedeni
de bu fazlahiktir- sart koguldugu borgtur.’

Deyn Miieccel [Ertelenen Borc]

Ibn Cerir et- Taberf tarafindan detayli bir sekilde ele alindig1 gibi, Is1dm
Oncesi farkll riba muamelesi cesitlerinin bir tahlili, bizi su sonuca ulagtirir:
Deyn miieccel uygulamasi, —ki bu [deyn miieccel], vade sonunda tespit edi-
len [yeni] siireye kargilik alacaklimin alacaginin miktarini artirmasi sartiyla
ertelenen borg idi- [borcun] neticede katlanarak artmasindan ibaretti.’® An-
cak Taberi nin [konuyu] ele alis bicimi su iki agidan eksiklik icermektedir:

(i) Deyn miieccelin aligveris isleminden mi, yoksa 6diing muamele-
sinden mi kaynaklandigi,

(ii) Riba artirimi gartinin ilk siire icin mi, yoksa sonraki siireler i¢in mi
uygulandig1 agik degildir."

Bu kapalilik birazdan giderilecektir.

Asagida zikredecegimiz iki muamele seklinin, Is14m oncesi Arap toplu-
munda yaygm bir miibadele akdi olarak deyn miiecceli ortaya c¢ikaran ana
kaynaklar olduklari gériinmektedir. [Bunlar];

(i) Bey’ bi’n-nesie,

® Bedewi, Nazariyye, ss. 31-32. [Ayetler icin bkz. Bakara (2), 275, 277-280.]
1 Ae. ss. 33-34.
i1 Ay
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(ii) Faiz (increase) sartiyla ddiingtiir.

Bey’ Bi’n-Nesie [Veresiye Satis]

Bey’ bi’n-nesie, yani lizerinde anlagilan fiyatin belirlenen bir zaman sii-
resinde 6denmesi [sartiyla] yapilan veresiye satig, genellikle borcun (ertele-
nen borcun) katlanmasina sebep olan riba muamelesi ile sonuglanmaktaydi.
[Bu sonucu doguran] bey’ bi’n-nesie ile normal satis muamelesi en azindan
yapildiklar: temel gekiller yoniinden birbirine benzemekteydi. Belki de bu
sebeple Kur’an’da ifade edildigi gibi, ( ,,Jid-uéd‘u\ ) [Aligverig de
riba gibidir. Bakara (2), 275] Araplar bey [satim muamelesi] ile ribanmn
birbirlerinden farkli oldugunu diistinmemiglerdi. Ancak bey’ bi’n-nesiede ilk
vade karsihfmda belli bir ribevi fazlalik sart1 yoktu."” Bu iki muamelenin
birbirlerine benzer gériinmelerinin sebebi de budur. Fakat gercekte bunlar
arasinda hicbir fiili benzerlik yoktu; ¢linkii birisi riba, digeri normal ve
gecerli bir [aligveris] muamelesi idi. Bu sebeple Allah, birincisinin haram,
ikincisinin ise helal oldugunu kesin bir bigimde bildirmistir.

Burada bey’ bi’n-nesienin ilk stire karsiliginda normal fiyata gercekten
herhangi bir ek gerektirip gerektirmedigi meselesi ortaya ¢ikmaktadir.
Mekke ticaret toplumu veya Medine Yahudi cemaati ttirtindeki bir toplumsal
yapida bey’ bi’n-nesie yoluyla sermayelerini katlayarak artiranlarin ilk
muamelede ticarf mallarmimn fiyatlarm artirmay: diigiinmediklerini beklemek
miimkiin degildir. Tiiketim maddesi kithgina maruz halkin genellikle bey’
bi'n-nesie yoluna bagvurduklar1 da sdylenebilir. Bundan dolay:r durumu
istismar ederek alacaklilarin-saticilarin kendi mallarina koyduklar: fiyat
gercekten hem yaygin pazar degerini, hem de belirlenen vadeye karsilik
ribevi fazlalif1 kapsamaktaydi.” Ibn Abbas’dan ve Said b. Ciibeyr’den gelen
bazi haberler, bey’ bi’n-nesienin ilk vadesinde malin fiyatmm ribevi fazlalif
da kapsayacak sekilde iizerinde anlasilan miktarda artirildifint acikca teyit
etmektedir."* Siirenin uzatiimasiyla asil fiyatta olusan sonraki artig, gercekte
muamelenin bagindan itibaren uygulanmaktayda.

12 Bedewl, Nazariyye, ss. 34-35.
B Ae., ss. 36-37; Fazlu’r-Rahman, Ribd and Interest, s. 5.
1 Tbn *Abbas, Tenwir al-Makdis, el-Durr el- Mansur un kenaninda, I 143:

Jal Al J‘&Sld,\ J RN J-BJJ'J»L'A.UJM'J" c:)L_J“
“Satim akdinin sontnda vadenin dolmasindan sonraki fazlalik, veresiye satigta satim
akdinin bagindaki fazlalik gibidir.”

Suyiti, el- Durr el- Mansur (Saxd b. Cubeyr in riba agﬂdamam olarak) I 71:

F dends lbals ‘,),d_by.d)\w&mgxgﬂvu Aty
[Belli] bir zaman Kesitine {bagh olarak, yani veresiye olarak] (ribali) aligveris akitleri
yaparlardi. Vade sonunda onlar (alacaklilar) onlann (borg¢lularin) borglanimi da, vadeyi de
artirirlardi.
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Buraya kadar gecen tartigmalardan deyn miieccelin genelhkle bey’ bi'n-
nesie uygulamasindan kaynaklandigi agiklik kazanmaktadir."” Bu [veresiye
aligverig], Islam 6ncesi donemde ribanin yayilmasina hiz kazandirmagtir.

Fazlahik Sarti ile Odiing

Simdi Islam 6ncesi donemde bey’ bi’n-nesienin, ribanmn stirekli artmasi
sonucunu doguran deyn miieccel igin bir temel olarak iglev gordiigi acikca
ortaya cikmaktadir. Bu olgu, [belli] bir zaman siiresine karsilik anamala ek
yapilmasint sart kogan Islam oncesi 6diing muamelelerinde de bulunmak-
tadir. > A% 5 _)SU&-od8 ¢ [Bakara (2), 275] ayetini ele alirken Fahreddin
Rézi’nin cahlhye ribas1 hakkindaki aciklamasi, Islam 6ncesi dénemde riba
teriminin odiingte (karz) sart kogulan fazlalik icin de kullanildigim agikca
gostermektedir. O once ribay: iki gruba aymmaktadir: (i) Ribd en-Nesie
(Kur’an tarafindan yasaklanan borg ribasi), (ii) Riba el-Fadl (alti malda
ortaya ¢ikan ve siinnet tarafindan yasaklanan riba). Sonra da ribd en-
Nesie’'nin, hem bey’ bi’n-neste uygulamalarindan, hem de belirlenen vadeye
karsilik sart kogulan belli bir glkar mukabilinde verilen &diinclerden
kaynaklandlgma igaret etmektedir.'® :

Kur’an’in hicri dordiincti yizyildaki meghur fakih miifessiri Eba Bekir
el-Cassés, bu konuda ¢ok daha kesin bir tavir sergilemektedir. O, Araplarm
dinar ve dirhemleri[ni], 6diin¢ verilen parada karsilikli olarak iizerinde
anlagilan bir fazlaligin [6denmesi] sartiyla belli bir siire i¢in ddiing vererek
riba uygulamay: adet edindiklerini ifade etmektedir.” Bu sebeple Islam
6ncesi donemde parayi c¢ikar karsiliginda 6diing verme uygulamasmin bey’

4o b‘cs u»; qu,uc)ya Jozo asslodeall e bl | \s
L’L«J_C LJ‘J_‘DV&JJAJ@‘JJU)LS@L«‘SLC@.&)IJ
! D= e ol 2l 512 Ul o

Borcun vadesinin sonunda, borglu alacaklxya borcun [m1ktarm1] artirmas1 kargilifinda
vadeyi uzatmasin Onererek bagvururdu. Bu yapildiginda, onlara (alacaklilara) bunun riba
oldugu hatirlatilirdi. Onlar da, ‘Akdin baginda da, borcun vadesi doldugunda da artirsak
aymdir, bunlar birdir® derlerdi.
15 Krs. [Bedewi], Nazariyye, age., ay.
16 [Fahruddin el-Rézi], Tefsir Kebir, Matbaa el-Hayriye, Kahire, II: 357:
u«»/») A% AlaiLloty, (}wihudd.;.)il,) QL,J L)Jl
\JA)L ods JULS e ol Lieliss zul,a\_.s)u wjyg»uts
ot _r' U.y"‘-u JJL’(;JJ‘&&‘:\,:‘ Lb” LJdl CJ"“/JS" 2 W})Jﬂ)ﬁ-‘ S
17 [Ebii Bekr el-Cassas], Ahkam el-Kur’an, I: 465: AN ua 4 be ) sl 5L {Jul

5.467:
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bi’'n-nesie uygulamasi ile birlikte var oldugu kesinlik kazanmaktadir. Bu
[uygulamalarin] her ikisi de cahiliye ribasinmn ayirict 6zelliklerini olugtur-
maktadir.

Islam 6ncesi riba fiilinin temellerini belirledikten sonra, simdi ribg ayet-
leri siralamasinda merkezi konuma sahip oldufu iddia edilen’t>lest
4icbZ.‘can alic1 ifadesini ele alabiliriz. Bu noktada hatirdan ¢ikarilmama-
Iidir ki, cahiliye ribasi; 6yle bir riba uygulamasimn ismidir ki, {onun ortaya
ciktig1] stiregte [akit yapildiktan] sonraki yillar boyunca [bor¢ miktari]
katlanarak artmaktaydi. Bunun yam sira gosterdik ki, riba siireci boyunca
borcun katlanarak artmasi, gercekte bey’ bi’n-nesie ile ¢ikar karsiligi 6diince
dayanan deyn miieccelden kaynaklanmaktayd. !

Bu yiizden incelenmekte olan ifadenin, gercekte ister ribd en-nesie,
isterse cikar karsihifinda verilen ddiing yoluyla olsun, borcu gitgide katlan-
dirarak anamal [miktarma] ulagtirma 6zelligine sahip biitiin cahiliye Ribas1
tiirlerini kapsadig1 rahathikla soylenebilir. Odiinglerde oldugu gibi, faiz
oranmin bagta sart kosulmasmin veya bir malin bey’ bi’n-nesie seklindeki
satisinda oldugu gibi, ilk fiyatmn ribevi fazlahig1 —ki, bu [basta] belirlenmemis
olabilirdi- kapsamastnin biiyiik bir 6nemi yoktur.'®

Ele alinan ifadenin, riba yasagmin yalmzca anamal miktarm: kat kat
artiran uygulamalarla smirli oldugu anlamina geldigi ileri siiriilmektedir.
Boylece yasak, anamali birka¢ kat artirma imkanina sahip olmadig: kabul
edilen riba uygulamalarim1 kapsamayacaktir. Gergekten bu, dinf konuda
bilgisi bulunmayan bir kisinin iddiasidir ve ribanin iktisadf yonleri ele
almmadan reddedilmelidir. [Reddedilme] gerekceleri sunlardir:

(i) Ister odiingten, ister anamalin katlanarak artmadig1 veresiye satigtan
(bey’ bi'n-nesie) ortaya ciksin, riba ile ilgili biitlin islemlerin, Kur’an’daki
riba yasag lizerine bina edildikleri, su veya bu yonden riba olup olma-
diklarmma bakiimaksizin ilga edildikleri taribf bir gercektir. Bu, ister 6diing-
ten, ister veresiye satigtan kaynaklansin biitin riba tiirlerinin anamalin
katlanarak artti: riba sisteminin bir pargasi oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu sistem igte bu yiizden bir biitiin olarak yasaklanmigtir.””

(ii) Kur’dn riba sistemini yasakladig: icindir ki, onun daha hafif
sekilleri, yani sonraki hukukgularca el-riba el-hafi (gizli riba) seklinde de
isimlendirilen riba el-fadl [Hz.] Peygamber’in siinneti tarafindan ilga
edilmigtir.*® Dikkatten kagiriimamalidir ki, riba el-fadhn [s6z konusu oldu-
gu] durumlarda aym cins mallarm birbirleriyle biri digerinden biraz fazla
olarak miibadelelerinde alinan malin katlanarak artma ihtimali zayif da olsa
vardi. Bu, 6diing ve veresiye satista [uygulanan] sekliyle el-riba el-celf (agik

18 [Bedewi], Nazariyye, ss. 40-42.,
¥ Krs. [Fazlu'r-Rahman], Ribd and Interest, s. 7.
% Bkz. ibn el-Kayyim, I'lam el-Muvakki’in, Delhi, 1313 H, I: 200-201.
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-y v #
riba) ile ilgili olarak, “LesL€\ilet jfadesinin bazen katlanarak artmayan
ribay1 d4hil etmeden yorumlanamayacagm fazlasiyla gostermektedir.*

(iii) Tartigilan bu ayet, [riba ayetlerinin niizulii] siralamasinda en son
vahyedilen Bakara [Suresi'ndeki] ayetler cercevesinde de anlagilmalidir.
’ L JJ\(‘)‘@L[,/‘;)‘ (vadesi gelen [alacaklarmizin] heniiz almadigmz
ribalarindan vazgecin) ve ’ Lelgymss, @ = (anamallariniz kendini-
zindir) ayetleri, miktar1 ne olursa olsun ana meblaga eklenen herhangi bir
fazlaligin caiz goriillemeyecegi konusunda hicbir kapalilik birakmamaktadir.
Ayn1 zamanda bunun sebebi, bdyle 6nemli bir kanunlagtirmada kanun ya-
panlara herhangi bir kapalilifin kalmamasidir. Cahiliye ribasi teriminin yal-
nizca anamal katlayarak artiran riba muamelesi gesitlerini kapsadig1 [kabul
edilirse], bu tartigmada Bakara [Sliresiinde}d] ayetlerin anlamlarinin agikca
carpitildig1 goriiliir. Dolayisiyla *ats Le.{Glelst ¢ ifadesinin riba muame-
lelerinin yalnizca iktisad{ sonucunu gosterme amaci tagidifimin kabul
edilmesi gerekir.?

Uretim Amach Odiinclerde Riba

Kur’dn’daki riba yasaginin, oncekinden [iiretim Odlnctinden] ziyade
tiretim dig1 6diingle smirlt oldugu, zira Islam 6ncesi Arap toplumunda halkin
ticarf ihtiya¢larim degil, yalnizca tiiketim gereksinimlerini karsilamak icin
riba [muamelelerine] bagvurduklar1 seklinde coskulu bir iddia duymaktayiz.
Bu yiizden Kur’anf riba yasagi o zaman mevcut olmayan iktisadf olgulara,
mesela liretim amach 6diinglere hicbir sekilde uygulanamaz.

Burada bu problemi [daha da] derinlestirecek bir tartismaya girmek
miimkiin degildir. Fakat biz biliyoruz ki, temelde bir ticaret toplumu olug-
turan Islam 6ncesi Araplari, faizli ticarf 6diing sisteminin yaygmn oldugu
cevre bolgelerde yer alan toplumlarla olduk¢a erken caglardan beri stirekli
- ticarf iligkiler icindeydiler. Bizzat Araplarin —6zellikle isim belirtmek gere-
kirse, Taif’teki tiiccar kabilelerin, Taif’teki Mugire [Ogullari’nin], Mekke
Kureyslilerinin, Medine Yahudilerinin- kendileri gibi ticaret toplumlan icin
hayat;f3 O6nem tagtyan ticarf &diinglerde Ribadan kacgindiklan bilinmemek-
tedir. & = { M v
Kurawm® 2 P &N LU e gl g
veris riba gibidir [demektedirler]; [oysa] Allah aligverigi helal, Ribay:
haram kilmigtir) [Bakara (2), 275] ayeti, * ol bsubes ko DB (Ca-
hiliye déneminde ticari muamelelerde adet edindikleri riba bu idi),*
rolfefize a,L(z:Jg,&_gi L« (Cahiliye ribasi, bir kiginin malin bagkasma

2 Krs. [Bedewi], Nazariyye, s. 45.

2 Ay.

B Krs. Anwar Igbal Qurayshi, Riba and The Theory of Interest, Ashraf Publication, Lahor,
1970, ss. 53-60.

% Taberd, Tefsir, VI: 24.
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satmas1 [neticesinde] gerceklesirdi)® seklindeki aciklayici bilgiler ve diger
metinler, ribanin ¢ogu kere ticarf muamelelerle ilgili oldufunu ortaya
koymaktadir. Ayn:1 zamanda &zellikle hadis kitaplarinda gercekten ticarf
amacli, hatta Isldim’dan hemen 6nceki ve sonraki dénemde 6zel amagli
odiinglerin mevcut oldugu yéniinde yeterli delillere sahibiz 2

Fakat ribanin yasaklanmasinda Kur’an, problemi nicin béliimler ve alt
bolimler hilinde —sdzgelimi, boliimlerden biri tiiketim 6diingleri, digeri
ticart odiinglerle ilgili olacak gekilde- ele almamistir? Cevap basittir: Kur’an
Ribay: bir sistem olarak kaldirmay: amacglamaktadir.

Banka Faizi
Son zamanlarda baz: bilginler,” muhtemelen hi¢bir modern toplumun
giinimiizdeki banka sistemini kaldirarak kalkinamayacagt gerekcesiyle

® Ae. VL 8.

% Buhari, Sahih, K. el-Zekar, Ion Mace, Sunen, K. el-Buyii’; Nesai, Sunen, K. el-Kirdad.

¥ Yagadiklan siire icerisinde bazilan Ezher geyhli§i gorevini yiiritmiis olan ¢agdag Arap
alimlerden Miiftii Abduh, Resid Riza, Mahmiid Seltit, ‘Abdulwahhab el- Hallaf ve Ibrahim
Zekiyuddin el- Bedewi giinlimiizdeki banka faizinin Kur’dn’da yasaklanan ribanin aynisi
olmadig: geklinde bir goriig ileri siirmiiglerdir. Fakat onlardan daha az yetkin olmayan Seyh
Ebt Zehra, ‘Abdurrahman Téc, Dr. Abdullah Deraz, Aldeddin el- Hariife ve diger bircok
[bilim adanu] onlarin tam karsisinda yer almigtir.
Banka faizinin [sldm hukukuna (Seriat) gore helal oldugu dile getirilirken gagdasg
zamanlarin seckin alimlerinden Miiftli Abduh’tan —bu problemi muhtemelen ilk defa o
tartismaya agmustir- ¢ok sik alintt yapildigi goriilmektedir. Ancak onun Kahire Posta
idaresi’nin istegi tizerine, Miisliiman mudiler tarafindan igletilen Posta Tasarruf
Hesaplari’nda biriken nemalann yasaya uygun olarak mudiler tarafindan paylagilabilecegi
hitkmii vermesi diginda bizzat yazdig: [bir sey] bilinmemektedir. Onun goriisiine gore,
posta tasarruf [hesaplari|nda biriken nemalar riba grubunda degerlendirilmemelidir; fakat
bunlar Posta Idareleri tarafindan yiiriitillen muddrabe islemlerinden elde edilen kazanglar
olarak telakki edilmelidir.
(Faizli) banka islemlerini muddrabe teorisine uygun olarak yorumlayan kisi, Abduh’un
bilim adami 6grencisi Regid Riza’dir. O, ger’T bakis agisina gore banka faizinin helal
oldugu konusunda kendi konumunu giiclendirmek igin 6zellikle riba ile ilgili kitap¢iginda
ve Menar Dergisi’nde [yayimladigi] aceleci derlemelerinde (sonra bunlar Tefsir el-Menar
ismiyle basilmistir) hocasindan sik sik alintilar yapmagtir.
Banka faizinin mesru oldugu [goriisiiniin] karsisinda yer alan arastirmacilar ise, Abduh’un
bu mesele ile ilgili goriiglerinin Regid Riza’nin yazilarindaki gibi oldugunu kabul etmede
genellikle isteksiz davranmaktadirlar. Onlann kanaatlerine gére, zaman zaman Resid Riza
kendi goriiglerini hocasina isnat etmektedir.
Ezher Seyhi Mahmid $eltit, banka faizinin megruiyetini 1050 [H.] yilina kadar
reddetmigtir. Ancak bu tarihten itibaren o, goriigiinii degigtirerek giiniimiizdeki banka
faizinin mesru oldugu hususunda Regid Riza ve digerleri ile aym safta yer almistir. Diger
yandan [brahim Zekiyuddin el-Bedewi, ilk yazilarinda banka faizinin sadik bir savunucusu
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sagirip, Islami riba yasagmin konvansiyonel bankalarin mudilerine ddedik-
leri veya bor¢lularindan aldiklari banka faizini kapsamayacagini pek hara-
retle ileri stirmektedirler.

Bu aragtirmacilar tarafindan banka faizi hususunda ileri siiriilen goriigler
asagidaki gekilde dzetlenebilir:

(i) Banka faizi riba en-neste (ddiinglerde gerceklesen riba), yani Islam
oncesi dénemde ilk vade igin degil de, miiteakip vadeler kargilifinda ribevi
fazlalik gart1 sebebiyle anamali katlayarak arttiran cahiliye ribas: tiiriinden
degildir. Diger yandan banka faizi, iki kat ve tekrar iki kat artmay1 gerek-
tirmez, dolayisiyla Kur’anf riba yasagina girmez.

(ii) Banka faizi, Kur’an tarafindan yasaklanmayan riba el-fadl [aym
cins mallarin aligveriglerinde gerceklesen riba] ile bir tutulmalidir. Bu
ytizden banka faizi, riba el-fadlda oldugu gibi, mesru [helal] olmasi hosgs-
riilii bir sekilde karsilanmalidir veya aksi hélde kesinlikle ehil otoriteler
tarafindan [ele alinan] bir i¢tihat konusu kabul edilmelidir.

(iii) Guniimiizdeki banka iglemleri, muddrabe muamelesi (sermaye
sahibi ile is yapan arasindaki ortaklik) gibidir. Klasik fakihlerin goriiglerine
gore muddrabe, sadece kirn [ortaya konan sermayeye, emege vb.] orantili
bir sekilde paylasilmast hususunda kargilikli anlagma saglanarak yapildi-
ginda megrudur. Bankaciliktaki tek farklilik ise, sermaye kargihgmdaki kéar
oraninin [bagta] belli olmasidir. Klasik fakihler tarafindan ileri siiriilen bu
goriige herkesin kargi ¢ikma hakki vardir; ciinkii bu hak, hi¢gbir Kur’anf
hitkme z1t diigmez, zira bu meselede Allah’in Kitabi sessiz kalmaktadir.

(iv) Bu, [el-]Maslaha el-Amme, yani Miisliimanlarm refahi diigtincesi
cercevesinde kabul edilmelidir. , ,

(v) Bu, bir hukuk 6zdeyigi olan L b, eI yani
zaru;;etler megru olmayan: megru kiar [ilkesi] cercévesinde kabul edilme-
lidir.

Bu goriiglerin banka faizinin riba en-nesteden farkli oldugunu ispatta ne
kadar yetersiz kaldigmi gormek icin bey’ bi’n-nesie ve ¢ikar kargili1 6diing
ile ilgili biraz 6nceki tartigmaya tekrar donebiliriz. Ancak goriigiimiizii tekrar
tekit etmek icin ifade edilmelidir ki, riba en-neste ile bugiinkii banka faizinin
farkli oldugunu gosterecek hicbir temel dayanak bulunmamaktadir. Onlarm
[yani banka faizinin megru oldugunu savunanlarin] aym grupta toplanma-
larmi saglayan faktoriin, ribevi fazlalik veya faiz muamelelerinin gerekgesini

olmusg, ancak sonra goriiglinii yeniden gozden gecirmis ve konuyla ilgili kapsamli bir
galisma olan Nazariye el-Ribd el-Muharram fi el-Seria el-Islamiyye isimli kitabim telif
etmigtir. Bu makaleyi hazirlarken ¢okca kullandifimuz bu ¢aligmasinda miiellif, Resid Riza
ekolii tarafindan ileri siiriilen delillerin hepsini basartyla ciirtitmiigtiir.

Ayrmtilar i¢in bkz. Bedewi, Nazariyye, ss. 223-250. Ayrica bkz. Aldeddin el-Hariife, el-
Riba we’l-Faide, Matbaa el-Sici, Bagdat, 1381/1962, ss. 83-113, Ebii Zehra ve bizzat
miiellif tarafindan yazilan iki Mukaddime.

% Ay.
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aciklayan vade oldugu aciktir. [Fakat] Isl4m 6ncesi donemde riba el-neste
iglemindeki anamalin 6zelliginin, muamelenin miiteakip vadeleri siiresince
[alinan] ribevi fazlaligin asirilif1 sebebiyle katlanarak artma oldugunu gos-
terecek hicbir delil yoktur. Ayn1 sekilde cagdas bankacilikta daha ilk vade-
sinden itibaren hesaplamada makul faiz oranmin [esas alindi1] da dogru
olmayabilir. Fahis riba oranimnin bir vadenin arkasmdan veya makul faiz
oranimn muamelenin bagindan itibaren belirlenip belirlenmemesi de 6nemli
degildir. Her ikisi de aym1 mecrada seyreder. Bununla birlikte cahiliye ribasi-
nin her tiiriinde anamal miktarmin gercekten ikiser kat hélinde artmasinin
yeterli delillerle ispat edilmesi, bu durumu riba en-nesie ile banka faizini
birbirinden ayiran bir faktdr olarak gérmek isteyenlere diigmektedir.

Banka faizini riba el-fadl ile bir tutma —Xki, burada amag, banka faizine
karg1 bir noktaya kadar yumugak tavir sergilemeyi saglayacak bir temel olug-
turmaktir- sorunu simdiye kadar goriildiigii sekilde kesinlikle sonuclan-
dirilamaz. Benzer bir sekilde giiniimiizdeki bankacilik islemleri de Islam
hukukgular: tarafindan mesrulugu kabul edilen kér-zarar ortakligy (muda-
rabe) seklinde yorumlanamaz. Bu, her ikisinin de ekonomik yomnlerinin
dikkatli bir analizini gerektirmektedir. Fakihlerin [s6zlegmenin] her iki tarafl
icin de hem kar1, hem de zararn gerektiren mudarabesinde zarar durumunda
sermaye sahibi sermayesinden, is yapan ise igine karsilik alacag: licretten
zarar eder. Kar durumunda ise, her iki taraf da s6zlesmede kararlagtirilan
oranlarda paylarni alirlar. Ancak sermaye icin kérm garanti edildigi banka
miiesseselerinin ¢agdas mudarabesinde, yatirimcr [sozlegmede] kararlas-
tirildigr gibi kérm alir. [Oysa] caligan tarafin hognut kalacagi herhangi bir
fazlalik olmalidir. Problemin temel noktasimi ise su durum olusturmaktadir:
Zarar hélinde, calisan taraf zaran karsilamak icin baz: onlemler almaktan tek
‘bagina sorumlu olmak zorunda iken, ilaveten de igine karsilik kazanmasi
gereken miktart kaybederken, yatirimc: kérin garanti altina alinan
yiizdesinden bir kurus bile kaybetmemektedir.”’

Goriiglerini 6zetledigimiz ulema grubu tarafindan Ser’f bakis acisiyla
banka faizini megsrulagtirmak icin [ileri siiriilen] delillerin onlarmn fikirlerinin
biitiin yapisini ¢Okerten temel bir eksiklik icermekte oldugu dikkatten
kagirilmamalidir. Incelemelerinde onlarin hepsinin de banka faizinin riba el-
nesie olmadigini, dolayisiyla mesru oldugunu varsaydiklari goriilmektedir.
Aynm zamanda onlar onun [banka faizinin] riba el-fadl kadar i¢ctihat konusu
oldugunu diigtinmektedirler. Onlar bu noktada da durmamaktadiriar. Kendi-
lerinin tercih ettikleri [ve bizim de] buraya kadar [6zetledigimiz] fikirleri
acikca ikna edici olmadi1 icin onlar maslahat, yani halkin refahi ilkesinden
ve’ 5\ N\ Al a2 Vs, 23V, yani zaruretler mesru olmayan megru kilar
dzdeyisinden yardim dilemektedirler. Banka faizinin cahiliye ribasma ben-
zemedigi bilinirken, problem ni¢in maslahat ve zaruret yardimiyla ¢oziilsiin
ki? Bu noktada yeniden dii§linme zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir.

? Ay.
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Sonuc

Yukaridaki sayfalarda riba el-Cdhiliyye kavramini analiz ederken onun
Islam oncesi donemde ne anlama geldigini tespit etmeye ¢aligtik ve bunu gii-
niimiizdeki banka faizi ile mukayese ettik. Ayni zamanda cahiliye ribasinin
insanlarin agir bor¢ altina girmeleri ile sonuclanan acimasiz bir muamele
sekli oldugunu gosterdik. Yine biliyoruz ki, 6diing para verme isi eskiden
sahislarin ellerinde iken, modern zamanlarda giiclii kurumlar tarafindan
diizenlenmekte ve kontrol altinda tutulmaktadir. Bu, halkin cogunlugunun
ekonomik yonden sdmiiriilmesi imkanint belki de artirmaktadir. Bu tiir
sOmiiriiniin artmasinin engellenmesine diinyanin her yerinde siddetle ihtiyac
hissedilmektedir. Bu amacla fiilf olarak cegitli carelere bagvurulmaktadir.
Bazi tilkelerde banka miiesseselerinin millflestirilmesi bu amacm basariya
ulagmasi yolunda atilmis cesur bir adim olarak goriinmektedir.

Ancak gecen tartismalarda da ortaya koydugumuz gibi, cahiliye ribasi
ile cagdas banka faizi arasindaki benzerlik, ekonomi [goriis]lerini tamamen
IslAm’in ilkeleri iizerine kurmak isteyen Miisliimanlar acisindan hald bir
kargaga kaynagidir. Ister modernist, ister gelenekgi olsun bir ¢ok Miisliiman
diisiiniir, bu problemi ya banka faizini basit bir sekilde reddederek ya da
ekonomik sistemin biitlinii lizerinde kapsamli bir yaklagim sergileyerek
¢6zmeye ¢aligmaktadir. Tartigma hald devam etmektedir ve problem Islam
timmetinin 6zellikle diger biitiin sosyo-ekonomik konular: ile ilgili ciddf bir
aragtirma yapilmasi geregini ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte ekonomik somiiri yollarini ortadan kaldirmak igin,
glintimiizdeki banka islemlerini Kur’dni sistemde ribanin karsiti olan bey’
[satim] kavramina daha da yaklagtiracak c¢oziimler bulunmasina [ihtiyac]
hissedilmektedir. Karin ve zararin bankalarla mudiler arasinda paylagtirilma-
st metodunun riba ile banka faizi arasindaki benzerligi ortadan kaldirabi-
lecegi ileri stiriilmektedir.



