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Arthur Jeffery ve Kur’an Caligsmalart
Uzerine

Mesut OKUMUS
Yrd. Dog.. Dr, Gazi Universitesi Corum I1ahiyat Fakiiltesi

On Arthur Jeffery and His Qur’anic Studies. Arthur Jeffery is a famous
philologist and a minister of the Methodist Church. At the begining of his
carrier, he performed some Biblical studies, but then, most of his works
concentrated on the Islamic sciences, especially the Qur’an and its variant
readings. Collaborating with some German researchers, he tried to collect
all variant readings of the Qur’an in order to publish it as a complete text
with a critical apparatus. However their attemp didn't succeed. In this
article we described Qur’anic studies of Jeffery and his thoughts on
the Prophet, the Qur’an and the variant readings. Also we summarized
evaluations of some muslim and western scholars about Jeffery’s studies and
thoughts.
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Bati diinyasinda Islam dini ve onun en temel kaynag: olan Kur’an’a
duyulan ilginin ¢ok eskilere dayandig: bilinmektedir. Bazi aragtirmacilar son
[1ahi dinin kutsal kitabi olan Kur’an iizerine yapilan ilk oryantalistik



122 AUIFD Cilt XLIII (2002) Say: 2

caligmalarmn  miladi  XII. asrin ortalarinda Kur’an’m Latince’ye
cevrilmesiyle bagladigimt ancak gercek anlamda modern oryantalizmin
Fransiz Ihtilali'nden sonra ortaya ciktigini kabul etmektedirler. Bilimsel
anlamda Kur’an ilizerinde odaklanan oryantalistik ¢abalarin aradan gecen
uzun tarihi siire¢ icerisinde kendine 6zgii farkli niyet ve hedefleri, bazi ilging
ozellik ve nitelikleri olmugtur. Somiirgeciligin yogun olarak yasandif:
donemlerde miistemlekeciler icin bir kesif kolu ve ileri karakol olma;
sOmiirgecilere danigsmanlik yapma gibi bir iglevi yerine getiren oryantalizm!,
sOmiirgeciligin sona erdigi donemlerde ulagmak istedigi amaglara ilgi ve
yoneliglerinde taktik degisiklikler yaparak varmaya calismak gibi ilging
ozellikler sergilemistir. Biitiin oryantalistleri art niyetli olarak betimlemenin
dogru olmadig: gercegini kabul etmekle beraber, bunlarin biiyiik bir kisminin
genelde dogu 6zelde Miislimanlar: tammaktan 6te tanimlamaya calistiklar
da bu giin kabul edilen bir realite haline gelmistir. Bu incelemede
oryantalistik Kur’dn caligmalart icerisinde Onemli bir yeri oldugu halde
iilkemizde hakkinda miistakil bir inceleme yapilmamis olan Arthur
Jeffery’nin hayati, Kur’4n ilimlerine dair yaptig1 ¢aligmalar, Kur’an ilimleri
konusundaki temel goriigleri, yaptig1 calismalarin karakteristik &zellikleri
tizerinde durarak bunlara yonelik gerek dogu gerekse batili aragtirmacilar
tarafindan yapilan bazi degerlendirme ve elestirilere yer vermeye
caligilacaktir. ‘

a- Hayati

Arthur Jeffery, somiirgecilik sonrasi doneme ait aslen Avusturalya
dogumlu olup sonradan Amerika’ya yerlesmis olan miistesriklerden birisidir.
Avusturalya’nin Melboumne kentinde 1893 yilinda dogan miistesrik, ilk ve
orta tahsilinden sonra liniversite egitimini Melbourne Universitesi’nde
almigtir. Edebiyat Fakiiltesi Diplomas: (B.A.1918), Master of Arts
(M.A.1920) ve Teoloji Fakiiltesi diplomast (B.Th.1926) aldlktan sonra
mezun oldugu iiniversitede hizmet vermege baslamistir.2

Birinci Diinya Savag: esnasinda askeri hizmet talebi reddedilen Jeffery,
Hindistan’da bulunan ve bir misyoner okulu olan Madras Christian
College’de bir siireligine 6gretmen olarak hizmet verme imkani bulmustur.
Ogrencilik yillarindan itibaren filolojiye ilgi duyan Jeffery, Hindistan’daki
hizmeti esnasinda egitim-6gretim faaliyetine ilaveten dogu dillerine y6nelik

1. Said Edward, Oryantalizm, Somiirgeciligin Kegif Kolu, ¢. S. Ayaz, Pmar Y. Ist, 1989,
5.16-17.

2. Badeau S. John, "Arthur Jeffery-A Tribute", The Muslim World (MW), 50 (1960) s.50-
51.
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lenguistic ve filolojik ilgisini devam ettirmis, bir ¢ok yerel dil alaninda
master yapma imkani bulmustur. Hindistan’da bulunan Madras Christian
College’deki hizmeti esnasinda Misir'a davet edilen A. Jeffery, 1921
yilindan itibaren Kahire’de Amerikan Universitesi’nin yeni kurulan School
of Oriental Studies boliimiinde hizmet vermege baglamustir.

School of Oriental Studies, énceleri Amerikan misyonuna misyoner
adaylar yetistiren ve egitimi akademik diizeyde olmayan Language Study
Center adiyla hizmet vermekteyken, 1921 yilindan itibaren alani
genisletilerek School of Oriental Studies’e doniistiiriilmiistiir. Miistegriklerce
Miisliiman diinya ile Bati arasinda bir ‘anlama kopriisii’ olmas: amaciyla
kuruldugu ifade edilen Amerikan Universitesi’nin s6z konusu departmani,
aralarinda Dr. Samuel Zwemer, Dr. Earl E. Elder ve Canon Temple
Gairdner’in de bulundugu bir ¢ok ileri gelen miistesrige biinyesinde hizmet
verme imkan saglamistir. Kahire’deki gorevine baglaymcaya kadar asi
ilgisi ve uzmanlik alanm Kitab-1 Mukaddes’le ilgili ¢calismalar {izerine olan
Jeffery, Kahire’ye gecisinden sonra Kur'an calismalari iizerine
yogunlasmigtir. Arkadaslarinin belirttigine gore Arthur Jeffery, doktorasim
1929°da  Edinburgh Universitesi'nden 6zel onurla almistir. Bunu ayni
kurumdan 1938’de pekiyi derece ile almis oldugu edebiyat doktorasi
izlemigtir.3

1923 yilinda Kahire Amerikan Universitesi rektoriiniin sekreteri olan
Elsie Gordon Walker’la evlenen Jeffery, 1938 yilinda Kahire’deki egitim
kurumundan aynlarak Amerika’ya gegmis ve Columbia Universitesi’nin
(New York) Yakin Dogu ve Ortadogu Dilleri kiirsiisiinde gérev yapmaya
baglamigtir# Bundan sonraki akademik ve ilmi kariyerini bu iiniversitede
stirdiirmiis, bir stire Union Theological Seminary’de Sami Diller boliimiinde
yardimct profesorliik yapmis, ayrica 1946-1947 yillari arasinda Kudiis
Amerikan School of Oriental Research’te bir yilligima misafir profestr olarak
hizmet vermistir.3 ,

. Vefati1 dolayistyla yayimlanan Armagan’da Eric F.F. Bishop, Jeffery nin
on dokuz dil bildigine, 6grendigi diller arasinda en zor olarak Arapga’y:
bulduguna dair bir sdylenti bulundugunu aktarmaktadir. Jeffery’nin cesitli
diller konusundaki genis bilgi birikimine dair bu sOylentinin dogru
olabilecegini ¢iinkii The Forein Vocabulary of the Qur’an adli eserinin

3. Badeau, "Arthur Jeffery-A Tribute", MW, 50 (1960) s.50; Ayrica 6liim haberi iizerine MW
dergisinde yer alan editor agiklamasi i¢in bkz: MW, 49,(1959), 5.348.

4. Badeau, "Arthur Jeffery-A Tribute", s.51.

5. lJeffery’nin, "The Textual History of the Qur’an" baglikli makalesinin sonunda yer alan
tanitim yazis1, JMES I (1947), Part I1, 5.49.
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indeksinde zikredilen cesitli dillere ait kelimeler listesinin de bunu
ispatladigini vurgulamaktadur$. ‘

Jeffery, New York Columbia Universitesi Sami Diller boliimiinde
Arapca profesorii olarak gorev yaptigi dénemde 2 Agustos 1959 tarihinde
Nova Scotia’da (Kanada) tatilini gecirirken vefat etmigtir.”

b-Hristiyani Duyarhhig:

Arkadaglar tarafindan Metodist Kilisesi’'ne mensup bir papaz (minister)
oldugu ve hayatim misyonerlik davasma adad:ig: belirtilen Jeffery, bu
alandaki cabalart dolayistyla meslektaglarinca misyoner etkinlik alaninda
derin Hristiyani ilginin bir 6rnegi olarak gosterilmektedir8.

Columbia Universitesi'nden kendisini taniyan ve yirmi yil aym cati
altinda beraber hizmet verme ve onunla komsu olma imkan1 buldugunu ifade
eden meslektagi Frederick C. Grant, Jeffery’nin dini yasantisinin kutsal
literatiire yonelik akademik calismalarin 6tesinde bir bilgin, 6gretmen, yazar,
konferansgi ve komgu olarak sade, samimi ve sicak oldugunu, her sabah 8.30,
Pazar giinleri de genellikle saat 11°de Union Seminary’deki kiiciik kilisede
verdigi i¢li vaazlardan herkesin son derece etkilendigini belirtmektedir.®

Arthur Jeffery’nin, Hristiyanlik konusunda olduk¢a duyarhi oldugu
eserlerinden de anlagilmaktadir. Calismalarina, ozellikle negredilen
makalelerine bakildiginda Hristiyanlarla Miisliimanlar arasindaki iligkilere
biiyiik 6nem verdigi ve 6zellikle Isldm diinyasmnda yayimlanan Hristiyanlik
karsit1 yaymlarla ilgili bilgiler derledigi ve bunlara yonelik degerlendirmeler
yaptig1 goriilmektedir.

Hristiyanltk konusunda duyarliligi ile dikkati ceken Jeffery, Islam
diinyasinda ortaya cikan son donemlerdeki eklektik dini hareketlerde
Hristiyan diiglincesinin giiclii bir etkisi oldugunu diisiinmektedir. Yine
yazdig: bir makalede Islam Aalemindeki Hristiyanlikla ilgili faaliyetlere
deginen Jeffery, Miisliimanlar arasindaki Hristiyan misyonunda biiyiik umut
oldugunu belirtmekte ve sayet Isldm Aalemindeki Hristiyan misyonlar
ozellikle egitimli insanlarin diigtincelerini Hristiyan idealleri ve Hristiyan
ruhu ile mayalandirabilirse, Hristiyanlifin yagam giiciiniin kacimilmaz
olarak Miisliimanlarin Hristiyanlikla ilgili imajlarim doniistiirecegini ileri

o

Bishop, F.F. Eric, "Arthur Jeffery-A Tribute", MW, 50 (1960) s.51.

7. Schacht Joseph, A Reader on Islam (/ntroduction), Mouton & Co.: The Hague,1962, 5.10;
ayrica Oliim haberi iizerine The Muslim World’da yer alan editor agiklamas icin bkz.:
MW, 49(1959), 5.348.

Badeau, "Arthur Jeffery-A Tribute", s.51.

9. Grant, Frederick C, "Arthur Jeffery-A Tribute", s.53.

®
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stirmektedir. Ona g&re bu ¢abalarm meyvesi, Isldm diinyasinin tamamen Bat1
kiliselerinde gordiigiimiiz gibi organize bir gekilde Hristiyanhk diigiincesine
girmesi geklinde olmayacaktir. Daha dogal olan sonug, Islam diinyasinda
dinf yagsam sekillerini bildigimiz organize kilise hayatindan genis oranda
farkli olarak ifade eden bir Hristiyan Kilisesi’nin gelismesidir.10

Jeffery, Hindistan’da ortaya cikan ve Miisliimanhigt miijdeledigi
sOylenen yeni bir Tevrat’in yayimlanmas: ile ilgili bir inceleme ve
degerlendirme yaptiktan sonra diinyanin degigik bolgelerinde Hristiyanlig

yaymaya calisan misyonlar i¢in gu uyarida bulunmaktadir:
"Ornek olmas: agisindan kitabwn girigi ve ilk beg suresinin bir gevirisini buraya
ekliyoruz. Islam diinyasimn cesitli bilgelerindeki misyonerler Hristiyanlik kargit:
propaganda amactyla kullamlmakta olan bu ve benzeri yaywlar hakkinda bilgi

sahibi olup dikkatli olsunlar."!1

c- Matbu Eser ve Calismalari

Arthur Jeffery, Kur’an’in metinlesme tarihi ve kiraitleri konusunda
yayimlanmis cok sayidaki calismasiyla dikkati cekmektedir. Bunlar arasimda
kendinin yazdif: miistakil caligmalarin yani sira tahkik ve notlandirmak
suretiyle yayimlamig oldugu eserler de bulunmaktadir.

1- Kitdbu’l-Meséhif: Bu ¢ahigma Ibn Ebi Davud’a (6.316) ait Kitdbu’l
Mesahif adli eserin Jeffery tarafindan yapilan tahkikli nesri olup asagida adi
gecen Materials isimli eserle birlikte nesredilmigtir (Misir, 1355/1936).

2~ Materials for the History of the Text of the Qur’an-The Old Codices,
(Leiden, 1937). Yazarin Kur’4n’1n metinlegme tarihini ele alan ve ¢ok sayida
sahabenin kigisel mushaflarinda yer aldig: ileri siiriilen kiraét farkliliklarini
derledigi bir ¢caligmadir. Jeffery burada Kur’an’in metinlesme tarihi ile ilgili
uzunca bir giristen sonra!? cesitli tefsir, lugat ve edebi kaynaklardan
derledigi Ibn Mes’ud, Ubey b. Ka’b, Hz. Ali, Ibn Abbas, Ebu Musa, Hafsa,
Enes b. Malik, Hz. Omer, Zeyd b. Sabit, Ibnu’z-Ziibeyr, Ibn ‘Amr, Hz. Aige,
Salim, Ummii Seleme ve Ubeyd b. Amir gibi sahabe mushaflarmdaki kiraat
farkliliklarini nakletmektedir.

10. Jeffery, "Eclecticism in Islam", MW, 12(1922) s.246-247.

11. Jeffery, "A Moslem Torah From India", MW, 15 (1929), 5.236.

12. Fazlur Rahman, Jeffery’nin bu eserini Kur’an Tarihi konusunda bahse deger gormekte
ancak bu kitabin okunurken dikkatli olunmas: gerektigini vurgulamaktadir. Bkz: Fazlur
Rahman, Ana Konulariyla Kur’an, ¢. A.Agikgeng, Ank, 1996, 5.33; [smail Cerrahoglu da,
bu caligmay1 degerlendirirken onun Alman miistesrik Bergstrasser’in ¢aligtit sahada ve
onun yolunda olugunun bir igareti sayilabilecegini belirtmekfedir. Bkz. Cerrahoglu Ismail,
"Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur’an [limleri Uzerine Arastirmalar", AUIFD, 1989,
c. XXX1, s.111.
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3- The Foreign Vocabulary of the Qur’an, (Baroda, 1938). Jeffery’nin
bilinen en meshur eseri olup doktora ¢alismasidir. Adindan da anlasildig:
iizere Kur’an’da yer alan yabanci kelimeler konusunu ele almaktadir. Yazar
320 kadar yabanci kelimenin degigik dil ve kiiltiirlerden Kur’an’a gectigini
iddia etmektedir.!3

4- Index of Qur’anic Verses to The English Part of Materials
for the History of the Text of the Qur’an (Leiden, 1951). Miiellifin,
Materials adli eserine ek olarak yayimlanmis, mushaflarin her birinde
mevcut kiradt farkliliklanmi  sure tertibine gére gosteren genis bir
fihristtir.

5- Mukaddimetdn fi Ulimi’l-Kur’dn, (Misir, 1954). Ibn Atiyye el-
Endeliisi’nin el-Muharrerii’l-veciz’inin mukaddimesi ile yazar1 bilinmeyen
Kitabu’l-Mebani li-nazmi’l-medni adh bir bagka eserin mukaddimelerinin
Jeffery tarafindan bir giris, notlandirma ve diizeltmeler ekleyerek
yayimlanmig seklidir. Jeffery c¢alismayi, Alman asilli miistesrik
Bergstrisser’e ithaf etmigtir. Ancak Jeffery bu ikinci eserin mukaddimesinin
pek cok yerini tahrif ettigi ve 6nemli hatalar yaptig1 gerekcesiyle elestiriye
ugramigtir.14

6- The Qur’an as Scripture, New York, 1952). Bu ¢alisma yazarin The
Muslim World dergisinde yayimlanan Islam’daki metin doktirinini ele alan
dort adet makalesine Kur’dn’in metinlesme tarihini ele alan bir béliim daha
ekleyerek kitap haline getirdigi bir caligmasidir.

7~ Islam, Muhammad and His Religion (New York, 1952).

8- The Qur’an-Selected Surahs: (New York, 1958). Yazarin Kur’an’dan
secmis oldugu bazi surelerin gevirilerini igeren eseridir.

13. D.S. Margoliouth, yayimladif1 bir makalede bu eserdeki kelimelere bazi ilaveler yap-
makta, bu ¢aligmamn Kur’dn’in Yahudi ve Hristiyan kaynag1 konusundaki oryantalistik
tezleri bir kez daha desteklendigini, yeni yaklagimlara yol actifini ileri siirmekte ve esere
duydugu hayranligim dile getirmektedir. Bkz: D. S.Margoliouth, "Some Additions to
Professor Jeffery’s Foreign Vocabulary of the Qur’an", JRAS, 1939, s.60-61. Bu eserin
XX. Yiizyilda batida Kur’dn hakkinda.yapilan arastirma ve incelemeler arasinda zikre
deger bir inceleme oldugunu belirten I. Cerrahoglu, caligmanm Kur’an’in I1ahi bir kitap
oldugunu kabul etmeyip ona yabanci bir menge aramaya kalkiganlar igin iyi bir miiracaat
kitabi oldugunu belirtmektedir. Eserin daha ziyade gegmis calismalan hiilasa ettigini bu
arada bazi yeni goriigler de ortaya attigini belirtmektedir. Bkz. Cerrahoglu, "Oryantalizm
ve Batida Kur’an ve Kur'an Ilimleri Uzerine Arastirmalar", AUIFD, 1989, c. XXXI,
s.111.

14. Tallal Abdullah Mellus, Takvimu cehdi’l miistegrik Arthur Jeffery fi tahkikihi li-mukad-
dimeti Kitabi’l-Mebéni li-nazmi’l-me’ani (Yiiksek lisans tezi, 1409/1989), Camiatu Imam
Muhammed b. Suiid el-{slamiyye, 5.10-24; Kurtulus Riza, "Arthur Jeffery", DIA, XXIII,
578’den naklen.
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9- A Reader on Islam: (The Hague, 1962). Isldm dininin inang ve
amellerine dair Arapca metinlerden ceviri derlemesi olup nesredemedigi
bir caligmadir. Vefatindan sonra arkadaglan tarafindan kismi teknik
diizenlemeler yapilmak suretiyle yayimlanmugtir.

d-Yaymmlanmis Makale ve Diger Calismalar:

Arthur Jeffery’nin yukarida anilan eserlerine ilave olarak, degisik
dergi ve siireli yayinlarda nesredilmis cok sayida kitap tanitimi ve
degerlendirmesi, bireysel ve ortak calisma seklinde makalesi ve cevirileri
bulunmaktadir. The Muslim World dergisi ve Pearson’un Index Islamicus’u,
ayrica kendi caligmalarinda verdigi bilgiler ve el-Miistegrikun!s adli
eserlerden tesbit edebildigimiz kadarnyla -muhtelif ansiklopedilere yazmig
oldugu maddelerle Biblical sahadaki incelemeleri harig!é- Jeffery’nin Islami
sahada yayimlanmig bireysel ve ortak makaleleri ile yaptig1 cevirilerin
kronolojik listesi agagidaki sekildedir.

1. "Eclecticism in Islam", The MuslimWorld (MW),12 (1922) s. 230-
247.

2. "The Mystic Letters of The Qur’an", MW, 14(1924) 5.247-260.

3. "A Reference to The Ishtar-Cult in The Qur’an", AJSL, 41 (1924-
1925) 5.280-282.

4. "The Quest of Historical Muhammad", MW, 16(1926) s.327-348.

5. "The Anti-Chiristian Muslim Press", MW, 16 (1926) s.425-427.

6. "The Anti-Christian Muslem Press", MW, 17 (1927) s.428-430.

7. "Anti-Christian Literature", MW, 17 (1927) s.216-219.

8. "A Moslem Torah From India", MW, 15 (1929) 5.232-239.

9. "A Collection of Anti-Christian Books and Pamphlets Found in
Actual Use Among the Mohammedans of Cairo", MW, 15 (1929) 5.26-37.

10. "Christians at Mecca", MW, 19(1929) s.221-235.

11. "Was Muhammad a Prophet From His Infancy?", MW, 20 (1930)
§.226-234.

12. "Current Topics", MW, 22 (1932) s.77-83. .

13. "Su Due Raconti Traduzuoni Musulmane Inglosi del Corano",
Oriente Moderne (OM), 12 (1932) 5.109-116. ’

14- "The Supressed Qur’an Commentary of Muhaemd Ebu Zaid", Der
Islam XX (1932),'5.301-308.

i

15. el-Akiki, Necip, el-Miistegrikin, Darn’l Maarif, Beyrut, III, 158-159.

16. Jeffery’nin Biblical ¢aligmalan i¢in bkz. Journal of Biblical Studies, 79 (Mart 1960), I,
VIII-IX; Chaudhary, Muhammed, "Orientalism on Variant Readings of the Qur’an: The
Case of Arthur Jeffery”, AJISS, ¢.XII, S.2 (1985) 5.170.
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15. "Il Modernismo Musulmano dell Indiano "Sir" Mohammad Igbal”,
(OM), 14 (1934), s.505-513.

16. "Progress in The Study of Qur’an Text", MW, 25(1935) s .4-16.

17. "Had Muhammad a Scripture Teacher", (From the Pyramids to Paul
icinde), ed. by Lewis Gaston Leary, (New york: Thomas Nelson and Sons,
1935) s. 95-115.

18. "The Qur’an Readings of Zaid b. Ali", Rivista degli Studi Orientali
(RSO), 16(1936) 5.249-289.

19. "Marginalia to Bergstrasser’s Edition of Ibn Halawaih", Islamica
Schlussheft (=AKM 23VI), 1938, 5.130-155.

20. "Abu Ubaid on The Verses Missing From Qur’an", MW, 28 (1938)
5.61-65.

21. "The Prophet of Islam", MW, 28 (1938) s.180-186.

22."A Variant Text of The Fatiha", MW, 29 (1939) 5.158-162.

23. "Yusuf Ali’s Translation of The Qur’an", MW, 30 (1940) s. 54-
66. -

24. "Further Qur’an Readings of Zaid b. Ali", RSO, 18 (1940) s.218-
236.

25. "David Samuel Margoliouth", MW, 30 (1940) s.295-298.

26. "The Orthography of the Samarkand Qur’an Codex:", Journal of
American Oriantal Society (JAOS), 62 (1942) s.175-195, I Mendelsohn ile
ortaklaga yayimlamig oldugu bir makaledir.

27. "The Political Importance of Islam", Journal of Near Eastern
Studies (JNES), I (1942) s.383-395.

28. "Gregory of Tathew’s "Contra Mohammedanos", MW, 32 (1942)
5.219-235 26.

29. "Present-day Movements in Islam", MW, 33(1943) 5.165-186.

30. "Ghevond’s Text of The Correspondence Between Umar II and Leo
", Harvard Theolojical Rewiev, 37 (1944) s.269-332.

31. "Miguel Asin", MW, 35 (1945), 5.273-280.

32. "Christianity in South Arabia", MW, 36 (1946) pp. 193-216
(Reprinted from Anglican Theolojical Review, Vol. XVII, No. 3, July, 1945
5.272-280.

33. "The Textual History of The Qur’an", Journal of Middle East
Society (JMES), 1 (1947) Part 11, 5. 35-49.

34. "The Qur’an Reading of Ibn Miqsam", Goldziher Mem. Vol 1 (1948)
s.1-38. ‘

35. "The Qur’an as Scripture", MW, 40 (1950) s.41-55;106-134;185-
206; 257-275. Derleyerek kitap haline getirdigi makaleleridir.
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36. "Al Biruni’s Contribution to The Comparative Religion", Al-Biruni
Commem. Vol. 1951, 5.119-123.

37. "The Present Status of Qur’anic Studies", Report on Current
Research, Middle East Institue, (Spring, 1957),s.1-16 .

38. "Ibn al-A’rabi’s Shajarat el Kawn", Studia Islamica, IX (1958)
$.113-160 Ibn Arabi’nin eserini notlandirarak cevirmistir

39."Ibn el-A’rabi", Studia Isiamica, (1959) s.1-11.

e- Hz. Peygamber, Kur’an ve Kur’an Kiraitlerine Dair Goriisleri

1-Hz. Muhammed’e Bakist

Bir miistesrigin Kur’an’a bakigini belirleyen ve onu Miisliman bir
aragtirmacidan farkli kilan en 6nemli unsurun Hz. Peygamber’e ve bunun
sonucu olarak da Kur’4n’a olan bakiginda diigtimlendigini séyleyebiliriz. Son
I1ahi dinin kutsal kitab1 olan Kur’an’a bakis belirleyen de bir anlamda bu
dinin peygamberine bakistir. Hz. Muhammed’in bir peygamber olmadig:
kabul edilince dogal olarak Kur’an’in Il&hiligi de reddedilecek ve bu
temel anlayis farkliligi, elde edilen bulgularin degerlendirilmesini de
etkileyecektir. Aragtirma ve incelemede elde edilen veriler ¢ok farkli
degerlendirme ve miilahazalara imkan verecektir. Tabii konumuz
kiiciikliigiinden itibaren Hristiyanf egitim almis ve misyoner okullarinda
calismis bir aragtirmaci olunca bu farkli bakigin kaginilmaz bir sonug olacag:
ortadadir.

Bilindigi gibi oryantalizmin tarihi ¢ok eskilere hatta Hacli Seferlerinin
basladig1 donemlere veya Endiiliis’e kadar geri gotiiriilebilirse de modern
oryantalizmin Fransiz Ihtilali sonrasinda bagladigi soylenebilir. Aradan
gecen bir kac asir icerisinde oryantalizmin hem yaklasimlarinda hem de
yontemlerinde bir takim degisikler olmustur. Ancak eski oryantalistik
yaklagimlarla yenileri arasinda farkliliklar bulunsa da bunlarmn iki temel
noktada birlegtiklerini styleyebiliriz: Klasik oryantalizmden farkli olarak
yeni  metotlarla tetkik ve inceleme yapan cagdas oryantalistler, pesin
hiikiimlerden ve hissiyattan uzak kaldiklarimi iddia ediyorlarsa da o6n
yargilarim1 belirli kiiciik bir noktada da olsa belirtmekten kendilerini
alamiyorlar. Genellikle eserlerinde Hz.Peygamber’i ve Kur’an’i metheder
gibi goriinseler de, eserlerinin ana fikrini ifade eden bir veya bir kag
climlecik icerisinde IslAm’m temelini sarsacak ve inang sistemini yikacak
fikirlerle kargilasmamak miimkiin degildir. Yeni metotlarla cahistigini
syleyen pek c¢ok oryantalistin eserinde iki mesele gizli ve agikar olarak
daima kendini gostermektedir. Bunlardan biri ‘Hz. Muhammed’in
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niibiivvetinin sthhati’ digeri de ‘Kur’dn’in mengei ve onun bir vahzy mahsulii
olup olmadig1 meselesi’dir.!

Bugiin batida Kilise egitimi g6rmiis bir cok kimse, Kur’an-1 Kerim’in
Allab’m bir vahyi olmadigma, Hz. Muhammed’in Allah elcisi olarak
gonderilmedigine inanmaktadirlar. Ciinkii Hristiyanligin en iist ve en son din
olduguna, onun disinda kurtulusun miimkiin olmadigina ve dolayisiyla ondan
sonra bagka bir dinin gelemeyecegine kani olmuslardir.

Hristiyan ilim adamlaridan Isldm’i gercek sekliyle anlatan eserler
yazmalarint beklemek gercekten saflik olacaktir. Zira hepsi de bu yanlis
anlayisin bir sonucu olarak Islam dininin {1ahi bir din olmadig1, aksine onun
Yahudi ve Hristiyanlardan istifade etmek suretiyle bizzat Hz. Muhammed
tarafindan kuruldugu hususunda goriis birlifine varmis bulunmaktadirlar.
Yine bu arastirmacilarin kendi dinlerine tatbik edilmesine siddetle karsi
ciktiklari, tatbik edenleri siddetle kinadiklar: ve hatta sahte ilim yapmakla
itham ettikleri rasyonalistlerin ‘asir1 tenkit’ (derin tenkit) metodunu Islam’a
tatbik etme hususunda goriig birligine vardiklarmi goriiyoruz.!8

Yukarida konuyla ilgili daha once yapilan calismalardan Ozetlemeler
yaparak deginmeye calistigimiz temel ayirim ve ortak yaklasimin A. Jeffery
ve caligmalari, onun Peygambere bakisi icin de gecerli oldugunu
sOyleyebiliriz. Arthur  Jeffery, eserlerinde ve makalelerinde Hz.
Muhammed’i degerlendirirken yerine gore gerek Miisliimanlarin gerekse
miistegriklerin sunmaya ¢aligtiklari farkli peygamber tasavvurlarmna
elestiriler yonelterek kendi tezlerini agiklama yolunti se¢se de, Hz.
Peygamber ve Kur’4n’a yo6nelik degerlendirmelerinde yukarida anahatlarini
belirlemeye ¢alistigimiz ¢izgide yer almaktadr.

Hz. Peygamberle ilgili degerlendirmelerinde Jeffery, onun
kiigiikliigiinden beri sirke bulasmadigi ve 118hi koruma altinda tutuldugu,
atalarnin  putlarina  tapmadigi seklinde bazi Miisliimanlarim sahip
olduklar1 anlayismm sonradan ortaya cikan liderlerin idealize edilmesi
ve efsanelegtirilmesi olgusunun bir sonucu oldugunu ileri siirmektedir.
Miisliimanlarin Peygamberleriyle ilgili bu anlayiglarim Isa ve Buda
efsanelerine dayanarak yarattiklarmi  ileri  siirmektedir. Iddialarini
delillendirme baglaminda, oglunun adinin Abdi Menaf olmasi, ii¢ kizinin da
putperestlerle evli olusu, i¢i putlarla dolu olan Ka’be’nin tamiri sirasinda
Haceru’l Esved’in yerine konulmast igin gorev almasi, Ahmed b. Hanbel’den

17. Cerrahoglu, "Oryantalizm ve Batida Kur’an ve Kur'an [limleri Uzerine Aragtirmalar”,
s.115.

18. Akdemir, Salih, "Miistesriklerin Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed’e (s.) Yaklagimlar",
AUIFD, Ozel Say1, 1988, ¢.XXXI, 5.189.
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gelen bir rivayete gore gencliginde yatmadan once Lat ve Uzza’nin adini
anmasi, yine Miisned’e dayanarak artik putlar icin kesilen hayvanlarin
etinden yemeyecegi, Yakut'un Mucem’inde yer alan peygamberin
kendi agzindan nakille gencliginde Uzza'ya bir koyun kurban edisini
zikretmektedir.!® Zikredilen verilere dayanarak Hz. Peygamber’in
kiigiikliigiinden itibaren putlara tapmayip Hz. Ibrahim’in hanif olarak
nitelenen dinine mensup oldugu seklindeki Miisliiman inamigmnmn aksine,
peygamberin miisriklerin dinine t&bi oldugunu ileri sitirmektedir.20 Bu
goriisiinii delillendirirken Jeffery’nin yerine gore en zayif rivayetleri dahi
iddialari icin malzeme olarak kullanabilmesi, en sahih ve saglam olan Kur’an
ayetlerini gérmezden gelebilmesi dikkat cekicidir.

Peygamber konusunda oryantalistlerin ge¢miste yapmigs olduklar: sarali,
mistik, inmeli-felgli, saplantili geklindeki goriis ve degerlendirmelerin
de dogru olmadigmi belirtmekte ve bu tiir yaklagimlarn elestiriye tabi
tutmaktadir. Jeffery, Hz. Muhamed’le ilgili olarak Richard Bell’in ortaya
attif1 ‘devlet adami’ tezine meylederek onun yaklasiminin daha dogru
oldugunu, degerlendirmelerde bu tezin bir ipucu ve baslangi¢ noktas olarak
alinabilecegini ileri stirmektedir.2!

Jeffery, Hz. Muhammed’in tarihi bir realite olarak kabul edilmesini,
hayatinin efsanelerin bulanikligmdan armdirilmasmi, toplumsal bir lider
olarak goriilmesini, dinler tarihindeki gercek yerine oturtulmasi ve
dolayisiyla ona gore degerlendirilmesini istemektedir.22 Hz. Peygamber’i
mistik ya da dini bir reformcu olarak gormekle beraber, daha ¢ok tarihin
kritik bir noktasinda biraz ilkel insanlarin arasindaki politik problemlerle
yiizlesen bir insan olarak degerlendirilmesi gerektifini ileri siirmektedir.23
Ona gore Hz. Muhammed, gencliginde yiiksek medeniyetlerden ozellikle
biiyik Dogu Roma Imparatorlugu’nun dininden etkilenmis, Araplar1 da
boyle bir dinden yararlandirmaya caligmis ve onlara bu medeniyetin bazi
olciilerini kazandirmay: diigtinmiuigtiir.24

Bir devlet adamui ve dini bir reformcu olarak gordiigii peygamberin
hayatinda ve niibiivvet tecriibesinde zamanla bir degisiklik ve doniistimiin
yasandigin ileri stirmektedir. Hz. Peygamber’in yasadig ilk vahiy tecriibesi

19. Jeffery, "Was Muhammad a Prophet From His Infancy?", MW, 20(1930) s. 228-233.

20. Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l Buldan, ed Wiistenfeld, II1, 664. Jeffery, "Was Muhammad
a Prophet From His Infancy?", s. 233.

21. Jeffery, "The Quest of Historical Muhammad", MW, 16(1926), s.348.

22. Jeffery, "Was Muhammad a Prophet From His Infancy?", MW, s. 234.

23. Jeffery, "Quest of the Historical Mohammed", s.338.

24. Jeffery, The Foreign Vocabulary of the Qur’an, s. 38.
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sonrasinda Varaka b. Nevfel’e gitme hikayesini onun ‘esinlenmeden’
(inspiration) ‘vahiy’ (revelation) kavramina gecisinin bir delili saymaktadir.
Ona gore Muhammed’in hayatindaki esinlenme cocukluk ve genclik evresine
ait bir olgu, vahiy diigiincesi ise Ehl-i Kitab’la temas kurduktan sonraki
doneme ait bir gelismedir.2s

Arthur Jeffery, ozellikle Medine déneminde Ehl-i Kitab’la kurdugu
temas sonucunda Hz. Muhammed’in yalmzca Kur'an’in teknik dinf
terminolojisini Kitab-1 Mukaddes geleneginden almakla kalmadigni,
Islam’in temel doktrinleri ve dini uygulamalarii da oradan devsirdigini
belirtmektedir.26 Ik dénemlerde onun 6nceki peygamberlerden ve biiyiik
dinlerden cok az bahsettigi daha sonra bilgisini artirarak Hristiyan ve Yahudi
kaynaklardan aldig1 dini terimleri kullanmaya bagladigini, dahasi baglangigta
Hristiyan ve Yahudilerin ayr1 dine mensup olduklarmi bile bilmedigini ancak
sonradan bunu 6grenince hemen dil ve sdyleminde degisiklikler yaptigimi
ileri stirmektedir.?’? Jeffery’e gore Hz. Peygamber o6nceleri Ehl-i Kitab
tarafindan kabul gorecegini umarak iyi niyetle onlara yonelmis, ancak
reddedilince Tevrat ve Incil’in tahrif edildigini iddia etmis, Hz. Ibrahim’e ve
onun Hanif dinine uydugunu ileri siirerek cagri ve sOyleminde taktik
degisiklikler yapmistir.28 Tabii bu taktik degisiklikler ona gore
Muhammed’in eseri olan Kur’an icin de gecerlidir. Jeffery’ye gore
Kur’an’daki Ehl-i Kitab’a yonelik ayetler baslangigta peygamberin onceki
[14hi kitaplarda vadedildigini belirtilmekte ve onlar [slam’a ¢agirmaktadar.
Ancak bu cagri, onun beklentilerinin aksine Yahudi ve Hristiyanlar
tarafindan reddedilmigtir. Dolayisiyla zaman i¢inde Kur’an’da, yaganan
tarihsel olaylarin sonucuna gore Ehl-i Kitab’i diisman sayan ve Hz.
Muhammed’in Hz.brahim’in dinine mensubiyetini vurgulayan ayetlerde
dikkati ¢ceken bir takim sdylem degisiklikleri gerceklesmistir.

Sonug olarak ona gore Isldm ve onun Ilahi kitabi Kur’an, Hz.
Muhammed’in eseridir, bu eser baska kaynaklardan yararlanilarak meydana
getirilmigtir. Peygamberin baslangigta Umeyye b. Ebi Salt, Miiseyleme ve
Hanifler gibi tek tanrili inang arayiglarma yonelik adimlar izledigini, biiyiik
oranda onun yolunu hazirlayanlarin artik tarihte ancak belli belirsiz bir
sekilde secilebilirken onun politik giicii kullanarak bir diinya figiirti haline

25. Jeffery, "Qur’an as Scripture", MW, III. makale, s.195.

26. Jeffery, "Had Muhammad a Scripture Teacher", s.95; Jeffery, "Qur’an as Scripture", MW,
I.makale, 53; I, 205; Patrick O’Hair Cate, Each Other's Scripture, New Hartford, May,
1974, 5.248.

27. Jeffery, Quest of the Historical Mohaimmed, MW, 16 (1926), 5.348.

28. Jeffery, "Qur’an as Scripture”, MW, 111,264-265.
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geldigini belirtmektedir.2? Jeffery, yayimladigi bir makalesinde Hz.
Muhammed’in eklektik bir dinl sistem kurmada basarili oldugunu kabul
ederek, bazi miistegriklerin konuyla ilgili goriislerine yer vermekte, tarihi

* siirecte ve giintimiizde Miisliimanlar arasinda bir ¢cok dinf akim ve mezhebin

ortaya ciktigim ifade etmektedir. Jeffery, eklektik bir din oldugunu iddia
ettigi Islamiyet’in kendine 6zgii bir yasam giicii oldugunu kabul etse de,
digardan yeni yagsam kaynaklan ile igbirligi yapmadan bu yagam giicliniin
artik bundan sonra kendini daha telere tagryamayacagini ileri siirmektedir.30

Onun Hz. Peygamber’e ve Islim’a yonelik bu bakigindan sonra temel
goriislerinin ikinci 6nemli unsurunu olusturan Kur’4n’a bakisina ve onun
muhtevasina yonelik degerlendirmelerine gecebiliriz.

2- Kur’an’a Bakigt

Bilindigi gibi Hz. Peygamber’e yonelik degerlendirmelerde oldugu gibi
Kur’an ve onun mengei konusundaki oryantalistik yaklagimlarda da bir takim
farkliliklar dikkati c¢ekmektedir. Ancak bu oryantalistlerin goriisleri
arasmdaki bu farkliliklar Kur’an’in kaynag: ve menseinin I18hi olmadig
noktasinda birlesmeye dogru giderken, ona bir takim beseri kaynaklar
bulmada ayrisma ve farklilagma gostermektedirler. Bazi oryantalistler
Kur’an’in kaynagimi Yahudilige ve Tevrat’a dayandirmakta ve Peygamber’in
Kuran’t oradan devsirdigini, Kur’an’mn asil kaynaginin Yahudilik ve onlarin
kutsal kitab1 oldugunu iddia etmektedirler. Bu tez daha cok Yahudi asilli
oryantalistler i¢in gecerli olan ve onlarin eserlerinde gozlenen bir
yaklagimdir. Oryantalistlerin bir kism1 ise Kur’an’in asil kaynagmin Incil
oldugunu ileri siirmekte Hz. Peygamber’in onu Incil’den etkilenerek
olusturdugunu iddia etmektedirler. Bunlara gore de Muhammed, Kur’an’1
Incil’den ve Hristiyanlik’tan etkilenerek olusturmustur. Bazi oryantalistler
bu iki yaklasimi birlestirerek Kur’4n iizerinde hem Tevrat hem de Incil’in
etkileri oldugunu ve onun asil kaynagmin bu iki kitaba dayandigm ileri
stirmektedirler. Hatta bu tezlere ilaveten Kur’dn’da putperest tesirleri
gorenler oldugu gibi Kur’an aragtirmalarinda miistesriklerin metoduna karsi
cikanlar da bulunmaktadir.3!

Kendinden onceki diger oryantalistler gibi Jeffery de Kur’an’i Hz.
Muhammed’in olusturdugu bir kitap olarak telakki etmektedir. Ona goére
Kur’an, nihayetinde Hz. Muhammed’in kitabi olup ilk kelimesinden son

29. leffery, The Foreign Vocabulary of the Qur’an, s.38.

30. Jeffery, "Eclecticism in Islam", MW, 12 (1922) s.246.

31. Akdemir, "Miistesriklerin Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed’e Yaklagimlar1", AUIFD,
Ozel Say1, ¢ XXXI, 1989, 5.193.
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kelimesine kadar onun kisiligini yansitmaktadir.32 Jeffery, Kur’an
kelimelerinin kaynaklari konusunda yapmis oldugu calismanin sonuglarini
The Foreign Vocabulary of the Qur’'an adll eserinin giris kisminda
ozetlemekte ve Kur’dn’mn orijinalitesini, I1&hi olma vasfim ciirtitmeye
calismaktadir. Ona gore Kur’an’m yalmizca dinf kavramlarmin biiyiik
cofunlugu degil, kiiltiirel terminolojisi de Arap dis1 kaynaklara
dayanmaktadir. Yazar, Kur'an’da Arapga olmayan ii¢ farkli sozciik tiiriiniin
bulundugunu kabul etmektedir. 1- Arapca’da kokii bulunmayan ve ramamen
yabanct olan kelimeler. 2- Uglii kokii Arapga’da bulunabilen ancak
Kur’an’da bu kok anlamiyla degil diger dillerde tasidig1 anlamiyla kullanilan
Sami dillerden ddiing alinmisg kelimeler. 3- Ash Arapca olan ancak
Kur’an’daki kullanimi, akraba dillerdeki anlamiyla renklenmis Arapga
kelimeler 33 Kur’dn’daki bir ¢ok yabanci kelimenin peygamberden dnce de
Arap Yanmadasi’na girdigi ve kullanildigimi belirten Jeffery’ye gore
Kur’dn’daki bazi kelimeler ise oraya bizzat peygamber tarafindan
eklenmistir. Omegin ona gore bazi Siiryanice kelimeleri Peygamberin
kendisi Kur’adn’a dahil etmistir. Jeffery, bazi rivayetlere gore Peygamberin
Siiryani Kilisesiyle kisisel temasmm bulundugunu iddia etmektedir. Ileri
stirdiigii tezleri desteklemek icin de kullanabilecegi hemen her tiirli zayif
rivayeti zikretmeye calismaktadir. Ornegin Hz. Peygamber’in kiigiikliigiinde
Kureys kervanlariyla Suriye’ye seyahat yaptigini, Kuss ve Ukaz Panayiri’'nda
Necran piskoposunu dinledigini; erken dénem Hristiyanlarmin Sergius adli
bir rahibin onun akil hocasi oldugunu iddia ettiklerini; Nestur ve rahip Bahira
hikayelerinin onun Hristiyanlarla iligkilerini ispatladigini ileri siirmektedir.34
Arthur Jeffery, The Qur’an as Scripture’ da ise Isldm dininde Kur’an’m
merkezi konumundan ve hayati ©neminden hareketle biraz daha farkls
bir tutum sergilemektedir. Bu eserinde Isldm dinindeki metin doktrinini ele
almakta ve Kur’an’i bir fenomen olarak gorerek diger kutsal metinlerle
karsilagtirmasint ~ yapmaktadir. Kur’8n  kavramlanimi anlamaya ve
coziimlemeye calisan Jeffery’nin bu alandaki 6nemli bir vasfi da, Kitab-1
Mukaddes konusundaki bilgisi sebebiyle sik sik kargilagtirmalar yapmasidir.
Dilbilim alaninda yetkin bir kisi olan Jeffery, bu eserinde kavramlar bizzat
Kur’an’dan hareketle anlamaya caligmakta ve bunu gerceklestirebilirse
Peygamberin zihin diinyasinin da ¢oziilebilecegini ileri stirmektedir 35

32. lJeffery, Qur’'an as Scripture, New York, Russel F. Moore Co, 1952, s.1.

33. Jeffery, The Foreign Vocabulary of the Qur’an, $.39-40.

34. lJeffery, The Foreign Vocabulary of the Qur’an, 8.22.

35. Jeffery, Qur’an as Scripture, New York, 1952, .69, Patrick O’Hair Cate, Each Other’s
Scripture, $.240.
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Jeffery’e gore Hz. Muhammed Kur’dn’i olustururken Yahudi ve
Hristiyan cagdaglarindan 6grenmis oldugu Ilahi kitaplarla ilgili Semavi
Arketip diistincesinden hareket ederek uzun bir yol kat etmigtir. Ona gore bu
yolun geligim siireci de gayet aciktir. Muhammed Ehl-i Kitab’tan 6grendigi
bu vahiy kaynagini kullanarak, Hz. Musa’nin, Hz.Yusuf’un, Hz. Davud ve
Hz. Siileyman’m, Hz. Isa ve annesinin hikayelerini elde etmistir. Clinkii
bunlan kolaylikla 6grenebilirdi. Ayni sgekilde, Yahudi ve Hristiyanlardan
gecmis peygamberlerin 6zel ailevi meselelerini de elde etmigtir.

Hz.Yusuf’la Firavun’un vezirinin karisi, Hz. Musa’nm kii¢iikliigii ile
Firavun’un kizi, Hz. Musa’'nin Suayb’m kizlari ile bulugmasi, Siileyman
ve Saba Melikesi arasinda cereyan eden olay, Zekeriyya'nin eginin kisirligt
ve Yahya'nin vadedilmesi gibi gecmis peygamberlerin 6zel ailevi
meselelerinden bahseden hemen biitiin kissalar1 hep bu yolla elde etmigtir.36

Hz. Peygamber’in Yahudi veya Hristiyanlardan sistematik bir egitim
almadigim, onlardan daha cok soOylentiler yoluyla kulaktan dolma sifahi
bilgiler edindigini, bu acidan da ¢ok sayida 6Zretmeninin bulundugunu,
peygamber kissalari konusundaki Kitab-1 Mukaddes bilgisinin de Eski
Ahid’den ziyade Rabbinic hikayelere dayandigini, bunun sonucu olarak da
Kur’an’daki bir ¢ok kissada cesitli bilgi yanlisliklarinin bulundugunu iddia
etmektedir37 Tabii biitiin bu yaklasimlarda Kitab-1 Mukaddes’in verileri
temel alinmakta ve peygamber kissalar1 konusunda asil dogru bilgilerin orada
bulundugu inancindan hareket edilmektedir. Oysa tarihi kaynak olma
konusunda Kitab-1 Mukaddes’in giivenirliligi ve orada zikredilen kissalarin
tarihsel gercekliligi son derece tartismali olup Kitab-1 Mukaddes’e bu
konuda cok ciddi elegtiriler yapilmaktadir. Dahas: ileride de deginilecegi
gibi metin sthhati acisindan Kitab-t Mukaddes’in, Kur’an-1 Kerim ile
kiyaslanmasi hi¢ de miimkiin gériinmemektedir 38

Jeffery; gilinlimiizde - Miisliimanlarin elinde mevcut bulunan Kur’an
metninin Muhammed’in niibiivvet hayati boyunca hald varligim stirdiiren
gercek tebliglerinin toplanmast i¢in yapilan diiriist bir cabayi temsil ettiginde
kusku olmadigini belirtmektedir. Ancak Kur’4n’in icine gercek olmayan bir
takim tebliglerin de sizmasimn pekala miimkiin oldugunu, yine bir ¢ok
gercek tebligin de gimdiki metinde bulunmadiginin kesin oldugunu ifade

36. Jeffery, Qur’an as Scripture, IV. makale, s. 268.

37. Jeffery, "Had Muhammad a Scripture Teacher?", MW, s.113-114; Foreign Vocabulary,
5.29.

38. Bu konudaki degerlendirmeler i¢in bkz. Giindiiz, Sinasi, "Kur’'an Kissalarinin Kaynag:
Eski Ahid mi? Yap: Muhteva ve Kaynak Acisindan Torah Kissalarn", OMUIFD, Samsun,
1998, say1 10, 5.49-88.
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etmektedir.3® Jeffery, Fatiha suresi ile Muavvizetan olarak da bilinen Felak
ve Nas surelerinin cevirisini The Koran-Selected Surahs adli eserine
almis olmakla-beraber bu surelerin Kur’dn’in bir parcasi oldugunu kabul
etmemektedir. ‘Sahip oldugumuz (Kur’an) yiiz on bir sure icermektedir’
diyen Jeffery, Fatiha ile ilgili olarak onun Kur’an’in bir parcasi olmadigini,
tarz acisindan diger surelere benzemedigini, okumaya baglamadan nce
dua etmek amaciyla kitabin basina sonradan yerlestirildigini, bunun da
Yakin Dogu’da kutsal kitaplar icin uygulanan bir gelenek oldugunu
belirtmektedir.4

Peygamberin hayat: konusunda yazili en giivenilir kaynagm Kur’an
oldugunu, rivayetlerden ziyade ona dayanmak gerektigini kabul eden Jeffery,
bu noktada da ‘Sayet bizim birincil dayanagimiz Kur’dn olursa gelecek
sorun, onun nasil saglam bir zemin saglayacagin aragtirmaktir. Genellikle en
azindan burada giivende olacagimiz varsayilmaktadir, ancak Casanova ve
‘Mingana’nin yaptiklart son c¢aligmalar, bu kaynagin bile giivenilirligi
konusunda ciddi kuskular uyandirmaktadir.’ diyerek, Kur’&n’in tarihi
bakimdan sihhatli bir metin olup olmadig1 konusunda da kugkularmi dile
getirmektedir4! ki, bu noktadan sonra onun Kur’an tarihine dair teorisine, bu
konudaki goriislerine ve Kur’dn metninin sthhatini zayiflatmaya yonelik
cabalarma gecebiliriz.

3- Kur’dn Tarihi Teorisi

Jeffery’nin Kur’4n tarihi teorisine gegmeden 6nce onun Miisliimanlarin
kabul ettikleri Kur’an tarihi teorisine dair agiklamalarina deginmek gerekir.
Ona gore Islam’1n geleneksel olarak kabul géren metin tarihi teorisi, gayet iyi
bilinmektedir. Bu teoriye gore peygamber, Cebrail aracilig: ile yirmi kiisur
yilda parcalar halinde kendisine gelen vahiyleri bir yandan ezberleyip diger
yandan da vahiy katiplerine yazdirmustir. Yine her yil ramazan ayinda o
tarihe kadar inen vahiylerin dogru kaydedilip edilmedigini kontrol etmek icin
Cebrail’le peygamber arasinda karsilikli olarak eda ve arz gerceklesmistir.
Ilahi vahiyler bu gekilde hem ezberlenerek hem de yaziya gegirilerek
koruma altina alinmistir. Ancak bu vahiyler peygamber hayattayken iki
kapak arasma alinarak bir kitap haline getirilememigtir. Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra Yemame Savagi’nda yetmis kadar Kurra’nin sehid olmasi
tizerine endiseye kapilan Hz. Omer’in teklifi ve ilk halife Hz. Ebu Bekir’in

39. Jeffery, "Abu Ubaid on The Verses Missing From Qur’an", MW, 28(1938) s.61.

40. Jeffery, "A Variant Text of the Fatiha", MW, 29 (1939) 5.158; The Koran-Selected Surahs,
New York, Heritage Press,1958, 5.15-23.

41. Jeffery, "The Quest of Historical Muhammad", MW, s.342.
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de kabulii tizerine, Zeyd b. Sabit’in cabalaniyla ilk resmi cem hadisesi
gerceklesmis ve Kur’&n mushaf haline getirilmigtir. Hz. Ebu Bekir’den sonra
bu mushaf Hz. Omer’e, onun vefatindan sonra da kizz Hz. Hafsa’ya
gegmistir. Uciincii halife Hz. Osman déneminde de lehge ve kiraat farklilikla-
r1 ortaya cikinca Hz. Hafsa’dan istenen bu mushaf yine Zeyd b. Sabit bag-
kanligindaki bir heyet tarafindan cogaltilarak biiyiik sehirlere gonderilmigtir.
Halen Miisliimanlar arasinda kullamlmakta olan Kur’an metni, bu Imam
mushafa ve ondan istinsah edilerek cogaltillan mushaflara dayanmaktadir.42
Jeffery’ye gore Miisliimanlarin gecerli olarak kabul ettii bu hikaye
biiyiik oranda hayalidir. Ona gore hi¢ bir sey Peygamber oldiigiinde
toplanmig, diizenlenmis, karsilastirilmig bir  vahiyler  biitiinii
bulunmadigindan daha kesin degildir. Ona gore Muhammed ashabina tipki
Ehl-i Kitab’m sahip oldugu gibi bir kutsal kitap birakmay: diigiinmtis ancak
bunu gerceklestiremeden vefat etmistir. Onun bu tasarisi sonradan hayata
gecirilmigtir. Miistesrigimiz, vahiy malzemesini toplatanlardan birinin Ebu
Bekir oldugunu, onun muhtemelen Peygamberin bir Kitap i¢in biriktirdigi
malzemeyi de tevariis ettigini kabul etmektedir. Ancak Miislimanlar
tarafindan ileri siiriildtigii sekilde bunun resmi bir cem degil, aksine ¢ok
sayidaki diger sahabenin kisisel olarak yaptiklar1 koleksiyonlar: gibi
tamamen 6zel bir i ve ilk metin tespiti oldugu tezini savunmaktadir.43
Jeffery, Miisliimanlar tarafindan Hz. Ebu Bekir’in cemettigi resmi
mushafl ¢ogaltma ve insanlan tek lehce/kiradt etrafinda toplama girigimi
olarak degerlendirilen Hz. Osman’in ¢abasmi* da yeni bir metin tespiti
olarak degerlendirerek, Hz. Osman’m amacinin yalnizca okumadaki lehce
farkliliklarmi  kaldirmak degil, tiim imparatorluk igin standart bir metin
tayinine yonelik zorunlu bir siyasi caba oldugu goriisiindedir. Bu dénemde

42. Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an, s4-5; "The Textual History
of the Qur’an", The Journal of Middle East Society, 1 (1947), Part 11, 5.40.

43, Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an, s 4-5.

44. "Hz. Osman, Camiu’l-Kur’an olarak taninmaktadir. Bu, Kur’4n’1 onun bir araya getirdigi
anlamma gelmemektedir. Misliiman tarihgiler bu tinvani, Hz. Osman’in Miisliimanlar
tek tip bir okuma etrafinda birlestirmis olmasi anlaminda yorumlamaktadir. O
Miisliimanlan telaffuz farkliiklarindan kurtarmak igin Mekke telaffuzunu segmistir.”
Hamidullah Muhammed, /slam"in Dogusu, ¢. Murat Ciftkaya, Beyan Yay. Ist, 1997, 5.30;
Hamidullah hocamin burada Hz. Osman’m girigimi ile ilgili olarak dile getirdigi ‘tek tip
bir okuma etrafinda birlestirme’ ifadesini -sayet geviri hatast yoksa- Kiraftten ziyade
Miislimanlar tek bir lehce olan Kureys lehgesinde toplama olarak anlamanin daha dogru
olacag1 kanaatindeyiz. Zira Kiradt farkiiliklarni daha sonra da devam etmis ancak Hz.
Osman’dan sonra lehge olarak yalmizca Kureys lehcesi kabul gérmiistiir. Bu konuda daha
ayrintili bir degerlendirme icin bkz. et-Taberi, Cdmiu'l Beyan, Daru’l Fikr, Beyrut, 1988,
I, 18-21.
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farkli bir cok biiyiik sehirde sahabe tarafindan bir takim 6zel koleksiyonlar
yapildigim ve bunlar arasindaki genig farkliliklarin Medine, Mekke, Basra,
Kufe ve Sam. gibi biiyiik sehir merkezlerindeki Mushaflara da sinmis
oldugunu ileri siirmektedir. Bunun sonucu olarak standart bir metne sahip
olmanin siyasi zorunluluk haline geldigini ve Hz. Osman’in ¢zlimiiniin de
Medine Mushaf’im1 resmilestirmek ve digerlerinin tamaminin imhasim
emretmek oldugunu, ancak ileri gelen Kurra’nin, Hz. Osman’in bu eylemine
siddetle muhalefet ettigini ve Kufe Miislimanlarinin, Ibn Mesud
Mushafi'nin  yakilmasint reddederek onda direnenlerle Hz. Osman’m
metnini kabul edenler seklinde iki gruba boliindiigiinii gosteren kanitlar
bulundugunu iddia etmektedir45 Ona gore Hz. Osman’a kadar bir ¢ok
mushafin varliindan ve tarihinden bahsedilmesi miimkiin iken Osman
Mushafi’ndan sonra artik bir tek musafhin tarihini izlemekteyiz.

Hz. Osman’nin resmilestirdigi metnin sessiz harfli bir metin oldugunu,
standart hale getirilen metnin bu haliyle bile ¢cok degisik sekillerde okunmaya
miisait bulundugunu, noktalama ve harekelemenin sonradan ortaya ¢iktigini
ileri stiren Jeffery, bundan sonrasi icin c¢ok ilging iddialarda da
bulunmaktadir. Ornegin ona goére Kur’an’m metinlesmesi tarihinde Haccac
b. Yusuf yalmzca Kur’sn’in hareke ve noktalanmasm saglamakla
yetinmeyip yeni- bir metin tespiti yaptirmugtir. Boylece Kur’an tarihinde
metnin bir ka¢ kez yeniden olugturuldugu seklinde kendine 6zgii bir tezi
savunan Jeffery, bu yolla Kur’dn’in metinlesmesi tarihinde bir takim
kugkulara yol agmaya, Kur’an metninin sihhatini ve giivenirliligini sarsmaya
calismaktadir.

"Osman tarafindan gecerli sayilan metnin, o donmede var olan bir ¢ok
metin tiirlinden yalnizca biri oldugunda kusku yoktur 46" diyen Jeffery, bagka
bir yerde de "Osman tarafindan resmilestirilen metin bir ¢ok ‘rakip
metin’den yalnizca biridir, ve bizim aragtirmak icin bu resm{ metnin Sncesine
gitmemiz gerekir'4’ demekte ve Hz. Osman’in Kur’an’1 ¢cogaltarak biiyiik
sehir merkezlerine gonderdigi tarihten 6nce ¢ok sayida sahabe mushafinin
bulundugunu ve bunlarin merkezi konumu elde etmek igin birbirleriyle
rekabet ettiklerini iddia etmektedir. Bu sekilde varligmi iddia ettigi cok
sayidaki sahabe mushaflarmi da birbiriyle yansan ‘rakip mushaflar’ (rival
codices) olarak gormektedir. Birbiriyle rakip olan bu ¢ok sayidaki kisisel
mushaflar tezinden hareketle de, Kitab-1 Mukaddes geleneginde oldugu gibi

45. Jeffery, "Progress in the Study of the Qur’an Text", MW, 25(1935), s.7-8; Materials for
the History of the Text of the Qur’an, s.8.

46. Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur’an, s.8.

47. Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur'an, s. 8.
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Kur’an tarihinde de icerikleri degisiklikler gosteren bir ¢ok farkli Kur’an
niishalarmin bulundugunu dolayistyla onun da metin tenkidinin yapiimasinin
zorunlu oldugunu vurgulamaktadir.

4- Kiradt Farkhliklarina Yaklasinu ve Kur’dn’in Metin Tenkidi
Projesi

Jeffery’nin kwradt farkliliklari ve Kur’8n’in metin tenkidine yonelik
cabalarina gegmeden Once kisaca metin tenkidinin mahiyetine deginmekte
yarar goriiyoruz.

Hakiki olami sahte olandan ayirma sanati olarak tarif edilen tenkit
ilminin bati diinyasinda XVI. yiizyilda dogdugu iddia edilmektedir.
Baslangicta daha cok tarihe ve tarihi belgelere uygulanan tenkit ilmi, "tarihi
tenkit" deyiminin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. 1- Dig tenkit ve 2- I¢
tenkit olarak ikiye ayrlan tarihi tenkit ilminde, dis tenkitte kaynaklarm
kritigi yapilirken; i¢ tenkitte metnin muhtevasinn kritigi yapilmaktadir. Bu
da kendi icinde olumlu ve olumsuz tenkit olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Tarihi tenkidin yam sira bagka tlirleri de bulunan ve bati diinyasinda
biiyiik bir gelisme gosteren tenkid ilminin bir diger tasnifi de 1- Basit tenkit
ve 2- Derin tenkit seklinde yapilmaktadir. Basit tenkitte (lower criticism)
metin, belge ve kitaplarla mesgul olunarak imkan Olgiisiinde yazma
niishalardan faydalanilmaktadir. Terciimeler ve atiflar bir araya toplanarak
tenkidi yapilan metnin, ilk hali ile diizenlenmesine ¢aligilmaktadir. Bu yénii
ile basit tenkide "metin tenkidi" adi da verilmektedir. Derin tenkitte (higher
criticism) ise aragtirmalar eserlerin veya belgelerin kaynagina, yazarlarina,
tariblerine, kaynaklarina, yazilis tarzlarina ve edebi tiirlerine yoneltilir. Bu
yonii ile bu tenkide "edebi tenkit"de denilmektedir.48

Bilindigi gibi Tevrat ve Incil’in metinlesme siireci uzun bir tarih
dilimine yayilarak gerceklesmigtir. Tarihi tecrilbe Kitab-t Mukaddes’in
birbirinden farkhi olan yazmalarmm bulunmasi ve bunlarin dogruluklarinm
ilmi yontemlerle tespitini zorunlu kilmugtir. Yapilan yazma mukayeseleri
sonucunda metinlerde yiiz binlere varan farkliliklarin bulunmasi bati
aleminde yukarida degindifimiz ‘metin tenkidi’ denen usulii dogurmustur.
Yapilan yogun caligmalar sonucunda metin tenkidi bati diinyasinda cok
bilylik bir gelisme gostererek onemli bir literatiirtin dogmasini saglamigtir 49

Bati diinyasindaki bu yontem oryantalistler tarafindan Kur’dn’a da
uygulanmak istenmis ve Derenbourg, R. Geyer ve Ignaz Goldziher gibi
oryantalistler uzun yillar Batililarin ihtiyaclarina cevap verecek tenkitli bir

48. Kuzgun, Saban, Dirt Incil Farkliliklar: ve Celigkileri I, 15t.1991, 5.61-62.
49. Kavakgi, Y. Ziya, Islam Aragtirmalarinda Usul, Ank, 1982, 5.82.
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Kur’an negrini diisiinmiiglerdir.5® Islam dininde Kur’4n’m 6nemini ve merke-
zi durumunu farkeden miistesrikler bu dinin kutsal kitabmnin mevsukiyeti
konusunda kugkulara yol agmak veya en azindan kendi kutsal kitaplarmimn
seviyesine indirmek i¢in caba ve gayret gostermekten geri durmamuglardir.5!
Nitekim Jeffery, Kur’an’in Miisliimanlar i¢in ne anlama geldigini ortaya
koyma baglaminda bir yerde zaman zaman insanlar arasinda "Incil’siz bir
Hristiyanlik miimkiin olabilirdi, ancak Kur’an’siz bir Isldm asla!" seklinde
bir deyisin var oldugunu naklederek bu gercege isaret etmekte ve Kur’an’in
merkezl otoritesini kabul ederek hedef noktasina onu almaktadir.52

Tevrat ve Incil’in metin olarak ¢ok farkli niishalarmm bulundugu
gercegini kabul ve itiraf eden3 Jeffery, Eski ve Yeni Ahid’in metinlesme
siirecindeki evrimlesmeyi, aynen Kur’4n’in metinlesmesine de uygulamak
istediginden, daha 6nce de degindigimiz gibi Hz. Osman Mushafi éncesinde
mevcut olan Mushaflardaki kiradt ve lehce farkliliklarinin tamamini derleme
ve yayimmlama projesine girigmistir. Kur’an kiradtlerine dair miitevatir ve
sazz biitiin farkliliklar1 bulabildigi tiim tefsir, hadis, lugat, edebiyat ve dini
literatiirden derlemek suretiyle, Kur’dn’in metin tenkidini yapmaya
calismugtir 54 Onun bu amagcla derlemis oldugu farkliliklar Materials for the
History of the Text of the Qur’an (Old Codices) adli eserinde ve cesitli
dergilerde yayimlanan makalelerinde yer almaktadir. Materials’daki kiradt
farklihiklariin ¢ogu Ibn Ebi Davud’un eserinden alinmig olup bir ¢ogu da
Materials’mn giris kisminda zikredilen kaynaklardan toplanmustir55 Hz.
Osman mushafl dncesine ait on beg adet ‘birincil’ mushaf, on ii¢ adet de
‘ikincil’ mushaf adi zikrederek bunlara ait farkli varyantlari toplamaya
calisan Jeffery, bulabildigi biitiin lugat, tefsir, kiradt ve edebi eserlerden
yararlanarak yaklagik olarak alt: bin civannda farkhi kiraitin derlemesini
yapmugtir.56 '

Ibn Ebi Davud, Kitabu’l Mesahifinde Jeffery’den daha acik ve net
olarak mushaf sdzciigiinii harf veya kiradt anlaminda kullandigmi, naklettigi

50. Cerrahoglu, "Oryantalizm ve Batida Kur’4n ve Kur'an flimleri Uzerine Aragtirmalar”,
s.110.

51. Cerrahoglu, a.g.m. s.129.

52. Jeffery, Qur'an as Scripture, s.1.

53. Jeffery, "Mukaddime” (Kitabu'l Mesahif iginde), s.3-4; "The Textual History of the
Qur’an", s.41; Nakra Tihami, "el-Kur’an ve’l Miistegrikun", (Menahicu'l Miistegrikin
icinde) I, 40.

54. Badeu, "A Jeffery- A Tribute", s. 50.

55. Jeffery, Materials, s.17-18.

56. Chaudhary, "Orientalism on Variant Readings of the Qur’an: The Case of Arthur Jeffery”,
AJISS, ¢ X11,2 (1995),s. 171,172.
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kiradt farkliliklarinin gercekte sahislara ait yazili mushaflardan nakledildigi
seklinde kabul edilmemesi gerektigini aktarmaktadir.57 Ancak Jeffery,
Kitabu’l Mesahif deki bu ifadelerin metne sonradan dahil edildigi ve
dolayisiyla s6z konusu eserde ‘mushaf” denince Hz. Osman Mushafi diginda
diger sahabenin sahip olduklari kigisel derlemelerinden olugan bir Mushaf’in
(Codex) kasdedildigi kanaatini tagimaktadir.5® Bu kanaatin bir sonucu olarak
da s6z konusu mushaflarin farkli varyantlarmin yalnizca kiradt
farkliliklarindan ibaret olmadigimi metin olarak da birbirlerinden farkls
olduklar: tezini ortaya atarak yapacag: ¢alismanmn Hz. Osman 6ncesine ait
daha eski bir Kur’an metninin ortaya ¢ikarilmasina imkan verecegini iimit
etmistir.

Kur’dn’mn metinlesme tarihi ile ilgilenen ve farkli mushaflardaki
mubhtelif okumalar1 derlemeye calisan Jeffery, bu alanda Alman miistesrik
Gotthelf Bergstrisser ile igbirligi yapmak suretiyle ortak bir proje etrafinda
caligsmalar yiiriiterek tenkitli bir Kur’4n nesrini gerceklestirmeyi
diistinmiistiir. Bu proje cercevesinde bir yandan farkli kiradtlerin derlemesi
yapilirken diger yandan da Miinih’te bir Kur’an Arsivi kurulmus ve
diinyanm muhtelif yerlerindeki eski mushaflar fotograflanarak aralarmnda
metinsel farkliliklarm bulunup bulunmadigmin tespitine baslanmustir.
Projenin yiiriitiilmesini uhdesine alan Bergstrésser’in 1933 yilinda
calismay1 tamamlayamadan vefat etmesi iizerine, bu gorevi Ogrencisi
olan Otto Pretzl devralmigtir. Jeffery aym kigiyle de goriiserek projenin
siirdiiriilmesine caligmustir. Projeyi uzun siire devam ettiren Otto Pretzl,
Ikinci Diinya Savasi’nda Sivastopol yakinlarmda oldiiriilmiis ve kurulan
Kur’dn Argivi de miittefik bombardimanlari sonucu yanarak tamamen
yok olmugtur. Caligmalarma ara vermeyen Jeffery, 1959 yilina. yani
vefatina kadar Kur’dn ilimleri alanundaki cabalarmi siirdiirmiigse de
s6z konusu proje bir tiirlii hayata gecirilememistir. Ikinci Diinya Savagi
sonrasinda yazmus oldugu bir makalesinde Jeffery, proje ile igili
yapilan caligmalara deginmekte ve bu caligmada Arsiv’in yikilmasina
yonelik bilgilere yer vermektedir. Savag donemine kadar yapilmis
olan biitlin  calismalarin bu bombardiman sonucu yeniden bastan
baglamay1 gerektirecek sekilde tamamen heba oldugunu belirten Jeffery,
projenin sonugsuz kalmasindan duydugu iiziintiilerini dile getirmekte
ve nihai kanaatini, kendi kusagmimn tenkitli bir Kur’dn metninin

57. Ibn Ebi Davud, Kitabu'l-Mesahif, 5.50; Jeffery, Materials for the History of the Text of
the Qur’an, 5.13; Chaudhary, "Orientalism on Variant Readings of the Qur’an", 5.182.

58. Jeffery, Materials for the History of the Text of the Qur'an, s. 13; Watt, Montgomery,
Kur’dn'a Girig, ¢. S, Kalkan, Ankara, 2000, s.59.
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negredildigini gormelerinden artitk son derece kusku duydugunu
vurgulayarak tamamlamaktadir.®®

Kur’dn’in metin tenkidi projesinin yiiriitiildiigii tarihlerde kiraétler
konusuna duyulan bat1 diinyasindaki yogun ilgi sayesinde, gok sayida Islami
eserin miistesrikler tarafindan tahkikli ve tenkitli nesrinin yapilarak ilim
dlemine kazandirildigini belirtmemiz gerekir. Niyet, ama¢ ve beklentileri
degisik olsa da, yaptiklar cabalar bekledikleri sonucu vermese de, Kur’an
tarihi ve kiradtleri konusuna gosterilen bati diinyasindaki bu yogun ilginin,
Islam diinyasinda da benzer calismalarin tespiti ve nesri konusundaki
cabalara ivme kazandirdigini vurgulamaliyiz. Jeffery ve arkadaglarimin
yaptiklar1 caligmalar cercevesinde degerlendirmek iizere ulagmay: ve
yayimlamayi arzu edip de basaramadiklar: Kur’an tarihi ve kiraatleri ile ilgili
bir ¢cok calismanin, daha sonraki tarihlerde nesredilerek ilim diinyasina
kazandirildigin1 ve bu siirecin héla devam ettigini de memnuniyetle belirtmek
gerekir.

5- Jeffery’nin Cabalarina Yonelik Degerlendirme ve Elegtiriler

Arthur Jeffery’nin, Kur’an ilimleri alanindaki ¢calismalari, Kur’an tarihi
teorisi, yapmis-oldugu kiraidt derlemeleri, kullandif1 bazi kaynaklarin
gecerliligi, bunlar1 degerlendirme bicimi, yer yer diistiigii celigkiler ve son
olarak Kur’an’in metin tenkidi projesine yonelik cabalari konusunda, hem
Miisliiman arastirmacilar hem de bati diinyasindaki oryantalistler tarafindan
yapilmig olan olumlu veya olumsuz goriis ve degerlendirmeler, ortaya atmis
oldugu tezlere yonelik ciddi elestiriler de bulunmaktadir.

Jeffery ve meslektaglarmin yaptiklari galigmalar ve Kur’an’in metin
tenkidine yonelik cabalar1 konusunda Alman miistesrik Rudi Paret’ten
aktardigimiz asagidaki aciklamalar konuyla ilgili ¢abalarin sonuglarina dair
oldukca carpici degerlendirmeler icermektedir:

"Uzun bir siire, tefsirlerde nakledilen ve husust eserlerde biraraya getirilmis olan
bu farkl kiradr tarzlarimn, Osman dncesine ait daha eski bir Kur’dn metninin
ortaya cikarilmasina imkan verecei iimit edildi. Miinih’li sarkiyatgi Gotthelf
Bergstrasser ve onun halefi Otto Pretzl, Bayern Bilimler Akademisi'nin talebi
iizerine el yazmasi olarak bugiine ulagnmug bulunan varyantlar: toplayarak, yazma
eserlere dayali tenkitli bir kiwradt varyantlart mecmuast (Apparat) hazrlamak
iizere calismaya baglanuglardr. Aym zamanda Amerikal: sarkiyatct Arthur Jeffery
de edebi kaynaklardan c¢ikabilecek malzemeyi tenkitli bir mecmua halinde
derlemeyi diigiiniiyordu. Her ii¢ bilim adamu da projelerini gerceklestiremeden
vefat ettiler; en son, bir yil kadar énce Arthur Jeffery 6ldii. Bu projeyi yeniden ele
alip sonuca ulaghrmaya kendisini hazir hissedecek birisi ¢ikar mu, bilmem. Ciinkii
bu siire zarfinda Kur’dn varyantlariun degeri ile ilgili oldukca olumsuz bir kanaat

59. Jeffery, "The Textual History of the Qur’an", JMES I (1947), Part 11, s .49.
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hastl oldu. Leipzigli sarkiyatgr August Fischer dliimiinden sonra 1948’de Der
Islam’da negredilen yazisinda bu konudaki fikrini sdyle dile getiriyor. "Kamimca
bityiik olgiide filoloji egitimi almug Kur’dn aragtiricilarinin, Osman mushafinin
miigkilatl pasajlar: iizerinde yaptiklar: tahkik girigiminden bagka bir sey olmayan
bu ‘luraétler’ konusu, son yirmi yida Bergstrasser ile onun hem talebesi hem de
bu galigmada yardimcist olan Pretzl ve Jeffery’nin etkisiyle gereginden fazla
abartldr." Taberf Tefsiri’ndeki yiizlerce varyanttan ¢tkan sonug, Fischer'in bu
olumsuz kanaatini teyid etmektedir. Ama yine de ilgili malzemenin daha ayrinti
bir bigimde tasnif edilmesi gerekebilir. Bize ulagan kiradt gekillerinin biiyiik bir
boliimii gercekten “filoloji uzmam Kur’dn aragtirictlarmun tahkik denemesi”
blarak nitelenmeye elveriglidir. Bazi durumlarda deyim yerindeyse filolojik

oyunlardan bile sozedilebilir."s®

Rudi Paret, bagka bir yerde de aralarina Arthur Jeffery’yi de katarak

Avrupa ve Amerika Oryantalizmi’'nin temsilcilerinin Kur’an’m metin
tenkidine yonelik uzun siiren c¢abalarim ve bu isle yogun bir sekilde
ugraganlarin vardiklari son noktaya dair sunlar séylemektedir:

"Avrupa ve (Amerika) Oryantalizmi’nin temsilcileri, Kur'dn varyantlarim
biraraya toplamak ve bunlar: tarihsel elegtiri yontemiyle yorumlamak igcin cok
caba sarfetmiglerdi. (Néldeke'den sonra) konuyu yeniden tartismaya acan
Goldziher’i; Arthur Jeffery, Gotthelf Bergstrasser, Otto Pretzl ve Edmund Beck
izlemigtir. Gergi August Fischer, éliimiinden sonra yayimlanan bir makalesinde
Bergsrasser ve Pretzl’in caligmalartyla ilgili olarak, Pretz'lin, omriiniin son
yllarmmda Kur'dén yazmalarmma ve Kur'dn kwadtlarma artik fazla deger
vermedigine dikkat c¢ekmektedir. Fischer kendi payma bu hiradt tarzlar
meselesinin "biiyiik olgiide, filoloji egitimi alnuig Kur’dn aragtiricilarymn, Osman
niishast’mn miigkilatly pasajlart iizerinde yaptiklar: bir tahkik denemesinden
bagka bir sey olmadigt" kanaatini tagimaktadir. Ama ‘biiyiik olgiide’ ifadesini
basunda espase dizdirmigtir. Her seye ragmen -az sayida da olsa- bir grup varyant

vardir ki, asu metni tespit etmeye ¢aligirken bunlara da bagvurulmast gerekir."61

Burada dikkati ceken nokta Otto Pretzl’in Omriiniin son yillarinda

Kur’an yazmalarina ve Kur’an kiradtlerine artik eskisi kadar fazla deger
vermedigine dair tespittir. Bu tespiti destekleyen bir diger canli tanik da
Muhammed Hamidullah’tir ki onun aciklamasina birazdan deginecegiz.

Jeffery ve arkadaglarmin cabalarmi destekleyenler arasinda Andrew

Rippin’i sayabiliriz. Rippin, Jeffery’nin The Present Status of Quranic
Studies (1957) adli makalesini yayimlamasinin iizerinden yirmi beg yil

60. Paret Rudi, Kur'dn Uzerine Makaleler, ¢. Omer Ozsoy, Ank, 1995, s.121. Paret,

61.

Kur’an’m mevsukiyeti konusunda Jeffery ve benzeri miistesriklere gore ¢ok daha insafll
goriinmektedir. "Hi¢ bir din kurucusunun mesaji Muhammed’in tebligi kadar giivenli bir
sekilde bugiine intikal etmemigtir. Bu son kitabf dinin kurucusu tarafindan 610-632 yillar
arasinda teblig edilip, onun vefatindan yirmi yil sonra Osman mushafl aracihif ile tespit
edilen bu metinler, haklilikla mevsuk olarak nitelenebilirler.” Paret, Kur'dn Uzerine
Makaleler, $.169,

Paret, Kur’dn Uzerine Makaleler, 5.169-170.



144 AUIFD Cilt XLIII (2002) Say: 2

gectikten sonra The Present Status of Tafsir Studies baghkl bir makale
yayimlayarak aradan gecen siire zarfindaki gelismelerle ilgili bazi
degerlendirmeler yapmaktadir.6?

Rippin, Jeffery’nin déneminde bir ¢ok insanin temel ilgisinin tenkitli bir
Kur’an metni olugturmak oldugunu, bdyle bir ¢alismaya duyulan ihtiyacin
héld devam ettigini, ancak onlarm bu projesinin gerceklesmedigini, ne yazik
ki gerceklesecek gibi de goriinmedigini belirtmektedir. Rippin, Jeffery’nin
biitiin dikkatini bu proje i¢cin hammadde olacak mahiyyetteki temel Arapga
kaynaklarin toplanmasi iizerine yogunlagtirdifini belirterek, bugiin o
kaynaklardan bir cogunun basilip yayimlandigma, bu kaynak toplama ve
yayimlama siirecinin halen devam etmekte olduguna dikkat ¢cekmektedir.s3
Ancak, bunca kaynagm toplanip yayimlanmig olmasma ragmen tenkitli
metin konusunun artik eski cazibesini yitirdiginden yakinmakta; kendisinin
bu malzeme etrafinda yeni ve farkli bir ilgi insa etmeye caligtifim
belirtmektedir. Rippin, Kur’an kiraétlerine iliskin halihazirda toplanmis olan
bu devasa malzemenin Jeffery ve arkadaglannmn baglangictaki hedefleri
dogrultusunda kullanilmasalar da énemli bir birikim oldugunu diisiinmekte
ve bu birikimin daha farkli amaglarla kullamlip kullanilamayacagin
sorgulamaktadir. Bu baglamda, toplanmis olan malzemenin en azindan
uygun bir tarihi perspektife yerlestirilerek, ilk kez giin 1s18ma ¢iktiklan
caglarm tefsir egilim ve anlayiglarmnin ¢dziimlenmesinde yardimci
olabilecegine igaret etmektedir.64

Jeffery ve seleflerinin cabalarma yénelik Islim diinyasinda yapilan
degerlendirme ve elestirilere ise Muhammed Hamidullah’la baglayabiliriz.
Hamidullah, batililarin Incillerin metin tenkidinde kullandiklar1 y6ntemin,
aralarindaki mahiyet farkindan dolayr Kur’dn’a uygulanamayacagini

belirterek sunlan séylemektedir:
"Incillerin metin tenkidini Kur’dn’a uygulama arzusu kabili kiyas degildir. Zira
baz Islém alimleri Incilleri hadislere benzetirlerken bazilart Incillerin ne
Kur'én'a ne de hadislere benzemedigini zira Incillerin Hz. Isa’min biyografisi
olduklarint, dolayt&zyla onlarin olsa olsa bir kismi sahabe donemine bir kismi ise

62. Rippin, Andrew, "The Present Status of Tafsir Studies", Hamdard Islamicus, Kis, 1983,
5.17-18.

63. Bunlar arasinda ek olarak [bn Miicahid’in Kitdbu’s Seb’a fil-kiradt’t (Kahire, 1980)
Mekki el-Kaysi’nin el-Kegf an vucihi’l-kiradti’s-seb’a’st (Dimesk, 1974) Ibnu’l
Enbari’nin, Kitdbu Mersimi’l-hatt’t (Yeni Delhi, 1977) ve Kitdbu'l Maktu ve’'l-
mevsil"unu (Rampur. 1980) saymakta, bu son ikisinin tartismalarin simrlarini ed-
Dani’den bir asir dncesine gotiirecek kadar eski temel kaynaklar oldugunu vurgulamak-
tadir. Rippin, "The Present Status of Tafsir Studies", s.17.

64. Rippin, The Present Status of Tafsir Studies, s.18.
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daha sonraki donemlere ait siyer kitaplarina ve Hz. Muhammed’in biyografisine
benzetilebileceklerini vurgulamaktadirlar."63
Hamidullah, konunun daha net anlagilabilmesi ve Kur’dn’la
karsilagtinlmas: agisindan  bati diinyasmda Kitab-1 Mukaddes’in metin
tenkidine yonelik yillarca siiren ¢aligmalarla ilgili bilgiler de vermekte ve bu
calismalarin sonucunda yayimlanan raporun carpict sonuglar icerdifine
deginmektedir. S6z konusu raporda su ifadeye yer verilmistir: "Birbiriyle
celisen yaklagik ikiyiiz bin nakil bulunmugtur."¢6
Hamidullah, Arthur Jeffery’nin ortak proje yiiriittiigti Otto Pretzl’in

Kur’4n konusundaki ¢abalari ile ilgili olarak da su bilgiyi vermektedir:
"Miinih Universitesi'ndeki bazi kimseler Kur'dn't kiskanmig olsa gerek ki bir
KRur'ani Aragtirmalar Enstitiisii kuruldu. Hedef orjinali ya da fotokopisi mevcut
olan en eski Kur’dn-1 Kerim niishalarimn hepsini toplamakt. Toplama siireci ii¢
kusak boyunca siirdii. Ben 1933 yiinda Paris Universitesi'nde iken, enstitiiniin
iigtincii miidiirii, Mr. Otto Pretzl, Paris Devlet Kiitiiphanesi'nde bulunan biitiin eski
Kur'dn-t Kerim yazmalarmmun fotokopilerini almak icin Paris’e gelmigti. Bu
profesér o zaman bana, Enstitii'de Kur’dn-i Kerim’in 43000 fotokopisinin
bulundugunu ve kargilagtirma iginin luzla siirdiigiing anlatn. Ikinci Diinya Savag
sirasinda Enstitii binasina bir bomba diistii ve hem kocaman binayt ve kiitiiphaneyi
hem de caliganlart imha etti. Ikinci Diinya Savagi baglamadan kisa bir siire énce
yaymmlanan gegici bir raporda, bagka hususlarin yamsira, Kur'dn yazmalarim
toplama iginin heniiz tamamlanmadigi da belirtiliyordu. Fakat o zamana kadar
yiiriitiilen incelemelerin sonucunda, yazmalarda bazy hat yanhglart bulunmugsa
da, metinde tek bir geligkinin bile bulunmadif ortaya ¢iku. Bir yazmada bulunan
bir hat ya da matbaa hatast bagka bir metinde yinelenmemektedir. Mesela, diyelim
ki bir Kur'dn el yazmaswinda bir kelime metinde eksik olsun. Bu eksiklik, yanhglikla
o0 kelimeyi atlayan katibin ihmalinden kaynaklanmaktadir. Nakilde béyle bir
Jarklik olsaydi, bir ¢ok yazmada bulunurdu. Kur’an icin boyle bir sey séz konusu

degildir."67
Islam diinyasinda Arthur Jeffery’nin kiratler konusundaki yaklasimma
ve metin tenkidi konusundaki girisimlerine karg1 biiyiik tepki gbsteren ve agir
elestiriler yoneltenlerden biri de hi¢ kuskusuz M. Abdullah Draz’dir. Draz,
Kuran’a Girig adli eserinde Jeffery’nin, gerek Kur’dn Tarihi teorisine
gerekse kiradtler konusuna Islam diinyasmnmn ilgi gostermedigi ve bu tiir
cabalarin yeni oldugu seklindeki degerlendirmelerine son derece agir

tenkitler yoneltmektedir:
"Ne var ki namaz ve Mushaf disinda, bu resmi olmayan kiradtlerden herhangi bir
sekilde istifade etmek tamamen serbesttir. Zaten Islam ulemas: da bu kiradtlere
daima ilgi duymugstur. Ancak Kitabu’l-Mesahif’in nagiri Dr. Arthur Jeffery bu
konuda dogruyu gorememigtir. Once onun iddia ettigi gibi "boyle bir aragtirma

65. Hamidullah, Kur’dn-1 Kerim Tarihi, ¢. A. Hatip, M. Kanik, Beyan Yay. Ist, 2000, 5.19.
66. Hamidullah, /slam’in Dogusu, ¢. Murat Ciftkaya, Ist, 1997, 5.31.
67. Hamidullah, Islam'in Dogugu, s.31-32.
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Isldm dleminde yeni" degildir. Nitekim bu konuyla ilgili olarak, bizzat kendisinin
kullanmg oldugu Arapca kaynaklar, onun yamidigim agikga ortaya koymaktadur.
Bu ferdi kiradtlere; otograf (ortograf), fonetik ve kiradtle ilgili husust eserlerin
yamnda, tefsir, nahiv, hadis ve fikih kitaplar: da ¢ok genis bir yer vermektedir.
Sonra "Ehl-i Siinnet’in baskisina maruz kalmak sdyle dursun, bu ferdi kiraditler
hidld mukaddes bir ozellik tagimakta ve Sinnt mezhepler tarafindan, siiphesiz
Kur’dn meni olarak deil, fakat ahdd haberler olarak kullamlmaktadir. Biitiin bu
delillere ragmen, adi gegen Ingiliz misyonerinin icine, yakindan tamdi§1 Hristiyan
Kilisesi'nin tarih imaji o derece iglenmistir ki, Islami sahadaki yazilarinda bile
onun tesirinden kendisini kurtaramadigy gériilmektedir. O, Kur'dn-1 Kerim'in
metninde, Incil'dekine benzeyen bir tekamiiliin varliin ortaya koymaga calistyor;
- bunun igin de ige, Once, muhtemelen vahyedildigi zaman yazilnug olan, ibadetle
ilgili baz: ayetlerle, yazilmanug olan diger ayetleri ayirmakla bagliyor. Neticede
celiskiye diigserek, Hz. Peygamber’in vefannda bile vahiylerin heniiz tedvin
edilmedigini ileri siiriiyor. Sonra da bir takum kelime oyunlari ile Hz. Ebu Bekir
niishasimin  resmi  karakterini inkar ediyor ve nihayet Hz. Osman’m Kur’dn’t
istinsah ettirmeye karar verdigi sirada, muhtelif Islém mekezlerinde biiyiik
ihtilaflartn mevcut olmasi  imkan dahilinde gériiyor yine bu sirada Kiife'de
Miislinnanlarin bir kismumun Hz. Osman tarafindan génderilinig olan yeni Mushaf™t
kabul ettiklerini, ancak biiyiik bir cogunlugun ise Ibn Mes’ud’un mushafin
benimsediklerini ve bu yiizden iki gruba ayrildiklanin ifade ediyor. Boylece,
Jeffery’ye gore, Hz. Osman tarafindan istinsah ettirilen Mushaf, bir ¢ok rakip
mushaf arasindan sadece bir tanesi olarak degil, aym zamanda, eski mushaflara,
hatta Hz. Peygamber zamamndaki kiradte muhalefet eden ve sonunda da derunt
ozelliklerinden otiirii defil de, Medine sehrinin prestiji sayesinde kendini kabul
ettiren, yeni bir mushaf olarak karsimza cikiyor. Kuran-t Kerim tarihinin bu
sekilde ele alinmast, ¢ok ciddi hatalar doguracagindan, meselenin yeniden ele

alip aydinhiga kavusturulmas: gerekir."68
Arthur Jeffery’nin caligmalarma, kiraitler konusundaki derlemelerine ve
bunlartn bir metin tenkidi icin elverigli olup olamayacagi konusundaki
tutumuna yonelik tepki gosterenlerden biri de Muhammad Chaudary’dir.
Yazmis oldugu bir makalede Chaudary, Arthur Jeffery’nin cabalarina genel
hatlar: ile su tenkitleri yoneltmektedir: Jeffery’nin naklettigi kiradt
farkliliklarinin ¢ogu lehce ve telaffuz farkliliklari olup bunlar Hz.
Peygamber’in baglangicta okunmasmna izin verdigi ve onayladifi
farkliliklardir. Hatta yerine ‘atta, sirdt kelimesinin sat veya sin ile okunmasi,
Fatiha suresindeki Ihdina yerine Ersidna kelimesinin, la yerine gayri

kelimelerinin okunmasi gibi. Chaudary bu itirazinda son derece haklidir zira

68. Draz Abdullah, Kur'dn’a Giris, ¢. S. Akdemir, Kitabiyat, Ank. 2000, 5.39-40; Jeffery,
1957 yilinda yayimladigi ve giincel Kur’an galigmalarimin uzunca bir deferlendirmesini
yaptigy "The Present Status of Quranic Studies" baglikli makalesinde M. Draz’in bu
kitabindan haberdar goriinmektedir. Jeffery, Draz ile ilgili olarak onun Miisliimanlarin
kutsal kitabina yonelik her tiirlii batih anlamda bilimsel yaklagima giicenip icerledigini,
kizdigim belirtmektedir. Bkz. Jeffery, "The Present Status of Quranic Studies", Report on
Current Research, Washington, Spring, 1957, s.5.
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Jeffery, bir makalesinde Fatiha suresinin sazz olan iki farkli varyantmi
nakletmektedir. Ancak sonunda kendisi bile bir yandan naklettigi bu
varyantlarin asil metinle mana olarak hi¢ bir farkinm bulunmadigini
belirtirken 6te yandan da bu surenin Onceleri sifahen korunup sonradan
Kur’an toplanirken sabitlendigini belirterek bir takim kugkulara yol agmaya
calismaktadir.69 Yine Chaudary’nin belirttigine gore Jeffery, senedi zayif da
olsa mubhtelif eserlerde nakledilen farkliliklara dayanarak Hz. Osman
metnine yonelik glipheler yaratmakta tereddiit etmemesine kargin Islam
diinyasinmn icmamt gérmezden gelmektedir. Onun aktardigi nakillerden bir
kisminin sahih ve Hz. Osman Mushafi 6ncesinde kullanilmakta oldugunu
varsaysak da haberi vahidle (ahad) gelen bir rivayet veya metnin, tevatiiren
(miitevatir) nakledilen Hz. Osman metnine tecih edilmesi szkonusu olamaz.

Jeffery, Kur’an’in hifz yolu ile naklini tamamen ihmal etmis ve
gormezden gelmistir. Oysa Kur’én Hz. Peygamber'den baglamak iizere
giinlimiize kadar hem kitdbi hem de sifahi olarak nakledilegelmistir. Hz.
Osman doéneminde Medine metni rafa kaldiriimamis, Imam mushaf olarak
korunmus, diger niishalar biiyiik sehirlere gonderilmistir. Asil metne ve
dagitilan diger mushaflara yonelik itirazi olan hafiz sahabiler olsaydi
daha bastan itiraz ederlerdi. Oysa ashab, Osman Mushafi'nin sahihligini
onaylamistir.

Jeffery, Ibn Mesud’un biraz tereddiitten sonra mushafini Osman’a
teslim etmesini ve arttk bundan sonra ona atfedilen bir kiraitin
bulunmadigmi, dahasi Ibn Mesud’un Hz. Osman cem’inin Hz. Peygamber’e
dayanmadigma dair bir ifadesi veya beyani olmadigini gérmezden
gelmektedir. Ibn Mesud’un kendi mushafim koruma arzusunu da anlayisla
karsilamak gerekir; zira onun kendi alistig1 ve asina oldugu metni koruma
arzusu son derece dogal bir davranigtir.

Jeffery daha sonra gelen bir cok kelamci, dilci ve gramercinin itibar/
niifuz saglamak maksadiyla kendilerinin icad ettikleri bir takim kiraatleri ilk
donem otoritelerine dayandirdiklarimi  bilmesine ve hatta itiraf etmek
zorunda kalmasma, dahasi bir ¢ok yerde naklettigi farkliliklarin gramatik
acidan yanlig oldugunu belirtmesine ragmen™ tenkitli bir Kur’dn metnini
olusturma adimna kiradt derlemesine yonelik ilgisini stirdiirmiigtir.

Jeffery, Hz. Ebu Bekir’in cem’ini tipki Richard Bell gibi sahsi bir olay
olarak gérmekte ve boylece Isldm ve Kur’'an hakkindaki 6nyargili tutumunu
gizlemekte basarisiz kalmaktadir. Oysa Hz. Ebu Bekir o devirde fiilen devlet
baskanidir. Bu cem’in resmf bir islem oldugunu da cemedilen Mushaf’in Hz.

69. Jeffery, "A Variant Text of The Fatiha", MW, 29(1939) s.162.
70. Jeffery, Materials, s. 15, 16.
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Ebu Bekir’'in vefatindan sonra ikinci halife Hz. Omer’e gecmesi agikca
gostermektedir. Oyle olmasaydi bu Mushaf Hz. Omer’e degil kizi Hz.
Aise’ye gecerdi. Hz. Omer’den sonra Hz. Hafsa’ya gecmesinin nedeni ise
kimin halife olacaginin heniiz belli olmamasidir.

Jeffery, Bergstrasser ve talebesi Otto Pretzl’lin yapti§1 ¢aligmalardan,
Miinih’teki Kur’dn Arsivi ve oradaki faaliyetlerden bahsetmesine karsin
Pretzl’in 6mriiniin son donemlerinde konuya yonelik ilgisizligini ve Argiv’in
yayimladig1 gecici raporda ortaya koydugu sonuglar: gérmezden gelmekte ve
bu konuya hi¢ bir caligmasinda deginmemektedir ki bu tutumun bilimsel
objektivite ile bagdasir tarafi yoktur.”!

Miitevatir olarak nakledilen Hz. Osman metni ile ilgili kugkular ileri
stirmesine ragmen kendisi sazz ve ahad haber ayrimi yapmadan buldugu her
seyi kaydetmeye calismaktadir ki, bir yerde naklettigi bazi kiradtlerin
gramatik acidan imkansiz oldugunu itiraf etmek zorunda kalmigtir.”2

Sunu da belirtmemiz gerekir ki Isldm diinyasinda son dénemlerde
yapilan calismalarda Kur’adn’in daha Hz. Peygamber hayattayken vahiy
katipleri tarafindan biitiintiyle kaydedildigi, Hz. Ebu Bekir’in Zeyd b. Sabit’e
yaptirdig1 cem isleminin aslinda vahiy katiplerine yazdirilan fakat daginik
vaziyette bulunan Kur’an ayetlerini o anda mevcut olan daha diizgiin bir
malzemeye yazarak onlart miiracaat edilmesi kolay bir mecmua haline
getirmekten baska bir sey olmadig1 da vurgulanmaktadir.”

Yapilan bu caligmalardan kiradt ve tefsir ilminde yararlaniimasi
meselesine gelince bu hususun gecmiste yapilmadi§imi s6yleyemeyiz.
M. Draz'in da dedi§i gibi Islim ulemas: namazda okunma ve Mushaf
metnine dahil edilme diginda bu farkli kiradtlere her zaman ilgi duymus,
onlart tefsir eserlerinde kullanmis ve miimkiin mertebe onlardan yararlanma
yoluna gitmiglerdir. Buna en carpici 6mek biiyiik miifessir et-Taberi’nin
Céamiu’l Beyan adli eserinde kiradt konusuna verdifi Snemdir.’# Ayni
tutumun diger Kur’an miifessirleri icin de gecerli oldugunu soyleyebiliriz,
nitekim Jeffery’nin kiradt derlemelerini yaptig: kaynaklar listesinde yer alan
tefsire dair eseri bunu ispat igin yeterlidir. Yine muhtelif kiraétlerin ortaya

71. Chaudary, "Orientalism on Variant Readings of the Qur’an: The Case of Arthur Jeffery",
5.179-181.

72. Jeffery, Materials, 5.16.

73. Konuyla ilgili genis bir degerlendirme icin bkz. Derveze M. Izzet, el-Kur’énu’l-Mecid,
Matbaatu’l Asriyye, Liibnan, Trh, §.52-116; Akdemir, Cumhuriyet Donemi Kur'dn
Terciimeleri, Akid Yay, Ankara, 1989, 5.12-24; "Kur’an’in Toplanmasi ve Kirafti
Meselesi", (. Kur’dn Sempozyumu iginde) Bilgi Vakfi, 1994, s 28.

74. Albayrak, Halis, "Taberi’nin Kiraatleri Degerlendirme ve Tercih Yontemi®, AUIFD. c.
5.103-136.
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konmasi konusunda Miisliimanlar tarafindan yapilan miistakil caligmalar
gecmigste oldugu gibi giiniimiizde de artarak devam etmektedir.”s Jeffery ve
meslektaslarinin yayimlamayi arzu ettigi ve fakat basaramadigi Kur’an’in
tenkitli nesri konusundaki c¢abanin bir benzeri bizzat Miisliiman
aragtirmacilar tarafindan gerceklestirilmis ve asil metnin kenarinda belli bagh
Kur’an kiraétlerine de yer veren Kur’an niishalari negredilerek ilim
diinyasmin hizmetine sunulmusgtur.’s

Kiraitler konusunda ortaya cikan ve giderek artan ¢ok sayidaki bu
kaynak malzemeden daha genis capta yararlanma, miitevatir kiraitlerin
Ozellikle de tefsir ilminde daha etkin bir sekilde kullanilmas: gerektigine
dair talepler giinlimiiz arastirmacilarmin yaptiklari ¢calismalarda da dile
getirilmektedir. Ulkemizde kiraitler konusuna ilgi duyan bazi arastirmacilar
farkli kiradtlerden tefsir ilminde de yararlanilmasinin gerekliligine muhtelif
caligmalarinda isaret etmektedirler. Omegin ozellikle kiraitler konusunda
yapmig oldugu calismalari ile dikkati ¢eken I. Karacam bu konudaki

arzusunu su climlelerle dile getirmektedir:
"Tefsir cegitleri arasinda, baz ilimlere agirlik vermek suretiyle rivayet tefsirleri,
dirayet tefsirleri, isari tefsirler.. gibi tefsirler kaleme alindif1 halde kuradt agirlikli
tefsire rastlayamadigmuz séylemeliyiz. Ancak yeri geldikge, kendisine ihtiyag
duyuldukca, kiradtler bir mailzeme olarak kullamimustir. Sihhatleri konusunda
gereken titizlik gsterilmedigi icin de garplt bazi miistegrikler tarafindan Kur'én
Kerim’in tenkidine sebep olunmugtur. Kanaatimize gore Kur'dn-1 Kerim’in kiradt

agurliklt ve dzellikle miitevatir kiradtlere dayanan bir tefsiri yapimalidir "7

Sonug

Ismail Cerrahoglu, oryantalistlerin Islimi ilimler alanmda yaptiklar
cabalann  de8erlendirirken misyonerlik, miistemlekecilik ve siyaset gibi
hususlarda bir fayda tevehhiim etmeksizin siurf ilim i¢in ¢aligan oryantalistlere
kolay rastlanamadigindan yakinmaktadir.’8 Incelemeye calistigimiz Arthur
Jeffery’nin Kur’an ve kiradtler konusuna dair yaklasimlari da, bize bu
yakinmanin hakli oldugunu gosteren 6nemli Srneklerden biridir. Cerrahoglu,
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oryantalistlerin Isldim medeniyeti disindaki diger medeniyetlere kars: sevgi
ve takdir hisleri beslerken Islim’a karst aym: usulii kullanmaktan
kacindiklarini  vurgulamaktadir. Hayati, bilimsel ¢aligmalarn ve Kur’an
ilimleri konusundaki temel goriiglerine yer vermeye calistifimiz Arthur
Jeffery, kiradtler konusunu kullanarak Kur’4n’in Miislimanlar nezdindeki
otoritesi ile diger din mensuplar1 nezdindeki cazibesini zayiflatmaya calismig
ancak istedigi sonuclara ulagamamigtir.

Genelde oryantalistler 6zelde Arthur Jeffery’nin Islamf ilimler alaninda
ozellikle de Kur’an hakkinda 6nemli sayidaki eseri tahkik ve negrederek ilim
diinyasma kazandirma cabalan inkar edilemez. Ancak tlimiinii bununla
itham edemesek de cofunun kullandiklan malzemenin yorumunda
objektif olamadiklarimi, onyargilarindan kurtulamadiklarini ve hemen her
firsatta bu dinin kutsal kitabinin otoritesini ortadan kaldirmaya yonelik
cabalardan geri durmadiklarini gormemek de imkansizdir. Dolayisiyla
onlardan ve calismalarindan bu gercekleri dikkate alarak yararlanmaya
calismak, onlarla bu esas cercevesinde iliski kurmak, eserlerinden
yararlanirken temkinli olmak gerekmektedir. Ote yandan séz konusu
Onyargilart ve art niyetli degerlendirmeleri elestiritken savunmaci ve
duygusal bir tutumdan uzak durmak; aksine, muhataplarimizin niyet ve
diistincelerini  derinligine tahlil ederek hedeflerini agiga c¢ikarma yolu
yeglenmelidir.

Her seye ragmen gunu da belirtmeliyiz ki, kiradt = sorununun
Miisliiman ilim adamlan arasinda tepkisel ve duygusal tutumlardan uzak bir
sekilde tam bir ilmi ciddiyet icerisinde incelenerek degerlendirilmesi,
bu baglamda giiniimiizde sergilenmekte oldufunu  memnuniyetle
gozlemledigimiz bilimsel ¢abalarin daha da yogunlastirilarak stirdiiriilmesi
kacinilmaz bir gerekliliktir.



