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MUSTAFA KEMAL ATATURK’UN iSLAM
TARIHI ANLAYISI

Prof. Dr. Sabri HIZMETLI

1. TARTH ANLAYISI

Atatiirk’tin (1881-1938) tarih anlayisinda, devrindeki diinya tarihgi-
lik anlayist ile Osmanli tarihgiliginin etkileri oldugu gériilmektedir. O,
hem faydaci (68retici, pragmatik) tariheilik ve miodern tarihgilik anlayis-
larim savunmus hem de “Tiirk Tarih Tezi nin olusmas: igi ile dogrudan
ﬂgﬂenrmgur‘ Islam tarihi hakkindaki degerlendirmesinde bu anlay1§lar1-
mn tesiri olmustur.

K}

Mustafa Kemal Atatiirk tarihi, ge¢misteki olaylan yer, zaman ve ya-
picilarim belirterek ve kaynaklarina dayali olarak, sebep-sonug iligkisi
icerisinde inceleyen bir ilim kabul eder. Tarihin hayal mahsulii olamaya-
cagi, fakat gercekleri aynen aksettirdigini soyler; bilimsel ve tarafsiz
yaklagimla yazilmasin ister. Tarihi yazanin tarihi yapana sadik kalmasi-
nin gerektifini vurgular.

Atatiirk “bilimsel tarihcilik”ten yanadir. “Tasviri bilgiler ilmi” ola-
rak tamimladig: tarihin “gerce@in yansidigl ayna” oldugunu ifade eder.
Tarihcileri de “ilkeli, gercekei, bilimsel ve tarafsiz anlayig”la tarih yaz-
maya ¢agirtr. Ona gore, bu ilkeler ve yontemlerle tarih yazmak, tarih yap-
mak kadar zordur. Tarihi yazan tarihi yapana sadik kalmazsa aranan haki-
kat insan sagirtacak bir durum alir.

O, baslica 6zelliklerini boylece zikrettigi tarihin hangi anlayig ve
yontemle yazilmas: gerektigini su sozleriyle agiklar:

“Biz tarihi yazdigimiz zaman, olaylarin ve eylemlerin yapilarm bir-
likte arariz. Eger bunu yapamazsak, bilinmeyen birseyle karst karstya ol-

1. Azmi Siislii, Tiirk Tarihgiligi ve Atatiirk, Ugiincii Uluslararas: Atatiirk Sempozyumu
(3-6 Ekim 1995),.Ga21 Magosa—Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti, c.1, 5.323, Ankara
1998.
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dugumuzu ve bilginin bizi yamlitngimi kabul ederiz. Havdriler ihdas etme-
ye calismayalim. Bu bizim tipimiz degil. Biz mutlak gercegi arayyp bulma-
ya calismaliyiz ve onu tanitmaya gayret sarfermeliyiz.”

“Bir milletin ne yapabilecegini gdstermek icin tarih en giivenilir reh-
berdir?

Atatiirk bu stzlerini tarih yazan ve yapan birisi olarak soyler; tarih
tecriibesi ve bilgisiyle de soylediklerini temellendirir. Taklitci tarihgilige
kars1 oldugunu ve sosyolojik tarihgilifi benimsedigini belirtir.

~Atatiirk’iin tarih anlayis1 ana hatlariyla boyledir. Simdi bir yandan
onun tarih bilgisi ve ilgisinden; diger yandan da Islam Tarihi ve Tiirk
Islam Tarihi anlayigindan -belki de ilk olarak- stzedecegiz. Hilafet ve
Islam Devleti kurumlarina bakigini ayrica ortaya koyacagiz.

2. M. KEMAL ATATURK’UN TARIH BILGISI VE ILGiSi

Atatiirk’iin Inkilaplarinda, “tarih”in (ge¢misin) Snemli etkisi vardir.
Milli Miicadele hareketini de derin tarih bilgisi ve tecriibesi 1g181nda yii-
riitmiigtiir. Her konusmasinda ve acgiklamasinda tarihten sozetmeyi, Or-
nekler vermeyi adet haline getirmis; tarihten ibret alinmasini ve istifade
edilmesini tavsiye etmigtir.

“Diyebilirim ki bugiinkii uyanist diine, gegmise borgluyuz. Herhalde
babalarimizin, analarumizin, egiticilerimizin ruh ve dimaglarimizin gelis-
mesinde verimli etkileri vardir.”

“Baylar, aciklamak istiyorum ki, ilk esin, ana-baba kucagindan
sonra okuldaki egiticinin dilinden, vicdarundan, egitiminden alinir.

“Baslangicta ayaklanma ve ihtilal biciminde goriilen hareket yerini
devrime birakir. Fransiz ihtilali de bu donemlerden gecmis ve ulusun,
toplumun vicdamnda yerlesmigtir. Onun icin evrensel olmugtur.”

“Baylar, iste bugiin 1789 Temmuz'unun 14. giiniinii burada kutluyo-
ruz ve bu, Fransizlarin ulusal bayranu oldugu kadar heniiz ozgiirliikleri-
ne kavusmamig uluslarin da sevinecekleri bir giindiir.”

“Tiirk tarihinde de .istilact ordularin Izmir’den denize dikiilmesi,
bizim ulusal tarihimiz igin diinya tarihinde yepyeni bir doniim olacaknr.
Bu da arnk istila icin hicbir memleketin ozgiirliik ve bagimsizliklarini yok
etmege olanak bulunamayisidir. Eger haksizliga ugranug Asya ve Afrika
milletleri, bizim milli miicadelemizden bir ibret dersi almislarsa, kendile-

2. Akil Aksan, Citations de Mustafa Kemal, s. 82-83, Ankara 1982,
3. Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, T (1959), s. 197.
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ri igin pahaliya da mal olsa, bu yola gireceklerdir. Ozgiirliik ve bagimsiz-
liktan yoksun bir ulus igin, yasamanin ne anlami, ne de zevki vardir.”*

Mustafa Kemal Atatiirk, verilen orneklerde goriildiigii iizere, tarihci-
likte yaygin olan ii¢ metotla (duz anlatim, 6rnekleme, benzetme) goriigle-
rini agiklamugtir. Soru sorma ve karsilastirma metotlarini ise daha az kul-
lanmugtir.

Mustafa Kemal tarihe yakin ilgi duymus ve hayat: boyunca onunla
ugragmustir. Tarih yazan ve yapan birisi olarak onun engin tarih bilgisine
ve ilgisine sahip olmasinda sagilacak bir durum yoktur. Ilkokul 6gretmen-
lerinden Mustafa Bey nasil onun matematigi sevmesine etki ettiyse, Seh-
benderzade Filibeli Ahmet Hilmi (1865-1914), Namik Kemal (1840-
1888), Ziya Gokalp (1876-1924), H.G. Wells, (1866-1946), L. Caetani
(1869-1935) gibi bilim ve diisiince adamlar1 da hem onun genel tarih,
Islam Tarihi ve Tiirk Tarihi anlayislarina hem de devrimci ve toplumsal
goriiglerinin olugmasina tesir etmiglerdir. Isldm tarihi alaminda A.
Hilmi’nin “Tahlili ve Tenkidi TARIH-I ISLAM”, “ALLAH’I INKAR
MUMKUN MUDUR?” isimli eserlerini dikkatle okudugu ve yazarin kimi -
goriiglerini paylagtigi, onlar cesitli konusmalarinda kullandigi anlagil-
maktadir. Kiiltiir, medeniyet, Tiirk tarihi ve milli tarih konularinda ise
Ziya Gokalp ve Namik Kemal’den 6nemli olciide etkilendigi genellikle
paylasilan bir goriistiir®.

Atatiirk ¢ok kitap okuyan gahsiyetlerden biri olmusgtur. Tarih, Islim
Tarihi ve Tiirk tarihiyle ilgili kitaplar daha ¢ok ilgisini ¢ekmigtir. Yakin
cevresinin soyledikleri ile 6zel kiitiiphanesinin katalogu bunu gostermek-
tedir. O, basta Tiirk ve Islam devletleri tarihi olmak iizere, cesitli milletle-
rin tarihini, Avrupa felsefe ve uygarlik tarihini, ilk kiiltiir ve uygarliklar
tarihini, dinler ve diller tarihini ¢esitli kitaplarda okumug ve incelemigtir.
Elde ettigi, bilgilerden Milli Miicadele Hareketi ve Yeni Tiirkiye Cumhu-
nyetmm kurulugunda yararlanmugtir.

Tarihi hayat boyunca bagvurulacak bir ders kitab1 olarak géren Mus-
tafa Kemal’in tarih ilmine yonelmesinde Manastir Askeri Tarih 6gretme-
ni Mehmet Tevfik (Bilge) etki etmigtir. Ondaki bu tarih ilgisi giderek art-
mig ve dmriimiin-sonuna kadar siirmiigtiir®, Ancak Atatiirk’iin tarihe yakin

4.  Atatiirk’iin, Fransizlanin 14 Temmuz 1789 Roénesans ve Reform hareketini kutladik-

——_lan 14 Temmuz Milli bayram: dolayisiyla yaptigt bu konusmanin yahnlastirilmig

metni i¢in, bkz; Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisim Etkileyen Olaylar,

Du,sunurler, Kitaplar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara 1989, s. 10; asil metin:

Atatiirk’iin Soylev ve Demecgleri, 111, (1961), s.81.

5.  Atatiirk’iin Diiglince yapisim Etklleyen faktdrler konusunda §. Turan’mn adigegen
eserine bakilmasim Ggiitleriz,

6. Leman Senalp, Atatiirk’iin Tarih Bilgisi, Uluslararas: Tkinci Atatiirk Sempozyumu
(9-11 Eyliil Ankara), c.Il, s.717, Ankara 1996.
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ilgi duymasinda, askerf kisiliginin yaminda, XIX. yiizyilda Osmanli Dev-
letinin ve diinyanin icinde bulundugu genel durum, Balkan Harbi, L
Diinya Harbi ve Milli Miicadele’yi bizzat yasamasi; Tanzimat hareketi,
Mesrutiyet idaresi gibi 6nemli tarihi gelismelere sahit olmas: vb. olaylar
etkili olmugtur, Yani XIX. yiizyilin fikrd, siyasi, idari, felsefi ve askerf ha-
diseleri onda tarih merakini gelistirmistir’. Milli tarih, milliyet¢ilik, Tiirk-
ciiliik, 14iklik, cagdaglik, vatan ve ozgiirliik gibi kavramlarin Atatiirk’iin
diisiince yapisinda yerlesmesinde okudugu tarih kitaplarinin tesiri ¢ok ol-
mustur/Lise ve Harp Akademisindeki 6grenimi sirasinda ve onu izleyen
Yillarda Fransiz Devrimi, Avrupa felsefe ve kiiltiir akimlari, Jon Tiirklitk
vesair konulari; Montesquieu, N.Kemal, Tevfik Fikret, Mustafa Celaled-
din, L.Cahun, H.G.Wells, L. Caetani, A. Hilmi gibi sahislarmn kitaplarini
zevkle okuyup incelemisy/soz konusu- kavramlari bunlar gercevesinde
agiklamug ve yorumlamigtir. Hilafetin zararh bir kurum olusu ve Arap al-
fabesinin Tiirk¢e’'nin yapisina nygun diismedigine dair goriiglerinin kay~
naklar da bu sahislar ve kitaplardir.

Atatiirk genel beser tarihi ve Tiirk tarihi alanlarinda daha ziyade De
Guignes, R. Grousset, Stanley, Delaporte, Wells, Maspero, Montesquieu,
L. Caetani, Hammer ve benzeri batihi yazarlarin eserleriyle, Ziya Gokalp,
Necip Asum (Yaziksiz) Ahmet Cevdet, A. Hilmi (Sehbanderzade),
Ahmet Refik ve N. Kemal gibi Tiirk yazarlarinin kitaplarindan istifade et-

nu§g;“

Tarih boyunca milletlerinin kaderine tesir etmis biiyiik devlet adam-
lar1 gibi; Atatiirk’de hayatinda tarihe biiyiik 6nem vermistir. Askerf kari-
yerinde ve Inkilaplarinda tarihin istisnai yeri apagik goriilmektedir. Siip-
hesiz o, tarihten istifade etmek, ders almak istemistir ve bunda basarih

olmustur. Zaten Atatiirk tarih bilmeden tarih yazmanin miimkiin olama-
yacaginmn bilincindeydi.

Aslinda Ataturk okul siralarindan itibaren tarih ile 6zel olarak mes-
gul olmustur. Ozel kiitiiphanesinde bulunan 4.289 kitaptan dértte birine
yakimim (885) tarih kitaplarinin olusturmas: onun tarih ilmiyle olan ya-
kinligini gosteren bir bagka husustur.

Tiirk tarihini baglangicindan itibaren ortaya c¢ikarmayi amaglayan
“Tiirk Tarih Tezi® ni savunmasi, 12 Nisan 1931'de Tiirk Tarih Tetkik
Cemiyeti_ (1935'de Tirk Tari Kurumu admmi aldi)'ni kurmas:, Anadolu

7.  Bukonuda genis bilgi i¢in bkz. L. Senalp; a.g.m.; s.718-727.

8.  Atatiirk’iin tarihgilik anlayis: ve fikir-diinyasm etkileyen unsurlar igin bkz; L. Se-
nalp, a.g.m., 720 vd.; $. Turan, a.g.e., s. 10 vd; A. Siislii, a.g.m., 5.340-342.

}{ Atatiick*tin Tiirk Tarih Tezi hakkinda bkz; Azmi Siislii; a.g.m., 5.337-340; Afet Inan,
Atatiirk ve Tarih Tezi, Belleten, Ankara 1939, say: 10 cilt IT1, 5.243 vd.b; Bekir
Sitk1 Baykal, Atatiirk ve Tarih, Belleten, Ankara 1971, ¢. XXXV, say1 140, 5.539-
540.
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eski uygarlhigimin (Hititler’den itibaren Tiirk uygarliklarinin) ortaya ¢ika-
rilmasi, Tiirk topluluklarinin tarihi durumlarn ve birbirleriyle iligkilerinin
belirlenmesi, Islam Tarihine Tiirk Tarihinin etkisinin incelenmesi, amagc-
laniyla ve bilimsel yontemlerle “tarih kitaplar1” yazilmasini emretmesi,
dolayisiyla “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” adh tarihi eserlerin yazilma-
s1, 1932'de Tiirk Dil Kurumunu kurmasi, 1935'de ise Ankara’da Dil ve
Tarih Cografya Fakiiltesi’nin kurulmasina karar vermesi, sdylev.ve de-
meglerinde daha ziyade tarihe yer vermesi, Nutuk gibi bir eser meydana
getirmesi Atatiirk’iin tarih bilgisi ve ilgisinin baglica gostergeleridir.

- -“Bugiinkii intibalimizi diine, maziye medyunuz” diyen Mustafa
Kemal, devrimlerini gergeklestirirken tarih bilgisini en hassas anlarda en
etkili silah olarak kullanmugtir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde hilafet
ve saltanatin birbirinden ayrilmasi ve saltanatin kaldirilmasi tizerine yap-
t181 konusmalar bunun en carpici Srnegini olusturmaktadir. Atatiirk genel
tarih ve Isldm tarihi bilgisi sayesinde Meclis iiyelerini bu nazik konuda
aydinlatmayi ve ikna etmeyi basarmstir.

M. Kemal tartigmalarin en hararetli bir aninda s6z alarak, Islam Tari-
hindeki engin ve derin bilgisiyle, saltanat ve hilafetin mahiyetlerini, tarih
boyunca fonksiyonlarini, halife ve sultan sifatlari alinda Osmanli padi-
sahlarinin davramglarim ikna edici delillerle ve garpici drneklerle Meclis
iiyelerine anlatmig; Meclisteki din bilgilerine de Islam dini hakkindaki
bilgisinin ¢cok dogru oldugunu sdyleyebilmigtir'.

3.M. KEMAL ATATURK’UN ISLAM TARIHI ANLAYISI

Mustafa Kemal Atatiirk, Islam tarihini okumus, §grenmis ve deger-
lendirmigtir. Gerek Nutuk’ta gerekse “Soylev ve Demecleri’nde Islam
tarihine dair goriiglerini ifade etmistir. Ozellikle Cumhuriyetin ilanindan
sonra, “Teskilat-1 Esasiye Kanunu” ve “Tevhid-i Tedrisat Kanunu”,
dogrultusunda, “kaldirma” (ilga) ve “yeniden yapma” (ibda) ilkeleri
cercevesinde Cagdas Tiirkiye'nin Yapilanmasi’'nda Isldm Tarihi ve Os-
manlt Tarihinden s6zetme geregi duymustur. Milli devlet, millf kiiltiir ve
milli egemenlik konulari mevzubahis oldugunda da Tiirk Isldm Tarihi ve
Arap Islam tarihleri, 6rnekleme ve agiklama, kargilastirma ve sentez
yapma amagclariyla, cesitli yonlerden ele alinmusgtir.

. Mustafa Kemal’in Islam tarihi ile ilgili goriigleri, esas itibariyle,
“Islam Dini” ve “Islim Peygamberi” konularini kapsar. Ancak saltanat
ve hiléfet kanunlarimin Cagdas Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki durumlart mii-
zakere edilirken Atatiirk gerek Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde gerekse

}’b. Atatiirk’in tarih bilgisi ve ilgisi hakkinda aynnth bilgi igin bkz; Bekir Sitki Bay-

~  kal, Atatiirk ve Tarih, Belleten, Ankara 1971, c XXXV, say: 140, 5.532-540; Sabri
I-%zmet]i, Atatiirk ve Tarih, Askeri Tarih Biilteni, Ankara 1993, say1 35, yil 18, s.13-
20.
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yurt gezilerinde yaptifi konugmalarda Isldm tarihinin “rasid halifeler
devri’ni ve “Osmanhi Devleti donemi’ni “hilafet-saltanat” ekseninde
degerlendirmistir. O, Islam Peygamberi Hz. Muhammed’den, “Mazhar-1
niibiivvet ve risalet olan Efendimiz” stzciigiinde oldugu gibi, 6vgii ve
saygiyla sozederken, yaptig1 isleri iftiharla aciklarken, “sl&m Tarihinin
Onemli iki konusunu olusturan hiléfet ve saltanat hakkinda Comhuriyetin
ilanindan sonra olumlu ve takdir edici ifadeler kullanmarmustir.

a. Atatiirk’iin islam Dini ile Tigili Goriisleri

Mustafa Kemal, Islam’1 bilen ve ona bagl olan bir insandir. Bir ¢ok
konugmasinda Islamiyeti ovmis; akil, mantik ve ilim dini oldufunu be-
lirtmigtir'.

“Din vardir ve ldzmdir. Temeli ¢ok saglam bir dinimiz var. Malze-
mesi iyi; fakat bina, uzun asirlardir ihmale ugranus. Harglar dokiildiikge
yeni har¢ yapip binay: takviye etmek liizumu hissedilmemis. Aksine ola-
rak bircok yabanct unsur-tefsirler, hurafeler binay: daha fazla hirpala-
mis. Bugiin bu binaya dokunulamaz, tamir de edilemez. Ancak zamanla
catlaklar derinlesecek ve saglam temeller iistiinde yeni bir bina kurmak
liizumu hasu olacaktir.

“Bizim dinimiz en makul ve en tabii dindir. Ve ancak bundan dolay:-
dir ki son din olmugtur. Bir dinin tabii olmas: icin, akla, fenne, ilme ve

mantiga tetabuk etmesi lazimdir. Bizim dinimiz bunlara tamamen muta-
biktir.”

“Tiirk milleti daha dindar olmalidir, yani biitiin sadeligi ile dindar
olmalidir demek istiyorum. Dinime, bizzat hakikate nasil inaniyorsam,
buna da byle inanmiyorum. Suura aykiri, ilerlemeye mani hi¢ bir sey ihtiva
etmiyor... (1923)

“Milletimiz, din ve dil gibi kuvvetli iki fazilete maliktir. Bu faziletleri
hi¢bir kuvvet, milletimizin kalb ve vicdamndan ¢ekip alamamistir ve ala-
maz (1923)”.12

“..Islamiyetin ilk parlak devirlerinden mdzi mahsulii olan sakim
adetler bir zaman igin kendini gostermeye, niifuz ikaina muktedir olma-
migsa da, biraz sonra Islam hakaytkma temessiik, Islam esaslarina tev-
fik-1 hareket etmekten ziyade, mdzinin miraslarindan olan ddet ve itikad-
lar, dine kangstrmaya baglamiglardir. Bu yiizden Islam cemiyetlerine
dahil birtalam kavimler, Isldm olduklarl halde siikiita, sefdlete, inhitata

11. Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin F ikir ve Diigiinceleri, Ankara 1971, 5.206.
12.  Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, Ankara 1959, 2. Basky, II, 66-67; 5.90, 11, 70.
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mdruz kaldilar, Mdzilerin batl ttzyad ve itikadlariyla Islamzyetz tesvik et-
tikleri ve bu suretle hakikat-1 Islﬁmzye ’den uzaklagtiklar icin, kendilerini
diismanlarinin esiri yaptlar.”

“Bizim dinimiz milletimize asagilik, miskin ve hor goriilmeyi tavsiye
etmez. Aksine Allah da Peygamber de insanlarin ve milletlerin yiicelik ve
sereflerini muhafaza etmelerini emreder.”

/

Atatiirk, Isldm dininin siyasallagtirilmast; siyasi anlayislarin ve esas-
lann dinilestirilmesi, hilafetin saltanata donu§turuhn631 konularima da
temas eder ve soyle derr

“Din liizumlu bir miiessesedir. Dinsiz milletlerin devanuna imkan
yoktur. Yalmiz suras: var ki din, Allah ile kul arasindaki baghliknr. Softa
sinifimin din sunsarlzgzna miisaade edilmemelidir. Dinden maddi menfaat
temin edenler, igrenc kimselerdir. Iste bzz, bu vaziyete muhalifiz ve buna
miisaade etmiyoruz... (1930)""*

“...Islém dinini, yiizyillardan beri alisageldigi iizere bir siyaset araci
durumundan uzaklagtirmak.ve yiiceltmek gerekli oldugu gercegini gorii-
yoruz. Kutsal ve ilahi inanglarinuzi ve vicdani degerlerimizi, karanlik ve
kararsiz olan-ve her tiirlii menfaat ve ihtiraslara gériiniis sahnesi olan si-
yasetlerden ve siyasetin biitiin kisstmlarindan bir an énce ve kesin olarak
kurtarmak milletin diinyevi ve uhrevi mutlulugunun emrettigi bir zaruret-
tir. Ancak bu suretle Isldm dininin yiiceligi belirir.”"

Alintilanan goru§1er1nde goriilmektedir ki Atatiirk, Islam’a ictenlikle
baghdir ve Din’in 6zgiin haliyle korunup yasanilmasim istemektedir.
IslAm’m akil, ilim, fen ve mantik dini oldugunu, insanlara ve milletlere
kimlik ve kisilikleriyle yasama anlayis1 telkin ettifini belirtmektedir. Bu
sebeple, Tiirk milletinin dinini 6grenmesi ve daha dindar olmas: gerekti-
gini sdylemektedir.

Ancak Din’den uzaklagmaya ve din istismar:1 yapmaya giddetle kargi-
dur. Siyasi ve sahsi nedenlerle din istismar: yapilmasina, Din’in siyasete
alet edilmesine asla tahammiilii yoktur. Miisliiman olduklar1 halde ¢tken
ve yikilan milletlerin, ge¢miglerinin yanhs aligkanliklarina ve manglarma
Islam’1 dayanak yaptiklar1 ve Islami gerekgelerden uzaklastiklar icin,
yok olduklarim sgyler. Din’in hurafelerden ve batil inanclardan arindiril-
mug olarak insanlara sunulmasim ister.

13.  Soylev ve Demegler, 11, 90; Ethem Ruhi Figlali, Atatiirk ve Din, Milli Egitim Anka-
ra 1981, s.134-135.

14, E.R. Figlaly, a.g.m., 5.135.

15. TBMM Zabit Ceridesi, devre II, cilt VI, s.3.
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Bu bakimdan Atatiirk din egitim Ogretiminin ¢ok ciddi olarak ele
alinmasi gerek‘ugl, kadin ve erkek olsun biitiin vatan evladmn Dini’ni §8-
renmesini zaruri oldugu du§uncesmded1r Ulkede yiiksek din bilginleri
yetistirecek kurumlar olmasim zaruri gormektedir'®. Nitekim kendisi bu
isle yakindan ﬂgﬂennu§, Imam Hatip Okullar1 ve Istanbul Universitesi
Ilahiyet Fakiiltesi’nin agilmasim saglamistir. B6ylece devlet eliyle, resmi
kiiltiir ve egitim-6gretim politikast dogrultusunda, din gérevlisi ve din bil-
gini yetigtirilmesine gayret etmistir.

b. Atatiirk’iin Hz. Muhammed Hakkindaki Goriigleri

M. Kemal, Islim Peygamberi Hz. Muhammed hakkinda oldukga
hiirmetkar ve sitayiskar ifadeler kullanir. Onun insanlik tarihinin en seg-
kin ve dahi kigisi oldugunu soyler. daveti ve teblif hizmeti miicadelesi
hakkinda genis bilgiler verir. Iste O’nun Hz. Muhaimmed'le ilgili goriigle-
rinden bir kesit:"

“Son peygamber olan Muhammed Mustafa (s.a.s) 1394 yzl dnce
Rimi Nisan ay zgznde Rebiulevvel aymun Onikinci Pazartesi gecesi saba-
ha dogru tan yeri agarwrken dogdu. Giin dogmadan... Bugiin o giindiir.
Insallah biiyiik tesadiiftiir. Gergekten Arap tarihiyle bu aksam dogum gii-
niintin yldoniimiine rastlyyor. Hz. Muhammed, cocukluk ve genclik giinle-
rini gecirdi. Fakat heniiz Peygamber olmad. Yiizii nurlu, sozii ruhani, ol-
gunluk ve goriiniiste egsiz, soziinde dogru, yumusak huylu ve insanlikia
oOtekilere iistiin olan Muhammed Mustafa énce bu 6zel vasiflar ve segkin-
ligiyle kabilesi icinde “Muhammedii’l-emin” oldu. Muhammed Mustafa,
Peygamber olmadan dnce kavminin sevgisine, saygisina, giivenine ulasti.
Ondan sonra ancak kirk yasinda niibiivvet ve karkiiciincii yasinda risélet
geldi. Fahridlem Efendzmzz sonsuz tehlikeler icinde bitmez sikinti ve zor-
luklar kargzsma’a yzrmz yi calistt ve Islém dinini yerlestirmek icin pey-
gamberlik gdrevini yapmay: basardiktan sonra cennetin en yiiksek taba-
kasina ulagn. Kendisinin irsadina ulagmg olan miisliimanlar ve dzellikle
seckin sahabe pekcok gozyast doktiiler. Fakat insanlik geregi olan bu
tztintilii durumun faydasiz oldugunu hemen anlayan anlayish kigiler,
Peygamberin arkasindan aglamak degil, iimmetin iglerini bir an dnce
giizel yiiriitmeye ulastiracak tedbiri almak inancryla toplandilar. Resil-i
ekrem’e halife olacak bir emir segilmesi s6z konusu edildi. Hz. Peygam-
ber, dostu olan Hz. Ebubekir’den sahsen ¢ok hoslanirdi. Son nefeslerini
yasarken Ebubekir’in kendisine halef olmasinin uygun olacagini degisik
sekillerde isaret de buyurmuglard..”

16. Atatiirk’tin bu konudaki goriigleri igin bkz; Atatiirk’iin Sdylev ve Demecgleri, 11, 90.
17. (Bkz; Nutuk-Soylev, I.Cilt, Ankara T.T.K. Yaymlar: 1989, s.1840): Atatiirk Aragtir-
ma Merkezi Dergisi, 5.106-108.
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Atatiirk bu sdylevinde Islam Peygamberi’nin hayatin1 ve dini teblig
caligmalarim veciz bir gekilde ortaya koymaktadir. Siyer kitaplar: ve
Islam tarihi kaynaklarinin genel anlatim: gercevesinde kalan bu aciklama-
st ile Hz. Peygamber’in hayatim ve ilk devir Islam tarihini teferruatiyla
bildigini gostermektedir. Ancak O’nun bu bilgilerinin de bir takim kay-
naklar1 vardir.

¢. M. Kemal Atatiirk’iin Islam Tarihiyle flgili Goriisleri

Atatiirk Islamiyet, Islom Peygamberi ve de Isldm tarihi hakkinda tat-
minkar malumata sahiptir. Kumandanlik yapti§1 cephelerde, yurt gezile-
rinde, Milli Miicadele faaliyetlerinde ve Tiirkiye Biiyilk Millet Mecli-
si’nde yapmus oldugu konusmalarda bu diistinceye ulagmaktayiz. Mustafa -
Kemal Kur’an, Siinnet ve Islam hakkindaki bilgisini nereden elde etmis-
tir? Hangi Tefsir, Hadis ve Islam tarihi kitaplarini okumustur? Hangi din
bilginlerinin goriislerinden ya da damigmanhifindan istifade etmistir? vb.
sorulara suanda gdyle cevap verebiliyoruz: Bilinen sudur ki; onun bu ko-
nudaki goriigleri kitabidir ve isabetlidir. Filibeli Ahmet Hilmi, Ahmet
Cevdet Paga, Namik Kemal, gibi bir takim Dogulu yazar ve “Federal Bir
Diinya Devleti” adli eserin sahibi Ingiliz tarihci Wells, Stanley, L. Caeta-
ni gibi Batili yazarlara ait Islam tarihi kitaplarim okurnU§ oldugu aciktir.
Gerek 1 Kasim 1922'de “Saltanat-t Milliyenin tahakkukuna dair
Biiyiik Millet Meclisi’nde cereyan eden celsede” (Hilafet ve Saltanatin
birbirinden ayrilmasiyla ilgili giindem oturumunda) gerekse 3 Mart
1924'de Teskilat-1 Esasiye Kanunu hakkindaki tartismalar esnasinda yap-
ti1 konugmalar onun genel insanhik tarihi, Isldm ve Tiirk tarihlerini iyi
bildigini agikca gdstermektedir. Iste bir drnek:

Beyler! Yine bilinmektedir ki: Diinya yiiziinde yiiz milyonluk bir
Arap kiitlesi vardir ve bunlarin Asya’ya ait kismu Ceziretii’l-Arab’da
yogun olarak varliklarmn stirdiiriirler. Niibiivvet ve risalete mazhar olan
Fahridlem Efendimiz bu Arap kutlesz iginde, Mekke'de diinyaya gelmis
miibarek bir viicut idi.

Ey arkadaglar! Tanr: birdir, biiyiiktiir, ilahi adetlerin goru;lerme ba-
karak diyebiliriz ki, insanlar iki sznzﬁa iki gagda incelenebilir. Ilk cag in-
sanligin cocukluk ve genglik ¢ag, ikinci ¢ag, insanlifin erginlik ve olgun-
luk cagidir. Insanlik birinci cagda tipk: bir cocuk gibi, tipki bir geng. gibi
yakindan ve maddi vasualarla kendisiyle ilgilenilmeyi gerekli goriir.
Allah, kullarimin gerekli olan olgunluk noktasina ulasmasina kadar, igle-
rinden vasitalarla, kullariyla ilgilenmeyi ilahi gereklilik saymistir. Onla-
ra Hz. Adem (a.s)den itibaren kaydedilmis, kaydedilmemis sonsuz dene-
cek kadar ¢ok peygamber ve elgi gondermigstir. Fakat peygamberzmzzm
aracthifiyla en son dini ve medeni hakikatlar: verdikten sonra artik insan-
likta araci yoluyla temasta bulunmaya gerek gormemistir. Insanhigin an-
lama derecesi, aydinlanma ve olgunlasmas: her kulun dogrudan dogruya
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iléhi ilhamlarla temas yetenegine ulashgint kabul buyurmustur. Bu se-
bebledir ki Hz. Peygamber, peygamberlerin sonuncusu olmustur ve kita-
b1, en miikemmel kitaptir."®

Atatiirk’tin Milli Miicadele yillarinda, daha ¢ok Islam tarihi ile ilgili
kitaplar okudufu gozlenmigtir. O giinlerde karargahinda vazifeli olan
H.Edip Adivar da Milli Miicadele’yi anlatan Romani’nda onun Islam tari-
hinin ilk dénemlerini anlatan kitaplar okudugunu yaznrla.k’cadlr‘9 Afeti-
nan’in yazdiklar: da bu dogrultudadir®.

Mustafa Kemal’in Isldm tarihi alaninda bagvuru kaynaklarimn basin-
da Sehbanderzade Ahmet Hilmi’nin “Tarih-i Islom” isimli eseri gelmek-
tedir. Eseri dikkatle okuyan ve yazarm kimi goriiglerini paylagsan Ata-
tiirk’{in iizerinde durdugu konular A. Hilmi’nin de eserinde 6nemini
vurguladiklandr. Islam’n akil ve ilim dini olmasi, Hz. Muhammed’in
egsiz kigiligi ile Isldm’a damgasim vurmasi, Hz. Ebubekir ve Hz.
Omer’in yasantilari ve uygulamalar: ile “ragid halifeler” olarak tamm-
lanmaya layik olduklari, hilafet meselesi onlarin baglicalaridur.

A. Hilmi’nin hiirriyet, ilim, ortaga hayatindan gagdag yasama
gecme gibi temel problemlerle ilgili goriis ve diisiinceleriyle Atatiirk’iin
diisiince ve uygulamalan arasinda da genelde bir uyum bulunmaktadir.

Ancak Atatiirk’iin Islam Tarihi ve Hilafet konularindaki goriiglerinin
olugmasinda L. Caetani’nin 1905-1912 yillar1 arasinda 5 cilt halinde ya-
yimlanan “Annali dell Islam” isimli 5 ciltlik eserinin daha cok etkili ol-
dugu sdylenebilir. Hiiseyin Cahit Yal¢in’in Malta’da tutukluyken Tiirkge-
ye gevirdifi ve 1924-1926 yillarinda 9 cilt halinde bastirilan bu eser, t1pk1
A. Hilmi’nin eserleri gibi Atatiirk’iin 6zel kiitiiphanesinde mevcuttur?'. L
Caetani, bu eserinde Hz. Muhammed’in Isl4m dininin kalbi durumunda
. olmadigin, niibiivvetinin de kisisel gayretleri ve bazi sosyal-politik ha-

dislerin mahsulii oldugunu iddia ettigi gibi Islim Peygamberi’ne ve risa-
leti'ne de saldirilarda bulunmaktadir. Atatiirk Islamiyeti, Hz. Peygam-
ber’in Mekke’de ve Medine’deki hayatini, gazvelerini, hilafet meselesini
yazip degerlendirirken L. Caetani’den ¢ok istifade etmis ve etkilenmistir.
Onun goriislerinden bazilarint da kendine 6zgii anlatimla kullanmis ve
yorumlamustir. Iste bir Srnek:

18. Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, 1527, 5.418; sadelestirilmis metin, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Dergisi, s.106.

19. H.E.Adwvar, Tirk’iin Atesle Imiihani, 1962, 5.146 vd.

20. Afet6 inan, Istiklal Savaginda Tarih Bllglszmn Rolii, Atatiirk Hakkinda Konferanslar,
1946, 5.15.

21. L.Caetani, Annali dell Islam (IslAm Tarihi), cev. Hiiseyin Cahit, IX,
Lo 1o9s: ¢ y. i cilt, Istanbul




MUSTAFA KEMAL ATATURK'UN 1SLAM TARIHI ANLAYISI 125

“Kur’an’dan dgrendigimize gore, Muhammed hi¢ degismeden yasa-
mug bir insan degildi; o da hayat ve hadislerin zaruri icaplar: karsisinda
adeta hergiin degismigstir.”

“Muhammed, ibtida Allah’in resuliiyiim diyerek ortaya ¢ikmamigtir;
bunu diisiinmemigstir. Bu diisiince, senelerce miicadele ettikten sonra ken-
disinde hasil olmustur.”?

4. TURK-ISLAM TARIHi ANLAYISI

Atatiirk’tin Isldm Tarihi alaninda 6nemle vurguladigi konularn ba-
sinda Islam tarihine Tiirk tarihinin etkisi ve Tiirklerin Isldm iimmeti igeri-
sindeki yeri gelmektedir. O, giiclii Tiirk milliyetcili§i duygusu ile Tiirk
Tarihi’ni, Tiirk milletinin kiiltiir ve uygarlifini okuyup Ogrenmeyi en
dnemli ugraslarindan biri yapmigtir. Unutulan ve iyice incelenmemis olan
Tiirk Tarihinin ve uygarhigmm gerek Isldm’a gecisten Onceki gerekse
sonraki durumunun aragtirilmasini ve bilimsel yontemle ortaya konulma-
sini istemigtir,

Atatiirk’e gore Tiirk milletinin tarihi ve uygarlig: Islam diinyas1 i¢ine
girdikten sonra kendi benligini yitirmis; ylizyillar boyunca bayraktarligim
yaptig1 Islam milletleri ve medeniyeti tarihi biinyesinde erimistir. Meyda-
na getirdigi kiiltiir v& uygarhik eserleri dogrudan kendi varligina degil,
Araplar ve Farslar gibi uluslardan olugan “Islam iimmeti’ne mal edilmis;
bunlarda kendisine en ufak bir pay verilmemistir. Béylece Tarihi ve kiil-
tiire] varhiklarim yitiren Tiirkler asagilik duygusuna kapilmigtir. Osmanli-
lar devrinde tarihgiligin, Tanzimat’a kadar “Ummet Tarihi” anlayigina
dayanmasi, dolayisiyla Tiirkler’in Tarihi’nin Islam milletlerinin tarihin-
den ayn tutulmamasi, onunla birlestirilmesi de bunda etkili olmustur.

Atatiirk’e gbre Osmanlilar déneminde ve genel Islam tarihgilifinde
ne Isldm’dan once Tiirk Tarihine ne de miisliiman olduktan sonra Tiirk-
ler’in uygarlik alamindaki basarilarina, hatta Islam’a yaptiklar biiyiik hiz-
metlere yer verilmigtir. Ne yapilmigsa, Islim ve medeniyeti adina yapil-
mug saydmus; Tiirklere ait hersey Islam Tarihi ve medeniyeti iginde erimig
gitmistir. Tiirk asilli tarih¢iler de “milli tarih” anlayisi ile ortaya cikip
Tiirk Tarihine sahip ¢ikamamuglar ve seslerini duyuramam1§lard1r Bu
durum Tanzimat devrine kadar boyle surmu§tur

Tanzimat donemine gelindiginde tarih anlayiginda ve tarih yazicihi-
gmnda bir takim degisiklikler olmustur. Bu degisim tam anlamyla bir
“milli tarih” yazicilig1 anlayigini getiremediyse de bir “devlet tarihi” dii-

22. Bu goriiglerin metni igin bkz; S. Turan, a.g.e., 5.35, L. Caetani’nin Islamiyet, Islam
Peygamberi ve Hilafet hakkindaki yazdlklan miisliiman alimlerce elegtirilmis ve
reddedilmigtir. Bkz.: M. Asim Koksal, Miistesrik Caetani’nin Yazdig: Islam Tarthin-
deki Isnad ve [ftiralara Reddiye, Istanbul 1987.
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siincesini ortaya cikarmugtir. Yani bir “Osmanli Devleti”, “Osmanhci-
bk”, “Osmanli Tiirk Devleti” anlayig1 geligti. Miisliiman uluslar ve miis-
liiman olmayan topluluklara bir bakima esit haklar verilmesinin ve diin-
yadaki milliyet¢ilik hareketlerinin bunda 6nemli tesiri olmustur.

Tanzimat devrinde ve sonrasinda, iste bu “devlet tarihciligi” ve
“Osmanhilik anlayisi” ¢cercevesinde, milli tarih suuru olugmusg ve benim-
senmis; Islam Tarihi de Tiirk Tarihi de okullarin miifredatinda yer almig-
tir.

XIX. yiizyilda ulusculuk akimlarinin giiclii bir sekilde ortaya ¢ikma-
s1 ve XX. ylizyilda Osmanli’y1 olugturan uluslarin ayri ayri devletler kur-
masina, “milli tarih” anlayigina sahip “Tiirk aydinlarr”nin milliyetcilik
bilimiyle Tirk tarihini incelemeye yonelmesine kadar, Tiirk Tarihi ve
Tiirklerin Islam ve Osmanl: tarihlerindeki yeri gercekei bir yaklagimla ele
almmarmgtir. Ustelik, ylizyillar boyunca Islam’a hizmet edip bayrakdarli-
gim yapmalari, Isldm’m dinamiklerinden birini temsil etmeleri sebebiyle,
Tiirkler ve Tiirk tarihi Hristiyan diinyanin saldirisina ugramus, stirekli ola-
rak kotiilenmis ve agagilanmustir. Din taassubu, kin ve intikam duygula-
nyla ve bunda gizlenen siyasi amaglarla kalem kullanan Hristiyan yazar-
lar Tiirk Islam Tarihine ¢ok ¢irkin iftiralarda ve en a8ir suglamalarda
bulunmaktan kacinmammglardir.

Biitiin bunlar1 bilen ve olumsuz sonuglarini goren birisi olarak Mus-
tafa Kemal Atatiirk, Tiirk Tarihine 6zel olarak egilinmesini ve Tiirk mil-
letinin gergek tarihinin tiim yOnleriyle ortaya ¢ikarilmasini istemigtir.
Boylece Tiirk Gengligi, gegmiginin parlakhig suuru ile bugiiniine baka-
rak, diinya uygarlik tarihindeki yerini gorecek, herkesin oniinde alm dik
olarak yiiriiyecek ve gelecege daha iyi hazirlamp giivenle bakabilecektir.
Atatiirk bu konudaki diisiincesini §6yle ifade etmigtir.

“Biiyiik devletler kuran ecdadimiz, biiyiik ve sumiillii medeniyetlere
de sahip olmugtur. Bunu aramak, tetkik etmek, Tiirkliige ve cihana bildir-
mek bizler icin bir bor¢dur. Tiirk cocugu ecdadni tamdikca daha biiyiik
isler yapmak icin kendinde kuvvet bulacaktr. -

“Simdiye kadar memleketimizde nesrolunan tarih kitaplarimin co-
gunda ve onlara mehaz olan Fransizca tarih kitaplarinda Tiirklerin
diinya tarihindeki rolleri suurlu veya suursuz olarak kiiciiltiilmiigtiir.
Tiirklerin, ecdat hakkinda boyle yanhs malumat almasi, Tiirkliigiin kendi-
ni tammasinda, benligini inkisaf etmesinde zararl olmugtur.””

“Tiirkleri biitiin diinyaya geri bir millet olarak tanitma goriisii bizim
de igcimize girmigtir. Dortyiiz cadirlik bedevi bir kabileden bir imparator-

23. Hakk: Dursun Yildiz, Atatiirk ve Tiirk Tarihi, s.732-734; S. Hizmetli, a.g.m., 5.15.
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luk ve millet tarihini baglatmak suretiyle imparatorluk zamarminda Tiirkle-
rin goriisii de bu merkezdeydi. Evvela millete, asil bir soya mensup oldu-
gunu, biitiin medeniyetlerin anas: olan ileri bir milletin cocuklar: oldugu-
nu dgretmeliyiz. Biitiin igleri ancak biiyiik milletler yapar. Eger bir millet
biiyiikse kendisini tanitmakla daha biiyiik olur.”

Atatiirk Tiirk Tarihi hakkinda diigiindiiklerini kavramsal ve kurumsal
diizeylerde hayata gecirmeyi basarmugtir. Biiyiik bir istek ve gayretle biz-
zat “Bilyiik Nutku” yazmasi, Tiirk Tarihini ve Tiirk Islam tarihini yaz-
mak ve bilimsel metotlarla agiga ¢ikarmak iizere Tiirk Tarihi Tetkik En-
ciimenini kurmasi, 6zel bir Tiirk ocaklan “Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti”
tegkil ettirmesi (1931), “Tiirk Tarihi’nin Ana Hatlar” (1930, 606
sayfa), “Tiirkler’in Medeniyete Hizmetleri” isimlerindeki eseslerin yaz-
dirllmasi; Ortaokul ve Liselerde “Tarih” adli ders konularak Tiirk Tarihi-
nin okutulmasi “Tiirk Tarih Tezi nin kabul edilmesi, 1932'den itibaren
Tiirk Tarih Kongreleri ve Tiirk Ocaklar1 Kurultaylar diizenlenmesi, Tiirk
Tarihi ve Tiirk Isldm medeniyetiyle ilgili kitaplarin terciime ettirilmesi
Tiirkiyat Enstitiilerinin kurdurulmas: vb. bu diiglincenin hayata geciriligi-
nin somut 6rneklerini olusturmaktadar.

“Tiirk ¢cocuklarinda kabiliyet, her milletten iistiindiir. Tiirk kabiliyet
ve kudretinin tarihteki bagarilart meydana ¢iktikga, biisbiitiin Tiirk cocuk-
lar1 kendileri icin lazim gelen anlim kaynagiwni o tarihte bulacaklardir.”®

5. M. KEMAL ATATURK’UN iISLAM DEVLETI ANLAYISI

Mustafa Kemal, Hz. Peygamber ve Ragid Halifeler devirlerinin adil
yonetimlerle gectigini belirttikten sonra, Muaviye b. Ebi Sufyan’la birlik-
te istibdater hitkiimdarlar déneminin bagladiini sdyler. Muaviye’'nin bir-
takim hilelerle Hz. Ali’ye iistiinliik saglamasi ve hiikiimranlif: ele gegir-
mesiyle de dinin siyasete alet edilme siirecinin bagladigini; istibdat,
istismar ve ihtiraslarim desteklemek igin de hiikiimdarlarin ulema sinifim
kullandiklarim ifade eder. Ancak “gercek ulema, dini biitiin alimler hic-
bir zaman boyun egmediler. Onlarin emirlerini dinlemediler, tehditlerin-
den korkmadilar” der.

Atatiirk’iin bu tespit ve degerlendirmeleri tarihi realiteye uygundur.
Onlan aynen paylasiyoruz ve ekliyoruz: Hilafetten (Muaviye’'nin oglu
Yezid’in veliaht tayin edilmesiyle) Saltanata gecilmesiyle birlikte “Din”
devletin himayesine girmis; pek cok konuda sultanlarin buyruklari ve fer-
manlar1 “mutlak otorite” kabul edilmistir. Gercek ulema digindaki ilmi-
ye sifi da'buna ses ¢ikarmamusg; hatta bu ydndeki uygulamalara alet ol-
muglardir. Ayrica saltanata gecisle birlikte.. “taklit¢i. miisliimanhk”
donemi baglamus, Islam kiiltliri miiminlerin diigiincelerine ve yagan-

24. “Atatiirkgiiliik” (Birinci Kitap) Atatiirk’iin Goriig ve Direkﬁﬂeﬁ, 5.358.
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tilarina yon vermege baglarmistir. Miisliiman hanedanlar zaman zaman
Kur’an ve Siinnet’in birtakim hiikiimlerini siyasi emelleri icin kullanmak-
tan, Din’i siyasete alet etmekten kacinmamuglardir. Yani Din’in siyasal-
lagtirilmas siirecine girilmigtir.

Iste Mustafa Kemal’in bu konuda séyledikleri:

“Beyler! Gergek ulema ile dine zararli ulemamnin birbirine karigtiril-
mast Emeviler zamamnda baslamistir. Hz. Peygember’in saadetli zama-
minda, Peygamberin vefatindan sonra, Ragit Halifeler zamaninda, hep
dogrudan dogruya, Hz. Peygamber’in yol gostermesiyle Islém olan Rdésit
halifelerin aydinlatiimasiyla kurtulusa eren halk kiitleleri arasinda ger-
cek temizlik, icten sayg, yiice bir baglhlik vardi. Ta ki Muaviye ile Hz. Ali
karst karsiya geldiler. Siffin olaymda Muaviye’nin askerleri Kur'an’i
mizraklarina diktiler ve Hz. Ali’nin ordusunda bdylece kararsizlik ve za-
yiflik olusturdular. Iste o zaman dine bozgunculuk ve miisliimanlar aras:-
na nefret girdi. O zaman hak olan Kur’an haksizlig1 kabule arag yapud.
En zorba hiikiimdarlardan olan Muaviye’nin nasil bir hile ile hilafet sifa-
tm takindigim biliyorsunuz. Ondan sonra biitiin istibdat¢t hiikiimdarlar
hep dini alet edindiler. Istibdat ve ihtiraslarim desteklemek icin hep
ulema sinifina bagvurdular. Gergek ulema, dini biitiin alimler hi¢ bir
zaman bu zorba hiikiimdarlara boyun egmediler. Onlarin emirlerini din-
lemediler, tehditlerinden korkmadilar.

Ucbuguk dort yil oncesine kadar hayatta olan Osmanly hiikiimdarlary
da aywi seyleri yapnuglardir. Son Osmanli hiikiimdar: Vahdettin’in davra-
nislart goziimiiziin oniindedir. Onun emriyle bile bile éliime gotiiriilen
milleti kurtarmak isteyenler dsi ilan edildi. Onun emriyle millet ve vatan
kurtarmak icin kan doken aziz ordumuzun, isyancilar siiriisii olduguna
dair fetvalar veren ulema kiyafetli kisiler ¢iktu...

Ddort Halife’den sonra din stirekli siyaset araci, ¢ikar aracu, istibdat
aract yapildi. Bu durum Osmanli tarihinde boyleydi. Abbasiler, Emeviler
zamaminda bdyleydi. Boyle 4di ve sefil hilelerle hiikiimdarlik yapan hali-
feler ve onlara dini alet yapmaya tenezziil eden sahte ve imansiz limler
tarihte dc;sima rezil olmuglar, rezil edilmigler ve daima cezalarint gérmiis-
lerdir...”

Mustafa Kemal, hilafet ve saltanatin kaldirilmas: miinasebetiyle yap-
t1f1 konugmalarda devlet anlayisim agiklamustir. Yiizyillar boyunca miis-
liiman milletler ve devletlerin siyasi yonetim sekli olan halifelifin artik;
TBMM, bagimsiz bir Tiirk devleti varken, egemenlik kayitsiz sartsiz mil-

25. Atatiirk’ﬁ'n 20.03.1923 tarihinde Izmit’te yaptif1 konugma: Konugmanin asil metni
icin bkz: Aratiirk’iin Séylev ve Demecleri, C.II, 5.63-64; Sadelestirilmis metni i¢in
ise R. Boyaciogly, a.g.m., s.120-121.
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letin iken varsayilamiyacagim belirnnigtir. Siyasi ve idari yonden yok
saydig: bu makamn ilmf ve dini yonden de mesruiyetini yitirdigini ifade
etmistir: ”

“Iimi ve dint bakis noktasina gelince bizim hiikiimet seklimiz ser’t ve
dini hiikiimlerin tarif ettigi mahiyettedir. Halife yahut hildfet makam,
yalmiz Tiirkiye Devleti ve Tiirkiye Islém halkiyla sinirlanmis bir makam
olsaydi, o zaman varolan sekil icinde bunun ifade tarzin: diisiinebilirdik.
Fakat boyle degildir. Bu makam biitiin Isldm dlemini kapsiyan bir ma-
kamdir. Buna gore o makama yalmz Tiirkiye halkinin gorev ve yetki ver-
mesi gii¢ ve yetkisi disindadir™. Fakat bu makama dogrudan dogruya bir
yetki vermeye kalkisacak olursak bu yetkinin uygulama alani Islém
dlemini kapsar, Halife Isldm &leminin iizerinde bizim verecegimiz gorev
ve yetkiyi uygulamak zorundadir. Uygulayamazsa zaten anlami yoktur.
Uygulamak icin ya onlar buna uyacak veya reddedeceklerdir. Uymak
veya red iki sebepten olacaktir. Birisi bagimsiz olan miisliiman devletler
miidahaleyi, kendi bagimsizliklarina miidahale olarak algilayacaklar ve
bunu reddedeceklerdir. Nitekim Afgan emiri yapmis oldugumuz sizlesme-
de bir iki noktayr kendi bagimsizhgina miidahale sayarak kabul etmemig
ve demistir ki: “Ben hi¢ bir suretle milletimin bagimsizlifina kimseyi
karisarmam. Benim namaz kilacagim camideki hatibe ve hatibin irdd
edecegi hitabete dahi ait olsa”. Oteki Isldm dlemi ise, bastan, asagiya
kadar esaret durumindadir®. Fas, Tunus, Cezayir, Trablus (Libya), Hind
ve biitiin bu iilkelerde yasayan dindaglarimiz vicdan? hiirriyetlerine ve ba-
gimsizhiklarina sahip degillerdir®. Bunlara bu genis yetkiyi uygulatabil-
mek icin dnce onlarin hiirriyetlerini elde etmek, yani onlar: esaret zinciri
altinda bulunduran devletlere - karst savas acmak gerekir®. Ingiltere,
Fransa, Italya, vs. devietlere savas acmak ve bu savaslarda basarili
olmak gerekir®. Halife olan kiginin bunlar: yapabilmesi icin, bir giicii ge-
rekir. Eger o giic Tiirkiye devletinin giicii olursa, 8 milyonluk Anadolu
hallamin gérevi biitiin cihana karst savas a¢cmas: ve bunlart kurtarmasi
olacakur ki, boyle bir gorevi 8 milyon Anadolu halkina yiiklemek miim-
kiin degildir. Boyle bir giorev yapmak gerekirse, 70 milyon miisliimandan
olusan Hindistan’in yapmast gerekir. Gorev vermek Tiirkiye devletinin
gorevinin iizerinde bir sey olur. Ancak Islam dlemi hiir ve bagimsiz sart-
lar icinde bir araya gelir. Kabul ederlerse toplanir ve Halifenin durumu-
nu tesbit eder. Oyleyse bizce yapilacak bir sey kalmarmstir efendim.”

Bu yaklagimi ile Mustafa Kemal halifeligin artik mesruiyetini yitirdi-
gini, Tiirk milleti i¢in bdyle bir idare seklinin s6z konusu olmadigii be-

26. Aytag, a.g.m., 5.64-65.
27. age.,s.72-73.

28. ag.e.,s.65.
29. age.,s.73.
30. age,s.73.

31. age.,s.73.
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lirtmekte, milif egemenligin esas oldugu halkin hiir iradesinin hakim k-
Lindig1; adalet, ehliyet, iyiligi 6giitleyip kotiiliikten sakindirma gibi ilkele-
rin @istiin tutuldugu bir devleti savunmaktadir.

6. M. KEMAL ATATURK’UN HILAFET’E BAKISI

Hilafet, Islam dini ya da Kur’an ve Siinnet’e dayanan “dini bir mii-
essese” degildir. Ortacagda (VIL.ylizyilda) miisliiman toplumun Arap ya-
nmadasinda ihdas ettigi bir siyasi-idari kurumdur. Belki diinyadaki en
yeni politik ve yoneltsel sistemlerden biridir. Kisralik, Kayserlik, Melik-
lik, Reislik ve Krallik yonetimlerinin egemen oldugu bir diinyada “Secim
esasma” dayanan bir yonetim diizeni gelistirmek cok bilyiik bir yeniliktir.
Ancak gerek yapisal gerekse islevsel olarak halifelik “dini veya mukad-
des” bir kurum olmadif: gibi, halife de kutsal ya da karizmatik dinf nite-
liklere sahip birisi degildir.

Atatiirk’iin hilafet hakkindaki goriis ve degerlendirmeleri tarihi bir
seyir icindedir, giderek gelismis ve degismistir. 1918-1922 yillar1 arasin-
da, Millf Miicadele devrinde kumandanlik zamaninda hilafet makamina
olumlu yaklagmis ve onu, bizim de az &nce isaret ettiimiz sekilde, bir
idare ve hiikiimet sekli olarak tanimlamigtir® Bazi konusmalarinda ise hi-
lafetin kutsal oldugunu sdylemis ve ona dua etmistir:

“En son duam sudur ki, istekleri gerceklestiren Biiyiik Allah, sevdigi
Hz. Muhammed hiirmetine bu kutsal vatamin sahibi ve savunucusu, kiya-
mete kadar Hz. Muhammed’in dininin en sadik koruyucusu olan necip
milletimiz ile saltanat ve yiice hildfeti korusun ve mukaddesatiniz: diisiin-
mekle sorumlu olan heyetimizi bagarili kilsin! Amin”>.

Atatiitk, “Biiyiik Milletin ve mukaddes hildfetin tek ve gercek diregi
bulunan saltanat-1 hiimayunlarini Allah afetlerden korusun” ifadesinde
goriildiigii gibi, hilafetin ve saltanatin korunmasini, hukukunun saglam-
lastirilmasimi Milli Miicadele hareketinin hedeflerinden biri olarak takdim
etmigtir*.

Ancak, Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi’nin agihgi ve Cumbhuriyetin
ilamindan sonra yaptigi konugmalarda Atatiirk, aynilestirdigi hilafet ve
saltanat makamlar ile halife ve sultan hakkinda hic de olumlu seyler soy-
lememistir. Hatta Meclis’te hilafet ve saltanat konulari tartisihirken
“..Ikide birde Yiice Meclis’in hzlafet ve saltanat, halife ve sultan mesele-
lerzyle ugrasmasinda Islam diinyas: icin sakincalar vardir. Bu sakincalar
" simdiye kadar fiiliyatiyle gordiik. Bunu bizden zorla almak isterlerse her

32. Bakiuniz; Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, c.1., Ankara 1961, 5.13, 69.
33. age.,cl .3
34. Atatiirk’iin bu yonlerdeki sozleri icin bkz; a.g.e., c.I, 5.3-17.
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tiirlii savagini yapariz”* sozleriyle artik hilafet ve saltanatin siiresini ta-
mamladigini; bu kurumun iglevligini stirdiirmesini aramanin ise sakincali
bir ig oldugunu ifade etmistir. O giiniin halifesi ve sultan1 Vahdeddin hak-
kinda s6yledikleri ise ¢ok kotiileyici ve asagilayicidir.

“Yazik ki simdi Hildfet ve Saltanat makamini isgal eden zat, bu mil-
let iin hain bir adamdur... Ciinkii Halife ve Padisah sifatini takinmus olan
kimsenin bu milleti igfal, ifsat etmek icin bizzat isgal eyledigi bir takim
bozguncu tegkilat vardir. Bu teskilatta, o bozgunculuklarda kendisinde
cesaret goren bir adam hiikiimsiizdiir, hiikiimsiiz olacaktir. Bizi reddet-
mek akil kdr1 degildir... "

Bu durumda Atatiirk’iin hilafet ve saltanat ile ilgili goriislerini Tiirki-
ye Biiyiik Millet Meclisi’nin acilis1 6ncesi ve sonrasi diye ikiye ayirarak
ele almak dogru bir yaklasim olacaktir.

Mustafa Kemal’in “Isldm milletleri icin en dnemli islerden biridir”
dedigi hilafete bakigi, “geleneksel bakig” (Ehl-i Siinnet)'in aymdir. Yani
halifenin segimle ig bagina geldigini; halifelikle ilgili tartigmalarin yararh
oldugunu; Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’in ilk halifeler secilmelerinde isa-
betli karar verildigini ifade eder. Dort halifenin erdemligini ve hilafetteki
megruluklarini, halife olug siralamasina gére kabullenir®.

ki

Hz. Muhammed sagliginda bir kisiyi halefi tayin etmedigi icin halife
tayini serbest secimle olmustur. Ancak, Atatiirk’{in ifadesiyle bu secim isi
o kadar kolay olmadi. Tersine ¢cok danigmalara, ¢ok tartismalara ve bir
takim ihtilaflara sebep oldu. Yine Atatiirk’iin ifadesiyle secim iginde ii¢
degisik goriis ortaya ¢ikti. Birinci goriiste adayin kifayet dirayetinin esas
alinmali; ikinci goriige gore Isldm’a yardum edenlerden biri halife olma-
liyds; tigiincii goriise gore ise halife tayininde Peygamberle yakinlik g6zo-
niinde bulundurnlmaliydi. Birinci goriis Mekkeli muhacir sahabilerin,
ikinci goriis Medineli ensar sahabilerin, iiclinciisii ise bazi Hagimogullari-
nn goriisii idi. ‘

Mustafa Kemal, hilafet meselesi iizerinde ayrmtih bir bicimde dur-
mugtur. Halifelik ve saltanati kaldirma girisimini delillendirmek ve kendi

35. age.,], 62.

}6: TBMM, GIZII CELSE ZABITLARI, c.I, 5.135 vd; Ayrica bkz: Nutuk, 422; Rama-
zan Boyacmglu Atatiirk’iin Hilafetle figili Goriigleri, Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi, c.XIII, say1 37, 5.102-104 Mart 1997, Ankara.

/37/. Atatiirk’iin hiléfetle 1Ig111 goriislerinin genis b1r degerlendirmesi icin bkz.: A. Sanho-
ury, Le Califat, Paris 1924, S. Ramazan Boyacioglu, Atatiirk’iin Hildfetle Higili Go-
rijgleri, Atatlirk Aragtirma Merkezi Dergisi, ¢.X1I, say1 37, 5.99-137; Kemal Aytag,
Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin Din Politikas: Uzerine Kanu,smalar Ankara 1986;
Ethem R. Figlah, “Nutuk’ta Isldm Tarihi ile Ilgili Motifler”, Atatiirk Aragtirma Mer-
kezi, Uluslararas: ikinci Afatirk Sin_pozyumu (9-1T Eylul 1991 Ankara), 1, s.279-
285, Ankara 1996.




136 SABRI HIZMETLI

durumunu giiclendirmek isteyisinin bunda etkili olabilecegini saniyoruz.
Atatiirk’iin hilafet ve halife ile ilgili s6ylediklerini aciklamak ve yorumla-
mak yerine, okuyucuyu dogrudan O’nun sodzleriyle bagbaga birakmayi
uygun buluyoruz: -

“Buna gdre toplanip resmen bir secim yapmaktan bagska bir is kal-
mamis olduguna hiikmolunabilirdi. Oysa, bu secim isi o kadar kolay ol-
madi. Tersine secim meselesi cok damismalara, ¢ok tartismalara ve ¢ok
esasl ihtilaflara yer verdi. Secim isinde dnemli olarak ii¢c degisik goriis
ortaya ¢ikti. Bu goriislerden birisi Hildfet makamina hak kazanmak, iim-
metin islerini gozetebilmek igin gerekli olan giic ve yetenefin (kifayet)
kural edinilmesi. Buna gore Hildfet makami en giiclii en etkili ve en regit
kavmin olacakti. Bu goriis sahabe swifimn idi. Ikinci goriis o giine kadar
Islam’a yardim eden kavmin hildfete layik sayilmastydi. Bu Ensar’in go-
riistiydii. Ugiincii goriis ise, akrabalik giiciinii gerektirdi. Bu da Hasimile-
rin goriisi idi. Bu iic goriisten oy birligiyle birini tercih etmek ve
secim isini sonuglandirmak miimkiin olmadi. Sonunda, parcalanma ve fet-
retin hemen Oniine gecmek gerektigine inanan Hz. Omer’in etkisiyle Hz.
Ebubekir’e biat olundu. Goriiliiyor ki, ilk Halife’nin seciminde genel egi-
limin dogal yogunlasmasindan cok, kisisel etki, belirlemeyi sekillendir-
migstir.

Beyler! Bu muhalefet ve tartismalarin yersiz oldugunu zannetmeye-
lim. Gergekten Hildfet isi, Islam milletlerince en biiyiik bir istir. Cunku
beyler! Peygamber Hildfeti, Islém halki arasinda bir bag olan bir emir-
liktir. Islam halkimn tek kelimesi iizerine toplanmalarint saglayan bir
emirliktir. Emirlik ise Allah'in bir sir ve hikmetidir ki kurulmast daima
ezici giic ve kuvvete baghdir, ondan sonra asil amaci da, fesad: def, bel-
delerin asayisini koruma ve cihat islerinin diizeni ile kamunun islerini gii-
zelce diizeltip sonuglandirmaknr. Bu da ancak ezici gii¢ ve kuvvete bagl-
dir. Allah’in toresi bu gsekilde akp gelmistir. Buna gore yukarida
agzkladzgzm li¢ defisik goriisten birincisinin, ki giicii ve etkisi olan kav-
min, milletin hildfete varis olmasi noktasmdaydz diger goriiglere tercih
edilip iistiin gelmesi dogaldir ve Hz. Ebiibekir’in etki ile hildfet makamzm
almasi uygun oldu...

Ebfibekir’in son anlan yaklasinca kendi secimindeki zorluklar: hatir-
layip Hz. Omer’i vasiyetname ile bizzat secip millete takdim eyledi. Hz.
Omer’in hilafeti doneminde Islam iilkesi olaganiistii denecek hizla genis-
ledi. Zenginlik artn. Oysa, bir milletin igcinde mal ve zenginlik olusmast
insanlar arasinda biinyedeki hastaliklarin olusmasint ve bu da ihtilaf ve
Jfitmenin cikagina sebep olan, bu varlik alemi fesadin gerektiren durumlar-
dandir. Iste bu nokta, Hz. Omer’in zihnini kangtirtyordu. Bir de Hz.
Omer hatirliyordu ki Resul-ii Ekrem, sirlarini séyledigi saygin sahabele-
rine sunu demisti: Ummetim diismanlarina iistiin gelecek, Mekke,
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Yemen, Kudiis ve Sam’1 fethedecek, Kisra ve Kayser’in hazinelerini bo-
liigtiirecektir. Fakat ondan sonra aralarinda fitne, ihtilal ve gizli diis-
manhk ortaya ¢ikarak gecmis hiikiimdarlarin yoluna gireceklerdir.

Hz. Omer bir giin Hz. Hiizeyfe b. Yeman (r.a)'a deniz gibi dalgalana-
cak fitneyi sordugu zaman, aldigy cevapta: “Senin igin ondan korku yok
senin donemin ile onun arasinda kapali bir kap: vardir” dedi. Hz. Omer
sordu:

- — Bu kapi larilacak mi, yoksa agilacak mi?
Huzeyfe “kirllacak!” dedi.

Hz. Omer: “Oyleyse artik kapanmaz” dedi ve iiziildii. Gergekten ka-
pn karilmasi mukadderdi. Ciinkil Islam devieti genislemis ve is cogal-
mist. Bu emirlik sekli ve bu yonetim tarzi ile her yerde tam adaletin uy-
gulanmasi zorlagnugti. Hz. Omer, bunu anlayip sikiliyor ve Allah’a
yalvararak diyorki:

—Ya rab! Ruhumu al!

Omer, bir giin aglarken sebebi soruldu: “Nasul aglamayayim ki,
Firat kenarinda bir, oglak yitse korkarim ki Omer’den sorulur” dzye
cevap verdi.

Evet, Hz. Omer (r.a) artik hiléfet adi altindaki emirlik seklinin bir
devlet yonetimine yetersiz oldugunu, bir kisinin kendi erdeminde, kendi
kudretinde ve hatta kendi yiiceliginde olsa da bir devletin ybnetimine ye-
tersiz oldugunu biitiin genel anlamiyla anlanusn. Hatta bu endige ile Hz.
Omer kendisinden sonra artik bir halife diisiinemez oldu. Kendisine oglu-
nu tavsiye ettikleri zaman “bir evden bir kurban yeter” dedi. Abdurrah-
man b. Avf’1 cagirdi: “Ben seni veliahd eylemek istiyorum” dedi. Abdur-
rahman, “Vallahi ben de asla bu ise girmem” dedi. Sonunda Omer en
akilly noktaya temas etti. Emirlik, devlet ve milleti, danismaya sevketti.
Omer’den sonra siradakiler ve biitiin halk, mescidi agzina dek doldurdu.
Orda baz dikkate deger durumlarla yine iimmetin yinetimini, sectikleri
bir halifeye biraktilar. Hz. Osman, halife oldu. Fakat kirilmaya mahkum
olan kapr artik karimigti. Islam devietinin her tarafinda bin tiirlii dediko-
du ve hognutsuzluk bagsladi. Zavallt Osman, zavalli ve caresiz bir duruma
diistii.”

“Halife, Islam toplumunu bir tek noktada toplayacak; Halife biitiin
Isldm dleminin hukukunu, haysiyetini, serefini, refahini, saadetini koruya-
cak ve korumaya giicii yetebilecektir. Halife Islém Glemine her nereden
gelirse gelsin her tirlii saldiriyr engelleyecek, reddedip atabilecek ve
bunun icin giiclii ordulara ve herseye sahip olacaktr. Buna gore biitiin
bu saydiklarumizi yapnusg, yapabilmis, yapan, yapabilen miisliimanlarin



138 SABRI HIZMETLI

Halifesi olmasi gerekir. Eger Hildfet demek biitiin Islam dlemini kapstyan
bir yonetim noktast demekse, tarihte bu hicbir zaman vaki olmamigtir ve
véaki degildir. Biitiin Islam 4leminin bir noktadan sevk ve yonetimi Halife
adinda bir adam tarafindan sevk ve yonetimi vaki degildir. Peygamberin
zamamindan sonra dort kisiyi bir tarafa birakalim. Hz. Ali zamaminda
Syffin savasindan sonra Islémi dlemi halife adi altinda “miiminlerin
emiri” adi altinda iki kiginin yonetimi icerisinde kalmugtir. Bir taraftan
Hz. Ali, halifeyim diye yonetimde bulunmugstu. Abbasi halifeleri zamanin-
da bir taraftan Halife'yim diye Bagdat’ta bir talkim hiikiimdarlar yéneti-
minde bulunuyordu38 bir tarafta da Emevi hildfeti®. Bugiin zamammizda
da Fas ta, Sudan’da halifeler vardir. Onlar da kendilerine “miiminlerin
emiri” diyorlar. O halde bu, tarihte sabit degildir ve bundan sonra da
biitiin Islam élemini, hildfet makami adi altnda bir noktada baglayp yo-
netmenin miimkiin olabilecegini kabul etmek dogru degzldzr Simdi Musir,
Hint, Tiirk, Bati vs. miisliimanlarin tiimiinii kendi cevresinin sartlarindan
ve kendi cevresinin geleneklerinden kopartilacak ve iimmet adi altinda
bir nok{gda birlesebilecek... Buna imkan tasavvur etmek dogru bir sey de-
gildir.”

M. Kemal meseleyi tarihi yonden degerlendirdikten sonra seriat agi-
sindan da degerlendirir. Bu konuda su aciklamada bulunur:

“Diger bir prensip, ser’an ve dinen hildfet denilen sey yoktur. Bildi-
giniz gibi bir defa Peygamber’in kendisi demistir ki: “Benden otuz yil
sonra kralliklar olacak! bu bir hadistir. O halde hildfet vardir. Halife
olacakur. Hildfet devam edecektir, demek Peygamber’in hadisine aykiri
bir seyin gerceklesmesini istemek demektir.

Diger bir sey mesela Omer, Halife oldugu zaman kendisine “Resu-
lullah’in Halifesi” demisler. Kendisi ilk hutbesinde demis ki “béyle bir
sifat bende yoktur ve olamaz. Bdyle bir sifat yoktur. Halife yoktur. Siz
miiminlersiniz ve bende sizin emirinizim.” Zaten Peygamber’in vefatin-
dan sonra Halife segmek icin hig bir kimsenin kafasina bir fikir gelmemis.
Emaret, emir, hildfet adi altinda vuku bulan tesekkiiller emdnettir ve hii-
kiimetten ibarettir. Yani hildfet demek bir hiikiimet demektir. Hiikiimet
demek olunca hiikiimetin nasil olmasi s6z konusu olur. Yani seriatin esas-
larina gore su yada bu sekilde bir hiikiimet tesbit olunmus mudur? Bili-
yorsunuz ki bdyle birsey tesbit olunmarmugtir. Herhangi bir hiikiimet
megru olur ya da olmaz. En zorba davranan hiikiimetlere en kotii hareket
eden hiikiimetlere din alimleri mesrudur (yasal) demistir. Yalmz dini
esaslarda, yonetimin ne gibi noktalara dikkat etmesi gerekecegine dair
kesin aciklamalar vardir ki, onlardan bir tanesi siraya (damsma aittir),

38. Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 11, 289-292; K. Aytag, Gazi Mustafa Kemal Ata-
tiirk’iin Din Politikas: Uzerine Konuynalar Ankara 1986, 5.70-71.

39. Aytag, a.g.e., 5.66; R. Boyaciogly, a.g.m., 5.124-125.

40. a.ge.,s.71.
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bir tanesi adalete aitdir. Bir tanesi ulii-l-emre itaate aittir. Oyleyse sosyal
bir toplulmun islerini yonetecek bir hiikiimetin siras: olacak ve o sira
adaletle is yapacak olursa tamamen dine ve seriata uygun bir hiikiimet
kurulmug olur. Ulii-l-emirden de maksat dmir demek degildir. Amirler de-
mektir. Amirler demek ihtisash kisiler demektir. Is beceren kisiler demek-
tir. O halde is beceren kisilerden bulunan insanlardan olusan bir siira,
adalet dairesinde ve seriat’in istedigi derecede hiikiimeti yonetir. Bizim
hiikiimetimiz tamamen bu esaslart icerir. Buna gdre baskaca halife sozko-
nusu olamaz. Buna ragmen TBMM kendisinden baska bir miisliimanlarin
halifesi secti ve bir hildfet makami olustu. Bunu agiklamak gerekirse
soyle diisiinmek gerekir. Biitiin Islam alemi esir durumdadir. Arzu edilir
ki bunlar ayri ayri caligsinlar ve kendi milli egemenliklerini ele alsinlar.
Iste bunlara bu konuda teselli ve iimit kaynagi olmak iizere bir irtibat
noktas: baslarina bagimsiz olduktan sonra hemen birlesip bir makamin
yonetimi altina girmek isteyeceklerini diisiinmek uygun mudur? O da
baska. Demek oluyor ki, biz yalmz onlarin kurtulmas: icin ortak rabita
noktasi gdsteriyoruz ve bu hususta adeta dint ve tarihi ya da vicdant bir
gorev yapnus oluyoruz bu makami korumakla”*'.

Yukanidaki agiklamalardan da anlasildign gibi M. Kemal’e gore
hilafet demek bir hiikiimet demektir. Hiikiimetin temelini de glira (danig-
ma), adalet ve ulu’l-emr denilen amirlere yani yetenekli kigilere uymak
olugturmaktadir. Boylece o, hiléfeti bir dini makam degil, siyasal bir sis-
tem; adalet, ehliyet, mesveret esaslar temelinde insanlar: idare etme gekli
olarak anlamugtir. “Ulw’l-emr” kavramimin anlayis ve yorumu ise ¢cagdas
kavrayis ve agiklamalara tamamen uygundur.

Atatiirk, konuyla ilgili olarak 29 Ekim 1923'te, Cumhuriyet’in ilan
edildigi giin bir Fransiz muhabire de benzer agiklamalarda bulunur:

“Aldigimz biitiin tedbirler bir ciimle ile dzetlenebilir. Milli egemen-
ligi ilan ettik. Kelimeler iizerinde oynamayalim. Bugiinkii Tiirk hiikiimeti
az cok Cumhuriyettir. Bu bizim hakkinmuzdir. Fenalik nerede? Kaynaklari-
mizt hatirlayiniz,

“Tarihimizin en mutlu donemi hiikiimdarmuzin halife olmadiklan
zamandir. Bir Tiirk padz;ahz hilafeti her nasusa kendisine maletmek icin
niifuzuny, itiyadimi, servetini kullandi. Bu suf bir tesadiif eseridir. Pey-
gamberzmzz, dgrencilerine diinya milletlerine Islamiyeti kabul ettirmeleri-
ni emretti. Bu milletlerin hiikiimeti bagina gegmelerini emretmedi. Pey-
gamberimizin zihninden asla boyle bir fikir gegcmemigtir. Hildfet demek,
idare, hiikiimet demektir. Gergekten gorevini yapmak, biitiin Miisliiman
milletleri yonetmek isteyen bir Halife, bunu nasu basarir? Itiraf ederim kz
bu sartlar icinde beni Halife se¢seler, derhal istifami verirdim.

Fakat tarihe gelelim, gercegi inceleyelim. Araplar Bagdat’ta bir
hilafet olusturdular ama Kurtuba’da bir halife daha ortaya cikti. Ne Iran-

41. Aytag, a.g.e., 5.66- 70-72; Boyaciogly, a.g.m.; s.124.
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lilar, ne Afganlilar, ne Afrika miislimanlari, Istanbul halifesini asla tani-
madilar. Biitiin Islam milletleri iizerinde yiice ruhani gérevi yapacak ye-
gane halife fikri hakikatten degil, kitaplardan ¢ikmus bir fikirdir. Halife
hicbir zaman Roma’daki Papa’min Katolikler iizerindeki kuvvet ve iktida-
rint gdsterememistir.

Biz Halife’yi eski ve muhterem bir gelenege saygidan biraktik. Hali-
fe'ye saygimiz vardir. Gerek kendisinin, gerekse ailesinin ihtiyaclarim
sagliyoruz. llave edeyim ki, Islém aleminde Tiirkler halifenin maddi ihti-
yaglarin fiilen saglayan tek millettir: Diinya ¢apinda bir hildfeti tercih
edenler simdiye kadar her tiirlii katilimdan kacrnugslardir. O halde neyi sa-

vunuyorlar”*®, ,

Mustafa Kemal Atatiirk’iin arzusu istikametinde Hilafetin 3 Mart
1924'de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan kaldirilmas: olay: diin-
yada biiyiik akisler yapmustir. “Tiirkler’in Islim’dan kopmasi, uzaklas-
masl, Islam’a cephe almasi; ya da Ingilizlerin oyunu, veyahut ictihat;
hilafeti halk oyu ile secilen Meclis’le birlestirme, milli devlet tesisinin
geregi kabul etme”* hilafetin kaldirilmasiyla ilgili degerlendirmelerin
basglicalaridir. '

Kanaatimizca hilafetin saltanattan ayrildiktan sonra kaldiriimasinda
Onemli olan etkenler; :

a. XX. yiizyilda “milli devlet” ve “milli hakimiyet” kurma anlayi-
stmn diinyadaki yayginligina uygun olarak, Mustafa Kemal Atatiirk ve ar-
kadaglari, “Milli bir Tiirk devleti” kurmayi, Tiirk milliyetciligini #im-
metcilige ya da Osmanliliga tercih etmeyi kararlagtirmiglardir.

b. Hilafeti, hiikiimet ve Cumhuriyet anlaminda anlanuglar; halifenin
de baslangicta oldugu gibi secimle isbagina gelmesi diisiincesini savun-
muslar; dolayistyla milli iradenin hakim oldugu ve devlet bagkaninin se-
cimle isbagina geldigi bir siyasi yonetim bi¢imini tercih etmiglerdir.

¢. Cok yaslanmus, eski kuvvet ve kudretini yitirmis Hilafet Makamu-
nin Cagdag Islam Diinyasinin ve Tiirkiye’nin Thtiyacglarina cevap veremi-
yecegi kanaatina varmuglardir.

d. “redd-i miras-1 Osmani” ilkesi dogrultusunda ve Islam’: Tiirkle-
rin cagdaglagmas: ve uygarlagmas: Oniinde engel gorenlere olumlu imaj
vermek amaciyla, hilafet ve saltanat gibi kurumlarin varhigm Cagdas
Tiirk devleti ve milleti i¢in zararli kabul etmislerdir, seklinde siralanabi-
lir.

42. Atatiirk’iin Sdylev ve Demegleri, 11, 5.69-70; R. Boyaciogly, a.g.m., 5.125.

43, M. Kemal Oke, Hildfet Hareketleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., s.108-133, Ankara
1991; A, Sanhoury, Le Califat, S. Akgiin, Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Halifelik
Orgiitiiniin Yetersizligi, A,JUD.T.CF. Tarih Araghrmalan Dergisi, c. XIV, 5.63 vd.;
Ankara 1983; M. Ikbal, Isldm’da Dini Diisiincenin Yeniden Dogugsu, (C.A.Asrar),
5.153 vd. Istanbul 1984.



