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JOHN BURTON'UN "KUR'AN'DA GRAMER
HATALARI"* ADLI MAKALESININ TENKIDI

Mehmet Akif KOC**

Burton bu makalesinde, Kuran't Kerim'de yer alan birkag ayeti

- konu edinmektedir. S6zkonusu ayetlerde gecen ve gramer agisin-

dan tahlil edilmesinde, Kur'an'in diger kelimelerine oranla giiliik

bulunan baz1 kelimeleri giindeme getirmektedir. Bu ayet ve kelime-
ler sunlardir:
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Ayette yer alan " (7 “€ ' " kelimesinin " (s _g5 o' "ye
atfedilmis oldugu kabul edilirse arada bir uyumsuzluk géze garpar.
Arap dilinin yaygin kullammuna gore atif harfiyle birbirine bagla-
nan sozciikler ayni frabi ahirlar. Ancak " @ 5 o "kelime-
si raf (nominative) durumundayken" (s Lg)"nasb (accusative) ha-
lini almugtir. T
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* Bu makéle "Linguistic Errors in The Qur'an” ismiyle Journal of Semiti‘c Studies
Dergisi'nin 1988-Sonbahar sayisinda yayinlanmstr.
. *#* Tefsir Anabilimdali, Aragtirma Gorevlisi.
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Ayetin bas tarafinda (ilimde derinlegenler: lg\u‘gow V!
)in vasiflan sayilirken arka arkaya zikredilen iki Ozelliklerinden
bahsedilir. Ve bu iki ayn nitelik " 9 " harfiyle baglamr. Yukar-
daki birinci ayetin izahini yaparken zikrettigimiz kdide geregince
bu iki ciimlecigin ayni irap 6zelligi tasimas: beklenirdi. Fakat " (g .41

" kelimesi nasb halindeyken, " =1 "nin merfu oldu-
gu goriilmektedir. LV~

Arapcada bazi sebeplerden dolay: bir sifata, kelimeye vurgu
kazandirmak igin ihtisas kaidesinden yararlanilmaktadir. Mesela "
\ Lr;""!‘ J‘{;\\ o~ ifadesinde ol " kelimesi merfu degil,
mansuptur ', gizli bir fiilin mef'ulii durumundadir. Agilimu

V4 . 5 4
" e ( (_;e—b‘)(;'"’ " seklinde anlagilmalidir.

Yukardaki ayetlerde yer alan ve dilbilgisi yoniinden izah1 gii¢
olan kelimeler, iste bu ihtisas kaidesi 1518inda anlagiimalidir. Bizce
Islam alimlerinin yaptiklan izahlar i¢inde en saglikh olam da bu-
dur. Nitekim Irabii'l-Kur'an alaninda yazilmus en yeni eserlerden bi-
rinin miiellifi Muhyittin ed-Dervis de bu goriigii benimsemistir’. Bu
durumda ayetlerin alacag gekil soyle olacaktir:

) Tl ezt (5edl)s 5ol 5} parsdrts
(... Soz verdiklerinde sozlerini yerine getirenler ve (ozellikle
de) zor, sikintil1 anlarda sabredenler.....)
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(... llimde derinlesenler ve iman edenler .....ve (6zellikle de)
namaz kilanlar, zekat verenler...)
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1. Muhammet Muhyittin Abdulhamit, $erhu ibn Akil, Daru ihya et-Turasi'l-Arabiyye,
Beyrut 1964, 1. 297.

2. Muhyittin ed-Dervig, lrabu'l-Kur'an ve Beyaniihil, Daru'l-Irgat, Humus 1988, 1. 250,
11.377.
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Ayetteki " (WY~ kelimesi, ilk bakigta @s "nin is-
mine atfedilmis gibi goriiliir. Bu nedenle de mansup olmasi bekle-
nirdi. Ancak merfu irap 6zelligi tagidigt agiktr. Ciinkii ayetteki zik-
ri gecen gruplar icerisinde Allah'a en uzak olan sabiilerdir. Onlarin
bile iman edip salih amel igleme sartiyla kurtulabileceklerini ifade
etmek i¢in edebi bir uslup kullamilmigtir. Ayet su gekilde anlagilma-

hdir: ] , ;
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Yani biitiin ilahi dinlere en uzak olan sabiiler bile Allah'a ve
ahiret giiniine iman edip salih amel iglerlerse kurtulurlar; o halde
yahudi ve hristiyanlar (ayn: vasiflara sahip olduklarinda) tabiiki
kurtulacaklardir. Yani " (, 4-Le)V\" ayn bir ciimlenin miiptedasidir.

Bu nedenle merfudur. Haberi de hazfedilmistir>. Bu ti¢ ayetle ilgili,
miifessirler ve dilciler arasinda ¢ok farkli goriiglere sahip olanlar
vardir. Biz bu goriigleri nakletmek istemiyoruz. Ciinkii amacimiz
bu ayetleri tefsir etmek degil, Burton'un makalesini degerlendir-
mektir. Ancak tamamen gramer tahlillerini igeren s6zkonusu maka-
lenin incelenebilmesi igin bdyle bir girig yapma zorunlulugu vardi.

Burton, makalesinin hemen basinda kesin olarak kanaatini su
sekilde ortaya koyar: .

"Meshur birkag hadis Kur'an metinlerindeki gramer hatalarina
dikkat geker. S6zkonusu hatalar diizeltilmemistir. Bu hatalar ya ol-
duklar gibi birakilarak rtbas edilmigler. Veyahutta -en fazla- onla-
rn o donemdeki araplarin kullanimiyla paralel oldugunu gostermek
icin ciddi ¢abalar sarfedilmigtir". Burton, birisi Hz. Osman'dan di-
geri de Hz. Aige'den gelen iki rivayet nakletmigtir. Hz. Osman'dan
gelen rivayette; o, mushaf ¢ogaltildiktan sonra mushaftaki bazi yan-
liglara igaret ederek "bu yanliglar1 degistirmeyin; araplar onlan de-

gistirecekler (veya diizeltecekler.) demistir*. Burton bu rivayeti Ka-
sim b. Sellam'in "Fedailii'l-Kur'an" adli eserinden nakletmistir. Biz
bu esere ulasamadik. Ancak ayn rivayet ‘baz tefsir usulii ve kiraat

kitaplarinda da yer almustir. Suyuti sozkonusu rivayeti nakletmis’

3. Carullah Mahmut b. Omer ez-Zemahgeri, el-Kegsaf An Hakaiki't-Tenzil ve Uyuni'l-
Ekavil Fi Vucuhi't-Tenzil, Daru'l-Fikr 1977, 1. 632. .

4. Linguistic Errors in The Qur'an, Journal of Semitic Studies, XXXIII/2 Autumm
1988, s.: 181.

5. Suyuti, el-ftkan Fi Ulumi'i-Kur'an, Daru ibn Kesir, Beyrut 1987, 1. 585.
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ve uydurma oldugunu ifade etmistir. Suyuti'nin bu tenkidini Burton

da zikreder®. Fakat Burton, bu rivayetin dogru olmadigim en agik
bigimde ortaya koyan ed-Déni'nin tenkidine hi¢ deginmez. Halbuki
Burton, Ebu Amr ed-Dani'nin -bu tenkidin de yer aldig1- "el-Mukni'
Fi Ma'rifeti Mersumi ehli'l-Emsar" adli eserini makalesinde kullan-
ml§t1r7. Ed-Dani bu eserinde Hz. Osman rivayetiyle ilgili olarak
soyle demektedir: "Iki nedenden dolay: bu rivayet dogru olamaz:
isnadinda bir kangiklik ve ifadelerinde gariplik vardir. Zira, rivaye-
tin senedinde yer alan Ikrime ve Ibn Ya'mer, Hz. Osman'i hi¢ gor-
memislerdir. Yine rivayetin ifadelerinde Hz. Osman'a duyulan kin

hissedilmektedir"®

Burton'un ikinci olarak naklettigi rivayet Hz. Aise'ye aittir. Hz.
Aise bu rivayette kendisine sorulan iig ayetle ilgili olarak, katiplerin
sozkonusu ayetleri yazarken hata yaptiklarin ifade etmektedir’. Bu
* haberi nakleden Suyuti, te'vil yoluna gitmis ve Hz. Aige'nin kiraat-
lerle ilgili bir segimde bulundugunu iddia c:tmigtirlo. Hatta Suyuti,
Aise rivayetinin geldigi isnadin Buhari ve Miislim'in gartlarim tag1-
digim1 da kaydetmektedir”. Ancak bazi miifessirler bu rivayetin

~ dogru olamayacagim ifade etmisler(liru. Bizde gerek Hz. Osman

gerekse Hz. Aise'den gelen ve Kur'an'in yaziminda hata yapildig
yolundaki rivayetlerin uydurma oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii as-
hab arasinda ilmi iistiinliikleriyle temayiiz etmig bu iki sahsin
Kur'an metnindeki hatalara bile bile miidahale etmemis olmalan
higbir mantikla izah edilemez. Bu iki sahabinin Kur'an cem edilir-
. ken veya g¢ogaltlirken varsayilan bu hatalan diizeltmek i¢in -en
azindan- bir miicadele vermeleri gerekirdi. Aragtinldifinda boyle

bir miicadelenin gerceklesmedigi ortaya glkmaktadlr”.

Burton'un tamami onalt1 sayfa olan makalesi incelenirse kendi-
sine ait goriiglerin bir sayfay1 agmayacag goriiliir. Makalede, Islam

6. Burton, a.g.e, s.182.

7. Burton, a.g.e, s.: 186.

8. Ebu Amr Osman b. Said ed-Drani, el-Mukni' Fi Ma'rifeti Mersumi Mesafihi ehli'l-
Emsar, Matbaatii't-Terakki, Dimegk 1940, s: 115.

9. Burton age, s.: 181. :

10. Suyuti, age, s.588.

11. Suyuti, age. s.585. )

12. Fahrettin er-Razi, Mefatihu'l-Gayb, Daru'l-Fikr 1990, XXI. 75; Tahir b. Asur, et-
Tahrir ve't-Tenvir, ed-Daru't-Tunisiyye, V1.30.

13. Daha fazla bilgi igin bakimiz: Suyuti, age, I, 181-200.
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tarihinin ilk doneminde yagamis dilcilere ve miifessirlere genis bir
yer aynilir. Onlarin eserlerinden yapilan tercemeler, hemen hemen
makalenin tamamini olugturur. Ancak "Kur'an'da Gramer Hatalan"
gibi ¢ok iddial1 bir baglik altinda yapilan ¢aligmada oldukga etkili,
ilmi ve Ozgiin goriiglere yer verilmesi gerekirdi. Konunun tartismali
olusu, Burton'un en Snemli dayanagldlr O'na gére Islam alimleri-

nin sd6zkonusu kelimelerin izahinda goriig birligine varmamalari,

Kur'an'da hata oldugunu gosteren yeter bir delildir'*. Oysa bu ko-
nunun tartiysmal olusu, Kur'an'daki hatalardan kaynaklanmamakta-
dir. Aksine Kur'an'in indigi donemde -yaziya gegirilmemis olsa da-
hi -arap dilindeki mevcut gramer kaidelerinin, Kur'an'in edebi
iislubu igerisinde yer aldigim1 dogrulamaktadir. Tartigmalanin sebe-
bi ise sudur: Islam alimleri degisik kiiltiirlerde farkh egitimlerden
gecmigler, zaten nadlren._kullamlan sozkonusu kaideleri farkli bi-
¢imlerde anlamuslardir. Uzerinde goriig birli§ine vanlamayan kai-
delerin Kur'an igerisinde yer almasi ise -tabii olarak- Kur'an'daki
bazi kelime yapilarinda ihtilaf edilmesi sonucunu dogurmustur.

Mubhteva ile ilgili yaptigimiz yukardaki degerlendirmelere ek
olarak makaledeki bazi teknik hatalara deginmek istiyoruz:

Burton'un, yaptig1 alintilarda bazi tekrarlara diigmekten kendi-
sini kurtaramadig1 gozlenmektedir. S6zgelimi 192. sayfada Sevka-
ni'nin Fethu'l-Kadir adl1 eserinden, dil alimleri Halil ve Sibeveyh'in
goriiglerini nakletmis; bir sonraki sayfada ise aym1 sahislarin goriis-
lerini farkli bir iislupla anlatan Rézi'nin ifadelerini aktarm1§t1r. Ayni
sekilde sayfa 191'de Kessaf'dan Zemahgeri'nin goriis ve agiklamala-
nm nakletmigtir. Oysa daha sonra 194 ve 195. sayfalarda Razi'nin
Zemahgen yi tenkidine yer verirken Mefatihu'l-Gayb'tan Zemahge-
ri'nin goriiglerini tekrar zikretmektedir.

Burton, makalesinde cahiliye donemi siirini de farkl bir bigim-
de ele almaktadir. Bilindigi gibi ilk donemden itibaren Kur'ant Ke-
rim'deki kelimeleri izah etmek igin giir kullanllmgtir. Cahiliye sii-
rinde yer alan ¢ogu kelimelerin Kur'an-1 Kerim'de farkl: bir anlam
kazandig1 asikardir. Ancak arapga vahyedilen Kur'an'in, cahiliye
donemi arap siiriyle ilgisi. inkar edilemez'®. Yine Kur'an oncesi
arap¢anin en onemli kaynaklarindan biri siiphesiz ki siirdir. Fakat
Burton, makalesine konu ettigi ayetleri incelerken, bazi dilcileri sii-

14. Burton, age, s.181.
15. Ude Halil Ebu Ude, et-Tatavvuru'd-Delali beyne Liigati's-Si'r ve Liigati'l-Kur'an,
Mekiebii'l-Menar, Urdiin 1985, 5.37, 48-49.
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ri delil olarak kullanmalarindan dolay: tenkit etmektedir. O'na gore
hareket ve ses uyumu degisebilen siir, Kur'an kelimelerinin gramer

yapilan tahlil edilirken kullanilmamahdir’®. Burton'un bu tenkidine
hak vermek miimkiin degildir. Her ne kadar siirin kendine has bazi
oOzellikleri olsa da, daha 6nce iizerinde durdugumuz gibi cahiliye si-
irl, Kur'an tefsirinin kaynaklarindan biridir. Giiniimiize kadar gelen
tefsir gelenegi, bunun en biiyiik destekgisi olmugtur.

Burada, Burton'un hakli bir tenkidine yer vermek istiyoruz:
Ferra " U-u-u’ S5 " ifadesinde "vav"in isti'nafiye (baglangig) olabi-
lecegini izah etmek igin bazi ayetleri delil olarak kullanmaktadir.
(Ziimer 73, Sad 104) Burton'un, Ferra'nin bu yakla§1mma yonelttigi
tenkit bizce yerindedir. (,unku Burton'un da ifade ettigi gibi yukar-

daki ayetlerde gegen "vav" harfinin konuyla higbir ilgisi yoktur
Soyle ki, Ziimer 73 ve Sad 104'te "vav" harfi, " L,b "ve'

"nin cevabi olarak gellrken " (;wu’.s" ifadesindeki "vav", aglk bir
bigimde goriilecegi iizere atif harfidir.

Burton, makalesinde dikkatsizlikten kaynaklanan bazi hatalara
da diigmiigtiir. Bakara sug sinin 177. ayetini latin harfleriyle yazar-
ken ayetteki " w '3 " (ve'l-kitabi) kelimesini, "ve'l-
Kiitiibi" seklinde kaydetm1§t1r . Yine Meani'l-Kur'an'da izah: yapi-

lan bir ayetin, ayet numaras1 makalede yanlhig gésterilmi§tir19. As-
linda ayet (37/144) degil, (37/103) sirz ve ayet numaralarinda yer
almaktadir.

Sonug olarak degerlendirmemizi birka¢ baghk altinda toplaya-
biliriz:

1. Makalenin ismi ile muhtevasi arasinda bir tutarsizlik vardir.
"Kur'an'da Gramer Hatalan "baglikli bir ¢aligmada akli ve ilmi ¢ok
gecerli iddialanin 6ne siiriilmesi beklenirdi. Ancak Burton, ilk d6-
nem Islam ulemasinin bazi ayetleri izah ederken farklh goriislere sa-
hip olmalarini, Kur'an'daki gramer yanliglarin1! gostermek igin kul-
lanmig; bunun diginda tezini destekleyecek herhangi bir delil
gosterememisgtir.

16. Burton, a.g.e, s.184.
17. Burton, a.g.e, s.187.
18. Burton, a.g.e, 5.182.
19. Burton, a.g.e, s.187.
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2. Burton, agikca arapgadaki " (¢ Leos \, " (ihtisas) kaide-
sinin, Kur'an'daki bazi yanhglann kamufle etmek igin kullanildigim
iddia eder goriinmektedir. Halbuki ilk donem dilcileri, Kur'an 6nce-
si arapgada s6zkonusu kaidenin yer aldiini, cahiliye siirinden 6r-
nekler vererek ortaya koymuglardir. Ancak Burton, o déneme ait §i-
irlerin -sahip olduklan bazi ozelliklerinden dolayi- bu amagla
kullanilmasina da karsi ¢ikmugtir. Burton'un bu goriigiine katilmadi-
gimuz1 daha once belirtmigtir. Arapga gramer kitaplarinin ilk defa
milddi 750 yilindan itibaren yazilmaya baglandig1 géz oniinde bu-
lundurulacak olursa, bu tarihten 6nce de yaygin olarak kullanilan
arap siirinin 6nemi kendiliginden ortaya gikacaktir. Dolayisiyla ilk
donem Islam ulemasinin Kur'an' tefsir ederken cahiliye siirine bas-
vurmalan, en akli ve ilmi yoldur.

Sunu da ilave etmeliyiz ki Mekke miigrikleri, -vahiy ortamin-
da- Kur'an'a arap dili yoniiyle bir itirazda bulunmamglardir. O d6-
nemde hakli bir iine sahip olan Mekke'li miigriklerin boyle bir iti-
razda bulunmamalan dahi, araplar arasinda Kur'an arapg¢asinin
mevcut oldugunu ispat etmektedir. Eger o donem araplan
Kur'an'daki herhangi bir dil 6zelligini yabanci hissetselerdi tarih
bunu kaydederdi.
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