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LA CRITIQUE DE L’ENSEIGNEMENT
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(XVe et XVI€ Siecles)

. ' Prof. Dr. M. Sait YAZICIOGLU

1. LE COMMENCEMENT DE LA DECADENCE DES MEDRESES

Le début de la détérioration de ’enseignement dans les médrésés
remonte i ’époque méme de Mchmed II le Conquérant, époque a laquel-
le ont été constituées pourtant les bases trés solides de cet enseignement.

Les documents se rapportant aux agissements estudiantins au temps
du Conquérant sont trés peu nombreux!. A part quelques cas excep-
tionnels, il ne semble pas que 'on ait connu de grands troubles dans les
établissements d’enscignement & cette époque.

Les causes de ces troubles au XV si¢cle ne paraissent pas étre en
rapport avec le systéme d’enseignement, car celui-ci ne posait pas de
grands problémes, aprés les réformes considérables et ouverture des
médrésés de Sahn—i Semén”. De plus, le Conquérant s’occupait toujours
lui-méme de I’enseignement, en ce qui concerne aussi bien les étudiants
que les enseignants2. Les quelques légers troubles que ’on signale étai-
ent plutédt liés a des querelles entre étudiants, vraisemblablement pour
des raisons personnelles3. En fait, il est bien difficile de connaitre les
causes exactes des troubles estudiantins a cette époque, car il s’agissait

* Bu makale “Le Kaldm et Son Réle dans la Société Turco-Ottomane aux XVe et XVIe
Siécles” adh Doktora tezimizden alimmistir.

1 Dans un guide de I'enseignement fait au temps du Conquérant, nous trouvons la phrase
suivante: “Qu’on ne donne pas de chambre aux gens rebelles (ahl-i fasad)”. ce qui prouve qu'il y
avait un certain nombre de troubles dans les médrésés & cette époque. V. AKDAG (M.), Tirk
Halkinan Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, Ankara, 1975, pp. 156, 157, n. 1,

Selon certains, la décadence des médrésés commence dans la deuxiéme moitié du XVIe siécle.
C’est aussi le commencement de la décadence des autres institutions. V. BALTACI (Dr. Cahit),
XV. ve XVI asir Osmanh Egitim ve Ogretim Faaliyetine Toplu hir Bakig, Diyanet Dergisi, t.
XV, no: 1, Aokara, 1976 )

2 UZUNGARSILI (1.H.) Osmanl Devletinin limiye Tegkilani, Ankara, 1965, pp. 67, 68.
3 AKDAG (M.}, op. cit., p. 156.
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de troubles mineurs, sans intérét, et on ne trouve presque pas de docu-
ments qui y fasse allusion. ‘

C’est seulement vers la fin du XVI¢ siécle que les troubles estudi-
antins deviennent graves. Les étudiants descendaient en groupc dans
la rue et se livraient parfois au pillage et & des actes de banditisme4.
Autrement dit, un siécle aprés les réformes 1adicales du XV sigcle, com-
mengait ’anarchie et la décadence des médrésés.

- Quelles étainent donc les causes de cette détériocation?

_ Certains accusent la mauvaise qualité de la'méthode d’cnseignement,
le probléme de la langue et celui des manuels classiques utilisé dans les
médréséss. Ce sont certainement des motifs qui ont contribué largement
a la décadence rapide, mais il y a encore d’autres facteurs importants.

Ainsi, la nomination de professeurs incompétents grace a linter-
vention des Sultans surtout, mais aussi des grands dignitaires de I'Etat,
fut une cause de décadence, aussi bien pour les enseignants que pour les
étudiants. Selon M. Uzuncargili, ces mesures de favoritisme avaient
commencé au temps du Sultan Bayezid IT (1481-1512). Lorsque celui-ci
voulut nommer Hamza Nir al-Din, surnommé “Zamiri”, le “kddi ‘asker”
de I’époque, Miieyyed-Zide ‘Abdurrahmin Efendi s’était opposé a
cette nomination cn raison de l'incapacité totale du candidat. Malgré
cela, le Sultan ne revient pas sur sa décision, et répondit au “kddi ‘asker”
: “s’il ne peut enseigner les sciences élevées (funin ‘liya), il peut
enseigner le “Mutawassit”, un des commentaires d’ “al-Kifdya”, traité
de la syntaxe arabe™®. ' '

Certains professeurs incompétents étaient incapables d’enseigner
correctement. Pour s’opposer a cela, une loi (Kénin-ndme) a été faite
en 1538, au temps du Sultan Siileyman ler le Législateur. A propos de
ces professeurs, on peut lire ces lignes: “qu’ils fassent étudier les textes
(matn) en entier, plutét que de se contenter d’un ‘passage de chaque
ouvrage™. Cela prouve que certains professeurs ne suivaient pas les

4 Ibid., pp. 158, 159. ‘

5 KARAARSLAN (Nasuhi Unal), L'enseignement en languc arabe chez les Turcs Ottomans
Jjusqu'aux Tanzimdt, Thése de doctorat 3¢ cycle soutenue & la Sorbonune (Paris 1V), Paris, 1976,
p. 92.

6 UZUNCGARSILI (1. H.), limiye Teskilat:, op. cit., p. 69. KARAARSLAN (N.U), op.
cit., p. 92. Pour la nomination des gens incompétents V. aussi ALI (Mustala), Mavd®id al-Nafa>is
f1 Kawd'id ai-Macilis, (La vie sociale et les coutumes dans I'Empire Ottoman aun XVlécle).
Préparé et mis & jour par Cemil Ycner, Istanbul, 1975, p. 76.

7 UNVER (A. Sihevl), Fatih Kiillivesi ve Zamany !lim Hayat:, Istanbul, 1946, p. XXIV.
(L'article de Osman Ergin sur les médrésés Ottomans dans cet ouvrage).
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programmes normaux et ne faisaient méme pas étudier les classiques en
entier.

Il y a encore une raison importante de la décadence des médrésés:
il s’agit de la nomination des fils de certains grands savants. Ces familles
pouvaient accéder a un poste de I’cnseignement, sans avoir a attendre
leur nomination. 11 en était ainsi pour les fils des Seyh al-Islam, des
kddi ‘asker, des juges des trois villes principales (Istanbul, Bursa, Edirne),
et de ceux des professeurs du palais impérials. Il n’était pas néces-
saire que le fils d’un grand savant soit lui-méme un savant réputé, ct
on a d’ailleurs pu voir des gens incapables et ignorants occuper de hautes
fonctions9. ‘

La description que le grand historien <Ali fait de la situation dans
les médrésés ottomanes de la fin du XVI¢ siecle dans son livré intitulé
“Kiinh al-Ahbdr” est assez instructive: “il est devenu impossible & notre
époque que les miideris fréquentent I'école quatre jours par semaine, ct
que les étudiants se consacrent aux études et aux recherches. Iy ades
miiderris qui n’y vont méie pas une fois par mois, et si (par hasard) ils
y vont, alors ils n’y trouvent pas d&’étudiants; -et s’ils en trouvent, ils
ne sont pas capables d’enseigner.

“Selon certains, la raison de cette négligence et de cette incompéten-
ce est ’apparition sur la scéne des “Mevéli zdde”. Ceux—ci, fils des profes-
seurs des Sultans ( Padisah hocast), lorsqu’ils atteignent I’age de quatorze
ou quinze ans, deviennent professeurs de “ddhil” a cinquante akge;
s’il s’agit du fils du Seyh al-Islgm, alors il sera professeur de “Hdrig” a
cinquante akge; ceux des kddi ‘asker sont nommés professcurs aux méd-
résés a quarante akge ; et ceux des juges des provinces & celles a vingt—
cinq ou trente akge sans aucun délai d’attente”1?. '

Dans cette situation désastreuse, les médrésés ne pouvaient évi-
demment pas remplir leurs fonctions efficacement, et la vie culturelle
et intellectuelle ne pouvait pas suivre la méme progression que la puis-
sance militaire ottomane. ' .
~ Le systtme de I’administration a lui-méme participé au déclin des
médrésés. Ainsi, on nommait parfois des miiderris dans des médrésés qui

8 UZUNGARSILI (L.H.). op. cit.,, pp. 71-74. KARAARSLAN (N.U), op. cit., p. 93._

9 “On voit parfois des savants qui ont accédé a des postes trés importants, et qui se trou-
vent dans I'incapacité”. V. YURDAYDIN(H.G.), 18lém Tarihi Dersleri, Ankara, 1971, p. 113. «
V. aussi ALI (Mustafa), Mawéaid al-Nafd is fi Kawd‘id al-Macdlis, op. cit., pp. 78, 79.

10 ALI, Kiinh al-Ahbdr, Istanbul, 1890. Cité par UZUNGARSILI (L.IL), op. cit., p. 69.
KARAARSLAN (N, U). op. cit., pp. 93, 94.
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n’existaient méme pas. On comprend mal comment se faisaient ces
nominations bizarres. Peut—&tre la raison était—elle de trouver du tra-
vail a des jeunes professeurs (miiderris), et de faire face ainsi a une sorte
de chémage intellectuel. Mais il est évident que ces jeuncs professeurs
ne pouvaient pas approfondir leurs connaissances, faute de pouvoir se
sonsacrer a des travaux scientifique, et ainsi n’avaient pas la possibilité
d’améliorer leur niveau scientifique.

A des époques ultérieures, au XVIII¢ si¢cle par exemple, d’autres
facteurs encore ont contribué i cette décadence. .Le systeme du “vaqf”
(fondation pieuse), par cxemple, est considéré par certains comme une
barriére au développement de la culturei!. “La plupart des. fondateurs
des principaux établissements; en pensant aux intéréts familiaux plutét

. 2
qu’au développement de la culture, ont ensuite stipulé que ces fonctions
seront, aprés eux, confiées a leurs descendants qui se succtderont jusqu’a
leur extinction... ainsi, ces fonctions sont devenues des professions héré-
ditaires qui n’assuraient a certaines familles que des moyens pécuniers
de subsistance et le prestige social”!2.

Nous ne pouvons pas prétendre la méme chose pour le XVé et XVIe
siécle, car les recherches effectuées dans ce domaine ne nous permettent
pas de porter un jugement décisif sur ce probleme. Mais il est fort prob-
able que les origines de cette détérioration remontent au XVIE siécle.

Ce début de décadence dans les médrésés a eu des conséquences trés
graves sur la vie culturelle et intellectuelle du pays. Faute d’un enseig-
nement complet et sérieux, les étudiants ont commencé a s’agiter, et
la situation est devenue catastrophique vers la fin du XVIeé siécle. Le
pouvoir central dit faire face & des étudiants rebelles qui se Livraient &
des actions prenant un caractére de révolte contre I’Etat. Dans la plu-
part des cas, on trouve des juges (kddi) mélés a ces désordres!?, car, eux—
mémes, étaient formés dans ces médrésés et connaissaient les conditions
que nous venons dc décrire.

2- LA CRITIQUE DE L’ENSEIGNEMENT DU KALAM

Dans une telle situation, I’enseignement du Kaldm ne tenait pas
une place trés importante. Selon M. Laoust Dofficialisation du hana-

11 YEPIYILDIZ (B.), L' Institution du Vagfau XVIII» Sidcle en T urquie, Thése de Doc-
torat, Paris, 1975, p. 237.

12 Ibid., p. 237.

13 UZUNGARSILI (L.H.), I'miye Teski'at..., op. cit., pp. 250-252. On signale des juges
‘qui ont accepté des pots de vins, V. ALY (Musta(), Mawa? id al -Naf@’is, Istanbul, 1975, p. 78.
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fisme par les Ottomans, en tant que doctrine d’Etat, a favorisé la pré-
pondérance du figh sur le Kalam, et aussi a fixé la pensée musulmane en
lui enlevant une bonne part de sa liberté ciéatricel4.

Le libéralisme du XVé siécle se trouva réduit dans la deuxiéme
moitié du XVI& sigcle, a cause des difficulteés sociales qui avaient dé-
buté vers la fin du X V¢ siecle. Au licu de combattre sur le plan intellec-
tuel, les dirigeants ct lez savants ont cru bon de g’attacher au confor-
misme et au conservatisme. Cette situation a eu évidemment des réper-
cusstons sur I’enseignement du Kelam ainsi que sur la philosop‘hic.

Durant les époques dont nous nous occupons, les sciences religicuses
tiennent ‘une place trés importante. Car “au Moyen Age on jugeait or-
dinairement de la dignité d’une science d’aprés ceile de son objet: la
théologie venait done en téte’!S. A vrai dire, chez les Turcs aussi, la
place des sciences religicuses était considérable, mais le Kalam, la philo-
sophic et d’autres sciences rationnelles ont pratiquement perdu I'im-
portance qu’ils avaient vers'la fin du XVé siécle. Dans le domaine de la
logique (mantik) par exemple, nous nc trouvons pratiquement pas d’-
ouvrage écrit par un savant turc. Ce qu’on a fait, c’est de traduire ou
commenter les ouvrages concernant la logique, écrits par des savants
antérieurs!6, |'

Au cours des siécles ultérieurs, on a pris conscience de ce fait; ainsi
Katip Celebi, en citant Ciircani, critique cette situation en ces termes:
“on ne peut pas fairc une démarche scientifique sans s’appuyer sur la
logique et on n’accorde pas d’ailleurs d’importance a une telle chose™!7,
Selon Iui, lorsqu’ils rencontraient des questions touchant la philosophie
ou les mathématiques en faisant leurs cours, les miiderris ne prenaient
pas méme la peine de les expliquer, soit du fait de lueur ignorance, soit
du fait de leur hostilité envers ces sciences!8. ’

La théologie, selon R. Mantran “n’est pas une science trés en vogue
chez les Tures™!9. 11 suffit de voir la place peu importante que. tenait

14 LAOUST (H ), Les Schismes dans L' [slam, Pavis, 1965 p. 311. GOLES (Panl) La luute
contre les Turcs, Paris, 1969, pp. 63, 67, 68.

15 BLANCHE (Robert), L'FEpistémologie, PUF, Collection Que Sais—je?, Paris, 1972,
p. 76. :

<16 AYNT (M. AN, Tiirk Mantkalart, Dariilfunan Hahiyat Fakiiltesi Mecmuas, [staubul,

1928, 1. 111, p. 55.

17 Ibid., p. 55.

18 Ibid., pp. 55, 56.

19 MANTRAN (R.), Le Vie Quotidicnne & Constantinople au Temps Soliman le Magnifique
et de Ses Successeurs (XVe ot X Ve Siécles), Paris, 1965, p. 228 ’
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le Kaldm dans les médrésés par rapport aux autres sciences religieuses
comme le commentaire du Coran (tafsir), les traditions du prophéte
( hadis) et la Jurlspludcncv (fikh), pour comprendre que ce Jugement est
bien justifié.

D’autre part, la stipulation.d’un certain nombre d’ouvrages pour
’enscignement du Kaldm v’a pas joué en. faveur du développement de
cette science. On se contentait en effét d’étudier ces livres ainsi que
“plusieurs de leurs commentaires. Comme toutes les sciences, le Kaldm
n’était enseigné que dans les médrésés, et cela, au. moyen d’ouvrages
précis, stipulés par les dirigeants. Ainsi, le contenu de Ienseignement
“du Kadldm et d’autres scicnces était réduit 4 quelques ouvrages.

Le traditionnalisme intervenait pour une grande part dans cette
situation. Comme nous ’avons déja souligné, le hanafisme-maturidis-
me était la doctrine préférée des Turcs, ct tous les ouvrages consultés
dans les médrésés reflétaicnt les idées de cette école. De plus, il y avait
plusicurs commentaires de textes fondamentaux pour bien expliquer cet-
te doctrine. Ainsi l’ens'éignemcnt formaliste des miiderris est cantonné
dans la théologic et ne donne lieu & aucune prise de position nouvelle en
cette matiére, non plus qu’en -philosophie™?20, ‘

Il semble que cc traditionnalisme strict ait empéché les miiderris
ou les étudiants d’entamer des discussions sur certains points, ou de
critiquer les auteurs, comme cela se faisait au XVé siecle. Au contaraire,
on imitait les anciens autcurs a travers ccux de leurs textes qui avaient
été choisis. Il est assez rave d’ailleurs de rencontrer un commentateur
qui critique le texte qu'il commente, son scul souci étant d’expliquer et
de faire comprencre le texte ou 'ouvrage en question. Evidemment,
il y a des exceptions a cela. Clest le cas du “Tacrid’ ’d’al—Tusx qui fut
commenté par plusieurs savants. Le commentaire d’al- Isfahnt (m. 1345)
était cnseigné dans les médrésés Ottomanes, parce que l'auteur avait
souligné et expliqueé les idées d’al-Tiisi était un savant si‘ite.

D’ot1 vient donc cette négligence vis a vis du Kaldm?

Il semblc bien que ce soit le systéme méme de I'enscignement qui
constitue le fond du probleéme. A partir du X VI siecle surtout, avec les
conquétes de nouvelles provinces, PEmpire avait besoin de fonctionnai-
res comme “cadis” et “miiftis”, et les fonctionnaires étaient formés uni-
quement dans les médrésés. Celles—ci étaient’ presque devenues des écoles
pour la formation des fonctionnaires d’Etat2!,.

20 Ibid.. p. 231,
21 UNVER (A. Siiheyl), Fatih Kiillivesi..., op. cit., p. XXIII (Particle de Osmau Ergin).
\ .
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. Ces 'fonctionnaires, du fait des fonctions qui leur étaient attribués,
avaient surtout besoin de connaissances en matiére de jurisprudence
(fikh). Ils suivaient les cours du - Kaldm dans les médrésés dans le
cadre de ce que nous avons décrit dans la premigre partie de notre travail.
“Les théologiens, philologues ¢t juristes, ne songeaient plus qu’a
acquérir les connaissances indispensables pour leur formation profession-
nelles d’enscignants, de juges ou de miiftis et, ces connaissances, ils-
pouvaient les puiser dans un nombre assez limité de textes et de manuels
munis de glosses ct de notes marginales”?2. Aprés avoir terminé leurs
études ils ne voyaient pas en général la nécessité d’approfondir leurs
connaissances sur le Kalim. C’est d’ailleurs une des causes de I’ ahs(,ncc
de grands noms dans le domaine du Kalam. -

3. LA VOIE DE L'HERMENEUTIQUE ET SES CONSEQUENCES

Cette mauvaise voie constituait, si 'on peut dire, une barriére au.
développement culturel et intellectuel. En principe, on choisit certains
“textes de base” et ce “texte magistral sera immédiatement recouvert,
ligne par ligne, mot par mot, d’une double glose ou commentaire: gram-
matical ou doctrinal. Un second commentatcur nous donnera parfois
la glose de la glose. Cette méthode sera si bien répandue qu’il arrivera
a lauteur du matn de se commenter lui- méme’2*,

C’est le cas de ‘Aqa’id al-Nasafiyya” d’al-Nasafi et de la “Kasida
al-N umyc” de Hidir Bey. Les “Ag@’id surtout ont été maintes fois com-
mentés, et presque tous les savants turcs ont écrit quelque chose sur ‘ce
texte. Pour donner un exemple, nous pouvons citer ’enchainement sui-
vant: les ‘A¢7id furent d’abord commentés par al-Taftazani, lui-méme
glosé par Hayali Ahmed Efendi, lui-méme glosé par Siyalkuti.

Quel est donc le role du philologue dans la société?

“La philologie est connaissance du connu... Il faut entendre par la
que le philologue n’a pas a étre oviginal au sens de la- crétation directe
et spontanee d’une oeuvre comme celle du physicien qui découvre une
nouvelle equatlon du philesophe qul élabore un nouveau systéme ou
du poéte qui éerit un nouveau poemo L’objet de la phx]ologle est de
mieux connaitre ce qui est connu, mais avec plus de précision et de pers-
picacité par conﬁéqucnt de reconnaitre une activité humaine en vue d’une
1nterpr0tat10n qui la rend plus intelligible... Iln’est pas un créateur au
premier degré, mais un savant au second degré, qui cherche a expliciter

les implications dissimulées ou enfouies des oeuvres dcs'autws”z“

22 BABINGER (F.), Mahomet 11, Le Conquérant et Son Temps, Paris, 1954, p. 573.

22 GARDET (1.}, ANAWATI (G.), Introduction & la Théologie Musulmane, Varic, 1970,
p. 252 .
24 TREUI\I) (Julien), Les Théories des Scicnces Humaines, PUF. Coll. Sup., Paris,
1973. p. 57. ) ) ,
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Dans ce passage on explique trés bien Ie rdle que joue le commenta-
teur dans ce domaine. I est important d’insister sur ce sujet, car
cette méthode a eu des conséquences défavorables sur la vie culturelle
des Ottomans. Hormis quelques cxceptions, on ne trouve presque pas
d’ouvrage écrit sur le Kalam par les savants turcs. Au lieu d’écrire de
nouveaux buvrages, on a commenté ceux des autres, ct celte mauvaise
méthode a donc entravé la croissance des sciences rationnelles telles le
Kaldm et la philosophie. Le principal souci du commentateur en effét
n’était pas d’apporter de nouvelles idées, mais seulement d’expliquer et
de faire comprendre le texte en question. '

" Quelles étaient donc les raisons de cette méthode?

A premiére vue, il s’agit d’'un probléme de langage, car la langue
arabe restait encore une langue étrangére pour les Turcs. Et, malgré le
langage fortement arabisé, surtout dansle domaine des sciences religien-
ses, le Turc vivait toujours dans les milieux popularies?S. Pour les
¢étudiants, il était ainsi difficile de comprendre méme les textes de base.
Les professeurs et les savants se trouvaient dans 1’obligation de cominen-
ter ces textes pour que les étudiants piuissent les comprendre. Dans la
plupart des commentaires de la “Naniye”, tels “Sarh al-Qasida al-Nani-
ye” de ‘Uryani et “Matalib al-Irfaniya wa izéhat al-Naniye” d’Ismacil
Hakki b. Hal’l, on commence par des explications. grammaticales, mot
par mot, et ensuite on essaie de donner le sens complet du vers.

A coté du probléme de la langue, il semble que ce soit le traditionna-
lisme qui ait empéché les savants d’écrire de nouveaux ouvrages avec
de nouvelles idées. Comme nous 'avons déja dit, les Ottomans étaient
attachés aux idées hanafites—-maturidites. Le principal souci des savants
était donc de suivre cette voie et de faire expliquer les idées des grands
savants de cette école. C’est ainst qu’on peut expliquer la multipl‘cité des
commentaires sur les “4ga’id d’al-Nasafi. Surtout aprés 'officialisation
du hanafisme i partir du X VI¢ siécle, les savants ont insisté pour la pro-
pagation de cette doctrine. La meilleure facon de propager leurs idées
était sclon eux, de commenter leurs ouvrages pour qu’ils puissent étre
compris par tout le monde, et surtout par les étudiants des médrésés. Le
danger de Si‘isme aussi était un facteur qui encourageait ce traditionna-

lisme strict.

- 23 MANTRAN (R.), La Vie Quotidienne..., op. cit., p. 230. Cf. MARDIN (Prof. Serif), ]
Din ve Idcolaji, Ankara, 1969, p. 101.
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Enfin, il faut souligner la fonction des médrésés comme autre raison
de cette méthode. A partir d’un certain moment, les médrésés étaient
devenues des écoles qui formaient les fonctionnaires d’Etat.” Le but
n’était donc pas de former des chercheurs, mais des fonctionnaires dont
I’Etat avait besoin. Dans ces conditions, ’enseignement n’était pas
approfondi; au contraire, on se- contentait d’étudier quelques textes
avec l’aide de plusieurs commentaires. Donc les professeurs, en com-
mentant ces “ouvrages de base”, facilitaient la tiche des étudiants. De
plus, & cause du besoin de fonctionnaires, la-durée de ’enseignement
été raccourcie, et A certaines époques, les étudiants ont obtenu leurs
dipldmes sans terminer la durée normale de leurs études26.

Les conséquences de cette situation au niveau de la vie culturelle
de la société Turco—Ottomane furent tout a fait néfastes. Penchés sur
certains livres ou plutdt sur .certains textes pour les commenter, les sa-
vants étaient enfermés eux—-mémes dans des idées bien déterminées, et
le développement de personnalités marquantes n’était de ce fait pas
possible. C’est pour cette raison que nous ne pouvons pas relever de
grands noms dans le domaine du Kaldm, en dehors de quelques excep-
tions. Nous trouvons seulement des savants qui essaient d’apporter de
nouvelles idées a travers des commentaires, mais qui restent toujours li-

mités aux textes qu’ils commentent.

Au XVII& et XVIII ¢ siécles c’est presque cette méme voie qui
était suivie. On peut facilement dire que cette pratique du commentaire
s’est poursuivie jusqu’a la fin de I’Empire Ottoman. D’aillcurs,‘ avec le
commencement du déclin de ’Empire Ottoman, on ne pouvait pas at-
tendre une amélioration dans la vie culturelle et intellectuelle. A PPexcep-
tion de quelques écrits il; faudra attendre le XX¢ si¢cle pour trouver
un ouvrage composé concernant le Kalam. En effét, ¢’est Isma‘il Hakk
Izmirli (m, 31.1.1945) qui a écrit un ouvrage de Kalam en deux volu-
mes, intitulé “Yeni Ilm-i Keldim”?? (La Nouvelle Science du Kalam).
isma‘l Hakks Izmirli est considéré par certains comme un réformiste.

26 UUNVER (A. Siiheyl), Fatih Kiilliyesi..., op., cit., p. XXIL (Particle de Osman Frgin
sur les médrésés Ottcmanes). -

97 17ZMIRL1 (Jsma‘il Hakki), Yeni Hm-i Keldm, il a ét¢ édité plusieurs fois & istanbul.
(Par exemple t. I: Evkaf- i. 1slamiye Matba‘asi, 1341/1922; 1339 /1920, i. TI: Matbaa-i ‘Amira,
1340 /1921; 1343 /1924,

Pour Ismitil Hakki Izmirli voir, TEUMC (Dr. Cihat), “Cumhuriyetin 50. yiinda Kelam ilmi
sahasindaki Cahgmalar” (= les travaux dane le domaine du Kalim au cinquantenaire de la
République), In 50. Yil (Cinquantenaire), publié¢ par la Faculté de Théologie de I'Université
d’Ankara, Ankara, 1973. pp. 295, 296, 297. ‘

Voir aussi, HIZMFTLI (Sabri), La Vie et les Oeunvres d"1smail Hakl Lzmirli. Theése, Paris,
1976: Les ldées Théologiques d’lzmirli Ismail Hakk: dans le Nouveau Nni el-Kelim, Thése de
Doctorat, Paris, 1979.
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