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MESIH VE MEHD{ INANCI UZERINE
(Mezhepler Tarihi Agisindan Bir Bakis)

Do¢.Dr.Ethem Ruhi FIGLALI

Mesih ve Mehdi inanci, yalmz Islam kiiltiirinde degil, hemen
biitiin dinlerde, 6zellikle Yahudilik ve leistiyfm]lkta onemli bir yer
tutar. Medeniyetlerin higbir zaman mutlak saf olmadig: ve insanlann,
degisik kiiltirlerden daima etkilendigi gergegi gozoniine ahmrsa, insan-
Lk tarihinde “mehdi” ve daha sonralar: ortaya ¢ikan. “mesih” inancimn
dinlerde “miisterek bir fenomen” olusu yadirganmamahdir.’

Biz bu ¢aligmamizda, bu “miigterek fenomen”’in, Islam Mezhepleri
Tarihi agisindan umimi bir manzarasim ¢izmeye ve bilhassa Islam kiil-
tiiriindeki, Yahudi ve Hiristiyan din ve kiiltirlerinden etkilenmis oldugu
intibain1 uyandiran “Mesih” ve “Mehdi” anlayislarnini, ana hatlanyla
ortaya koymaya c¢alhisacagz.

Mesih

H

Mesih kelimesi, Arapqayé . Aramca Megiha veya Ibranice
Ha-Megiha’dan ge¢mistir!. Arapcada, ¢ ‘5l¢gmek, meshetmek, giinahlardan
temizlenmis, siddik (tereddiitsiiz.inanan), yiiriiyen, scyahat eden” an-
lamlarina gelir? ve peygamber Isa b. Meryem’in sifat: olarak kullambr.

Kelime, kaynagl itibariyle de “beklenen kurtarici”’ya verilen bir
sifat durumundadir ve bilhassa Yahudilik ve Hiristiyanhifin vazgecilmez
inanmiglar: arasindadar.

Bilindigi gibi Yahudilik, yaklagik M.O. 1200 yillarinda Haz. Musa
ile baslamstir. O, Israllogullarlm Misir’dan, Firavun’un esaretinden
kurtararak bir “millet” haline getirmis; ama kendisi “Arz-1 Mev‘ad”a
(Sbz Verilen Toprak) giremeden vefat etmistir. Yerine gegen Yesu (Yo-

1 C.W. Emmet, “Messiah”, ERE (Encyclopaedia of Religion and Ethics, ed. by J. Has-
tings), 8/571; M. Bu, “Messiah”, JE (The Jewish Encyclopaedia), 8/505. ’

2 Ibn Manztr, Lisénu'l-Arab (Beyrut 1374-76), 2/593-98; el-Beyzavi, Envéru’t-Ten-
zil ve Esraru’t-Te'vil (Ist. 1296), 1/207.
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sua) zamanncda “Ken‘an Ulkesi” ele gegirilmis ve Silo’da, Gerizim-da- .
ginda, “dini merasim ve takdimelerin® yerine getirilmesi igin bir “Mez-
bah” inga ecli mistir. Ancak burasi, yaklagik M.0. 1100 yihnda tahrib
edilmistir. Daha sonra M.0. 1015 yilina kadar siiren Davud’un salta-
natinda, Yerusalim merkez yapilmg ve “Mabed”in inséas: igin hazirhklar
tamamlanmis ise de, bunu gergeklestirmeye imkin bulunamamistir.
~ Yahudi krallif1, cn muhtesem devrine Silleyman Peygamber ile ulagmis-
tir. M.O. 1007 yihnda “Mabed” (Beyt-ha-Mikdas) insa edilmistir. M.O.
977 yalinda Sileyman Peygamberin 6liimii ile memleket ikiye ayrlmis;
giineyde Yehuda, kuzeyde Isriil kralbklari kurulmustur. M.0. 719 y1- -
linda Isrdil’in Asur, M.0. 586 yilinda da Ychuda’mn Babil kralhklan
tarafindan isgali ve “Mabed”’in tahribi ile bagamsizliklar son bulmustur.

Israilogullari, yxl]ar‘ siiren Babil esiretinden (M.O. 586-538) Iran
Imparato:unun litfu ile kurtulup tekrar Filistin’e dénerler. Ancak M.0.
332 yihnda Biiyiik Iskender’in istilasma kadar da Iran kontroliinde ka-
hirlar. Maamafih Iran imparatorunun sahsi yardimi ile, Yahudi dininin
temelini teskil eden “Mabed”i yeniden insa ederler. Biiyiik Iskender’in
oliimiinden sonra (M.0. 322), Yunan hiakimiyetinin baskilarina miruz
kalan Yahudiler, M.0. 165-164 yilinda “Kutsal Mabed”i yeniden ele
gecirip Yunar. tannlarindan temizlerler ve M.0.157 yilimda siyasi ve
dini yonden bagimsiz bir Yahudi devleti kurarlar. Ne ki bu devlet de
M.0. 37°de Fomalilarin hakimiyetleri ve “Mabed”i tahribleri ile son bu-
lur ve Yahudiler, 1948 yih sonlarina kadar yabanci hakimiyeti altinda
ve siirgiinde vasamaya mahkim olurlar. ‘

“Mabed”’in yikilmas: Yahudiler igin fevkalade mithimdir; ¢iinkii
Yahudiler, “Mabed”’in yikihs1 ile giinliik ve mevsimlik birtakim iba-
detlerini yapamaz, kurban takdimelerini icra edemez duruma diis-
miiglerdir. ¥ ve “Kutlu Topraklardan siirilmiis yahudilerin du-
rumlari, onlar, kendilerini esaretten ve siirgiinden kurtarip ““Arza
Mev‘id”a yoniden kavugturacak ve “Mébed”i yeniden kuracak bir
“kurtarier”’y: heklemeye  sevketmistir®. Nitekim bu konuda bir 6rnek
olmak iizre su ciimleler nakledilebilir: “Fakat yeniden dirilme zaman
gelmeden 6neca Isriil’e has bir olay vaki olacaktir: Peygamberlerin
verdikleri siizlere uygun olarak biz inaminz ki, Isrﬁilogullarll siirgiinden
bir Mesih sayesinde kurtulacaklardir. Bu inanci akil da kabul eder; zira
Allah adildir. Mademki bizi giinahlarimizdan 6tiirii .memleketten ve

bagimsizhktan mahrum eden O’dur, bu cezianin da bir sonu olmak
g1

3 Krg.: 1. Hitti, History of the Arabs (Lon&on 1964), 116 (Arapga terc.: Tarihu’l-"A-
rab, Diru'l-Kessiif vay. 1965, 1/160). \
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gerektir. David’in oglu Mesih gelecektir. Yerusalim’i diismandan temiz-
leyecek ve kavmi ile oraya yerlesecektir. Israilogullar bulunduklan
yabanc memleketlerden Filistin’e toplanip geldikleri zaman, yeniden
dirilme zamam da gelmis olacaktir. Sileyman’m insa ettigi Mabed
yeniden bind edilecek, Allah’in niiru (sekine) yine onun iizerine yerle-
secek, geng-ihtiyar, efendi-kole biitin Israillilere nitbiivvet niru ihsan
edilecektir. Bu mukaddes devir, zamanin sonuna, yani bu diinya yerini

digerine terk edene kadar devam edecektir.”

Ayrica onlar, bu hususta, bizzat Tevrat’in da kendilerine 151k tuttu-
gunu ve ona dayandiklarim séylerlers. Romalilarin Yerugalim’i (Kudiis)
isgali ve “Mabed”i yikmalar, veya biiyiik bir ihtimalle onlardan 6nceki
esdret devirlerinde baslayan “Mesih’i bekleyis™ faaliyeti®, Yahudi tari-
hinde yiizyillar boyu pek ¢ok Mesih’in doémasmh7 ve hatta Mesik inan-
cinin, imén esaslar igine girmesine sebep olmustur®. Mescla Saadia Gaon
(Arapga adiyla Said b. Yisuf el-Feyytimi) (892-942), “Mesih’c intizar, -
hesab ve nihai hitkiim haktir” derken, Amerika Birlesik Devletlerindeki
Yahudi din adamJar1, 1896 yilinda Milwanke sehrinde akdettikleri Kong-

re’de, “Mesih’¢ intizar” konusunda fikir birligine varmiglardir®.

Isa b. Meryem’in Israilogullan arasindan gikarak kendisinin Israil-
ogullarina gonderilmis bir peygamber oldugunu séylemesi, ama buna
](ar§111k, Yahudilerin zihinlerinde ve goniillerinde yasattiklari, oulan
esaretten kurtarip “Mébed”i yeniden kurmaya yénelmis faaliyetlerde
bulunmak yerine yumusak davranmase, sevgi ve adaleti asilamaya ca-

4 Isaac Husik, A History of Mediaeval Jewish Philosophy (New York 1958), 45; Yagar
Kutluay, Islim ve Yahudi Mezhepleri (Ankara 1965), 126-7.
5 Tevrat'taki “mesih™le ilgili ayetler son derece miiphem ve yoruma miisdittir. Mesela:
«_ .. lsrail iizerine hiikiimdar olacak adam bana senden gikacak; ve onun qkisi eski vakitten,
ezelf giinlcr'dcndir."’ (Mika. V, 2. Kitaba Mukaddes, Ist. 1949); “. .. 1ste, krahn adildir ve kur-
tanadir, algak gniilliidiir ve bir esek {izerine, evet, esek yavrusu sipa iizerine binmig sana geli-
yor. .. ve selamet séziinii milletlere soyleyecek; ve onun hikimiyeti denizden denize ve Irmaktan
yerin uglanna kadar olacak.” (Zekerya, IX, 9-10); “. .. Rabbin biiyiik ve korkung giinii gelme-
* den duce, ben size peygamber llya’y:s gonderecegim. . .>” (Malaki, IV, 5); “Allahin Rab senin igin
aramizdan, kardeglerinden benim gibi bir peygamber qikaracak; onu dinleyeceksin. . .” (Teeni-
ye. XVIII, 15 v.d.). i ‘
’ 6 M. Bu (“Messiah™, JE:8 [612), Mesih Kavramumn ne zaman ye nasil dogdugunun he-
niiz kesinlikle .cevaplandinlamams bir soru oldugu goriigundedir.

7 Yahudilerdeki sahte mesihler hk. bk.: A.M. Hyamson, “Messiah (Pseudo-),” ERE,
8/581-88; Yagar Kullua;f, Islém ve Yahudi Mezhepleri, 126-17, 128, 133 ve cbs. yer. Siyonizm
ve Tiirkiye (Ankara 1973), 17 v.d.; I.Alaettin Gévsa, Sabatay Sevi (Ist. trz.), 15 vd.

8 Emmet, “Messiah”, FERE, 8/581.

9 Yasar Kutluay, Isldm ve Yahudi Mezhepleri, 127, 130.
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lismas, kendisinin Yahudilerce “Mesih” olarak taninmamasina sebep ve
dolayssiyle onlan, yeniden kendilerini kurtartacak bir mesihi bekletir ol-
mugtur. Onlara gére gergek “Mesih”, Davud oglu Mesih’tir, ama ondan
6uce Yasuf oglu Mesth gelecektir. O, Israilogullarimi etrafina toplayip
Yerugalim’e (Kudiis) yiiriiyecck ve orada, diigman kuvvetlerini yendik-
ten sonra, “Mihed ibideti”’ni yeniden kuracak ve hikimiyetine kavusa-
caktir. Bunun iizerine bir kismia gore Armilus, bir kismina gore de Ye’
ciic ve Me’ciic°. yardimeilanyla Kudiis onlerinde goriinecek ve Yasuf b.
Mesih’le savasip onu oldiirecektir. Bir kismma gére viicudu Kudiis so-
kaklarinda gémiilmeden duracak, bazilarma gore de cesedi meleklerce
Davud oglu Mcsih’in gelisine kadar saklanacakitirt’,

Hiristiyanlara gére ise, Isa’nin “Mesih” olarak gelecegi Tevrat’ta
agikga yazili idi; fakat Yahudiler, bu metinlerde degistirmeler yaparak
onu tasdikten kacinmislardir'?, O, Romalilar tarafindan, Yahudilerin
gikayeti lizerine ¢armiha gerilmis ve orada insanlarin “giinahlan ig¢in™
olmiigtiir. Gémiildiikten ¢ giin sonra kiyidm etmis; Havirilerine goriin-
miis; onlarla yemck yemis ve sonunda Allah’in yamna gikarak O’nun
sagina yerlesmistir'’®. O, kiyAmetten énce gelecek, diinyay: sulh ve ada-
letle doldurup kendine inanmayanlardan 6c alacak ve saltanatr ebedi
olarak siirecektir'’,

Buna gore Yahudi Me sih’iile Hiristiyanlarin Mesih ’i ara-
sindaki kesin fark sudur: Yahudiler, Mesih olarak yeni bir gsahsin gel-
mesini beklerken, Hiristiyanlar Isd b. Meryem’in ric ¢ at ’ine yani
doniistiine inanmaktadirlar. Ric “at, bir insanin 6lditkten bir siire
sonra bu diinyaya yeniden dénmesi demektir. Doniis igin siire, kirk giin
ile diinyanin son giniine kadar degismektedir. Bu inang, eski ve yaygn
Docetism inamsina baglanmaktadir. Bu inamsa gore Isa - Mesih,
gércekte Olmeris, 6yle goriinmiistiir. Diinyadaki vazifesi sona ermemis,

10 Kur’an- ]‘cnm’dekx Ye'clic-Me’cic ayetleri: Kehf (18), "94-97; Enblya (21), 96.

11 M. Bu, “Messiah™, JE, 8/511-2.

12 G.F.Moore. Judaism in the First Centuries of Christian Era (Harvnrd 1926), 1 /90°dan
Y.Kutluay, Isléam ve Yahudi Mezheplert, 131.

\ 13 Krs: Matta. 27/1-66, 28 /1-20; Markos. 15/1-47, 16 /1-20; Luka. 23 /1-56, 24 /1-53;
Yuhanna. 19/1-42, 20/1-31; Korintoslulara Birinci Mektup. 15/3 v.d.; ibrantlere Mektup.
13/12 v.d.. Mesela Ihn Cerir et-Taberi de { Tefsiru’t-Taberi: Cami’u'l-Beydn, M.M. Sakir-A.M.
Sékir negri, Kahire 1960, 6 /457), Hasan’dan gelen bir riviayette onun Allab’in yammna yiikseltil-
digini ve gékyiiziinde O'nun yaninda oldugunu nakleder. Aynea Isi'min carmiha gerildikten
sonra dirilmesi, Havixilerine goriinmesi, Vehb b! Munebbih’den gelen rivayetle, Islam kiilti-
riinde de yer almustir. Bk.: es-Suyati, ed-Durru’l-Mensir fi-Tefsiri bi'l-Me'siir (Masir 1314), 2/
239 vd. ’

14 Korintoslulara Birinci Mektup. 15/22 v.d.
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kesintiye ugramistir. Yarim kalan vazifesini tamamlamak ve zafere
ulagsmak iizre tekrar diinyaya gelecektir's

* %
t - L3

Islam kiiltiiriinde ise M e s ih, M e h d i inanci-ile birlikte olduk¢a
miithim bir yer tutar. Hergseyden 6nce “el-Mesih’ kelimesi, Kur’an-1
Kerim’de, gerek tek olarak gerek “Ibn Meryem” ile beraber hirkag yerde
gecer'S. Ancak bu ayetlerin hicbirinde, bu kelime, Yahudilik ve Hiristi-
yanhktaki manalari, yani “beklenen bir kurtanici”y1 kastetmez. Gergi
gerek Ayctlerde gerek hadislerde rastlanan'’ “el-Mesih” kelimesiaden, .
tereddiitsiiz “Isa b. Meryem”in anlasildagi agikur'®. Ne var ki Yahudilerin
bekledikleri bir “Yahudi Mesih™i ile Hiristiyanlarin ric © a t ’ine inan-
diklan “Isa b. Meryem”, hakkinda Islaim’in tavn nedir ? sorusuna verile-
bilecek en kestirme cevap su olabilir: Kur’an-1 Kerim, Yahudi ve Huris-
tiyanlarin bu kenudaki gériislerine hemen de hig iltifat etmemis ve biin-
yesinde bu konuda agik bir isarete yer vermemistir.

Bilindigi gibi Isa b. Meryem, Kur’an-1 Kerim’e gére, Allah’in Is-
railogullarina gonderdlgl ve mucizevi bir sekilde dogmu§ olan peygam-
- beri, “Rihu’l-Kudiis”le destcklenmis Kendinden olan bll‘ Sozi’diir.
Kendisinden énce gelen Tevrat’ tasdik etmekle beraber, Isuulogullarma
Kitab1, hikmeti Tevrat ve Incil’i ogretecek ve onlant O’nun kulluguna
yoneltecek bir nebidir. Ancak Israilogullart onu inkir etmisler; daha
sonra Hiristiyanlar da onun Allah’in oflu ve hatta Allah oldugunu ileri
siirmiiglerdir; o isec Allah’in sidece bir peygamberi ve kuludur'®. Durum
bu merkezde olmasina ragmen, Yahudiler onu valancihkla itham etmig-
ler ve “dldiirdiik” demiglerdir. Oysa onu ne éldiirmiis ne de asmglardar.

Maamafih Isa’mn ¢armiha gerilmesi, 8lmesi ve yiikseltilmesi ( r e f ©)
meselesinde, Islim diinyasindaki fikirlerin birbirleriyle olduk¢a gatisir

15 Bk, A, Foriescue, “Docetism”, ERE, 4/832-35; krg.,X. Friedlander, Jewish-Arabic
Studies, pp. 482-3’den Y. Kutluay, lslim ve Yahudi Mezhepleri, 216.

16 “Mesih” kelimesi Kur’an’da yalmz olarak: Nisa (4), 172; Tevbe (9), 30; “Ibn Mer-
yem” ile: Nisd (4), 157; Maide (5), 17, 72, 75. dyetlerde geger.

17 Msl. bk.: Al-i Imrén (3), 45; Buhiri, Sahik l(Ist. 1315), 7/58, 8/72; Muslim, el-Cam:
uw's-Sakih (Ist. 1329-33), 1/107-8.

18 Gergi A.J. Wensinck (“Mesih", Islém Ans., 8/124), Al-i Imran (3), 45. dyetine daya-
narak “el-Mesih® kelimesinin burada “bir 6zel isim yerine kullamldig tahmin olunabilir; fakat
harf-i tirife, Kur’an’da Arap¢a olmayan kelimelerle bir arada rastlanmamaktadir” diyerek siip-
heli bir ifade kullanmaktadir. '

19 Msl. krg.: Bakara (2), 87, 253; Al-i Imran (3), 45-53, 59; Nisa (4), 171, 172; Maide (5),
17, 72-6, 114, 116-7; En’am (6), 85; Tevbe (9), 30-1; Meryem (19), 16-36; Mu’mindn (23), 50;
Zuhruf (43), 57-9; Saff (61), 6, 14; Buhari, 4/138.
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durumda oldugu goériimektedir. Gergi Hz.Isa’nin ¢armihta Yahudiler
tarafindan éldiiriilmedigi, Allah’in onu Kendi katma r e f © ettigi, yiik-
selttigi, yiicelttigi kesindir®. Ancak bu yiikseltme iginin beden ile mi,
yoksa ruh ile rai; beden ve ruh diri olarak mi, yoksa heden 6l ruh diri
olarak mi ref’ olundugu ve Kiydmetten 6nce donisii hususlari oldukga
miiphemdir ve ilk devirlerden beri miifessirleri hayli ugrastirmis ve
_herbirini degisik agklamalar yapmaya zorlamis bir konudur.

Esasen Kut’an-i Kerim’de, Hz.Isa’nin refi ve vefat: ile ilgili iic

ayet vardir:

1. Al-i fmrin Saresi’ (3), 55. ayct: Allah demisti ki: “Ey Isa! Ben
seni eceline )'etirecegini, seni Kendime yiikseltecegim (inni muteveffik. .
ve rdfi‘uke tlevye...), inkar edenlerden seni tertemiz aywracafim; sana
uyanlari, kiyimet giiniine kadar, inkar edenlerin iistiinde tutacagum.
Sonra déniigiiniiz Bana’dw. Aynhga diistiigiiniiz hususlarda aramizda
hiikmedecegim. ‘

2. Nisa Suresi (1), 155-159. dyetler: Sozlegmelerini bozmalar, Al-
lah’in dyetlerini inkér etmeleri, peygamberleri haksiz yere oldiirmeleri,
“Kalblerimiz perdelidir’” demelerinden &tiirii Allah, evet, inkarlarma kar-
gihk onlarin kulblerini miihiirledi, onun i¢in bunlarin arcak pek az in?7
mir, Bu, bir de inkdrlarindan, Mervent’e biiyiik bir iftirada bulunmalarn-
dan ve “Allah’m Resiilii Meryem oglu isd Mesih’i 6ldiirdiik” demelerin-
den étiiriidiir. Oysa onu dldiirmediler ve asmadilar, fakat onlara dyle
goriindii. Ayrihia diigtiikleri seyde, dogrusu giiphededirler, bu husustaki
bilgileri ancak zanna uymaktan ibarettir, kesin olarak onu éldiirmediler;
bilakis Allah onu Kendi katina yiikseltti (bel rafa‘ahullahu ileyhi ). Kitab
ehliden, §lmeden once, Isd’ya inanmayacak yoktur, O, -gerektigi gibi
inanmadiklarimmdan- Jayimet giinii onlarin aleyhine gihid elur.

3. Maide Siresi (5), 116-117. ayetler: Allah, “Ey Meryem oglu Isa!
. Sen mi insan}ara ‘Beni ve annemi Allah’tan baska iki tanr olarak benim-
seyin’ dedin?” demisti de, “Hasi, hak olmayan sozii sdylemek bana ya-
ragmaz; eger siylemigsem, giiphesiz Sen onu bilirsin; Sen. benim i¢imde
olam bilirsin, Len Senin icinde olam1 bilmem; dogrusu goriilmeyeni bilen
ancak Sensin” demisti, “Ben onlara sidece ‘Rabbim ve Rabbiniz olan Al-
lah’a kulluk e¢din’ diye bana emrettigini séyledim. Aralarinda bulundugum
miiddetce onlar hakkinda sihiddim, beni éldiirdiigiinde (felemma tevef-
feyteni) onlan Sen gozliiyordun, Sen hergeye Sahiddin”

20 Nisa (4), 157-8.
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Isa bh.Meryem’in refi ve vefau ile ilgili deliller }jalnlzca bu ayétler-
den ibaret olsayd, bir bakima mesele yoktu, denebilirdi; ama hadislerde
86z konusu edilen, Is&’nin Kiyamet Giinii’'nden once dénecegine dair
hiikiimlerin varhg, miifessirleri, dyetlerde gegen kelimelerin bilines
agik anlamlan disinda te’vil (yorum) yoluna gitmek ve dyetleri hadis-
lerdeki goriisler istikametinde agiklamak zorunda birakmistir.

Nitekim Deccalin ¢ikis1 ile ilgili olan ahad hab er’lerde?,
Isa b.Meryem’in nuzilit (inigi) agik¢a belirtilmigtir®. Suras: dikkau yeki-
cidir ki, hadislerde ‘Kiyamet’in kopusuna dair on alamet* arasinda acik-
ca y0r J]an Isa b.l\’Ielyem m Semadan nuLulu Y 1n1§ yel‘l, lnl§mden son-
raki faaliyetleri ve Dzccal ile ¢arpismasi® ve kendisinin de Hz.Muham-
med’in halifesi ve bir immeti olarak, Miislitmmanlarin imami durumunda
olan Mechdi’nia arkasinda namaz kih$1*, diinyadaki hayat siiresi®® ve
nihayet eceli ile 6lip Hz.Peygamber’in yanina gomilmesi®’ en kiigiik
aynntilarina kadar riviyet edilmek suretiyle adeta resmedilmis iSe de®®
Kur’an1 Kerim’deki yukarida verilen ayetlerin agiklamas: ile aldkah
" hichir iz, isarét ve haber yok gibidir. \
21 Krg.: Téfsiru’l-Mendr (Kahire 1368), 3/317; ez-Zebidi, Sahih-i Buhdri Muhtasare -
Tecrid-i Sarih Tercemesi (Ankara 1969), 4/532. Ancak bu arada, bu konudaki haberlere “miite-
vatir” di)"'enlcr de vardir. Msl. bk.: Ibn Kesir, Kitdbu’n-Nihdye ev el- Fiten ve’l-Meldhim (Kahi-
re, trz.), 1/24; el-Kegmiri, et-Tasrik bi-ma Tevatere fi-Nuzili’l-Mesih (Haleb 1385)’de Muham-
med Sefi‘in Mukuddimc'si, s. 56; Ensiri, el-Fethu'r-qubé‘ni fi’r-Reddi dle’l-Kadiyéni (Dchli
1311), 13.
22 Msl.-bk.: Nu’aym b. el-Hammad, Kisdbu'l- Fiten ve'l-Meléhim (Atxf Efendi Kth Nu. -
602), 45 a, v.d.; el-Buhari, Sﬂhlh 4 [143; Muslim, Sahih, 8176 (Turkqe terc. 8/429) Tu'mlzi
Sahih (Kahire 1931-34), 9/’1‘3 v.d.; Eb& Davud, Sunen (Misir 1371), 2 /431-2; Ibn Mace, Sunen
* (Kahire 1972), 1357, 1359, 1363; Ahmed Ibn Hanbel Musned (Missr 1313), 1/276-7, 2 /37, 272,
276-1, 394, 411; el-Hakim en-Nisaburi, el-Mustedrek (Riyad 1968), 4 /478; es-Suyti, ed-Durru’-
I-Mensiir (Masir 1314), 2/242-245; et-Taberi, Tefsir, 4/456-7.
23 Bk.: el-Hakim en-Nisabiiri, el-Mustedrek, 4/428; Eba Davud, Sunen, 2/429-30.
24 Bk.: el-Buhari, Sahih, 4/143; Eba Davud, Sunen, 2/432; Ibn Mace, Sunen, 1362-3;
Ibn Hanbel, Musned, 2 /272, 394; el-Hikim en-Nisdbari, el-Mustedrek, 4 [478; Nu’aym b. el-
Hammad, el-Fiten, 45, a, v.d.; es-Suyti, ed-Durru’l-Mensir, 2[242-5.
25 Tirmizi, Sahih, 9/75-8 (ibnu’l-Arabi gerhi); el-Meclisi, Bikdru’l-Envér (Tabran 1376-
92), 14/348-9; Ibnu’l-Arabi, Fusisu'l-Hikem (Misir 1365), 1/163, et-Talikat 2/224~3 (Tirkge
" tre. 191); es-Suydtf, ed-Durrw’l-Mensiir, 2 /242, 245: el-Fahru'r-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir (Misir
1357), 11/104; el-Kesmiri, et-Tasrik..., M.Sefi’in Mukaddime’si, 37.
26 Bk.: es-Suyiti, ed-Durru'l-Mensiir, 2 /242, 245; Nu’aym b. el-Hammad, el-Fiten, 47
b; Eb& Davud, Sunen, 2/432.
27 el-Kesmiri, et-Tasrih, 239-40; el-Alasi, Rihuw’l-Medni (Kahire 1383), 6/16; es-Suya-
ti, ed-Durru’l-Mensiir, 2[245. ’ .
28 Hz. 1s4’nin nuzafi hakkandaki haberler igin bk.: el-Kegmiri, et-Tasrih bi-md Tevdtere
fi-Nuzili’l-Mesih, Haleb 1385 /1956. :

/

N . .
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Bu durumda, Kur’an-1 Kerim’e gire, Hz.Isa’'nin ¢garmiha gerilmedi-
gi ve fakat ref* olundugu veya garmiha gerildigi ve fakat orada 6lmeyip
ref olundugu aqiktir. R ¢ f¢ kelime olarak, “bir seyi yukan koymak,
manen yiiceltrnek, yikseltmek, kaldirmak” anlamlarindadir®, Nitekim
Kur’an-1 Kerim’in ¢esitli yerlerinde de bu ve bunlara yakin anlamlarda
kullamlmigtir®. Mesela r ¢ f ¢ kelimesinin Kur’an-1 Kerim’de gectigi yer-
ler ve ifade ectigi manalar soyledir:

“Sizden kesin sbz alonstik. Tir dagml iizerinize  kaldirnmgtik (tepe-
nize dikmistik) (rafa‘nd)...” (Bakara (2), 63).

“Ibrahim ve Ismail, Ev’in (Kabe) temellerini ,yiiksc;,ltiyoi'du (yerfa‘-
u)...” (Bakara (2), 127). '

“... Sz vermeleri ic¢in Thr’u iizerlerine kaldwdik (rafa‘nd)..
(Nisa (4), 154). :

“Bu, Ibraliim’e, milletine kargi verdigimiz hiiccetimizdir. Diledigi-
mizi derecelerl: yiikseltiriz (nerfa‘v)...”” (En‘am (6), 83).

“Verdiklerivle denemek icin sizi yeryiiziiniil'l halifeleri kilan ve kimi-
ni/,zi kiminize derecelerle iistiin kilan O°‘dur (rafa‘a)...” (En‘4m .(6), 165).

¢.. .DilediZimizi derecelerle yiikseltiriz (nerfa‘u). . .” (Yasuf (12), 76).

“Ana-babesim tahtm iistiine ¢ikard: (oturttu) ( rafa a)...” (Yasuf
(12), 100).

“Gokleri. gordiigiiniiz gibi, direksiz yiikselten... (rafa‘a)”. (Ra‘d
(13), 3).

“Onu (ldris) yiice bir yere yiikselttik... (rafa‘néhu)”. (Meryem
(19), 57). .
“Allab’m yiikseltilmesine ve iclerinde adinin anilmasina izin verdigi

evlerde, insanlor sabah-aksam O’nu tesbih ederler ( turfa‘a)”. (Nar (24),
36). ’

‘. ..Giizel sézler O’'na qikar; o sozleri de yararh ig yiikseltir (yerfa‘-
uhu)...”. (Fatur (35), 10).

‘.. .Birbirlerine ig gordiirmeleri i¢cin kimini kimine derecelerle iistiin

kildik (rafa‘nd)...”” (Zuhruf (43), 32).

29 Bk: b Manzdr, Lisinu'l-Arab, 8/129-131.
30 Krs.: ed-Damigéni, Islahu’l-Vucah ve'n-Nazdir fi'l-Kur’dni’l-Kerim (Beyrut 1970),
206-7.
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“Ey inananlar! Seslerinizi Peygﬁmber’in sesini bastiracak gekilde
yiikseltmeyin (ld terfa‘a)...”” (Hucurit (49), 2).

“0, gogii yiikseltmistir (rafa‘ahe)...” (Rahman (55), 7).

“Kiydmet koptugunda, kimini algaltacak ve kimini yiikseltecek (rd-
fi‘a) olan o hédisenin clusunu yalanlayacak kimse ¢tkmaz...” (Va-
kia (56), 1-3).

“Ve yiikseltilmig (merfii‘a) dagekler iistiindedirler”” (Vakia (56), 34).

. .Allah i¢imizden inanmsg qlﬁnlarl ve kendilerine ilim verilenleri
derecelerle yiikseltsin (yerfa‘i)...” (Mucadele (58), 11).

“Yiikseklik miktarim yukselttl ( rafa a), onu duzenledl . (Nazi-
it (79), 28).

“Orada, yiikseltilmig (merfii‘a) tahtlar vardir” (Gﬁ§iye (88), 13).

“Gogiin nasil yiikseltildigine (rufi‘at) bakm1y0rlar m?”’ (Gisiye
(88), 18).

Gorildiigii gibi, dyetlerde, r e f ¢ kelimesi, daha ¢ok ménevi yik-
seklik, istiinliik ve iistte olus anlamlarina gelmektedir. Buna ragmen bir

kistm miifessirler, Hz.Isa’nin geri gelisive (ric‘at) dair haberlerin ger-

¢eklegsmesini veya baska bir ifadeyle dogrulanmasim saglamak igin,
Nisa stresinin 158. 4yetini maddi anlamda ele almakla kalmams, r e f ¢
e bir de “s e m 4 ” kelimesiui ekleyerek Isa b.Meryem’in canli olarak be
deniyle semaya kaldinldigim (ref‘) ve hélen orada canh oldugunu, ayrica
bu konudaki “inni muteveffike ve rdfi‘uke ileyye” (Al-i Imran (3), 55)
ayetindeki kelimelerde “takdim-te’hir” bﬁlundu’éunu ve boylece dyetin
“seni Kendime kaldirip, sonra eceline yetirecegim™ seklinde aclasilmas:
gerektigini ve ayrica Nisa siresinin 159. dyetinde gegen “kable mevtihi’
(6limiinden énce) soziindeki “huva’ (o) zamirinin Isd’ya raci oldugunu,
dolayisiyle de ayetin “Isa’nn §liimiinden 6unce Kitéb. ehli ona inanacak-
tir” anlaminda agiklanmasim séylemigler’! ve yine “Insanlarla, besikte

31 Msl. krg.: Kurtubf, el-Cimi+ (Kahire 1936), 4/99-101; el-Ferra’, Medni'uw'l-Kur’dn
(Kahire 1374), 1/219; Ibnu’l-Cevzi, Zadu’l-Mesir (Beyrut 1384), 1/396-7; Ibn Kesir, 'Umdetn’-
t-Tefsir (Masir 1376-7), 2/254, 430, 32-3; es-Suyiti, ed-Durru’l-Mensiir,r2 [238; Beyzavi, En-
vdru't-Tenzil, 1/315-6. Bu arada Suyiti (ed-Durru’l-Mensir, 2 [36), Vehb’den gelen bir rivaye-
ti de naklederek Hz. fsa’nin, Hiristiyan kiiltiiriinde oldugu gibi, ii¢ veya yedi saat yahut da iig
1giin 6l kaldiktan sonra diriltilip seméya kaldinldigam yazar. Kezé bk.: et-Tabert, Tefsir, 6 /457,
Tabersi, Mecma’u'l-Beydn (Tahran, trz), 1/449; el-Meclisf, Bihdru’l-Envir, 14 {343-4. Ayrica
Hz. Isd'nin canh olarak semiya kaldinldigam séyleyen el-Alast (Rihu'l-Medni, 3 /258-9), bu
goriisiine delil olarak Hz. Peygamber’in Mi’rac’da, Hz. Isi’y1 ikinci kat gokte goriigiinii (krs.:
Buhéri, 4/77 v.d., 141-1) ileri siirerse de (Rihu'l-Medni, 6/16 v.d.), bu, pek gegerli olmamak
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iken de, yetiskin iken de iyilerden olarak konugacaktu’ (Al-i Imran (3),
46; Maide (5). 110) ve “0, Kiyametin kopacagni bildirir,..” (Zuhruf (43),
61) ayetlerinin de onvn niizdli, bagka bir deyisle 6lmedigine birer isaret
oldugunu belir:mislerdir®.

Bu arada onun, yalmzca rthunun r e f ¢ olundugunu®’ ve manen
yiiceltilerek Alfab’mn “melekit alemi”ne k.aldlmldxglm ve Kiyametten
once baska hir Dedenle ba‘s olunup (diriltilip) gonderilecegini sdy-
leyenler de vardir’®. Bu gekilde digiinenlere gére, “inni muteveffike...”
(Al-i Imran (3), 55) ve “... felemmad teveffeyteni...” (Maide (5), 117)
ibareleri, giinliik dilde kullamlan anlamlarn ifade etmekte ve Hz. Isa’min
refinin ancak ménen séz konusu oldugunu géstermektedir. Diger taraf-
tan bu ayetlerden ilkinde bir “takdim-te’hir’e gerek olmadifn gibi,
kable mevtihi (6limiinden énce)deki zamir de Isa’ya degil “Kitab
Ehli’ne aittir. Olim meselesinde de yalmz Isd’nmn degil, biitiin peygam-
berlerin ruhlar “hayy”dir, diridir, canhdlr7 Onlarin ruhlarnin eceli, iim-
metlerinin ccellerine baghdir. Bu bakimdan Hz. Isa, Yahudilerin inkar-
larindan, Allab’in- Yiice Kudreti ile agagilanmaktan kurtarlmis ve mé-
nen yiiceltilere t, Yahudilerin ¢irkin isnadlarindan temize gikanlmigtir®.
Nitekim Hz. Isa’nin tabii bir sliimle 61diigiine, dyetlerin agik¢a buna iga-
ret ettigine, dilde de Kur’dn’da da 6lim kelimesinin béyle anlagildigina

gerekir; ¢iinkii Hz. Feygamber, orada Hz. Isi ile birlikte Yahya'y ve diger goklerde de 8biir pey-
gamberleri gormiisti r ve onlardan highiri i¢in “canhi ref-”” meselesi s62 konusu olmamugtir. Krs.:
Tefs'iru’l-Mendr, 6 (0. Diger taraftan Gulam Ahmed ve Kadiyaniler, aym hadisi Hz. Isa'mn
oliimiine bir delil ol wak kullamirlar. Bk.: Gulam Ahmed, Jesus in India (Lahore 1962), 634,
Sefinetu Nith, Arap:a tre. Zeyne'l-Abidin Veliyullah (Lahore, trz.), 20; Muhammed Ali, The
Ahmadiyyah Movemont. Urduca’dan ¢ev.: S.Muhammed Tufail (Lahore 1973), 69-71.

32 Bk.: Ibnu’l-Arabi, Tefsir, 2/450; Ibnu’l-Cevzi, Zadu'l-Mesir, 7/325; Beyzavi, Envé-
ru’t-Tenzil, 1/207. 355; Ismafl Hakki Bursevi, Riihu’l-Beydn, 1/327, 607, 3 /584; Elmalih Mu-
hammed Hamdi Y::ar, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul 1935-38), 5 /4281; Enséri, el- Fethu'r-
Rabbéni, 4, 5, 13, et-Tasi, Tefsiru Tibydan (Necef 1382), 9/311-2.

33 Mesclda Hz. Ali'nin vefat iizerine oglu el-Hasan b. Ali goyle der: “. ., Onun ruhu, Ra-
mazamn 27. gecesinde, 52 b.Meryem’in rithunun uréicu gecesinde kabzolundu.” Bk.: Ibn Sa'd,
et-Tabakdtu’l-Kubréa (Beyrut 1957), 3/39.

34 Krs.: Ibnu’l-Arabf, Tefsir (Beyrut 1387), 1/296; er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, 9/102-
3; et-Tasi, Tefsir, 3,385; 1. H.Bursevi, Rahu'l-Beydn (Ist. 1285), 1/513—4.

*35 Krs. Tefsi-u’l-Menar, 3[316-7, 6 29, 40-1; et-Tast, Tefsir, 2 /478, 4/69-70; es-Suyati,
ed-Durru’l-Mensir, 2 {36; bnu’)-Arabi, Fusisu'l-Hikem, 146-7 (Tiirkge trc. 164); M.H.Yazr,
'Hak Dini, 2'/1111-4, 1519 'v.d., 1850, 1853; et-Tabersi, Mecma'u'l- Beydn, 1/449; ez-Zeccac,
Irabw’l-Kur’dn (Kakire 1963), 1/292, 2/560-1. O giinkii Yahudi anlayigina gore, bir peygamber
sahte degil de hakiki ise 6ldiiriilemez, bir mfcize ile kurtulur. Sahte ise, insanlar tarafindan sl-
‘diiriilebilir. Iste Hz. 1sa’min Allah tarafindan, inkaralara karg: temize gikarlmasi, onun hak pey-

gamber olusunun bic delilidir. .
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ve Hz.1s4’nin niizéliniin de imanla ilgili bir husus olmadléma; dolayisiy-
le “Isa’nin cesedi ile semiya yiikseltildigine ve orada su ana kadar canlt
olduguna ve ahir zamanda oradan diinyaya inecegine dair ne Kur’an’da
ne de Resilullah’in hadislerinde” tatminkar birsey bulunmadig igia,
bu konular inkar eden kisinin, kesin delillerle sabit olmus birseyi inkér
etmis olmayacagina ve bu yiizden de ne dinden ne de imandan ¢ikacag-
na dair bir fetva verilmistir®¢

Tabii bu arada, bu husustaki gériislerin en ugta olanini ortaya atan
ve sadece “mesih” ve “mehdi” meselelerini esas alarak bir firkalasmay:
baslatan Mirza Gulam Ahmed ve taraftarlarmin, yani Kadiyéniler veya
Ahmedilerin goriislerini 6zetlemek de gerekecektir. Onlara gore, “
Aralarinda bulundugum miiddetge onlar hakkinda gihiddim, beni éldiir-
diigiinde onlar: Sen gézliiyordun. . .*”” ayeti, agik¢a Hz.Isa’nin 6ldiigiine
isaret eimektedir®®. Ayrica Ey Isa! Ben seni eceline yetirecegim,
seni Kendime yiikseltecegim, inkédr edenlerden seni tertemiz ayiraca-
gum. . .3 dyeti de, aym sekilde onun, élimiinden sonra Allah’in Kauina
yiikseltildigini gostermektedir; ¢iinkii “teveffd” (6liim) kelimesi, “ref*”’
(yiikseltme) kelimesinden énce gelmistir®. Ustelik bu ayette gegen “te-
veffd” kelimesi, “6lim ve rihun kabzedilmesi anlaminadir; ne Kur’an,
ne hadisler, ne Arap dili, ne sairlerin_divam ve ne de Arap alimlerinin
kitaplarinda, bu kelimenin béyle bir séyleyis 1ginde 6liim anlaminin di-
sinda kullanildigina dair bir tck érnek bulunmamaktadir.®” Aym ge-

36 Isa’min ref’i konusundaki Ezher fetvas: igin bk.: Prof. Mahmud Seltat, “Isa’min Refi",
Cev., Do¢.Dr. Ethem Ruhi Figlah, 4.U.Héhiya: Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1978, XXIII, 319-
324. 11k $ii alimlerinden Seyh Sadik, Hz. Isi'nm diinyaya yeniden inisini kabul etmekle bera-
ber, “lsa’mn diinyaya inigi, onun oliimiinden sonra diinyaya doniigiidiic” diyerek, meseleyi
tamamen r i c’at inamg iginde cle almakta ve bjylece onun Kiyametten once gelisinden evvel
oliimiinii benimsemektedir. Bk.: $eyh Sadik {bn Babeveyh el-Kummi, Risdletu’l- I tikaddti’l-
Imémiyye (Sii-tmémiyye'nin lnang Esaslari ), Cev.Do¢.Dr.E.Ruhi Figlah (Ankara 1978), 69.

37 Maide (3), 117. ’

38 Krs.: Gulam Ahmed, Hakikatu'l-Vahy (Kadiyan 1934), 644; Nezir Ahmed, el-Kavlu’-

- s-Sarih fi- Zuhiiri’l-Mehdi ve'l-Mesih (Rabvah 1383), 2-3; Muhammed Ali, The Ahmadiyyah .

Movemem, 62; M. Gulam Farid, The Holy Qur’an (Lahore 1969), 276, n. 814.

39 Al jlmmn 3), 35. '

40 Bk.: Gulam Ahmed, el-Mektab ilé *Ulemd’i’l-Hind. .. (Lahore 1379), 57, hasiye.
Ayr. krg.: Gulam Ahmed, Mevdhibu’r-Rahman (Kéadiyan 1320), 79; Mubammed Ali, Muham-
mad and Christ (Lahore 1921), 126, 137-8, The Ahmadiyyah Movement, 62, The Holy Our'an
-Arabic Text, Translation and Commentary-, (Illinois 1973), 147, n. 437; Besiruddin Mahmud
Ahmed, Islamiyyetie Ahmediyye Cereyany, Tiirkge trc.: Sinasi Siber (Rabwah 1962), 13 v.d.; Ne-
zir Ahmed, el-Kablu’s-Sarih, 4 v.d.; M.G.Farid, Our’an, 143, n. 424 A.

41 Bk.: Nezir Ahmed, el-Kavlu’s-Sarih, 4-5. Ayr. krg.: Gulam Ahmed, Itmému’l-Hucce
(Labor 1311), 3-5; M.G. Farid, Qur’an, 142, n. 424: M.Al, Qur’an, 147, u. 436, The Ahmadiyyah
Movement, 68, n. 99,

‘
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!

¢

kilde ayette gecen “ref”” (yiikseltme) kelimesi, “Isa’nin cesedi ile canh
olarak semaya ¢ikisim gerekli knlmamaktadir; ¢linkii insanlar, burada,
Allah’in Kitibr’'nda olmayan hayat, seméa ve cesed gibi ii¢ seye bagvur-
mus olmaktadirlar. .. Buradaki, ref‘, maddi degil, manevi bakimdan
makam ve derecelerin yitkseltilmesi, seref ve O’na yakinhk demektir®.”
Bu kelimenin Kur’an ve hadisteki diger kullamislan da, aym anlamlara,

ménevi yiice.tmeye isaret etmektedir®’.

“Muhammed ancak bir peygamberdir, Ondan énce de peygamberler
geqmigﬁ;'ﬁlih' veya oldiiriiliirse geriye mi déneceksiniz?. . 4 ayeiindeki
“halet” (geot) kelimesi de 6liim anlaminda clup Kur’an-1 Kerim ve
Arap dilinde Hu minada kullamlmistir®®. Bu husustaki bir diger dyet de,
“Meryem oglu Mesih sadece peygamberdir, —ondan 6nce de peygamber-
ler gegmistir-, onun annesi dogrudur, her ikisi de yemek yerlerdi. . .*”
ayetidir. Bu ifadeler, “Isa’nin tannhgna bir reddiye oldugu gibi, canh
iken kendisi ve annesinin yemek ihtiyacinda olduklanm ggstermekte-
dir; Meryem oldiigiine gore, Isd’min da élmesi gerekli olmaktadir. .*7”.

Hz.Isa’nn oliimiine karst olan bir delil de “. . .oysa onu sldiirmediler
ve asmadilar. . .*” iyetidir, diyen Muhammed Ali, bu konuda é6zet ola-
rak su agiklamay1 yapar: Carmihta 6ldiiriilmeyen veya olmeyen biri,
son ikibin wildir yasiyor anlamina gelmez. Bundan gikanlabilecek tek
mantikli sonug, onun bu iki sekilde 6lmeyip, ozellikle Kur’an-1 Kerim’de

42 Bk.: Nezir Ahmed, el-Kavlu’s-Sarth, 6-7. Ayr. krg.: M.Ali, Muhammad and Christ,
132-3, 135-6. ‘

43 Krg.: Nezir Ahmed, el-Kavlu's-Sarih, 7 v.d.; M.Ali, The Ahmadiyyah Movement, 64,
.98, Muhammed and Christ, 126-9, 131 Aynica Muhammed Ali, bazy miifessirlerin,Idris peygam-
ber hakkindaki. “Onu yiice bir yere yiikselttik” (Meryem (19), 57) dyetini maddi anlamda aula-
diklarim; ama Raz$ ve Aldsi gibi miifessirlerin, bu neviden agiklamalarin Ka’b'dan nakledilen
1srail hikayeler: oldugunu ifade ettiklerini; dogrusunun da bu oldugunu ve idris peygamberin
geref balumndan yitkseltildigini sdyler. Bk.: Muhammad and Christ, 129, 130-1.

44 Ali lmran (3), 144.

45 Krg.: Nezir Ahmed, el-Kavlu’s-Sarih, 12-14; Gulam Ahmed, el-Hutberw’l-1lhamiyye
(Rabvah 1388), 43. Mubammed Ali bu gdriige ek olarak, biitiin peygamberlerin 6ldiigiinii ve
bir istisnasimn 36% konusu olamayacagmm belirttikten sonra, “bu yiiidendir ki, EbG Bekir, Hz.
Peygamber’in vefutim bu ayete dayandirmigtr, .. Eger bu ayet, elcilerden bir kasmunin 5ldigii,
bir kismumin da su anda yagamakta olduklarim ifade etseydi, bu delil, Hz. Peygamber'in vefati
bakkinda gispheye diigenleri tatmin etmezdi” diyor. Bk.: “The Ahmadiyyah Movement, 63. Ayr.
kre.: M. Ali, Quran, 168, n. 496; M.G. Farid, Quran, 166, n. 494.

46 Maide (5), 75. :

47 Bk.: Mubammed Ali, The Ahmadiyyah Movement, 63. Ayr. krg.: Nezir Ahmed, el-
Kavlu's-Sarih, 14-5; M.G. Farid, Qur’en. 264, n. 780; M.Ali, Qurian, 264, n. 724.

. 48 Nisa (4), 157. , : '
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de soz verildigi sekilde (Maide, 117; Al-i Imran, 55), tabii bir ¢limle
oldugudur“g

Kadiyanilere gore, hadislerin higbirinde Hz.Is4’mn bedeni iie g0k~
yiiziine r e f ¢ olunduguna dair bir kayit olmadig: gibi, aksine onun 5l
digiinii gdsteren isaretler vardir. Mesela “Mi‘rac hadisi”ne gore’®, Hz.
Isa’nim Yahya peygamberle aym gokte goriinmesi ve diger peygamber-
lerle farkli bir durum iginde bulunmamasi, bunun kesin bir delilidirs!. .

Diger taraftan Incillerde de Hz.Isa’nin son. giinleri ile alikai saglam
deliller vardir. Mesela, Kadiyanilerin ileri siirdiiklerine gore, Hiristiyan-
Ik delilleri muvacchesinde de Hz.Isi ¢armihta 6lmemistir. Carnmhtan
indirildigi zaman baygin, fakat canl idi*?; ¢iinkii ¢armihta 6liim olayr

" uzun siirede tahakkuk etmekte idi. Oysa Hz.Is4, carmiha Cuma ogleden
sonra gerildigi ve Yahudi inamsina gére de, Cumartesi giiniine, garmmha
gerilmis olarak kimsenin birakilmamas: gerektiginden, garmihta ancak
birkag saat kalmisur®, Aynca Hz.1s4 ile beraber ¢armiha gcn]en diger
iki mahkim da asag indirildiklerinde canh idiler. Bunun iizerine, “ertesi
giinii Sebt giinii oldugundan, Yahudiler onlarin bacaklarinin karihp
kaldirlmasim Pilatus’tan istediler. O zaman askerler, birinci ve ikinei
mahkimun ayaklarm kirdilar. Fakat Isa’ya gelip onun zaten 6lmiis
oldugunu goriince bacaklarimi kirmadilar; ama askerlerden biri, onun
bogriinii mizrakla deldi, hemen kan ve su gikt:i. ... Kamin akmas:
kesin bir hayat isarctidir. Zaten Pilatus bile, onun bu kadar kisa zaman-
da dlmesine sagmistirs. Ayrnica Isa, diger iki suglu gibi gomilmemis;
zengin taraftarlarindan biri aracilig ile kaya igine oyulmus kiigiik bir
magaraya konulmusg, kapisi da bir tasla kapatilmigtir®s, Ugiincii giin me-
zanin kapisindaki tasin yuvarlanmisg oldugunu gormiiglerdir. Eger Isa

49 Bk.: The' Ahmadiyyah Movement, 65-8, 1. 99. Ayr. krs.: Gulam Ahmed, Hakikatu’l-
Vahy, 666; M.Ali, Qur'an, 231, n. 645-6; M.G. Farid, Qur’an, 232, n,697, 698 699; J.D.Shams,
Where Did Jesus Die? (Indla, trz.), 174-6. Muhammad Din, bu dyetteki “subbihe lehum” (on-
lara éyle goriindii) sozlerini, “distan byle goriilmekle beraber o slmedi” seklinde agiklar. Bk,

“Crucifixion in the Koran”, Muslim World, XIV (1924), 29.
' 50 Bk.: el-Buhiri, Sahih, 4/247 v.d. (Tecrid-i Sarik, 10/56 v.d.). .

51 Bu ve diger ornekler igin bk.: Gulam Ahmed, Jesus in India (Lahore 1962), 63-64,
Sefinetu I¥ih (Lahor, trz.), 20; Shams, Where Did Jesus Die?, 171-4; M.AL, The Akmadiyyah
Movement, 69-71, Muhammad end Christ, 136-8; Begiruddin Mahmud Ahmad, Invitation (La-
hore 1968), 7-11. ' .

52 Bk.: Bengalee, The Tomb of Jesus (Lahore 1971), 9

53 Krg.: Gulam Ahmad, 4 Revealed Cure for the Bubonic Plague (Lahore 1898), 3

54 Yuhanna Incili, 19/31-34.

53 Markos, 15 /44,

56 Markos, 15 /46.
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mugeizevi bir gekilde $emaya cekildi ise, tasin oynamamas gerekirdi. Son-
ra Meryem onu, bahgivan kihfina girmis olarak gérmistir. Eger 1sa,
6lit iken diriltilmis olsayds, boyle bir gizlenme ve kiyafet degistirmesine
hicet yoktu. Havarileri onu gordiiklerinde viicudu ayn: idi; ama yaralan
derindi. Acti. Onlarla birlikte yemek yedi®”. Sonra iki Havarisi ile Gali-
le’ye doéfu yola ¢ikt1%®; ki bu, onun bir yere siinmak istedigini gosterir.
Yoksa goge gikmak i¢in yolculuga gikmak gerekli degildir. Carmih son-
rast olaylar, onun bulunmaktan korktugunu gosterir. Goriliiyor ki Hz.
Isa ¢armihta 6lmemis, aksine ¢armha gerildikten sonra canl iken indi-
rilmis ve sonra, kendini “Merhem-i 1sa” ile tedavi edcrek gizli bir gekilde
yoiculuga qikip, asil teblig vazifesine devam etmistir®. Ustelik bizzat
Hz.1sa, Yinus peygamberin kissasini naklederek, onun bahga karninda
ii¢ giin ii¢ gece diri kalip sonra gikig1 gibi, kendisinin de topragin kar-
mnda i giin ii¢ gece diri kahp gikacagin bildirmistir®. Bu da onun gar-
mihta olmedigini gésterir; ¢inkii “eger Isa ile Yénus arasinda bir ben-
zerlik bulunmasgayds, olii biri ile dirinin kiyaslanmasi ne safflayacakt1?
Isa gercek bir ncbi idi ve o biliyordu ki, Allah onu lanetlenmis olimden
kurtaracak ve Yénus gibi, yalmzca bir baygnhktan gegirccektir®.”
Boylece Hz.sa, “semilara gtkmamis. .. baygm olarak garmihtan kur-
tulmustur®.” Gulam Ahmed’e gore Hz.Isa’mn ¢armihtan kurtulusu
hususunda bityiik degeri olan bir delil de “Merhem-i Isa” denen ve bin-
lerce up kitabinda yazih olan ilagur®®. Hx.Isd’mn tarifi iizre Havarileri
tarafindan el ve ayaklarmmdaki yaralar i(in hazirlanmistir®®. Bu merhem,
yaralar, yaniklar ve diismelerde kanin akigim derhal durdurur ve anti-
septiktir®®. Bu ilagla kendini iyilestiren Haz. Isa%, asil teblig vazifesini
tamamlamak. iizre yolculuga gkmisur; giinki o, “Ben, Israil evinin

57 Luka, 24/29-43. )

58 Matta, 28/10.

59 Bu konunun genig bir agklamas igin bk.: M.Ali, The Ahmadiyyah Movement, 65-9;
Nazir Ahmad, Death of Jesus (Lahore 1968), 6-69; Shams, Where Did Jesus Die?, 12-70; Ben-
galee, The Tomb of Jesus, 9-31; Abu’l-Atta Jn.lanldhri, Death on the Cross (London, trz), 4-15;
Primrose, Jesus Survival from the Cross (London. trz.), 3-28. Ulfat Azizus-Samad, Islam and
Christianity (Lahore 1970), 84-98. : ’

60 Krs.: Matta, 12/40.

61 Bk.: Gulam Ahmed, Jesus in India, 21, 22 v.d. Ayr.krg.: G.Ahmed, 4 Review of Ch-
ristianity from @ New Point of View (Rabwah, trz.), 10-11; el-Hutbetw'l-lhamiyye, 42.

62 Bk.: Gulam Ahmed, Fountain of Christianity (Lahore 1961), 9. ' .

63 Bk.: Gulam Ahmed, The Kashfu’l-Ghua (Lahore 1898), 25, A Review of Christianity,
17. Bu kitaplann bir listesi igin bk.: G. Ahmed, Jesus in India, 66-08.

64 Bk.: G.Ahmed, A Revealed Cure, 3.

65 Bk.: G.Ahmed, Jesus in India, 65.

66 Bk.: Nazir Ahmad, Death of Jesus, 27 v.d. .




MESIH VE MEHDI INANCI UZERINE 193

kaybolmus koyunlarindan basgkasina gonderilmedim®” dedigi gibi,
Havarilerine de aym1 emri vermis ve, “Milletler yoluna gitmeyin ve Sa-
miriyelilerin sehirlerinden higbirine girmeyin; fakat daha ¢ok: Israil
‘evinin kaybolmus koyunlarma gidin®” demistir. Kaldi ki “Oniki Israil
kabilesinden yalmzca ikisi, Hz. Isa’min Incilleri 6gretiigi ve ¢armiha ge-
rildigi yerde bulunuyordu. .. Bu bakimdan Hz.Isa’niv, tebligini tamam-
lamas: icin, geri kalan Isriil kabiielerinin yerlestikleri iilkeye gitmesi
gerekli oluyordu®.” Zaten “tarih aragtirmalan, Kesmir, Hind, Afganis-
tan ve gevre bolgeler halklarinin, kayip on Israil kabilesini temsil etik-
ferini ortaya ¢ikarmaktadir’™. Béylece Hz.Isa’nin; annesi ile beraber,

Ravzatu’s-Safd’nin da dedigi gibi, garmihtan sonra, muhtemelen Kudiis, |

Nusaybin, Tahran, Herat, Kabil, Pesaver yoluyla Sirinagar’a geldigi belli
olmaktadir”. Esasen bir “seyyah’ oldugu igin “Mesih” adiyla amlan
Hz.Isa’nin, “Kesmir’de yerlesme ihtimali de variddir. Ustelik o, Afga-
nistan’da bir siire kalmis olabilir ve burada evlenmis olabilecegi de imkan
dis1 degildir. Afgan kabilelerinden biri, isa Hwel olarak bilinir..."”
Diger taraftan Budizmle ilgili kitaplar da, Hz. Isa’nin Pencab civanna
geldigini bildirmektedir’>. Ayrica, “...her ikisini de, pmari bulunan,
oturmaya elverigli yiiksek bir yere yerlestlrdlk"‘” ayetide Kegmir’e 1§aret-
tir. Bu da Hz.Is4’nin anuesi ile beraber buraya yerlestiklerini gosterir™.

Gulam Ahmed’e gore, bu akil yiriitme sonucu Kesmir’e gelip yer-
lesen Hz.1sa, orada 120 veya 125 yasinda 6lmiistiir™. Bu nokta o kadar
kesindir ki”’, “Isa 6lmedi demek biiyiik sirktir””. Ayrica onun kabri de

67 Matta, 15/24.

68 Matta, 10/5-6.

69 Bk.: Bengalee, The Tomb of Jesus, 31. Ayr.bk.: G.Ahmed, A Review of Christianity, 12.

70 Bk.: Bengalee, The Tomb of Jesus, 32 v.d. Burada Avrupal yazarlardan nakillerde de
bulunulmaktadir. Ayr, bk.: Shams ( Where Did Jesus Die?, 119-130), “Afganhlar yerli rivayet-

lere gire srailogullanmn kayip on kabilesi olarak belirlenmigtir. . .”, keza “Havarilerden biri .

olan St. Thomas'in Hind seyahati da manidardir” (5.132) demektedir.

71 Bk.: G.Ahmed, Jesus in India, 75-7.

72 Bk.: G.Ahmed, {Iesus in India, 79. )

73 Bk.: G.Ahmed, Jesus in India, 81-115. Ayr. krg.: Bengalee, The Tomb of Jesus, 41—
51; Shams, Where Did Jesus Die?, 144 v.d.; Griswold, Mirza Ghulam Ahmad —The Mehdi Mes-
siah of Qadian- (l.odhiana 1902), 3 v.d.

74 Mu'mindn (23), 50.

75 Bk.: G.Ahmed, Sefinetu Nih, 21, n.1.Ayr.bk.: G.Ahmed, 4 Review of Chnsuamty,
27 v.d.; M.Ali, Ahmad, The Promissed Messiah (Lahore 1906), 20.

76 Bk.: G.Ahmed, Hekikatu'l-Mehdi (Kadivan 1899), 21-2, Jesus in India, 63. Ayr.bk.:
M.Ali, The Ahmadiyyah Movement, 69; Shams, Where Did Jesus Die?, 171. Bu husustaki riva-
vet, tamamen “munkat’’ ve mevzidur’. Bk.: et-Taberi, Tefsir, 6/398-9, n.l.

77 Krg.: G.Ahmed, Encém-i Atim (Kédiyan 1896), 134.

78 Bk.: G.Ahmed, Hakikatu'l-Vahy, 659.

.
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Kesmir’de Sirinagar’da Khan Yar (Hanyar) mahallesindedir™. Halk, bu
tiirbeye, eskiden beri buraya batidan gelen ve kendisine Yuz Asaf denen
bir sehzide veya bir nebiye ait goziiyle bakarlar®. Gergekten de Hz.1sa’
ya, Ibranice “Yasu Asaf” denirdi. “Yasu” Isa’y1, “Asaf”’da “toplamak”
anlamin 1ifade etmektedir. Boylece isim, “Yasu Asaf”, kayip on Israil
kabilesini toplayan Isi anlamina gelir. Elbette zamanla “Yasu® ismi
bozularak bugiinkii kullambs sckline déniismiis ve “Yuz Asaf” olmus-

tur?.

'Kadiyanilere gore, boylesine bir akil yiiriitme ve deliller ile Hz.
Isa’min 6ldiigii isbat edilince, Hiristiyanlarin inang esaslarindan biri
olan ve Miisliimanlarn da Kiydmetin alimetleri arasinda miitlea et-
tikleri “Mesib’in Déniisit” konusunda dnemli ilk adim atilmis ve gelmesi
beklenen Mesih’in Li¢ degilse Isa b. Meryem olmadig ortaya konmus
olmaktadir. Bu durumda Mesih gelecek midir? ve kimdir? sorusuna
Gulam Ahmed, “Mesih’in niizilii mutlika olacaktir ve haktir...%?”
cevabim verdiktea sonra, gelecek bu Mesih’in Isa b. Meryem degil, Mu-
hammed Ummeti’'nden biri ve tabii kendisi oldugunu ifade etmektd-
dir®, _ :

Gulam Ahmed’in mcsihliéini iddiasindaki tutarsizhk, zaafiyet ve
hatti bosluk, iizerinde soz edilmeyecek derecede ortadadir. Boyle ol-
masina ragmen, “Mesih” konusu, Kédiyiinilik ve Hiristiyan misyoner-
lerinin hegemonyalan altmdaki Islam topraklarnda giristikler: propa-
ganda faaiiyetleri ile birlikte, gegen asirdan itibaren yeniden tazelenmis
ve yukardan beri ottaya koymaya ¢ahistifimz sekilde muhvelif anlayis-
larin tezahiiriine vesile olmustur. ,

Mezhepler Tarihi agisindan, konuyu, sidece tesbit vazifesi ile mii-
kellef oldugumuzun idraki i¢inde olmakla beraber, su kadarim séyleme-
den gegemeyecegiz. Bir kere 1si b.Meryera’in “bedeniyle ve canh olarak

79 Bk.: G.Ahmed, Sefinetu Nih, 19, Hakikatu’l-Mehdi, 22, Jesus in India, 63.

80 Bk.: G.Ahmed, 4 Review of Christianity, 31. Ayr. bk: Besiruddin M.Ahmed, Ahma-
diyya Movement (Lahore 1971), 35.

81 Bk.: G.Ahmed, 4 Review of Christianity, 12,31 v.d.Ayr. bk.: Bengalee, The Tomb of
Jesus, 37-40; Besiruddin M.Ahmed, Ahmadiyya JWuvcmnt, 35.

82 Bk.: G.Ahmed, el-Mecktib, 45-46. Ayr.krs.: G.Ahmed, el-Hutber’l-1lhdmiyye, 26,
Encém-r Atim, 128. :

83 Gulam’in bu konudaki kuruntularla dolu delilleri iin bk.: E.Ruhi Figlah, Ahmediyye
Mezhebi (Kédiyanilik ), Ankara 1976 (Dogentlik Tezi), 5.166 v.d.

Bu arada Islam tarihinde; Gulam’dan ¢ok once, hemen hemen benzer delillerle, Isa-Mesih’-

in ikinci defa zuhéirunun kendi sahsinda oldugunu iddia eden ilk sals, Diirziligin kurucusu olan
Hamza b.Ali’dir. Bk.: Abdullah en-Neccar, Mezhebu'l-Muvahhidin “ed-Durdz”, (Bs. y.y., trz.),
177, 187-191.




"MESIH VE MEHDI INANCI UZERINE . © 195

semdaya cekildigi” seklindeki bir agiklama, bize, bu konudak,i‘ ayetlerin
simirim oldukga zorlayan bir davrams gibi goziikiiyor. Bu tiirlii bir dav-
ramisa da Hz. Isa’min “Mesih” sifatiyla Kiyametten 6nce inecegine dair
“haber”lerin sebep teskil etmis olabilecegini soylemek pek isabetsiz sa-
yilmaz saminz; giinkii dyette “Allah onu Kendine reféetti’” (Nisa, 158)
denmektedir, “semaya kaldirdi” degil. Onun, Allab’m Yiice ‘Kudreti
ile garmiha gerilmekten kurtulup kendi eceliyle 6lmesi ve kabrinin,
Masaninki gibi. bilinmemesi ihtimali de variddir®. Diger taraftan soz
konusu dyetler, “gayb’a ait miitesabih ayetlerdir. Bu neviden ayetlerin
de, iizerinde kafa yoraalar, kesin bir sonuca ve hitkine ulagtirmas he-
men de miimkiin degildir. Bu yiizden, bu konudaki tartigmalarin da senu
gelmez, Ustelik ige, “hadis” de karnginca, durum biishiitiin iginden
aikilmaz oluyor, veya baska bir ifadeyle \herkesin anlays seviyesine
gore bir sekle biiriiniiyor. Maamafih durum ne olursa olsun, bu ko-
nudaki hadislere ne kadar “ahad haberlerdir; itikidi yonden dikkate
almmayabhilir’ denirse densin®, “Mesih”in Kiyimetten 6nce nuzili
meselesine, hemen biitiin Islam 4limlerince “mutlak’ olarak bakilmig
ve bakilmakta® ve boylece “Mesih’e intizar”, Kiyametle ilgili haberlerin
vazge¢ilmez unsuru olarak karsgimizda durmaktadir®. Ne var ki bu konu,

84 Msl. kry.: Tefsiru’l-Mendr, 6/41 v.d.; Ibn Teymiyye, el-Furkin beyne'l-Hak ve'l-
Baul (Misir, trz), 73—4. el-Pattani, Imam Malik'in Hz. Isa’mn 6ldiigiinii soyledigini nakleder.
Bk.: Mecmaw Bihédri’l-Envdr (Lucknow 1314), 1/286. )

85 Kry.: Tefsiru’l-Mendr, 3 /317.

86 Mesela Imam A‘zam Ebii Ianife, “Isa’nm inigi (nuzil) oldugu gibi haktr, dogrudur”
der. Bk.: el-Fikhu'l-Ekber (Haydariabad 1342), 13. Ayr.krs.: Aliyyu'l-Kari, Serhu’l- Fikhi’l-
Ekber (Misir 1323), 100-15 Ayni, 'Umdetw'l-Kari li-Serhi Sahihi’l-Buhdrt (1st.1308), 7 /453; Mus-
lim, Sehih-i Muslim ve Tercemesi, Gev. M.Sofuoglu, 8 /488, n. 62. Bu arada Ensari, “Isa sag de-
gildir, slmiigtiir ve Kiyametten once diinyaya inmeyecektir, -diyen dalilettedir; Allah’in Ki-
tab" ile Restliinden gelen miitevitir hadislere ve Ehl-i Siinnet’in ittifakina mubhaliftir” diyerek,
bu konuyu inan¢ alammna kadar gétiirmiigtiir. Bk.: el- Fethu'r-Rabbéni, 12-3.

87 Bu arada meseleyi tamamen tasavvufi bir agidan ele ahp mecazi bir anlayisla ortaya
koyusa da rastlanmaktadir. Meseld Ken‘dn Rifai, “Istila-i Ask” baglikh manz@imesinde konuyu
su musralarla ele almaktadir (Bk.: Ken'an Rufai, Hahiydt-t Ken‘dn, Istanbul 1341, s. 95):

“Ger tecelli etse kalbe niir-i cevvdl-i Hiidd
Cezbe-i Rahmén budur, hem agk-t nevvir-s Hiidé
Géokten Isé indi, Mehdi zdhir oldu meydéna
Kesdi Deccilr, kitii kuylardan oldu kalb rehd
Gitti benlik 6ldii Deccéli halmady zét-u-sifat

~  Askwn oldu her taraf kalb buldu zulmetten necdt

" Ask imis zdhirle bdtin sem‘i ancak ask imis
Ben gikinca dradan olmus viicudum kébinat
Uydu Isé Mehdi’ye Mehdi hemdn oldu imém
Ediler her ikisi birden namaza tam kiydm

- Nefs iken ismi degisti bdrekallah oldu rih

* FEtdi réh kudsiyle bir ittihad ki asl-u tém.” .

Buna gire Me hd i, mecizi manasiyla, kalb Isasima tecelli edip onu niira garkeden Rab-
bani agktic ve bu aydinhkla insana kendi kendini giostermis oluyor. Yiizyiize geldigi derini
cehresindeki nefs deccalini de goriince, aruk ona var olma hakki tammayarak katletmektedir.,
Boylece gokten gelmesi beklenen biri yoktur. O, ister Me h d i ister M e s i h olsun, her istidad
ve ehliyet sahibi goniile her an iner ve Deccalleri katleder. Yeter ki biz bu niizdle talib ve nazir
olalim.

.
\
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iizerinde. buaca titizlikle durulmasma ragmen, bir iman esasi degil-
dirs,
Mevcud haberlere gire el-Mesih Isa b. Meryem, Sam Cémiinin dogu

.tarafindaki beyaz minareye inecek ve elinde bir karg ile Afik deneu bir
yerde ortaya gikacak ve “el-Mesih ed-Deccal” 1 6ldiirecek ve sabah na-
mazinda Kudiis’e pelecektir. Mislimanlarn imam olan “Mehdi”, ye-
rini ona vermek isteyecek, fakat o kabul etmeyerck “Mehdi”nin arka-
sinda namazm kilacaktir. Sonra demuzu éldiirecek ve hag kiracaktir.
Cizyeyi kaldiracak ve kendisinc inanmayan Yahudi ve Hiristiyanlan
oldiirecek ve hiitiin insanhk bir tek millet halinde Miisliman olacaktir.
Yeryiiziinde kirk yiul kalacak ve sonra 6lecek; namazi  Mifslimanlar ta-
rafindan kilinarak, Medine’ye Hz. Peygamber’in yanina, Hz.Eba Bekir
ile Hz.Omer’in arasindaki yere gomiilecektir.

Mehdi

Béylece islam kﬁ]tiirﬁn(‘ie, yalmzca M e s ih degil, vnunla birlikte,
“zuliimle dolmus diinyayr adéaletle dolduracak™ bir Meh di de bek-
lenmektedir.

Gergi Philippe Hitti®, “mehdilik, mesihle ilgili fikirlerin bir aksinden
ibarettir” diyor ve aym goriis Margoliouth® tarafindan da paylasildiktan
sonra ck olarak, “ancak beklenilen kurtaric1 igin ni¢in m e h d i unva-
nimn alinmig oldugiu hususu ¢éziimlenememis bir muammadir” goriisi
ile siiriiliiyorsa da. Avrupali miistesriklarin bu kanaatlerine katilmak
pek miimkiin gériillmemektedir; ¢iinkii Miislimanlar arasinda, Yahudi ve
Hiristiyanhktaki gi]»i “beklenen bir kurtaricr’ fikri bulunmakla birlikte,
bu, “Mesih” ve “Mehdi nin sahsinda ayrf ayriroller yiiklenmis gibid\ir”

88 Bir inaug csast olmamasina ragmen, bu konularda s5z etmemenin gerekliligine inanan-
lar da vardir. Meseld Sald Nursf’ye gore, “Mesiil-i Islamiyyenin tabakati vardur. Biri biirhan-1
kat'f istese, dificri bir zann- gillibi ile iktifa eder. Oyle ise, esasii-t iméniyyeden olmayan mesa;
il-i fer’iyye veya vukiiat-) zamanivyenin herbirinde bir iz"an-1 yakin ile bir biithan-1 kat'{ istenil-
mez. Belki yalmz reddetmemek ve teslimiyetle ilismemektedir.” Bk.: Sézler (Ankara 1957), 2 (11.

89 Bk.: History of the Arabs, 248 (Térihu'l-Arab, 1{317). Ayr.krg.: Sa’d Muhammed
Hasan, el-Mehdiyyetu fi'l-lslim (Misir 1953), 49. .

90 Bk.! “Mahdi”., ERI, 8/337.

91 Maamafih Dr.Ali el-Verdi, “Mehdi kelimesi, ashnda Tevrat'ta mevciid olan Mesih
kelimesjnin Arapgasidir. Mesth, memsith demektir. Yani 11ahun meshettii kahraman kurtan-
adir. Tevrat’ta Mesih’in anlaon, hidayet, irsal ve Rabbant te’yid demektir. .. Tevrat’ta Isaya’-
nin seferini okuyan, onunla $fa arasinda garib bir benzerlik bulur.” (Bk.: Vu‘dzu’s-Seldtin, Bag-
dad 1954, s. 387), demek: suretiyle, sanki Islam kiiltiiriindeki Mehdsi ile birlikte Beklenen Mesih
inancim gdrmezlikten gelmekte ve udeta P. Hitti ve Wartrohouth’a katthyormus intibdun uyan-

dirmaktadir.
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Eger mesele, Kur’an’in dogrudan degruya temas etmedigi ve fakat
Islam kiiltiiriinde olduk¢a renkli bir sekilde yasatilan “heklenen bir
kurtarier” fikrinin Yahudilik ve Hiristiyanlik’tan geg¢mis olmasi husu-
sunun ifadesi ise, yine de pek isabetli sayilmamak icabeder; giinki
“beklenen bir kurtaner” fikri yalniz Yahudilik ve Hiristiyanhgn' degil,
hemen biitiin dinler ve kiiltiirlerin sahip oldugu ve yasattig: bir iimid
ve kurtulus idealidir®. Mutlak miistebid idarecilerin hiikkmii altinda ezi-
len kitleler, kendilerini karanhklardan aydinhga ¢ikaracak bir kurtan-
c1y1, yani “mehdi”yi dadima beklemiglerdir. Nitekim Hindliler, Brahma’-
nin tenasithiinde Visnu’nun viicuda gelisini®’ ve Hinddlugun Budizme
hiakim olacagi ve insanlarin ruhlarmin hiirriyetine erecekleri dénemi bek-
lerler®. Moé,o]lar da, mezarina kurbanlar adanan Cengiz Han’in, 6lii-
miinden once, Mogollar1 Cin’in eséret boyundurugundan kurtarmak
iizre, dilnyaya sekiz veya dokuz yiizyil sonra tekrar donecegmllsoyledl-
gine hala inanmaktadirlar®. Mecisilerde de, Bihafrid’in intikam igin
tekrar.donecegi inanct vardir®. Daha sonraki devirlerde oldukca yaygin-

‘at

Jasan bu “mehdi” fikri, biraz sonra da temszs edilecegi tizre, ric
(d6niis) inams1 ile de karisir olmu; ve “kurtarict” olarak yeni bir sahis
beklemek yerine, élen ve fakat olmodlgme inanilan bir kimseunin yeniden

gelisi, déniisii seklinde anlasilmaya baglanmgtir.

Meh d i, kelime olarak, kendisine rehberlik edilen demektir. Ayrica
* biitiin yollar ve istikametler Allah’dan geldigi i¢in, “mehdi”, kendisine
Allah tarafindan yol gosterilen méanasina gelir”. Kelime, Islam kiiltii-
riinde, Kiyameétten énce gelmesi beklenen bir kisi anlaminda kullanilma-
ya baslamadan dnce, giinlik dildeki maénasiyle; “dogru yolu takib eden
ve kendilerine yul gasterilen halifeler Ebfi Bekir, Omer, Osman ve Ali”
hakkinda kullamlmistn®®. Ayrica bu kelimenin, miisriklere dogru yolu

92 Nitekim Seyh Saduk, ric‘at konusunu ele ahirken, gegmis milletlerin arasinda vukd
bulan seylcrinl bu Ummette de aynen olacygina inanmanin zariiretinden soz eder ve Hz. Pey-
gamber’in gu hadisini delil gosterir: “Onceki milletler arasinda olan gyeler, bir atin ayagumn di-
gerini veya bir yelek’in (okun arkasindaki tiiy) stekini takib edisi gibi, bu Ummette de aynen
olacaktir.” Bk.: Seyh Sadik, Risdlet’l-Ietikaditi’l-Imamiyye, 69. I

93 Bk.: Goldziher, el-Akidetu ve’s-Seriatu fi’l-Islém (Misir, trz. 2.bs), 215; Sa’d Muham-
med Hasan, el-Mehdiyyetw fi'l-Islam, 43-4.

94 Bk.: Goldziher, el-Akide, 215; Ma’sum Beg, Christ is come (Lahore 1969), 12; Sir W,
Hunter, The Indian Musulmans (London 1871). 118. {

95 Bk.: Goldziher, el-Akide, 215; Sa’d M. Hasah, el- Mehdz)yetuft'l-’slum 43.

96 Bk.: Goldziher, el-Akide, 216. .

97 Bk.: Ibn Manzur, LisGnu’l-Arab, 15/354;: D.B. Macdonald, “Mehdi”, Islim Ans,
7/474.

98 Bk.: ibn Manzur, Lisdnu’l-Arab, .15/354; ibn Kesir, Kitabu’n-Nihayve, 1/24.
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gosterdigi, mi’minleri Allah’a kulluk etmege yonelttigi icin, Hz.Pey-
gamber hakkind« da kullamldig bilinmektedir®”. Hz.Ali’yi diger ii¢ hali-
feden ayirmak i¢in, ona “hddiyen mehdiyyen” (dogru yola gétiiren ve
kendisine rehberlik edilen) dendigi'® ve yine bu kelimenin, Hz.Hiiseyin
i,in, Kerbela’da sehid edilmesinden sonra, “el-Mehdi Ibnu’l-Mehdi”
(Mehdi oglu Mehdi) seklinde’ ve nihayet Emevi halifelerinden Omer
ibn Abdilaziz hakkinda da ¢ muceddldllgl i¢in hir isarct olarak kullanl-
dif bilinmektedir'® -

Dogrudan dogruya Kly{xmet mehdisi ile alidkah olmarﬁakla bera-
ber, ona yakin bir sekildeki kullamhs da Hz.Ali’nin oglu Muhammed b.
el-Hanefiyye igin clmustur. Hz.Huseyin’in Kerbela’da 61 /680 yilinda
Emevilerce sehid edilmesi, Miislimanlar: hakikaten ¢ok sarsmis ve bir
“kurtariciya ihtiyag 4cil hale gelmisti’®.” Halkin bu psikolojisinden
kendi g¢ikari adma fuydalanmasini iyi bilen el-Muhtar b.Ebi Ubeyd es-

Sakafi, Muhammed b.cl-Hanefiyye’yi halifelik iddiasina tesvik etti ve

a “el-Mehdi [bnu’l-Vasi” (Vasi’'nin oglu Mehdi) adim verdi. Gergi

.1bnu’l-Hancfiyye, kendisine zorla verilen bu unvam reddetmis ise de,

istemeyerck de olsa, kullamilmasma itiraz etmemistir'®. Daha sonra
oliimi, kurucusn olarak kabul edildigi I&cysamyye firkasinca inkar edil-
mig ve o, 6lmez olarak Radva dagma yerlestirilmek suretiyle oradan dé-
necegi zaman beklenir olmustur. Béylece Muhammed b. el-Hanefiyye,
daha sonraki Isna-aseriyye Siilerinin “gizli imam” gibi, “el-Mehdiyyu’l-
Muntazar’”-(Beklenen Mehdi) hiline gelmistir'®. Tabii bu durumda meh-
dilik fikrine ri ¢ * a t inamisimin da sokulmus oldugu ve hilhassa $iilerce,
gizli imamlarn i¢in benimsendigi gorillmektedir. ’ »

Ric ¢a t(reca), bir insanin veya baz1 insanlarnn 6ldiikten bir mud-
det sonra, bir defaya mahsus olmuk iizre, bu dinyaya yeniden dénmesi
inancdir. Bu is, Kiyametin kopusundan énce olacaktir.

99 Bk.: Kara Divud, Isparta Halil Hamid Pasa Kutuphanesl No.218/1, v.125 a: Mac-
donald, “Mehdi”, fslém Ans., 7/475. .

100 Bk.: Ibnu’l-Esiz, Usdu’l-Gabe fi Ma‘rifeti’s-Sahdbe (Masir 1280), 4/31.

101 Bk.: Taberi, Tdrihu’r-Rusul, ngr. De Goeje (Leiden 1879- 8]) 2 [546.

102 Bk.: Nu‘aym bh.cl-Hammad, el-Fiten, 53 a.

103 Bk.: Margoliouth, “On Mahdis and Mahdiism™, PBA (I’rocoedmgs of the British
Academy), London 1916, 7/214.

104 Bk.: lbn Sa‘d, et-Tabakétu’l- Kubté, 5194, 95, 101; Margoliouth, “On Mahdis and Mah- .

diism”, PBA, 7/214-5, “Mahdi”, ERE, 8/336; Macdonald, “Mchdi”, Isldm Ans., 7/475.

‘105 Bk.: eg-Sehrestani, el-Milel ve'n-Nihal, 1147 v.d.; el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki
Farklar, (el-Fark Beyne'l-Firak), Cev. E. Ruhi Figlah (Ist 1979)¢ 39; Macdonald, “Mehdi”
Islém Ans., 7/475; Donaldson, The Shi'ite Religion (London 1933), 227; Kamil Mustafa es-
Seybi, es-Sulatu Beyne't-Tasavvuf ve't-Tesevyn’ (Kahire 1969), 111, ’ .
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Siiphe yok ki ric ‘at, daha énce dc ifade edildigi gibi, cok eski ve
yaygin Docetism inamsina baglanmaktadir ve tamamen bir Ya-
hudi ve Hiristiyan akidesidir. Nitekim Yahudilere gore peygamber Ilia
(Ilyas), goge yiikseltilmistir ve ahir zamanda hak ve adaletin savunu-
cusu olarak diinyaya geri gelecektir'®, Hiristiyanlara gore de “bu dokt-
rin, Isd-Mesih’in gektigi 1stirablar ve Sliminiin gerqekté vaki clmayip
sadece gbze Oyle goriinen bir hayal oldugunu égretirdi. Buna gére, onun
olimiine dinyadaki gorevinin sona ermesi nazan ile bakilmali; fakat
muvakkat bir kesinti sayilmahdir. Onun bu hayali sehidlikten sonraki
durumu 8lim degil, bir gozden kaybolmadir. Yarida kesilen ddevini

tamamlamak ve zafere ulasmak onvn riici’una, yeniden zuhiiruna bag-
hdir. . 1077

Gériiliiyor ki her iki biiyiik dinde de, ric ¢ at inamsiyla ortaya
konmak istenen husué sudur; Her iki din mensuplan, inandiklan gahis-
larin 6limlerini “muvakkat” kabul etmekte ve onlarin, dhir zamanda
diinyaya yeniden dénerek keadilerini zulim ve esaretten kurtarp za-
fere ve adalete kavusturacaklarina inanmakta ve bu inaacy, saglam bir
“iimid”’ ¢larak devamh canh tutmaktadirlar. Esasen zulimler, haksiz-
liklar, adaletsizlikler ve benzeri sikinuilarla ezilen ve bunalan, siyasi ve
idari, diizensizliklerle saskina gevrilen ve somiiriilen, ayrca tabiatin
ve huyaun bogucu baskilarina dayanacak ve onlara hikim olacak giice
ulasamayan Kkitleler, kurtulusu kendilerini karanbklardan aydinhga,
sikintilardan huzira, haksizhklardan adilete kavusturacak bir “kur-
taricr”’nin hayali ile ya§£1ma)71 ¢ikar yol sayarlar. Artik onlar igin inan-
diklan sahus, ister dini ister siyasi olsun, bir fevkaladelik tagimakta ve -
neticede diger insanlardan farkh birtakim vasiflara sahip olduguna ina-
mlmaktadir. Béyle olunca da, her canlimn mutlaka Allah’in “degismez
kanunlari”na tabi oldugu hakikatine ragmen, inamlan gahsin oliimiiniin
diger canlilaninki gibi olacagina inamlamaz veya en azindan onun oli-
mii i¢in birtakim “esatiri” rivayetler zuhir eder. Biitiin bunlann haki-
katle hig alikas yoktur; ama kitleler, bu inai11§la, manevi bir ferahlik
duyarlar ve sikintilarini, onun déniisii hakkindaki imidleriyle telafi
yoluna giderler. Ister kengdileriyle ilgili olsun, ister kendi disindaki giin-
liik olaylar veya tabiat hadiseleri ile aldkali bulunsun, olanlar arasinda

“sebep-netice’”” miinasebetini kuramayan ve bu aulayisa ulagamayan

106 Bk..* Goldziher, el-dkide ve's-Seria, 215. .
/107 Bk.: Friedlander, Jewish-Arabic Studies, pp. 482-483’den ’Yasar Kutluay, Islim ve
Yahudi Mezhepleri, 216, Ayr, kvs., A, Fornescue, “Docetism™ ERE, 4/832-35.
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topluluklar i¢iu bu, her zaman ve her >yerdé tezdhiir eden degismez bir
vakiadir.

Nitekim Yahudilik, Hiristiyanhk ve diger topluluklarda gorilen
bu inams, son clarak “baz: muglak Hiristiyan firkalan” vasitasiyla Is-
lam topluluklarinda da yayilmis ve béylece onlar arasinda da gelisme
imkam bulmustur. Daha sonralar, bazi Islam firkalarinca bir inaung
esas1 derecesine yiikseltilen ric‘atin, Islim’n ilk devirlerinde “yaygin”
olmamakla beraber “fikir’” olarak yasadifina sahid olmaktayiz.

Yahudilik, Hiristiyanhk ve Sii firkalarindaki gibi, “teknik” manada
vlmamasina .raémen, sevilen ve sayilan bir buyigiin- 6limi karsisinda
duyulan biiyiik teessiir ve saskinhgin bir 6rnegine, Hz.Muhammed
(s.a.s.)’in vefatinda rasthyoruz. Meseld Hz.Omer gibi seckin bir sahabi
dahi. onun vefat haberi yayilir-yayilmaz derin bir teessiire diigerek ve
telasa kapilarak, “Allah’a and olsun ki, Reséilullah 6lmedi ve 6lmez. O,
Mﬁsé b.Imran’mkirk gece kaybolusu gibi kaybolmustur; sonra dénecek-

r'%” diyebilmigiir. Ancak Hz.Ebd Bekir, “(Ey Muhammed!) Suphesnz
sen de dleceksin, 0nlar da dlecekler'®” ayetini okuduktan soanra, “Kim
Muhammed’e tapryorsa, bilsin ki o élmiistiir; kim Allah’a tapiyorsa, O
olmez” deyince, Hz.Omer de¢ Restlullah’i. vefatina inanmig ve sozleri-
nia, derin teessiiriinden ileri geldigini séylemi§tif1’°. Demekki Hz.Omer’in
bu sézleri, benimseaen bir ri ¢ ¢ at inamsinn tezihiirleri degil, sadece
duyulan teessiir kargisinda, gegmis devirlerin o giin de yasamakta olan
“kiilt”iiniin miip]l.em bir ifadesi olarak goriilmeli ve kesinlikle, bu ina-
nistn, Islam’daki ilk miimessili olarak degerlendirilmemelidir.

Ric‘atin, Islim’a, sahsiyeti olduk¢a karanlik ve belkl mechul bir
kimse olan Abdullah Ibn Sebe’ vasitasiyla: sokuldugu nvayctlerl hayli
yaygmdir. Bu rivayetlere gore o, 6nce Hz.Peygamber’in ric‘at edece-
gini ileri siirmiis ve demistir ki: “Gariptir; insanlar Isa’nin dénecegine
inaniyorlar da Muhammed (s.a.s.)’in dénecegini kabul etmiyorlar. Hal-

108 Ya'kiibi, Térih (Necef 1384), 2/105. Ibn Sad; aym rivayeti “Resilullah lmedi; ama
rithuyla, Misd™nin uriic edisi gibi, uriic etmigtir” seklinde verir. Bk.: et-Tabakdtu’l-Kybrd (Bey-

PPy

rut 1376), 2/266. Restlullah’in vefat1 ile’Masa’nin inzivada kaldign 40 gunluk yoklugu arasin-

" daki bu benzetme, Haz. lsi ile de yapilougtir. Mslkrg.: 1bn Sa’d, 2/270; el-Buhari, Sahih 4/

194: (Allah onu tekrar gonderecektir); Ahmed Ihn Hanbel, el-Musned (Misir 1956), 3 /196; el-
Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar 18: (... onun dlmedigini ve Yiice Allah’m onu, {sa b.
Meryem’i Kendine viiceltisi (ref) gibi yitkselttigini ileri siirdii); es-Schrestani, el-Milel ve'n-
Nihal (Kahire 1961), 1/23. ‘

109 Zumer (39). 30.

110 Bk.: et-Taberi. Térik, 1/1815 v.d.; Sa’d Muhammed H'asau, o- Mchdtyyetu fl’l-[slam,
36 v.d:
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buki Allah, ’Ey Muhammed! Kur’in’a uymay: sana farz kilan Allah,
seni, donecegin yere dondiirecektir...’'"”

hammed (s.a.s.) dsnmeye Isi’dan daha layiktir

buyurmaktadir Oyle ise Mu-
112 Yine rivayetlere gore
0, aym seyleri, daha sonra, muhtemelen gehid edilmesini miiteakib Hz. Ali
hakkinda da ileri siirmiis ve hoylece onun ric‘atine inananlar olmustur?'’,

Sii firkalan iginde ric ¢ a t fikrini, “teknik’ ménas: i¢ginde bitii-

niiyle isleyen ilk firka, el-Muhtar b.Eb} Ubeyd es-Sakafi’ye uyan Key-
siniyye firkasidir. Buular, daha 6nce de belirtildigi tizre, Hz.Ali’nin
oglu Muhammed b.el-Hanefiyye’nin 6limiinii kabul etmemisler ve sag
olarak Radva dagmna yerlestigini, “Beklenen Mehdi” (el-Mehdiyyu’l-
Muntazar) ﬂfatlyla zuhéir edecegi giine kadar jorada kalacagim sdyle-
mek suretiyle ric‘atine inanmiglardir. :

Maamafih ric ‘at, Islam kiiltiirinde Ehl-i Siinnet tarafindan
kabul edilmemis ve siadece Sii firkalarinda revac bulmustur. Mesela
Imamiyye’ye gore ric ¢ at hakur'' ve Allah, dlenlerin bir kismini,
sldiikleri surette diinyaya geri déndiirecek, onlardan bir firka yiiceltile-
cek, bir firka da algalulacak, béylece hakhlarnn hakhiliklari, haksizlann’
da haksizhklari meydana ¢ikacak ve biitiin bunlar, Hz.Muhammed
(.s.a.s.)’in soyundan gelécek Me h d i ’nin zuhiiru sirasinda olacaktur'’.
Imamiyye iginde, az sayida da olsa, ric‘ati, zuhtiru beklenen imamin za-
maninda, devletin, emirler ve nehiylerin Ehl-i Beyt’e riich edecegi sek-
linde yorumlayarak, élenlerin ric‘atinin bulunmadig yolunda anlayan-
lar da mevcuttur''®.

Ancak durum ne sekilde degerlendirilirse degerlendirilsin, $ia igin,
ric‘at ile imamet arasinda ‘aynlmaz bir bag vardir, ki buna
“M e h d i”” meselesi iizerinde dururken yeri geldikge ternas edilecektir.

Kur’an-1 Kerim’de, Me¢sih gibi, Me h di konusuna da hi¢hir
isarette bulunulmaz'’. Ustelik Sahihdn denilen Buhari (256 /870) ve

111 Kasas (28), 85.

112 Bk.: et-Taberi, Tdrih, 1/2942. Ayr. bk.: Sa'd Muhammed Hasan, el-MehdLyyetu [k
Islam, 38—41; Ahmed Emin, Duhal Islém (Beyrut, trz. 10.bs), 3 /237, 246; Goldziher, el-Akide
ve's-Seria, 214-5.

113 Bk.: Ibn Kuteybe, ‘Uyinu'l-Ahbir (Kahire, Darw’l-Kutub bs.. trz.), 2/149-150.

114 Bk.: Seyh .Sadak, Risdletul-I'tikadati’l-Imdmiyye, 66.

115 Bk.: Seyh Mufid Muhammed b. Nu‘min, Fvd'ilu’l- Makalat fi’l-Mezdhibi’l- Muhtarat
(Tebriz 1364), 89. Ayr.krs.: Muhammed Riza el-Muzaffer, $ia Inanglar, Cev., A.Golpmarh
(15t.1978), 63 v.d.; Seyh Mufid. el-Fusilu’l-Muhtdra (Necef. trz, 2. bs.), 1/103.

116 Bk.: M. Riza el-Muzaffer, Sia Inanglari, 64.

117 Maamafih Sia, te’vil yoluyla Kur'an- Kerim’den “mehdi” ile alakal ayetler bulur.
Mesela onlara gore, Enbiya (21), 105, Had (11), 8, Suara (26), 4, Meiric (70), 1, Kasas (28), 5.
ayetleri hep “mehdi”den bahsediyormuggasia tefsir edilir. Bk.! eg-Seybi, es-Silatu Beyne't-Ta-
savvuf ve't-Teseyyu’, 108-9. ) '
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Muslim (261 /874)’in hadis kitaplarinda “mehdi”’den hi¢ soz edilmez.
imam Azam Ebé Hanife, el-Eg’arf, el-Maturidi gibt ilk Siinni kelam
alimlerinin de ondan soz ettikleri’ gtiriilmemektedir“s. Buna ragmen,
diger hadis kitaplarrada goriilen ve biitiini itibariyle de oldukea gatisir
hir manzara arzeden bu konudaki hadislerin varhgi, “mehdi” inamsimn
fslam halk kiiltirinde canh ve renkli bir sekilde yasatilmasima sebep
olmustur.

Bu konudaki hadisleri burada aym ayn ele ahp i#izerinde durmak
niyetinde degiliz. Bu hadislerin miisterek ifadesine gore, Kiyamet alé-
metlerinin belirdigi ve aruk insanlann iyice bozuldugu bir devrede, ken-
dine mahsus isaretlerle’’?, H:.Peygamber’in ailesinden, ismi Hz.Pey-
‘gambér’in ismine, babasimin adi da Hz.Peygamber’in babasinin adina
uyan (yani, Muhammed b.Abdullah)'** dini ayakta tutacak ve zuliimle
kaplanmig diinyay1 adaletle dolduracak bir mehdi, dogudan ¢kacaktir''.
Kiyametin diger alametleri, Deccal’m gikast ve Isa’nin inisi hep Mchd?’-
den sonra olacaktir'??. O, Miishimanlarin imami olacak; is4 da dnun ar-
kasinda namaz kilacaktir. Genis alinli, karga burunlu olan Mehdi, diin-
yada bes, yedi veya dokuz y1l yasayarak Islam’a hakim olacaktir'?’.

Hadisler, Mchdi’nin kimligi hakkindada ayrilik gostermektedir.
Simflandinldifn takdirde: \
a) Hasan b.Ali'%,
b) Hiiseyin b.ALR'?, |

\
118 Ancak daha sonralar1 Miislimanlar arasmmda “imimet” konusunda birtakim tartis-

malar ve oldukga farkl kanaatlar zuhir etmeye baslaymnca, Ehl-i Siinnet de meseleyi miinaka-
¢a ederek bir disiplin altina almamn zaruretine inanmis ve biiy;lecc de, Sia i¢gin imamet konusu
ile yakin bagt bulunan mehdi meselesi, sonraki devirlerin kelam ve akaid eserlerinde incelenir
olmustur. Bu hususta bk.: Avni lthan, Mehdilik (Izmir 1976), 85 v.d.; Macdonald, “Mehdi”,
1slém Ans., 71476, : ’ .

119 Mehdi’nin gkisindaki alimetler hk.bk.: Nu‘aym b. cl-Hammad, el- Fiten, 75 a-76 b;
el-Muttaks, el-Burhidn fi Aldmati Mehdiyyi Ahiri’z-Zaman, Bayezid Ktb. Nu. 829, v.11 a-25 b.

120 Bk.: et-Tirmizi, Sahik, 9/74-5; Eba Davud, Sunen, 2 [421-2; el-Hakim en-Nisabari,
el-Mustedrek, 4 /464; 1bn Hanbel, Musned, 1/84; ibn Mace, Sunen, 1367-8; Nu‘aym b. el-Ham-
méd, el-Fiten, 52 b- 53 a; el-Muttaki, el-Burhin, 8a-9b. :

121 Bk.: Ibn Hanobel, Musned, 1/99; Eba Davud, Sunen, 2 [421-2; el-Hakim en-Nisaba-
i, el-Mustedrek, 4 [464. ' '

122 Msl. krg.: Ibn Kesir. en-Nihdye, 23.

123 Bk.: Ebfi Davud, 2/222; Tirmizi, 9/75; es-Sa‘rani, Muhtasar Tezkireti’l-Kurtubi
(Kahire 1358), 147; cl-Hakim en-Nisabari, el- Mustedrek, 4 [557-8; Ibn Kesir, en- Nihdye, 1/30;
el-Muttaki, el-Burhin, 10 b. ’

124 Bk.: Ebt Déavud, 2 /422, 423-4;: Nu‘aym b.el-Hammad, el-Fiten, 53 b; {tn Kesir, en-
Nihaye, 1/28. '

125 Bk.: Nu‘aym b.el-Hammaéd, el-Fiten, 53 a; el-Meclisi, Bikdru'l-Envér, 53 /145 vd.
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o4 '
¢) Abbas b.Abdilmuttalib ogullarindan biri'?,
d) Isa b.Meryem'?, veya,

e) Adi belirtilmemis ve fakat Islam’in zaferi igin ugrasan her iyi ve

dogru kisinin'?® Mehdi oldugu yahut da olabilecegi anlagilmaktadir.

Gérildiigi gibi, mevcut haberlerden, bunlarm biitiiniiyle s ahih
clduklarimi soyleyebilmek ve ihtiva ettikleri miibsliga, tutarsizhk,
tarihi ve ictimai uygunsuzluk sebebiyle bunlarin dogrudan dogruya Hz.
Peygamber’den, bu sekilde séylendiklerini ifade edebilmek, bize gére,
fevkalade gii¢ olmaktadir'?®. Kald1 ki bu konudaki hadisler ve bunlarla
ilgili olaylar ve tarihi gelismeler incelendiginde, dzellikle Hz.Osman’in
6ldiirilmesinden sonra ortaya ¢ikan karigikhiklar, ictimai, ahliki ve diai
tereddiitler, halk tabakalarini, kendilerini karanhklardan aydinhga gka-
racak, karsilagilan zuliimlere, kotii yoneuc1lenn zorbaliklarina son verip
adéaleti hakim kilacak bir “kurtarici”ya baglanmaya sevketmistir. Eldeki
riviyetlerden bu sonucu ¢ikarmak ve insanlarn, ya§ad1gl devir've cog-
rafyanin, 1tk ve gelenekleriniu ozelliklerine gore, “mchdi edeblyatlna
yeni birtakim cklemelerde bulunduklarim séylemek miimkiin olabil-
mektedir. Nitekim ibn Haldun (808 /1405y’ un, Mehdi konusundaki 24
deg1§1k hadisi inceledikfen sonra vardigi sonu¢ da bizi dogrulamakta-
dir’3®. Ne var ki, alimler, bu hadislerin “sithhati” hakkinda siipheye
diismiig olmalarina ragmen, bu konuda halka iesir edememisler ve “Bek-
lenen Mehdi” (el-Mehdiyyu’l-Muntazar) veya “Séz Verilmiz Mehdi”
(el-Mehdiyyw’l-Mev‘iid) fikri, Siinni, $il ve diger mezheplerin muhtelif
tabakalarinda pek renkli sekilde yasatilmigtir.

M e h d iinanci, Sii akiidinin kilit taglarindan biri durumundadir'*'
Hemen hemen biitiin dinler ve insanhiin malzemesi olan “mehdi” inan-
cin, karsilagilan zuliimler, adaletsizlikler, siydsi ve ictimai kansikhk-
Jar neticesinde bunalan halk kitlelerinin “kurtaric: iimidi” olarak zuhir
ettigi yo]undakl kanaatimiz, Sii firkalan icin daha da gegerlidir; ¢iinkii
Hz.Ali ve Ehl-i Beyt adna yola emikan bu firkalar, Islam cemiyetinde

126 Bk.: Nu‘aym b.el-Hammad, el-Fiten, 53 a; el-Muttaki, el-Burhédn, 10 a.

127 Bk.: Nu‘aym b.el-Hammad, el-Fiten, 53 a. )

128 Bk.: Ibn Hanbel, Musned, 3/37.

lﬁ? Krs.: Sa‘d Muhammed Hasan, el-Mehdiyyetu Fi’l-1slém, 70; Muhsin Abdulhamid,
Islim’a Yénelen Yikict Hareketler (Aunkara 1973), 48 v.d. )

130 Krs.: 1bn Haldan, Mukaddime 2 {152-204. Ayr. krg.: Ismail Haklk Izmirli, “Mehdi’
Meselesi”, Scbtlurresad Mecmiiast, XII1 (30 Rebiyiilevvel 1332), $a.285, .10 v.d.; Muhsin Ab-
dulhamid, Islédm’a Yénelen Yikic Hareketler, 50-1.

181 Bk.: Goldziber, el-Akide ve ;-Sena, 220.
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vuki bulan siyasi cekismelerden en fazla miiteessir olan kitlelerdi. Nite-
kim once Hz.Ali'nin, sonra da Hz.H.ifxseyin’in schid ediligleri, yalmz
Hz.Peygamber’in 1Elil-i Beytine mensup olanlar ile onlara agir1 baghihk
gosterenleri degil, aym zamanda siyasi hakimiyet ve idareyi elden kagir-
mis olan Hasim ogullann1 da ye’s ve iimitsizlige sevketmisti. Aynca
‘Umeyyc ogullanimin, gergekten biiyiik olgide sert, insafsiz, zuliim ve
adaletsizliklerle delu idaresi, genis halk kitlelerinin memnuniyetsizligini
tahrik ve hatti devaml canh tutma hususunda kendilerine muhalif olan-
Jara esash hizmet de ctmisti. Zaten Umeyye ogullan, gini-birlik zevkle-
rini tatminle mesgul olduklar, teb’alarina zulmettikleri ve insafla hare-
ket etmedikleri i¢in, kitlelerin kendilerinden iimid keserek kurtulus yol-
lari aradiklanini’ ve neticede de kendilerinin yikildigim, bizzat kendi
ileri gelenlerinin agzindan xc1 bir dille itiraf ederler'*? I

Boylece daha bastan itibaren Emevilere karsi olan ziimrelerden
Hz.Ali ile soyuna kars girigilen siddet hareketlerini bahane edenler, ge-
"nis halk kitlelerinin Eh1-i Beyt sevgisini istismar suretiyle!*?
m e h d i inamsim kendi siyasi emel ve gikarlan igin dini bir kalkan gibi
kullanmislardir'®’. Nitekim hemen’ biitiin $ii firkalarinda bu durumu
tesbit miimkiindiir; ¢iinkii varhklafimn devaml,'bu inancin mutema-
diyen canh tutulmasina bagh idi. Bu durum Emeviler zamaninda béyle
oldugu gibi, Abbasiler devrinde de aym tezahiirleri gostermisti; zira
Abbasiler de Sia’va karst en az Emeviler kadar insafsiz idiler. Béylece
. daha Hz.Hiiseyin’in hunharca sehadctini (61/680) takib edea birkag
yil iginde filizleniveren meh dilik inanc, Abbasiler devrinde de
hararetle benimsenmistir. Bugiin de aym canhhk ve kuvvetle kabul edil-

mektedir.

Sii akaidinin kilit taslanndan biri olan mehdilik inanci, hemen
hemen her Sii firkasinda farkh tezahiirler gostermektedir. Ancak Zey-
dilik disinda, diger S$ii firkalarinda mehdilik, gizli imamlarn degismez
vasfi gibidir. Buna gore onlar, “gizli”’ olmalarina ragmen, “zahir” imam-
larin biitiin rahi ve ménevi vasiflannm tagimaktadirlar. Gizlilikleri bir
giin mutlaka son bulacak ve ildhi inayetle ortaya gikacaklardir. Onlarin
* zuhtru, yalmzea diinyayr zuliim: ve haksizhklardan kurtarmskla kal-
mayacak, aym zamanda hiikiimdarlann ezdigi A 1-i Beyt’i zafere

kavusturacaktir'>*.

132 Bk.: el-Mes<udi, Muriicu’z-Zeheb (Beyrut, Daru’l-Endulus yay.), 3/228.
133 Bk.: Sa‘d Muhammed Hasan, el-Mehdiyyetu fi'l-1slém, 49.

134 Krs.: Hasan Ibrahim Hasan. Tarikw’l-Islém (Kahire 19631), 1/335.

135 Bk.: Sa‘d Maohammed Hasan, el-Mehdiyyetu fi'l-Islém, 81.




MESIH VE MEHD! INANCI UZERINE 205

“Mehdi”’nin vasiflar: ve zuhiiru da $ii farkalarina gére birtakim fark-
hliklar arzeder'’®. Bu firkhliklaran basinda, Mehdi’nin sahsiyeti gelir.
Buna gore her Sii firkasinin mehdisi ayn sahislardir; ama vasiflanndaki
ciiz’f farkhliga ragmen hepsi de “ismet” sifatim1 héiz, “husdsi bir ilim”
ile miicehhez “se¢ilmis” varliklardir. Burada, bu firkalarin gériislerini
ayn ayn ele almak yerine, “mehdilik” inanc1 bakimindan carpic1 farkh-
Liklar arzeden anlayislara kisaca dokunmak isteriz. Bu arada Hz.Aliyi
veya imamlarm “ildhlagtiran” Batiniyye, Gurabiyye, Huldliyye ve ben-
zerleri gibi agin $ii firkalarin (Gulat), konumuz disginda kaldigim da be-
lirtelim.

~ Milel ve Nihal kitaplarina gore, $ia’min Guldtr arasinda Hz.Ali ve
imamlarin ilahhgim ileri siiren birgok firka olmustur; amma Hz.Ali’nin
“mehdiligine” inanan ik firka Sebeiyye’dir. Bu firkaya gére “Bek.enen
Mehdi” (el-Mehdiyyu’l-Muntazar ), Ali’den baskas1 degildir. O 6lmemis-
tir; goge ikmstir; diinyaya yeniden inecek ve diismanlarindan intikam
alacaktir!’’, ) ‘

Islam tarihinde, agik-secik olarak bir sahsin mehdiligini ileri siizen
ilk isim el-Muhtir b.Ebi Ubeyd es-Sakafi (67/687)’dir. Kurdugu Key
sdniyye veya bagka bir isimle Muhtiriyye firkasma gore, Hz.Ali’nin
oglu Muhammed b.el-Hanefiyye (81 /700), “Beklencn Mehdi dir!*®,

Mchdi inancinin tam ménasiyle bir inang esas1 olarak yerlegtigi ve
akaidinin buna gore sekillendigi yegane $ii firkasi Imamiyye veya Is-
naageriyye’dir. Ancak Imamiyye’nin, “mchdi”” inancim onikiaci imamda
sabitlestirisine kadar muhtelif safhalar gecirdigi ve Onikinci imamdan
once birgok imama “Mehdi” géziiyle bakildif hususu da vériddir. Me-
sela bazlarima gore “Beklenen Mehdi”, Imamiyye’nin beginci imam olan

Muhammed el-Bakir (114 /732)’dir"*°.

Navisiyye ise, “Beklenen Mehdi”nin, 6lmedigine inamlan altmel
imam Cafer es-Sadik (148 /763) olduguna inamr!*,

136 Bu hususta bk.: es-Suyiatl, el-<Urfu’l-Verdi fi-Ahbédri’l-Mehdi, Konya Yisuf Aga
Ktb. No. 312/1; el-Ukayli, en-Necmu’s-Sakib fi Beydni Huriici’l-Mehdi, Konya Yasuf Aga Kth.
No.312/7; Avni lihan, Mehdilik, 45 v.d.

137 Bk.: el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 212-3; eg-Sehrestani, el-Milel ve'n-
Nihal, 1/174; el-Eg‘ari, Makaldtu’l-Islamiyyin (Wiesbaden 1963), 15.

138 Bk.: cl-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 39; cs-Sehrestini, el-Milel ve'n-Ni-
hal, 1/150; el-Es‘art, Makaldw'l-1slémiyyin, 19; en-Nevbahti, Firaku's-Sia (Necef 1355), 273
Ebt Halef el-Kumm}, Kitdbu'l-Makaldt ve'l-Firak (Tahran 1963), 26-7.

139 Bk.: el-Bajdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 56; es-Sehrestani, el-Milel ve'n-Ni-
kal, 1/165. .

140 Bk.: el-Bagdads, Mezhepler Arasindaki Farklar, 57; eg-Sehrestani, el-Milel ve'n-Ni-
hal, 1/166; el-Es‘ari, Makaldtw'l-Islémiyyin, 25.
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Imamiyye arasinda, belli bir salis tayin etmeksizin * ‘Mehdi” bek-
leyen yegine firka es-Sumeytiyye’dir. Bu firka  mensuplari, Imam Ca-
fer’in 6liimiine inanarak 6nce oglu Muhammed b.Cafer’in, sonra da onun
ogullarmin imametini kabul etmigler ve “Beklenen Mchdi”, onun ogul-
larmndun biri olacaktir, demislerdir'*'.

Miseviyye ise, {mamiyye’nin yedinci imami Misa el-Kazim’in -6l
medigine ve “Beklenen Mehdi” olduguna inanmis ve demiglerdir ki:
“0, er-Resid’in (Harun er-Resid) evine girmisg; ama oradan ¢itkmamis-
tir. Biz onun imimetini bekliyor ve 6liimiinden giiphe ediyoruz. Bu yiiz-
den kesin bir delil olmadik¢a, onun éliimiine hiikmetmeyiz!'*2.”

Sii firkalan. arasinda, “Mehdi”nin Hz.Hiiseyin soyundan degil de
Hz.Hasan soyundan gelecegini soéyleyenler de vardir. MeselA Muham-
mediyye’ye gore Mehdi, Muhammed (en-Nefsu’z-Zekiyye) b.Abdillah
b.el-Hasan b.el-Hasan b.Ali b.Ebf Talib’dir. O ne élmiis, ne de 6ldiiriil-
miigtiir. Zuhir edecegi zamana kadar Necd dolaylarindaki Hacir dagin-
dadir. Ustelik onun adi ile babasinin adi, hadiste bildirildigi iizre, Hz.
Peygamber ile babasimn adina da uymaktadir'*3.

Sit firkalarindan Isna-ageriyye veya Imamiyye’nin Kat‘iyye (Kit‘-
1yye) kolu, onbirinci imam el-Hasan el-Askeri dahil, 6nceki biitiin imam-
larin hepsinin Gliimiine kesinlikle inanir. Bunlara gore sadece onikinci,
aym zamanda son imam, “Beklenen Mehdi”dir. Hicri 255 veya 256
(M.869-870) yihinda dogmus; 260 /873 yilinda da babasi el-Hasan el-
Askeri’nin vefat: iiZerine gizlenmistir. Imamiyye’nin aqik¢a adim an-
maktan kagmdigi'* onikinei imam Muhammed el-Mehdi’nin 260 /873
yihndan 328 /940 y1ihina kadarki gizlenisine Gaybet-i Su gr 4 den-
migtir. Bu kiiciik gizlilik doneminde, onunla Imamiyye Sias1 arasmdaki
irtibatt Niivvab-i1 Erba‘a veya Siiferia-i Erba‘a
denen dort sefir saglamistir'®. Bu tarihten sonra baslayan ve giiniimiize

141 Bk.: el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 57; eg-Schrestans, el-Milel ve'n-Ni-
hal, 1/167; el-Eyari, Makalatw'l-Islamiyyin, 37.

142 Bk.: el-3agdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 58; eg-Sehrestani, el-Milel ve'n-Ni-
kal, 1/167-8; en-INeybahti, Firaku's-Sia, 68; Ebt Halef el-Kummi, Kitabu'l-Makaldt, 81-2.

143 Bk.: el-Bagdadf, Mezhepler Arasindaki Farkler, 53-4, 218; el-Es‘arl, Makaldtu'l-
fsl&miyyin, 24-5. 3ii firkalanindaki mehdiler i¢in bk.: en-Nevbahti, Fireku's-Sia, ¢es.yer.; Sa‘d
Mubammed Hasan, el-Mehdiyyetu fi'l-1slém, 81 v.d.

144 Onlara gore Cenab-1 Allah onu 1zhir edip onun vasitasiyla zulumle dolmusg yeryiiziinii
adaletle dolduruncaya kadar adim anmak helal degildir. Aynca Onikinci Imamdan, sefirlerince
getirilen tevkiylerde de adinin amlmas: yasaklanmgtir. Bk.: el-Kuleynt, Ustlu’l-Kaéfi (Thhmn
1381), 1/173; el-Meclisi, Bihdru'l-Envér, 51 /31-4.

145 Sefirler ve vazifeleri bk. bk.: E. Ruhi Figlah, Cagimuzdaki Itikddi Islim Mezhepleri
(Istanbul 1980), 112 v.d.
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kadar devam eden déneme Gaybet-i Kiibra (Biyik Gizilik)
denir. Aruk bu dénemde o, tamamen gizlidir; ama sagdir. Imamiyye,
daha 6nce sbziinii ettigimiz hadislerde belirtilen alametlere yeni birtakim
unsurlar daha ckler!* ve onlara gére bu alimetler tamamlaninca, Mehdi,
yalan, haksizlik, dinsizlik gib hertiirlii menfi cereyanlarin hiikkiim siir- .
diigii; rigvet, fiiz, zind, hirsizhk, adam 6ldiirme gibi biitiin haramlann
helal sayildign; namaz, zekat, orug gibi dini emirlerin terkedildigi; iyiligi’
emir ve kétiligi yasaklamanml kalktig1; zulmiin ve adiletsizigin yayil-
di1g1; mi’minlerin tutunacaklari dallarin koptugu; Kur’an ve Islaim’in
sadece isimlerinin kaldig1 ve sdire gibi bozuk bir zamanda ortaya ¢ika-
cak ve yeryiiziinii yeniden adaletle dolduracakur. Ancak ondan &uce,
“mehdilik” davas: giiden birgok kisi ¢ikacak ve halki aldatacak, Rama-
zaun aymndz herkesi dehsete diisiirecek bir ses onu bildirecek, ay.n ayda
giinesle ay arka arkaya tutulacak ve soura “Mehdi” zuhir edecektir.
Bedir savasina katilanlarin adedince 313 kisi ona Kibe’de bey ‘at edecek
ve onlart hiitiin mii’udnler takib edecek, Mesih inecek ve namazda ona
uyacak, Deccal 6ldiirecek, neticede Islam biitiiniiyle dleme yayilacak-
ur. Bu bir inang esasidir.

Gériiliiyorki Imamiyye de, diger Sii firkalarda oldugu gibi, “Bek-
lenen Mehdi”nin 6lmedigi ve sag vldugu inancindadir. Esasen bu husus,
mehdilige inanan ziimreleria hemen hemen pek ¢ogunda rastlanau bir
durumdur. | ) '

Sta icinde, mehdilik goriisleri bakimindan dikkati geken iki firka
Zeydiyye ile Ismailiyye’dir.

Me h dilik, Hz.Hiiseyin’in toruru Zeyb b.Ali (122-740)’ye uya- -
larin mezhebi olan Zeydilik’te 6zel bir ména tasir. Herseyden evvel Zey-
dilik, mehdiligi imémetin sart1 olarax gériir; ¢iinkii onlara gére imam
Imamiyye inanisinin aksine tayin veya nas yoluyla degil, zulmiin kaldi-
nlmas ve adaletin yerlestirilmesi i¢in kih¢la davette bulunan kimsedir.
Baylece Imamiyye, adaleti tesis edecek imamm, m e h d § sifatiyla kaya-
metten oneeki bir zamanda zuhir edecegine inamrken, Zeydiyye gelmesi
beklenen bir imam degil, degrudan dogruya kendine davetle ayaklana-
cak bir mehdi-imami kabul etmektedir, yani onlann, “diger Siilerin
birgiin kiligla ortaya gikacagmi bekledikleri cinsden bir mehdiye ihti-
yaglan olmamistir'*”.”” Maamafih Milel ve Nihal miiclliflerine gore, Zey-

146 Mesela el-Meclisi, Bikéru'l-Envirin 51-53. ciltlerinde, Mehdi’nin zuhr aldmetleri
ile ilgili rivayetleri uzun uzadiya ele alr.
147 Bk.: es-Seybi, es-Silatu Beyne't-Tasavvuf ve't-Tegeyyut, 170-1, ayr. bk., 228.
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diligin bir kolu olan Carédiyye’nin bazi mensuplari, diger Sii firkalan
gibi, 6lmedigine inanilan birini “Mehdi” olarak beklemektedirler. Bun-
lar, “en-Nefsu’z-Zekiyye” lakabi ile tammnan Muhammed b. Abdillah
b.el-Hasan b.el-Hasan b.Ali b.Ebi Talib (143 /762)’in ne 6ldiigiinii ne de
6ldiiriildiigiing kabul ederler. Onlara gore Muhammed en-Nefsu’z-Ze-
kiyye, “Beklenen Mehdi”dir'®®. Maamafih bizzat en-Nefsu’z-Zekiyye,
saghginda kendi “mehdiligine” inanmis olmah ki, yazilarinda kendisi
icin “Mehdi” lakabim kullandifn goriilmektedir'®. Bu arada en-Nefsu’z-
Zekiyye’nin “mehdiligine”, Mugiriyye gibi Gulat’tan olan baz Sii far-
kalar: ile Muhammediyye gibi bir Imamiyye firkasi da inanmaktadir'*.
Carddiyye firkasinin diger bazi mensuplarinin da, bagka isimleri “mehd
olarak bekledikleri bilinmektedir's'. Ancak Carddiyye istisnd edilecek
olursa, Zeydiyye'nin “Beklenen Mehdi” veya “Gizli Imam” fikrine kars:

152

F32d
1

oldugu kesindir

Miifrit bir Sii mezhebi olan Ismailiyye, Imamiyye’nin altmer imam
Cifer es-Sadik (148 /765)in §liimiinden sonra ortaya gikmistir ve yedinci
imam olarak onun biyik oglu Ismail (158 /774) tammaktadirlar's?,
Onlar, bugiin, “mehdilik”ten, Zeydiyye'nin veya Imamiyye’nin anladign
sckilde zulmiin kihgla ortadan kaldinlmas: ve adaletin yayilmas: anlay:-
sim1 kastetmemekte; kiligla ikaame yerine batini bir anlayigla dinin 1s-
lila ve yenilenmesi fikrini benimsemektedirler'*’,

Sii ziimreler, devrin siyési gartlan icabi agir tazyik alunda bulun-
duklan igin, faaliyetlerinde gizlilie azdmi 6l¢iide ridyet etmislerdir.
Bilhassa dogunun eski dinleri ve yeni-Eflatuncu felsefeden derlenmis
fikirleri ile Islamiyet’ten tamamen uzak ve hatta ona fevkalade zararh
menfi ve miifrit bir inams olan Batmiyye’nin sevk ve idare ettigi {smai-
liyye, kurulusundan souraki ilk birbuguk asir kadar gizli kalmistir. Bu
zaman zarfinda, d 4 1’ler vasitasiyla fikirlerini yaymaya gayret goster-
mislerdir. Ortaya attiklar, zuliim ve istibdadla dolu diinyay: adélet ve
dogrulukla dolduracak bir “mchdi”nin gelecegi fikri, bilhassa idareden

148 Bk.: el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 33; el-Es‘ari, Makaldt'l-1slamiyyin,
66 v.d.; eg-Sehrestani, el-Milel ve'n-Nihal, 1/157 v.d.; en-Nevbahti, Firaku’s-Sia, 21.

149 Bk.: el-Mes‘Gdi, Muriicu’z-Zeheb, 3/294; Avni han, Mehdilik, 63.

150 Bk.: el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 53-4, 218; el-Eg‘ari, Makaldtu'l-
Islémiyyin, 23-5; es-Sebrestant, el-Milel ve’n-Nihal, 1/176.

151 Bk.: el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 33-4.

152 Krs. Ahmed Emin, Duhéd’l-1slam, 3/243; Goldziher, el-Akide ve's-Seria, 211. 3

153 Imamiyye'ye gore lsmail, babast Cafer es-Sadik'm saghinda, 145 /762 yihnda l1-
miigtiir. Bk.: Mustafa Galib, Tarihu'd-Da‘veti’l- Ismailiyye (Beyrut 1965), 137, 144,

154 Krs.: eg-Seybi, es-Stlatu Beyne't-Tasavvuf ve't-Tegeyyu*, 228.
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memnun olmayan ve iktisidi buhrandan en fazla miiteessir olan ig¢i
simfindan sayilan gittik¢e artan muhalif ziimieleri kendilerine kazan-
mada hayli faydali neticeler hasil etmistir. Oyle ki, Bahreyn daileri, bir
ara, Bahreyn’de iktiddn ele gegirerek Karmati devletini kurmak basan-
sim da elde etmislerdic*sS. Daha sonra dailer yeterince kuvvetlendikle-
rine, fikirlerinin kitlelerde makes bulduguna ve dolaysiyle, artik “Meh-
di’nin ortaya gtkma zamanimn geldigine inandiklar igin, 297 /909 yiln-
da “gizli imam” olarak gorillen Ubeydullah, saklandig: yerden ¢ikan-
larak “el-Mchdi” unvimyla halife yapildi ve boylece Ismaililer, Fatumi
Devleti adiyla anilacak bir devlet kurmus oldular. Bu devletin 597 /1171
yihnda Selihaddin Eyyabi’nin zaferi ile ortadan kaldinlmasmdan son-
ra, Ismaililerdeki “mehdi” inanci, kismen “gaib imam” anlayisina dé-
niigmiis olmakla birlikte, esas itibariyle Ismaili ziimrelerin baslarinda
bulunan imamin kudsiyetine olan asin inangla, ihtildlci fikirierden uzak-
lagma temayiilii i¢ine girmigtir, denebilir. Béylece “gaib imam”m biitiin
selahiyetlerine sihip olan ve su anda basta bulunan “hiiccet”, kihgla
‘zulmii kaldinp adaleti getirecek bir “mchdi’” degil, dini 1stdh eden ve
yenileyen manevi bir énderdir; ve neticede Ismaililerde, Imamiyyece
anlagildiy manada bir “intizar” fikri meveut degildir'*.

Batinilikten kaynaklanan miifrit $ii firkalarindaa biri oian Nusay-
riyye’de isc, “mehdilige” daha degisik bir mana kazandinlmigtir. Mez-
hebin kurucusu Muhammed b.Nusayr en-Nemiri (270 /883), Imamiyye
Siasinin onbirinci imam el-Hasan el-Askeri (260 /873)’nin “bab™1t oldu-
gunu ileri siirmiis ve onun vefitiyla da oglu Muhammed b.el-Hasan’n
mehdiligini kabul etmistir'™. Béylece o, Imamiyye’nin “sefir” veya
“niivab” dedigi onikinci giib imamle irtibat kuran sahislan yerine ken-
dini ikaame etmekte ve bu goriisiiyle de son devirlerin, $iilikten dogan
Babilik firkasma zemin hazirlamis olmaktadir's.

Nitekim Babilik, Imamiyyve Sias1 iginde tesekkiil eden Seyhilik adh
bir taitkatin mahsalidiir. Kisac« Seyhilik, $ii-Imamiyye’nin onikinci
imamimin kaybmdan sonra baglayan Gaybet-i Sugra (Kigik

155 Karmatiler hk. bk.: Muhammed Hammadi, Kaermatilerin Igyiizii, Cev., 1. Hatib Er-
zen, Ankara 1948; Sabit Sinan, Téarihu Ahbiri'l-Kardmita, Nsr. Suheyl Zekkir, Beyrut 1971;
Arif Tamir, el-Kardmita, Beyrat, tzr.; M. Serefeddin, “Karamita ve Siuan Residiiddin”, Dé-
riilfiintin Nahiyat Fakiiltesi Mec., (Ist. 1928), Sa.7, 5.26-80.

156 Bu hususta bk.: Sami Nasib Makarem, The Doctrine of the Ismailis, London 1972;
Seyyed Hossein Nasy, Ideals and Realities of Islam (London 1966), 147-172,

157 Bk.: L.Massignon, “Nusayriler”, Islim Ans., 9/368; Ahmet Turan, Les Nusayris
de Turquie dans la Region d’Hatay (Doctorat de IILe cycle, Paris 1973), 21.

158 Nusayrilik hk. bk.: E. Ruhi Figlah, Cagumizdaki Itikadi Isiém Mezhepleri, 143 v.d.
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Gizlilik) devrinden (260-328 /873-940) sonraki Gaybet-i Kiibra
(Biiytik Gizlilik) déneminde, Siilerin “Hiiccetullah” olarak gordiikleri
imamlarimin méanevi niirunu aksettirecek veya onunla irtibat kuracak
bir “kamil sii”nin varligi esasina dayamr. Bu iddia ile ortaya gikarak
Seyhiligi kuran Seyh Ahmed el-Ahséii (1241/1826), Hz. Muhammed’in
hakikatinin kendinden 6nceki peygamberlerde kismen belirdigini; sonra
bizzat kendisinde (Hz.Muhammed) ve oniki imamda apagik bir tarzda
tecelli ettigini; ancak bu hakikatin bin yil gizli kaldiktan sonra simdi
kendisinde ve kendisinden sonra da miiridi Seyyid Kézim Resti (1260 /
1844)’de ortaya giktigim1 séylemistir. Ona gore bu ig Allah’m peygam-
berlerinde, onlardan sonra imamlarda ve nihayet kendisinde en biiyiik
tecellisi oldugundan, hepsi de aym bir varhgin ayn tezihiirlerinden bas:
ka bir sey degildirler. Kisaca bu hakikat, kendilerinde zuhiir eden Al-
lah’tir; giinkii Allah, ancak imamlann tavassutu ile anlagilabilir ve on-
lara kars: giinah islemek Allah’a kars: giinah iglemektir. Onlar, Allah’in
herseyden miinezzeh olan varhgimn bilgisi ile malim olan geylerin bilgi-
sine agilan “bab” (kapi)lardir. Onlardan sonra bu bilgi ve hakikatin mer-
kezi ise, “kamil-sii” olan Ahmed el-Ahsai ile K4dzim Resti’dir'*.

Iste Babiligin kurucusu Mirza Ali Muhammed, bir $ii tarikatinin
mensuba olup, ayn1 zamanda Kézim Resti’nin 6nde gelen miiridlerinden-
di. Nitekim Seyhfler, Kazim Resti’aia 6liimiinden sonra, “kimil sii”
anlayigina uygun olarak, yerine bir halef aramaya baslamiglardi. Mirza
Ali Muhammed de bundan istifide ederek ortaya gqikti.

0, mademki K4dzim Resti kdmil siiolarak Gaybet-i Kibr a’-
dan sonra vaad edilen “mehdi”nin zuhir vaktinin geldigini; artik oaun
“bab”mm agqlacagini ve onua ararmizda yagsamakta oldugunu, bu alem-
den ayrildiktan sonra ortaya gikacagim soylemistir; iste o “bab’” benim,
demistir. Boylece o, ne Seyh Ahmed ve ne de Kazim Resti’nin kullao-
madifn “bab” adim kendisine tahsisle, kendisinin “Beklenen Mehdi”ye
agilan “kap1” (bab) oldugunu ileri siirmiistiir.

Burada Mirza Ali Muhammed, Yahudilik ve Hiristiyanhktaki,
“Bin Yil” (Millenium) inamsimn Miislimanhga yaasiyan seklindeun
hareket etmigtir.* Miislimanhkta da, Hicretin' Onuncu yiizyihmn,
yaai bininci yabmin tamamlamp ikinei binin bagladigt siralarda, “Ne-
bi kabrinde bin yil kalmayacaktir” seklinde bir séze dayanarak

159 Seyhiler bk. bk.: Cl. Huart, “Seyhiler”, Islém Ans., 11/479-481; C. Browne, “Bab-
Babis”, Encye. of Religion and Ethics (ERE), 2[300 v.d.; Muhsin Abdulhamid, Islam’a Yéne-
len Yikicr Hareketler ( Babilik ve Bahailigin Igyiizii), Cev., M.S. Yeprem-H.Giileg (Ank. 1972),
55-66.

*Buna gire iki ¢ag vardir, Yaradiligtan itibaren alti bin yil gegecek, sonra yedinci
binin\ baginda “Mesth ¢agr” baglayacaktrr, Bu konuda bk.: A, B., “Millenium™, jewish
Encye., 8/593; J. A, Macculoch¢ “Eschatology’’, ERE, 5/373-91; H. A., “Millenium",
Encye, Britannica, 15/495-97; Kitdb-1 Mukaddes, Vahiy, 20/4-7,
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“mehdi” fikrinin canlandify goriilmektedir. *Ancak Mirza Ali Muham-
med, bin y1l inamsindan miilhem iddiasini, Resilullah (s.a.s.)im Hicre-
tine degil de, baglt oldugu $ii-Imamiyye’niu Seyhilik tarikatimn onikinci
imam anlayisina dayar. Séyle ki, Sii-Imamiyye’nin onikinci imama,
260 /873 yilinda kaybolmustur. Onun kaybindan sonra 328 /940 yilina
kadar Gaybet-i Sugri devri sirmiis ve bu miiddet zarfinda
onikinci imam, kendi ndiblerine, yani sefirlerine goziikkmiis ve onlan ir-
sad etmistir. 328 /940 yilinda son sefirin 6liimii ile hakikaten tam bir giz-
liikk, Gaybet-i Kiibra dénemi baglamsg ve béylece onikinci
imama, yani “Mehdi”ye agilan kap1 kapatilmistir. Iste bu kapmin agil-
mas1, onun kaybindan bin y1l sonra olacaktir ki, bu da 1260 Hicri eder.
Nitckim Mirza Ali Muhammed de 1260 /1844 yihnda, kendisinin “bab”
oldugunu iddia etmistir'®, Ashnda b a b, gelmesi beklenen ve gelisi
yakin olan daha énemli birinin haberciligi demektir. “Bilyiik Zuhér”
bu beklenenden once gelen Mirza Ali Muhammed, baslangigta ortaya
attifi ve “mehdi”ye agilan bab oldugu yolundaki iddiasinda bir adim
daha atarak, kendisinin “Beklenes Mehdi” oldugunu ileri siirmiigtiir.
0, bunuula da yetinmemis, “Allah, daha énceden Muhammed’i génder-
mis oldugu gibi, simdi de beni gondermistir’” diyerck peygamberligini
ortaya atmis ve eseri el-Beydn’m, Kur’an-1 Kerim’den daha iistiin ol-
dugunu iddia etmigtir's'.

Mirza Ali Muhammed’in bu iddialar1, Onii¢iincii Hicri (m.19) asirda,
Iran sahhginn koyu diktas: altinda perisan olan ve zulme ugrayan genis
halk kitlelerinde, beklenen aldkayr dogurdu; ¢iinkii halk, kendilerini
selamete ¢ikaracak bir kurtarici beklemekte idi. Maamafih Mirza Ali’nin
iddialar1, Seyhilik tarikatina bagh cahil halk tabakalarinda tutunabil-
mis olmasma ve iistelik emperyalist emellerine gok uygun geldigi igin
Ingilizlerin biiyitk destegini kazanabilmis olmasina ragmen, Azerbey-
can’daki alimlerce kiifriine fetva verilmis, muhtelif yerlerde hapse atil-
mis ve nihayet Tebiiz’de 27 Saban 1266 /8 Temmuz 1850°de kursuna dizi-
lerek 6ldiiriilmiistiir. Daha sonra cesedinin veya kemiklerinin, yerine
gecen Bahiullahin emriyle Akkéd’ya nakledildigi riviyet edilmekte-

dir'é2,

* «Bin yil” inamgt bakkinda Islam’in goriigiiniin ¢ok 6zli bir hiilasasi ig¢in bk.:
Celdleddin es-Suyati (911/1505), el-Kesfu fi-Mucdvezeti hdziki’l-Ummeti’l-Elfe, Ali b. Hu-
simeddin el-Muttaki (957/1567)'nin el-Burkhdn fi'Adlémdti Mehdiyyi Ahiri’a-Zamén adh
eseri iginde (v, 1b-9b), Biyezid Umami Ktb. Nu, 829.

160 Bk.: C. Browne, “Bab-Babis”, ERE, 2/300; M.Abdulhamid, Islam’a Yénelen Yikicr
Harcketler, 73; Goldziher, el-Akide ve's-Seria fi'l-lslam, 271; N. (zsiica, Bahai Dini (Ankara
1967), 7-8. .

161 Bk.: M. Abdulhamid, Isldim’a Yénelen Yucr Hareketler, 75-6, 115 v.d., 155 v.d.

162 Bk.: Cl. Huart, “Bab”, Islaim Ans., 2/164; Bahéiligin Birinci Yiizyil, Ingilizceden
cev.Mecdi Inan (Ist.1948), 25.
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Onceleri Subh-i Ezel Yahya Niri’ye tabi olan Mirza Hiseyin Ali,
siirgiin edildigi (1864) Edirne’de, kendisine “Bahaullah’ adi takarak
“Bab”in gelecegini soyledigi “Men Yuzhiruhullah” (Allab’in Ortaya
Cikaracag Kimse), bagka bir ifade ile “Beklenen Gergek Mehdi” oldu-
gunu ileri siirmiigtiir. Maamafih Mirza Hiiseyin Ali, sonralan bu iddias:-
na yeni birtakim unsurlar daha ekleyerek, Mehdiligini, yeni bir din kuru-
culuguna kadar gotiirmiistiir. ’

-~

Sia ve Siadan etkilenen firkalar disinda, mehdiligin inang konusu
yapildiz ve dogrudan dogruya bir merkez fikir kilindig1 yegine mez-
heb, son devrin “nev-zuhir’” mezheplerinden Kéadiyanilik’tir. Daha 6nce
‘mesihlik konusundaki goriislerini aksettirdigimiz Kadiyanilik i¢in meh-
" dilik, mesihligin ayrlmaz bir pargasidir. Nitekim Gulam Ahmed, me-
sihlik iddi. s ile beraber mchdiligini de ortaya atarken, “giiniimiiz insa-
ninin kalbinde Kur’an’in yer tutmasi, ancak hususi olarak segilmis te-
miz bir adamn aracihgr, hislerin yenilenmesi ve insanlarn Rabbinden
ruhun iiflenmesiyle olur. Bunu yapacak da Alemlerin Rabbi vasitasiyla
hidayet olunan Mehdi’dir...” demekte!s* ve arkasinda mehdiligini ilin
edip, Mehdi olarak vazifesinin Allah’in birligini semévi alimetlerle yeni-
den kurmak oldugunu soylemektedir'®. Aynca o, Mesih ile Mehdi’nin
iki ayn kisi degil, tek kisi, yani kendisi oldugunu belirttikten sonra'®,
gerek Sia gerek Ehl-i Siinnet’in kabul ettigi, Mehdi’nin Hz.Fatima’nin

soyundan gelecegine dair hadisleri, uydurma olduklar gerekgesiyle red-
deder!%, ‘

Maamafih “mehdi”  hakkindaki hadisler arasinda, bu mezhebin
iizerinde en ¢ok durdugu hadis, “Isa’dan baska Mehdi yoktur's"” seklin-
de olamdir. Onlara gére, mademki Hz.Isa’nin oldiigh ve ikinci defa diin-
yaya gelecek kimsenin mesihligi yani Gulam Ahmed’in mesihligi Isa
b.Meryem adiyla ishat edilmistir, o halde Gulam, kesinlikle Mehdi’dir.
Ustelik Buhdri ve Muslim gibi meshur hadis kitaplarinda, Mehdi’den
soz edilmeyip, ahir zamanda yalmzca Hz.Isa’nin gelecegi soylenmistir.

- Bu da Gulam’in mehdiliginin kesin delili sayilmahdir'®,

163 Bk.: Gulam Ahmed, Serru’l-Hildfe (Amritsar 1312/1894), 37-8. Ayr. krg.: G.Ahmed,
Jesus in India, 17-8. .

164 Bk.: Gulam Ahmed, Jehad and the British Government-Suppl. V. Ayr. krg.: G. Ahmed,
The Will (Rahwah, trz.), 27.

165 Bk.: Gulam Ahmed, Hakikatu'l-Mehdi (Kadiyan 1899), 20.

166 Bk.: G.Ahmed, The Kashfu’l-Ghua, 11. Ayr. bk.: Hakikatu'l-Mehdi, 11-8; Swrru’l-
Hildfe, 45, 48, 56; My Autitude Towards the British Government or the Refutation of an Incorrect
Statement (Lahore 1895), 3. '
167 Bk.: Nu‘aym b. el-Hammad, el-Fiten, 53 a; el-Hakim en-Nisaburi, el-Mustedrek,
4/441-2. :

168 Bk.: Gulam Ahmed, Sirru’l-Hildfe, 40, Sefinetu Nah, 10.




MESIH VE MEHDI INANCI UZERINE 213

'

D;ger taraftan “mehdi”nin ¢ikisi i¢in, hadislerde belirtilen biitiin
sartlar tamamlanmis gibidir. Ona gore, “zaman, Mehdi’nin gikigin® ge-
rekli kihyordu. Allah’a and olsun ki, Hind’deki fesadin bir benzerini,
bagka bir iilkede gormiiyoruz. . .’%”’; “fitne ¢ogald, giigliikler artt, diin-
ya tiirli bid’atlerle doldu, siinnet ve Kur’an terkedildi, sehvetler kalplert
sardi, iyilikler silindi. . . hadiste séylenen her sey oldu. .. Allah da bun-
larin diizeltilmesi icin beni secti!™.”” Mehdi’nin akisindaki diger alimet-
lerden “Ye’céic ve Me’clic, zamanimizdaki Rus ve Britanya milletleri
ile onlarin dostlaridir. Deccal da bunlarin misyonerleridir'’'.” Giiaesin
batidan dogusu, Islam’m Batr’da dogus ve yayihsin ifade etmektedir!™,
Yerin sarsilmasi ile giines ve ay tutulmasi ise, 1894 Ramazan ayinda ol-
mus ve béylece Gulam’m sahsinda “Mechdi”’nin gergekligine igaret”
tamamlanmistir'’’. Ancak Mehdi’nin kiligla ortaya qikip adileti tesis
seklindeki vasfi, Gulam Ahmed tarafindan siddetle reddedilmektedir.
Ona gire, “Hz.Peygamber’in ilk benzeri olan Misd’mn mesthi Isa nasil
sulhsever idiyse, Hz.Peygamber’in mesihi olan Ahmed de, Isd’nim ben-
zeri olarak sulhla harcket edecektix'’.”” Islam”1 kiligla yayacak ve ada-
leti tesis edecek yaygin “mehdi” fikrine karsi, Gulam”in bu tarzda hare-
ket edisinin, siiphe yokki en gok, o siralarda Hindistan’a olan hakim olan
Ingiliz Hiikimeti’nin memnuniyetini celbetmis olacafim uzun uzun
belirtmeye hécet yok samiriz,

Gériiliiyorki meh dilik, Istam diinyasinda oldukga genis akis-
ler uyandirmigtir. islam tarihi, burada sadece goriisleri ve tezahiirleri
bakimindan célib-i dikkat buldugumuz i¢in mehdilik anlayiglarini nak-
lettigimiz firkalar ve bilhassa $ii firkalan disinda, neredeyse sayillama-
yacak kadar gok mehdi iddiacilariyla doludur. Nitekim Yemenlilerin
bekledigi Kahtani kurtanci'’, Emevilerin iktidardan diigiigleri ile bir-
likte hakimiyeti ve iktidar: geri getirecegine inamilan Sufyéni Mehdlm

169 Bk.: Sirru’l-Hiléfe, 45.

170 Bk.: Hakikatu'l-Mehdi, 15-7.

171 Bk.: Gulam Ahmed, Ayine-i Kemaldt-: Isiém, (Lahor, trz., 1. bs: 1893), 374, My
Attitude Towerds the British Government, 6-8. - ’

172 Bk.: Nezir Ahmed, el-Kavlu's-Sarih, 92 v.d.; Mubhammed Ali, The Ahmadiyyah Mo-
vement, 246.

173 Bk.: Gulam Ahmed, Surru’l-Hildfe, 55, Seiinetu Nithe 10,

174 Bk.: Gulam Ahmed, Sirru’l-Hildfe, 51; Muhamimed Ali, The Ahmadiyyah Movement,
13, 81-2; Quazi Abdullah, The Crying Need of the Age Fulfilled (London, trz), 12.

175 Bk.: e¢-Sa‘rani, Muhtasar Tezkireti’l-Kurtubi, 147-8; Van Vloten, es-Siyddetu'l-Ara-
biyye, 121.

176 Bk.: ct-Taberi, Térihu'r-Rusul, 3/1320; Philippe Hitti, History of the Arabs, 286
(Arapga trc.: Tarihu'l-Arab, 1/357-8); Van Vloten, es-Siyddetu’l-Arabiyye, 120-1.
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Hind Mehdisi Cavnpiirlu Seyyid Muhammed (910 /1504), Magrib Mehdisi
Abdullah b.Témert (524 /1130), son devirlerin Sudan Mehdisi Muham-
med Ahmed (1303 /1885), Somali Mehdisi Muhammed b.Ahdillah Has-
san (1339/1920), Amerikah Zenci Miislimanlarin Mehdisi Eliah Mu-
hammed ve daha niceleri'”, cemiyetin huzursuz ve kansik ginlerinde,
hep hadislerin golgesine sigiarak ya kendilerine tevecciih saglayip si-
yasi gikar, yahut da bilhassa son devirlerdeki Mehdi iddiacilarinda goriil-
diigii gibi, somiirgeci Hiristiyan devletlerin Islam memleketleri iizerin-
deki artan niifazlarm kirmak igin ortaya eikmiglar'”®, veya tam tersine
onlara yaranmak maksadiyla yeni tip mehdilikler icad etmiglerdir'”.

Netice itibariyle Mehdi konusundaki haberlerin kaynag: ihtida etmis
Yahudi ve Hiristiyan ravilerdir dense de'*, hadislerden bir kismina bagl
kahmp “Mehdi” iimmete, insanlarm aynhga distiigi, din ve ahlak cihe-
tinden zaafa ugradigi devirlerde yol gosterip onlart aydinlatan herkese
verilen bir isimdir'®! goriisiine agirhk verilse de, Kiyametten 6nce gele-
cek hir m e h d 1 fikri biitiin canhhgiyla ayakta durmaktadir. Ancak
Siiler icin bir inan¢ konusu olan “Mehdi”, Siinni-Islam diinyasinda
us@l-i din ’edahil bir akide olarak yerlesememis olmasina ragmen,
renkli ve canli siisleriyle birtakim méceré4cilarin, diinyevi ve siyasi emel
sahiplerinin ve ¢aresiz kitlelerin aldka merkezi olmug ve olmaktadir.-

.

177 Islim tarihindeki mehdiler hk. bk.: Sa‘d Muhammed Hasan, el-Mehdiyyetu fi’l-1s-
ldm, 81-273; Margoliouth, “Mahdi”’, ERE, 8/336 v.d., “On Mahdis and Mahdiism", PB4, 214~
233; Tevfik Ahmed el-Bekri, Muhammed Ahmed el-Mehdi (Kahire 1944), 5 v.d.; T.P. Hughes,
“Mahdi”, 4 Dictionary of Islam (L.ondon 1896), 305; Goldziher, el-Akide ve’s-Seria fi'l-Islam,
216, 271; Macdonald, “Mehdi”, Islim Ans. 7/474-9; J. Darmesteter, Le Mahdi-Depuis les Ori-
gines de U'Islam jusqu'a nos jours, Paris 1885; Muhammed Ali, The Ahmadiyyah Movement, 340.

178 Krg.: Goldziher, el-Akide ve's-Seria fi’l-Islam, 219.

179 Babilik ve Kadiyanilik &regindeki gibi.

180 Krg.: Van Vloten, es-Siyddetu’l-Arabiyye, 112-3; Muhsin Ahdulhamid, Lslém’a Yo-
nelen Yikicv Hareketler, 47-8, 53.

181 Krg.: Ibn Hanbel, Musned, 3/37; Yzmirli Ismail Hakk, “Mehdi Meselesi”, Schiliir
resad Mec. XIIT (30 Rebiyiilevvel 1332), Say1. 285; Muhsin Abdulhamid, Islém’e Yénelen Yi-
kwer Hareketler, 52, Nitekim biiyitk Tiirk hikdyecilerinden Omer Seyfeddin de, 1912 Balkan Sa-
vagi’ndan sonra yazdijn “Mchdf”’ hikédyesinde, bir hocanin agzindan Kur’an-1 Kerim’deki“. . .
Her milletin bir yol géstericisi vardir™ (Ra'd, 7) ayetini esas olarak, “avam o tek ve hayali Meh-
diyi beklerken biz, Tiirk, Arap, Fars ve diger Islam miitcfekkirleri kendi hadilerimizi, hakiki
mehdileri beklemeliyiz. ..”" demek suretiyle, Mehdi’nin insanlara, millctlere kurtancihk yapan-
lar oldugunu belirtir. Bk.: Nokta, Ngr. Serif Huldsi (Istanbul 1956), s. 16-21. .
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