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HARICILIGIN DOGUSUNA TESIiR EDEN
BAZI SEBEPLER

Dr. ETHEM RUHI FIGLALI

Hz. Peygamber zamamnda, bilindigi gibi, miishimanlar arasinda
mezheplerin dogusunu intac edecek ihtilaflarin  varhgindan, kolay
kolay soz edilemez. O devir, Kitab ve Sinnet’in Hz. Peygamber’in
ildhi-begeri dirayeti ile ikame edildigi miistesna bir devirdir.

Ama Hz. Peygamber’in hastaligi sirasinda ortaya ¢qikmis ve ilk
anda basit gibi goriinmesine ragmen, sonralarn miislimanlar arasinda
biiyiik ihtilaflara sebebiyet vererek gesitli mezheplerin viicud bulma-
smna esas teskil etmis bazi hadiseler vardir.

Burada, Haviric’in dogusunda veya sonraki devirlerinde tartigma
konusu edilmis olan mes’elelerden en énemlilerine temas edilecektir:

1) Ibn Abbas’tan rivayet edilen bir hadis’e gore Hz. Peygamber,
hastalifn siddetlendigi zaman, yaninda bulunan ashabina: “Bana bir
kalem ve ki@t getirin; size bir kitap (vasiyet) yazdirayimki, benden
sonra ihtilafa, sapkhga diismeyesiniz” demistir’. Bunun iizerine orada
bulunan miisliimanlar arasinda ihtilaflar basgosterdi. Onlardan bir kism,
onun bu son emrinin yerine getirilmesinde israr ederken, diger hir
kismi da Hz. Peygamber’in hu sozlerinin gegirmekte oldugu hastahgin
siddetinden dogan atesin tesiriyle séylenmis olabilecegini, esasen Alla-
h’m Kitdbn ve Peygamber’in Siinnet’inin kendilerine yetecegint
soyliiyorduz.

1 Buhari, Sahih (Ist. 1313), V1I, 9; Miislim, Sahik, Ngr.: M. Fuad Abdulbiaki (Misir 1374~
5), 111, 125; Belazuri, Ensdbu’l -Egraf (Siileymaniye Ktb. Reisiilkiittab Bl. Nu. 597 8), I, 135 b;
Taberi, Tdrik, Nsr. De Goeje (Leiden 1879-81). 1, 1806; Ibn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l Belaga
(Beyrut 1928), I, 863.

2 Kitab ve Siinnet'in kendilerine yetecegini séyleyenlerin baginda Omer b. el-Hattab
bulunuyordu. Bk.: Buhéri, Sahih, V11, 9; Sibli, Islam Tarihi (Asr-1 Saadet), 11,758 vd. Brockel-
mann, Islam Milledleri ve Devletleri Tarihi, Cev.: Neget Cagatay (Ank. 1954), 1, 36.
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Ayni habere gore bu cesikmeler iizerine Hz. Peygamber’in onlara:
“Yammdan uzaklasin, benim yanimda tartigmak olmaz’3 dedigi ve da-
ha sonra da onun, kendilerine Arap Yarimadasi’'nda higbir gayri miisli-
min oturmasiana izin verilmemesi ve muhtelif kabileler tarafindan gén-
derilen elgilerin kendi zamaninda oldugu gibi hiirmetle, nezaketle kar-
silanmalan ile igiinciisiiniin de rivisi tarafindan unutulmus veya ka-
sith olarak zikredilmemis ii¢ vasiyette bulundugu belirtilmektedirs.

Bu rivayetlerin, daha sonralan, Ehl-i Siinnet ile $ia arasinda bii-
yiik bir ihtilaf konusu oldugu bilinmektedir. $ia’ya gore, Hz. Peygam-
ber bu vasiyetini yazdirabilseydi, Ali b. Ebi Talib’in kendisine halef
oldugunu bildirecekti. Ehl-i Siinnet, Hz. Omer’in gériiniisii takiben
Kur’an-1 Kerim’in tamamlanmasiyle yazilacak bir seyin kalmadigini,
ayrica “Bugiin sizin dininizi tamamladin™s Aayetinin buna agk bir
delil oldugunu savunmusglardir. $ia’mm bu konudaki iddialarimin geger-
siz oldugu hususu Havaric tarafindan da israrla iizerinde durulan bir
konudur. Zira Haviric, Sia’nin ileri siirdiigii hilafette “vasiyet” siste-
mini giddetle reddeder.s

2) Hz. Peygamber’in vefatindan sonra miislimanlarin kargilag-
tiklar en 6nemli ihtilaf, “imamet” konusu iizerinde olmusgtur. O kadar
ki, Nesvan’ul-Himyeri (573 /1177) buna “giiniimiize kadar siiren” ve
“Nebi (SA)’den sonra iimmet arasinda cereyan eden ilk ihtilaftir” de-
mektedir?.

Resulullah, miisliimanlarin her tirlii islerini yiriitecek, yani devleti
yonetecek kimscyi tayin eden agik bir s6z sdylemeden veya yazili bir
vasiyette bulunmadan vefat etmistirs. Vefatindan énceki hastalign si-
rasinda “halife” olacak sahst bilmek hususunda Hz. Peygamber’in
goriigiine muttali olmak arzusu belirmigti. O kadar ki, baz1 sahabeler
Resulullah’a bagvurarak: “Ey Allah’in Resulii, tizerimize, tayin ettigin

3 Buhari, Sahih, 1, 37.

4 Taberi, Tarih, I, 1807 vd.; Sibli, ayn. esr. 11, 759-60.

5 Maide: V, 4.

6 Kalhati, el-Kesf ve’l-Beydn (British Museum Lib. Or. Nu. 2606), 79 a. Bir Zeydi olan
ibn Ebi’l-Hadid (655 [1257) (Serhu Nehe, I, 76) de hilafet igin Hz. Ali’ye bir vasiyette bulunul-
madigim soyler.

7 el-Hirwl—Iyn, Thk: Kemal Mustafa (Kahire 1948), 212. Mislimanlarm Hz. Peygam-
ber’den sonraki ilk ihtilaflarinmn imamet hakkinda oldugu Es’ari tarafindan da séylenmigtir.
Bk: Makalatu’l-1slamiyyin, Ngr. H. Ritter (Wiesbaden 1963), 2.

8 Ta-Ha Huseyin, el-Fitnetu’l-Kubra, I, (Kahire 1966), s. 24.
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halifen kimdir?”* demisler; o da: Uzerinize tayin ettigim halifem Allah-
dir” geklinde cevap vermisti.

Fakat buna ragmen Hz. Peygamber’in vefatlar iizerine sagkilga
diisen ashab, ne yapacagim sasirmig, kendi kendilerine immetin bagia
gegecek halifeyi aramaya koyulmugtu. Mesela, Hz. Omer gibi segkin bir
sahabe dahi telisa diismiis ve Eb& Ubeyde b. el-Cerrah’a gelerek:
“Uzat elini, sana bey’at edeyim; g¢iinkii sen, Resulullah’in dili ile, bu
Ummetin eminisin’’ demistir.10.

Durum ne olursa olsun hilifet hakkinda herhangi bir vasiyettte
bulunmayan Hz. Peygamber’in vefatini takiben Ensar, Islam tarihinde
“Sakifetu Beni Saide” scklinde meshur olan Séide ogullarimin golgeli-
ginde toplanarak: “Biz Muhammed (SA), den sonra bu makama, Sa’d b.
Ubayde’yi gegirmek istiyoruz” demigler ve onu aday géstermislerdi.
Sa’d b.Ubade, yash ve hasta olmasina ragmen, hilafetin Evs ve Hazrec
olmak iizere Ensir’da bulunmasim arzu ettiginden bu teklifi kabul etti.
Nitekim Sa’d, séyledigi hutbesinde, Ensar’in Islamiyeti ilk 6nce kabul
etmek ve korumakla fazilet kazandigini ve Kureyslilerin Hz. Peygam-
ber’e eziyetler ettigini uzun boylu anlattiktan sonra: “Emirlik bagka-
larinin  degil, yalmz sizin hakkimizdir; siz idareye kendi basimza
geciniz” ‘diye sbziinii bitirdit.

Sa’d b. Ubade’nin konusmasindan 6yle anlasiliyor ki, Ensar bu ige
Hz. Peygamber’in vefatindan 6nce de hazirlamyordu. Ciinkii kendilerini
“vezirler” olarak goriiyor ve Medine kendi sehirleri oldugu i¢in, bu ise
sahip ¢ikmakta haklari bulunduguna inanryorlardi.

Maamafih Ensar, Sa’d’in s6zlerini tasvib etmekle beraber, iglerin-
den bazisi Muhaicirlerin bu durumu kabul etmeyeceklerini tahminle,
Mubhicirler bize, ‘“‘biz Kureys’ten olan Muhacirleriz, Resulullah’in ilk
ashabiy1z, biz onun kavmi ve akrabalanyz, o 6ldiikten sonra ni¢in ve ne
hakla emirlik igin bizimle ¢ekisiyorsunuz?”’ derlerse ne cevap veririz,
dediler. Ensar’dan bir kismt da, “mademki tek basimiza bizi reddedi-
yorsunuz, o halde Kureys’'ten bir emir, Ensir’dan da bir emir olsun,

9 Kalhati, Kesf, 79 a. Bu hadis, gerek hadis kiillivaunda bulunmadiin gerek hadis uydur-
manin dogru olmadig: geklindeki ilk Haricilerin davranig ve goriiglerine aykir oldugu igin asil-
s1z goriinmektedir.

10 Belazuri, Ensab, I, 139 b.

11 Taberi, Tarih, 1, 1837-8.
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baska sekli kabul etmeyiz” cevabim veririz deyince, Sa’d b. Ubade:
“Bu ilk zaaftir” dedir2.

Hz. Omer, Ensirn bu toplantisim 63renince Hz. Ibd Bekir’e
gelerek durumu bildirir ve her ikisi siir’atle toplant1 yerine gelirler.
Burada bir konusma yapan Hz. Ebi Bekir, 6zet olarak, Putperestligin
Araplarca benimsendigi igin atalarinin dinini birakmanin onlara zor gel-
digini; Resulullah’in kavminden olan ilk MuhAcirlerin ona iméan ettikleri-
ni ve maddi-manevi yardimlarda bulunduklarim; onunla birlikte kavmi-
nin siddetli ez ve cefalarina dayandiklarim; kendileriyle alay edilmesine
alding etmediklerini; diigmanlari sayica ¢ok, kendileri isc az oldugu halde
eziyetlere tahammiil edip korkmadiklarim; yeryiiziinde Allah’a ilk
ibadet edenlerin Muhacirler olduguna ve Hz. Peygamber’in dostlari,
akraba ve kavmi olduklar i¢in “emirlik”in onlarin hakki oldugunu; bu
konuda kendileriyle ancak zalimlerin miicidele edecegini; oysa Ensar’-
m meziyet ve faziletlerinin, Islamiyete olan hizmetlerinin inkar edile-
miyecegini; ilk Muhicirlerden sonra Ensir derecesinde seref sihibi
kimse bulunmadizim belirttikten sonra, “bizler emir, sizles vezirlersi-
niz; sizden baskas: ile istigarelerde bulunulmaz, sizin muvafakatimiz alin-
madan kararlar verilmez” diyerek soziinii bitirdit.

Hz. Eb& Bekir'den sonra séz alan Hubab b. el-Munzir, Ensar’a
hitaben: “Mademki isittiginiz soz ve fikirden baskasini kabule yanas-
miyorlar, o halde onlardan bir emir, bizden bir emir secilsin” dedi!s.
Hz. Omer’in bu sézlere verdigi cevap, bu konudaki ihtilafi ¢ozen ve
Ensar’a tesir eden bir cevap olmustur: “Boguna ugragmayn, iki kisi bir
arada ve aym zamanda hiikiimet edemezler. Allah’a and olsun ki Arap-
lar, sizden bir emir kabul etmezler; ¢iinkii Peygamberleri sizin kabi-
lenizden degildir. Fakat onlar, iginden niibiivvetin ¢iktig1 kabilenin
cmirligini kabul ederer. Araplara kars: bizim ileri siirecegimiz kuvvetli
ve dogrulugu apagik olan delilimiz de, Hz. Peygamber’in Kureys’ten
olmasidir . . .15

Hubab b. el-Munzir’in yeniden kars: koymas: bir fayda saglamadi.
Zira bu defa Ensir’dan olan Besir b. Sa’d kalkarak: “Muhammed (SA)
Kureystendir, emirlik herkesten gok onlarin hakkidir”1s deyince Ensar

12 Taberi, Térth, I, 1838-9.
13 Taberi, Tdrth, I, 1839-40.
14 Toberi, Tarih, 1, 1841,
15 Tabevi, Tdrih, I, 1841.
16 Taberi, Tdrih, I, 1842,
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da raz1 oldu ve Hz. Eb& Bekir’in: “Iste Omer, Iste Eba Ubeyde, hangisi-
ne isterseniz ona bey’at ediniz’ soziine onlar, “Allah’a and olsun ki sen
sag iken bu vazifeyi iizerimize alamiyacagimizi te’yid eyleriz; ¢iinkii
sen Muhicirlerin en meziyetlisi, Magara’da bulunan iki kisiden biri ve
namazda Resulullah’in halifesisin .. Resulullah seni din i¢in imam
segmistir'’, Uzat elini, sana bey’at cdecegiz,” diyerek yiiriidiiler. En-
sir’dan Besir b. Sa’d, onlardan 6nce yetiserek bey’at etti. Digerleri de
sirayla bey’at cttiler. Boylece hilafet mes’elesi halledilmis oldu!s.

Ancak burada dikkatlerimizden uzak tutmamamiz icib eden bir
husus vardir: Ensir, son derece ciddi ve kesin ifadelerle “hilafet”in
kendilerinde olmasim isterken, nasil oluyor da birden bu kararlarindan
vazgecebiliyor ?

Bilindigi gibi Ensar, Evs ve Hazrec’den ibaret iki biiyiik kabileden
miitesekkildir ve bu iki biiyiik kabile arasinda ta Cahiliye devrine
kadar uzanan bir diigmanhk vardir. Gergi Islamiyet bu diismanhg: or-
tadan kaldirmistir. Ama Evsliler, kendilerinden olan Besir b. Sa’d’in
sozlerini ve Kureyslilerinin iddialarini, Hazreclilerin namzet gésterdik-
leri Sa’d b. Ubade’nin emirlige getirilmek istendigini goriince, “Haz-
recliler bir defa emirlige gecerlerse bu fazilet diaima onlann elinde
kalir; bundan bize hi¢ de pay aywmazlar” diisiincesiyle ve eski kirgin-
hiklarin tesiri altinda Hz. EbQ Bekir’e bey’at cttiler. Evslilerin kabile
asabiyeti ile gosterdikleri bu davrams neticesinde, azinhikta kalan Haz-
recliler, duruma boyun egdiler. Maamafih Sa’d b. Ubade, Hz. Ebd Be-
kir 6linceye kadar ona bey’at etmedirs.

Cereyan cden tartigmalara ragmen Hz. Ebi Bekir’e bey’atla kapan-
mis gibi goriinen, halbuki daha sonralan miislimanlari pek ¢ok mesggul
eden “hilafet” hadisesinin gectigi *“Sakifetu Beni Saide” toplantisinda,
bizim agimizdan iki mihim netice ile karsilasiyoruz:

17 Kalhati, Kesf, 80 a.

18 Taberi, Tdrih, T, 1842 vd. Bu toplant genis bir sekilde Belizuri (Ensdb, 140 a-142b)
tarafindan da verilmistir. Aynica bk.: Ibnu'l-Cevzi, el Muntazam fi Térihi'l-Umem (Képriili
Ktb. Nu. 1172-1175), 33 a- 37 b; Kalhati, Kesf, 216 a, vd.; 1bn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehe, 11,
2-14; Ebi Muhamined, Kitébu'l- Firak (Anf Efendi Ktb. Nu. 1373), 11 a-14 b; el-Imdme
ve’s-Siydse (Ibn Kuteybe’ye nisbet olunur) (Kahire 1967), I, 12 vd.

19 Taberi (Tarih, 1, 1843--4), Abdullah b.Abdurrahman, Ebi Mibnef ve Higam kanaliyle
rivayet ettigi haberde byle diyor. Seyf ve Ubeydullah b. Said yoluyla gelen haberinde ise
(s. 1845), Sa’d"in du bey’at etti,&ini bildiriyor.
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a) Bu toplantida, Ensar ve Muhécirler arasindan Hz. Peygambe-
r’e halife olacak sahis aragtirihirken, Ehl-i Siinnet kaynaklarina gore,
hi¢ kimse Resulullah’dan naklen tek hadis riviyet etmemistir». Hilafet
makamima kimin gegecegine dair delil arandigy ve buna siddetle ihtiyag
duyuldugu bir anda, bir nass veya isaretin bulunmamasi*!, bu konuda
Hz. Peygamber’in Ensir ve Muhécirler tarafindan bilinen bir hadisinin
mevcud olmadigina delalet eder. Bu durumda “Imamlar Kureys’ten
olur”22 hadisine mezhep taraftarhin veya kabile asabiyeti ile rivayet
olunmus bir sozdiir, demek, pek isabetsiz sayillamaz.

b) Bu tarihi toplantida her iki tarafin iizerinde birlestigi hususlar
sunlardir: 1. Riyasetin, Cahiliye devrinden itibaren Kureys’e ait olugu;
Niibiivvetin onlarin icinden ¢ikisi ve bioylece Araplarin “emirlik™i yal-
nizca Kureys’e mahsus bilmeleri; 2. Islamiyeti kabul edisteki kidem;
3. Cikis1 sirasinda bu dine mal ve cani ile hizmet ..

Gériiliiyor ki Hz. Eba Bekir'in halife sccillisinde herhangi bir nass
veya igaret degil, dogrudan dogruya gelismekte olan islim devletinin
savunma ve yayilmasim gergeklestirebilecek, birligini ve diizenini koru-
yabilecek, herseyden once ummete baskanhk ecdebilecek kabiliyette
olusu, Kureysli olmak hasebiyle neseb bakimindan ctrafinda saygi uyan-
dingi, miisliiman olmaktaki kidemi ve Resulullah’in en yakin arkadas:
olusu gibi vasifiar rol oynamgtir.

Ashab da hilafet konusunda, tartigmalar boyunca, Resulullah’dan
bir delil veya isaret arama yoluna gitmemis ve Hz. Peygamber’in, bu
isi, misliimanlann se¢imine biraktify anlayisinda toplanmislardir.

Bununla birlikte o giin “Sakifetu Beni Saide” toplantisinda, Re-
sulullah’in techiz ve tekfin isleriyle mesguliyetlerinden dolayr bulunami-

20 Gergi Eg'ari (Makaldt, 2) Hz. EbaBekir'in, “fmamet Kureystendir” hadisini delil
olarak zikrettigini soyliiyorsa da, 1bn Hisam, ve Taberi gibi kaynaklarda buna ve bu hadisin
halife se¢iminde esas delil teskil ettigine dair higbir kayit yoktur.

91 Hz. Eba Bekir'in, Hz, Peygamber'in saghgnda miislimanlann namazlarint kildirmak
iizere imam tayin ediligine takilarak, bunun Eb& Bekir'in halifeligine igiret oldugunu soyleyenler
bulunmustur. Bk.: 0. Riza Dogrul, Islam Tdrihi (Ist. 1935), X, 55 vd. Ancak ibadetle ilgili bir
tafyini, diinya ve din islerini yiiriitecek bir kimse igin tayine esas olacak bir nass veya agik bir

isaret saymak pek uygun goriinmemektedir.

29 1bn Hanbel, Musned (Misir 1313), III, 129, 183; 1V, 421. Nuiym b. Hammad (Kité-
bu'l-Fiten ve'l Melahim, Auf Efendi Ktb. Nu. 602) bu konuda gu hadisleri de soyliyor:
“Diinyada iki kisi kalsa da bu ig Kureyy'e aittir.* (V, 55 2),"“Bu konuda halk Kureyg’in emrin-
dedir. Miislimi onlarin miislimine, kafiri de kafir olamna tabidir.” (V, 60b).
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yan Ehl-i Beyt ve Resullah’in yakinlari, amcas1 Abbas ve damad: Ali
b. Ebi Talib, Hz. EbG Bekir’c bey’at etmemislerdi. Taberi23, Urve yoluyla
Hz. Aige’den naklen, Hz. Peygamber’in kizi Fatima ile amcasi Abbas’n,
Resulullah’in birakti1 miras mahm istemek iizere Ebi Bekir’in yanina
geldiklerini, onun da Hz. Peygamber’den “Peygamberler miras birak-
mazlar”2¢ hadisini isittigini ve Fedek?s arazisini veremiyecegini soyle-
mesi lizerine Hz. Fatima’nmin ona danldigim ve éliinceye kadar Ebd
Bekir'le konugsmadigini; Hz. Ali ve Hasimilerin alti ay miiddetle Ebd
Bekir’e bey’at etmediklerini; Hz. Fatima’nin vefatindan sonra bey’at
ettiklerini bildirir.

Ehl-i Beyt’in hilafet konusunda farkh bir anlayiga sahib olduklan,
Hz. Al’in Hz. Ebi Bekir’e bey’at ederken sdyledigi su sozlerden
anlasilmaktadir: “Bizim sana bey’at etmeyisimiz, senin faziletini inkar
ettigimizden ve Allah’in sana ihsan ettigi hayn kiskandigimizdan degil-
dir. Biz, bu vazifenin bizim hakkimiz oldugunu ve sizin bunu, keyfi
bir sekilde ve baski yoluyla elimizden aldiginiz1 diisiiniiyorduk™zs,

Goriiliyor ki, Hz. Ali’nin hissi bir alaka ile ve Resulullah’a yakin
akrabaligz sebebiyle vukii bulan bey’attaki gecikmesi, bagka art niyet-
lere dayanmamaktadir. Kaldi ki, Hz. Peygamber vefat eder etmesz
Eba Sufyan (327 /652)'mn ona gelerek: “Ebt Kuhafe’nin hakkini yemesine
razi olacak misin?” diye kigkirtmasina o, “ben asla bunun pesinde ol-
madim; bu, miislimanlarin igidir’27 geklinde sert bir cevap vermekle
kalmamg, Ebl Sufyén’t; “Sen bu sézlerini, ancak miislimanlar arasinda
fitne yaratmak maksadiyle séyliiyorsun, biz Eba Bekir'i halifelige
layak bulduk” diyerck azarlamistir2s.

Artik bu agik sézlerden sora Hz. Ali’nin davramgindan gizli méana-

lar gikarmak ve halifeligin ancak Ehl-i Beyt’e ait oldugu gériisiinii ve
“vasiyet” gibi iddialarla, hilafetin Hz. Ali’ye verilmesi gerektigini sa-

23 Taérih, 1, 1825 vd.

24 Ibn Mace, Sunen, Ngr. F. Abdulbaki (Misir 1372-3), 1, 81.

25 Fedek, Medine’nin kuzeyinde kiigiikk bir Yahudi koyii idi. Hayber vak’asinda burast
Hz. Peygamber’e ge¢migti. Onun hayéiu boyunca iilesinin ve Beni Hagim’den muhtac olan-
larin ihtiyaglan igin bir gelir olmugtu. Hz. Ebéa Bekir tarafindan Hz. Fatima’ya verilmesi red-
dedilen Fedek, sonra Omer tarafindan Ehl-i Bey’te devrolunmugtu. Bk.: Yakitu'l Hamevi,
Mu’cemu’l-Bulddn (Misir 1323-4), VI, 342-5.

26 Taberi, Tarih, I, 1826.

27 Belazuri, Ensab, I, 142 a; Ibn Ebi’l -Hadid, Serhu Nehe, I, 96 /5.

28 Taberi, Tarih, I, 1827 vd.
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vunmak? ve boylece durumu istismar etmek, kotii niyetli Siilerin ve
fslamiyeti karigtirmak isteyenlerin isi olmaktadr.

Aciklamaya calistizimiz sekilde ¢dziimlenmig olan hilafet mes’e-
lesi, bilhassa Hz. Osman devrinde baglayan kangikliklardan itibaren,
Islam diinyasinin ugrastigi konularin baghicalarindan biri olmus ve hat-
ti zaman zaman devletin bagina biiyiik isler agmistir.

Hz. Peygamber’in vefatindan ilk halife Hz. Ebt Bekir’in halife
segilisine kadarki ¢ok kisa siirede cereyan eden ictimal ve siyasi
dalgalanmalar bunlardan ibarettir.

Sia diginda kalan biitiin miislimanlara gére tamamen Kitab ve
Siinnet’ec uygun olan3 Hz. Ebd Bekir ve Omer’in hilafetlerini, Islam
mezhepleri tarihinde oldukga énemli sayfalar dolduran Osman. b.Affan
ve Ali b. Ebi Talib devirleri takib eder.

3) Genel olarak mezheplerin ve bilhassa Havéric’in dogusuna sehep
olan hadisclerden biri de, iigiincii halife Osman b. Affan ve dordiinci
halife Ali b. Ebi Talib devirlerinde miislimanlar arasinda cercyan eden
savaslardir.

Séyle ki, halife Osman’mm feci sekilde katlod11mesxyle sonuglanan
olayda, katiller hakkindaki hiikiim nedir? Hz. Ali ile Ummiilmii’minin
Hz. Aise, Talha ve Zubeyr arasinda gegen Cemel vak’ asinda ve Muéavi-
ye ile yapilan Siffin savaginda dlen ve oldiirilenlerin durumu ne olacak-
tir? imanin 6l¢iisii ve simr1 nedir? v.s. gibi sorular, miislimanlar ara-
sinda tartigthr olmus ve bu kanh olaylar, gesitli fikri cefeyanlarin ¢i-
kiginda en biiyiik tesirlerden sayilmistir.

Havaric’in dogusunda da imamet konusu ile birlikte miislimanlar
arasinda gegen bu savaslar ve ortaya gikardifn sorularin en biiyiik paya
sahib oldugu asikardir. Bu sebepten, konunun daha iyi anlagilabilmesi
i¢in, bu olaylan kisaca ortaya koymakta fayda gériiyoruz.

Hz. Omer (24 /644), azath bir kéle tarafindan hangerlenince, vefa-
tindan evvel, halife se¢imini sira’ya havale etmistir. Aserc-i Miibegse-
re’nin saf kalanlan ile kendi oglu Abdullah b. Omer’den meydana gelen

29 ibn Ebi’I-Hadid, Serku Nehc, I, 67°de bu vasiyet isinin uydurma oldugunu; eger boyle
birsey bulunsaydi Hz. Ali’nin bunu o zaman ileri siirmesinin gerekecegini soyler.
30 Kalhati, Kegsf, 139 b.
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$Grd’!, uzun miizikerelerden sonra Osman b. Affan’in basa ge¢mesine
karar vermistir. Secimde dikkat edilen husus, Allah’in Kitib’ina, Re-
suliiniin Siinnet’ine uymak ve kendisinden 6nceki iki halifenin yolun-
dan gitme sartidir32, Bu gartlara Hz. Ali’ “giiciimiin ve bilgimin yet-
tigi kadar”33 cevabim verirken, Hz. Osman “evet” cevabimi verince,
sord Hz. Osman”1 tercih etmistir.

Hz. Osman’in segilisinde bu tereddiitsiiz verilmis “evet” cevab:
kadar, yasimin biiyiiklégii, yaradibsinin yumusakligi rol oynamistirse.
Ashabin ve miisliimanlarin, siddeti dolayisiyle’s ve halkin, Islamiyetin
¢ikis1 sirasinda yapilan harplerde bir¢ok miislimanin miigrik akrabasim
oldiirmiis olmasi sebebiyle hala iglerinde yatan intikam ve kin duygu-
suyla Hz. Ali’ye ragbet etmedigi bir ger¢ektir.

Stiranm karan ile, Mikdad b. el-Esved3s gibi seklen bey’at edenler
disinda genel bey’ata mazhar olan Hz. Osman’n hilafeti, tarihte genecl
olarak ikiye ayrihir.3” O kadar ki, bunlardan birinci devre (24-29 /644-49),
“iyi idare”, ikinci alt1 yilhk devre (30-35/650-5) de, “gayr-i mesrGluk
ve karigikhk™ ile tavsif edilir3s, Bu turli bir ayirima, isyanlarin ve ka-
nigikhiklann ikinci devrede baslams olmas: tesir etmis gériiniiyor. As-
hnda bu devredeki karigikliklarin scbheplerini daha éncelerde aramak ve
ona gore bir hitkkme gitmek gerekir. Giinkii se¢cimi sahih olan 32 Hz, Os-
man devrindeki kangikliklarda, onun dini ménada gayr-i mesri idare-

31 $ard, Abduurrahman b. Avf (31/651), Osman b.Affan (35/655), Ali b. Ebi Talip (40/
660), Zubeyr b.el--Avvam (36 /656),Talha b.Ubeydullah (36 /656),5a’d b.Ebi Vakkas (55 /674)’dan
ibaretti. Hz. Omer’in oglu Abdullah ise siiramin segime istirak edecek bir iiyesi sifats ile degil,
bir miisavir olarak bulunuyordu. Bk.: Belazuri, Ensab, I, 463 b; Taberf, I, 2276-97; Makdisf,
el-Bed’ ve’t-Térih (Paris 1899-1916), 190-4; Ibn Ebi’l- Hadid, Serhu Nehe, I, 91-6; Ayni, lkdu’-
I -Cuman fi-Tarihi Ehl’iz-Zemédn (Veliyyiiddin Efendi Ktb. Nu. 2374-96),101 a vd.; el-Imdme
ve's-Siydse, I, 29; Kalhatt, Kesf, 84 b, vd.

32 Kalhati, Kesf, 85 b.

33 Taberi, Tdrih, 1, 2786.

34 Ibn Abd Rabbihi, el -lkdu’l- Ferid (Kahire 1948), 1V, 303.

35 Ahmed Celebi, et~ Téarihu’l-Islami (Kahire 1969-70), I, 322.

36 Muhammed Eba Zehra, Islim’da Siydsi ve ltikddi Mezhepler Térihi, Gev.: F. R. Figalah
~0. Eskicioglu (Istanbul 1970), 40. Mikdad b.¢l-Esved, ikinci Habes muhacirlerindendir, Bedr’de
bulunmustur, 70 yaginda Medine'de olmiistiir. Bk.: Ibn Sa’d, et-Tabakdtu’l Kubré, Ner.: E.
Sachau (Leiden 1322 /1940), 11T, 114.

34 Kalhiti, Kesf, 85 a—86 a; M. Ebq, Zehra ayn. esr. 40; L. Della Vida, Osman Md., A, IX,
430; H.A.R.Gibb-H.J. Kramers, Uthman, Shorter Encyclopedia of Islam (Leiden 1953), p. 616.

38 L.D. Vida, Osman, 1A, I1X, 430; Kalhati, Kesf, 139 b.

39 Nesefi, Tabsiratu’l Edille (Stleymaniye Ktb. Fatih BI. Nu. 2907), 233 b.
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sinden soz etmek haksizhik ise de, Beni Hagim ve Beni Umeyye soylan
arasindaki rekabet ve aynliklarin énemli rolii oldugu iizerinde durula-
bilir4o,

Comertiligi, zenginligi, yumusak huylulugu ve tevizuu ile tanin-
mis4t Hz. Osman’m, devrinde ortaya gikan kangikhiklarda selefi Hz.
Omer kadar dirdyetli olamayis1 # ve bilhassa selefinin icraatinin aksine
Kureysin ileri gelenlerini her hususta serbest birakis1 ve izinsiz digariya
cikmalarina aldirmayisi,#? bize gore fitnenin ¢ikigindaki amillerin bas-
licalarmdan biri olarak goriinmektedir.

Bu arada hosnutsuzlugun diger amilleri nelerdi ve Haz. Osman’in
bunlardaki tavn ne olmustu? Bu hususta Philippe Hitti,*¢ Osman aley-
hine kiyam “Kife’de Ali taraftarlan arasinda bagladi ve bilhassa Misir’-
da taraftar kazand1” derken, J.Wellhauscn¢s de hemen hemen aym
goriigii paylasmaktadir. G.Levi Della Vida+s ise, mes’eleye “iktisadi
bubrandan en ¢ok muztarib bulunan” Irak’taki isyankéar gruplarin
hareketi goziiyle bakmaktadir.

Islaim kaynaklari, mezhep tarafgirliginin tahrif ettikleri istisna edi-
lecek olursa, meseleyi daha genel olarak Hz. Osman’in muhalifleri ta-
rafindan ileri siiriillen itirazlar1 kaydetmek ve bunlarin “mazur goriile-
bilir yanlislar” oldugunu belirtmekle yetinmistir.

Ehl-i Siinnet kaynaklarina gore, Osman b.Affan aleyhinde dogan
cereyamn sebeplerinin baginda, onun akrabasina yani Emevi ailesine
gosterdigi agin yakinlik ve eyalet vililiklerine onlar: tiyin etmesi gelir.
Taif’e siiriilmiis olan Mervan’in babasi el-Hakem b. Ebi’l-As" ¢7 Medine’-
ye getirterek kendisine Beyt’ul-Mal’dan yiizbin dirhem, oglu el-Haris’e
Medine c¢arsisinin “usr”’unu vermesi; Mervan b. el-Hakem’i¢¢ 6zel ka-

40 1kisoyun gekigmeleri hakkinda gesitli 6rnekler igin bk.: Maknzi, en-Nizd ve't-Tehdsum
fi-mé beyne Beni Umeyyete ve Beni Hasim, Misir 1937,

41 Taberi, Tdrihk, 1, 3054 vd.

42 M.Ebi Zchra, ayn. esr. 44.

43 Taberi, Tdrih, I, 3026; Celebi, Tdrih, I, 322.

44 Tarihw’l-Arab (Daru’l-Kessaf Yay. 1965), I, 235.

45 Arap Devleti ve Sukitu, Gev, Fikret Iniltan (Ankara 1963), 19 vd.

46 Osman, 1A, IX, 430.

47 Hz. Osman’m kardesidir. Hz. Omer tarafindan kendisine Bahreyn ili verilmig, sonra
Basra’da oturmus ve 32 /652 yiinda olmiistiir. Bk.: 1bn Sa’d, Tabakat; ibn Hacer, el-Isébe
(Misir 1323-25), I1, 28; H. ez-Zirikli, el-A’ldm (Beyrut 1969), 11, 295.

48 Hz. Osman”in amcasmmn ogludur. Onun katipligini yapan Mervin, katli iizerine Mua-
viye'ye sizinmg ve 65 /685 yilinda dlmistiir. Bk.: ibn Sa’d, Taebakat, V, 27 vd; Ibn Hacer,
el -1Isébe, 111, 477-8.
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tibi yapmasi ve Ibn Ebi Serh’e # Ifrikiye vilayeti gelirinin “hums”unu
tahsis etmesis, seferlerc istirak etmeyen baz1 yakinlarina harb ganimet-
lerini dagitirken hisse ayirmasi, Ehl-i Bedr’in paylarim kismas:,Hz.
Omer’in tayin ettigi baz1 sahabeyi valilik vazifelerinden alarak yer-
lerine kendi yakin akrabalarindan olan Abdullah b. Amirst, el-Velid
b. *Ukbesz ve bilhassa Abdullah b.Sa’d b. Ebi Serh gibi, miislimanlarin
nefretini kazanmis olanlar1 tayin etmesi bu yakmhgm 6rneklerinden-
dir. Ayrica onun Hac esnasinda Mina’da seleflerinin aksine namaz
iki yerine dort rek’at kildirisr, mushaflan yaktirarak Ibn Mes’uds: ve
Ubeyy b. Ka’bin 5¢ kiraatlarim yasaklayisi5s; Ehl-i Bahreyn ve *Uman
halkimi, zekit mallan satilincaya kadar mal satmaktan men edisi,s¢
Medine otlagini develer igin verisi, kendini ve Muéviye’yi tenkid eden
Eba Zerril -Gifari’yis? Rebeze’yess siirmesi, Ammar b. Yasir’i dvdiirii-

49 Hz. Osman’in siit kardesidir. Hicretten once Islamiyeti kabul etmig ve vahy kitipli-
ginde bulunmugtur. Bir keresinde dyetin sonunu séyleyince, “bana da vahy geliyor” diyerck
irtidad etmigtir. Hz. Peygamber sldiirtmek istemisse de, Osman"in 1srarl: ricas: iizerine goze
goriinmemek gartiyle affetmigtir. 59/678’de olmiigtiir. Bk.Z ibnu’l Esir, Usdu'l-Gdbe (Misir
1280), ITI, 173; Ibn Hacer, el-Isdbe, I1. 316 vd.

50 Muhibbuddin et-Taberi (er-Riyddu’'n—Nadira, Kahire 1327, C. IL s. 137), Ifrikiyc
vilayetinin hums'unun Mervan®a verildigini yazyorsa da, Taberi (Tdrih, I, 2813) Abdullah b.
Ebi Serh’e verildigini yazar, ki dogrusu da budur.

51 Osman’in dayisimn ogludur. Onun ve Muaviye'nin Basra valiliklerini yapmgtir. 58/
677 yihnda 6lmiistiir. Bk.: Ibnu’l-Esir, Usdu'}-Gabe, 111, 191; 1bn Hacer, Isdbe, I11, 60 vd.

52 el-Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt, annesi tarafindan Osman”in kardesidir. Meckke fethinde
miisliman olmustur. Osman’in hilifetinde Kafe valisi iken garap ictigi igin azledilmistir. Bk.:
1bnu'l-Esir, Usdu’l-Gabe, V, 90 vd.; Ibn Hacer, Isdbe, I1I, 637; H. cz - Zirikli, el-A’ldm, 1X,
143.

53 Abdullah b. Mes’ud, ilk miislimanlardandir. Kur’an’i en iyi ezberleyenlerden olup
kendisinden pek gok hadis rivayet olunmustur. 32/652 yilinda 6liniistiir. Bk.: Ibn Sa’d, Tabakét,
111/2., 106; Ibnu'l-Cevzi, Kitabu Sifati’s-Safve (Haydarabad 1355 -6), 1, 154; Ibnu’l-Esir,
Usdw'l Gabe, 111, 256 vd.

54 Ubeyy b.Ka’b, Kurra’mn ileri gelenlerindendir. Akabe ve Bedr’de bulunmustur. Tah-
minen 22 /642 yiinda 8lmiistiir. Bk.: Ibn Sa’d, Tabakd:, 111/2., 59; Ibnu’l-Esir, Usdu'l-
Gabe, 1,40; 1bn Hacer, Isabe, I, 19.

55 Kalhati, Kesf, 86 b-87 a.

56 Semmihi, Kitdbu's-Siyer, (DTCF. Ktb. Tsmail Saib Bl Nu. I. 1568), 17 b.

57 Eb# Zerri'l-Gufard, ileri gelen ashabdandir. Ziihd ve takvasi ile meshurdur. 32 /652 y1-
hinda 6lmiistiir. Bk.: Ibn Sa’d, Tabakét, IV, 161; Ibnw’l-Esir, Usdu'l -Gabe, V, 186-7; 1bn Hacer,
Isdbe, VII, 60.

" 58 Rebeze, Hicaz yolu iizerinde, Medine'ye ii¢ giinliik uzaklhkta bir yer adi. Bk.: Ya'kat,
Muwcem, 1V, 222,
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s, Muhécir ve Ensar’la istisireyi terkedisi gibi icraat1,® aleyhine bi-

rer delil olarak kullamlmistir.,

Hz. Osman’in akrabalarina karsi gbsterdigi yakinlhk, muhtemelen
su iki husustan ileri geliyordu: Bir kere onun ailesine olan diskiinligii,
yaradibsinin icabi idiyse de, bu iyi vasfi, Hz. Peygamber’in Ailesi gibi
Abd Menaf soyuna mensup olmakla beraber Hasim ve Muttalib ogul-
larina gore daha kuvvetli, kudretli, daha zengin ve daha soylu olan U-
meyyelilerin®, Hz. Peygamber zamanmnda kaybettikleri eski niifuzlarim
elde etmek hirsim kamgilamis ve Osman’in bu iyi niyeti onlarca istis-
mar cdilmistir. Nitekim Kife valisi Said b. el-As"in, Irak bélgesi Kur-
eys’in ¢iftligidir, demesi; Emevilerin bir¢ok schirlerde halki “savulun’
diye tahkir etmelerist ve bilhassa Hz. Osman’in katibi Mervan’in Me-
dine’yi isgal eden isyanecilara ve halka hitaben yaptigi: “Ne istiyorsu-
nuz? Nigin toplandimz? Sanki bir yagmadan mal kagiracakmis gibi
buraya toplanmigsimz. .. Sizler bizim hiikiimranligimiz1 elimizden al-
mak istiyorsunuz ... Defolun buradan! Vallahi biz, hiikmiimiiz altin-
dakilerine maglib olacak cinsten adamlar degiliz!...”s2 seklindeki
konugmasi, goriisiimiizii desteklemektedir.

Ikinci husus da, genis sclahiyetlerle valilerin elinde bulunan vilayet-
lerin idiresinde ve hiikiimette birligi tesis etmek i¢in, aym aileden olan-
larin yakinhgindan faydalanmak . . . Hz. Osman’in, Hz. Omer’in varmak
istedigi bu gayeyi¢* diigiinerek, akrabalarinin, baskalarina gére kendisi-
ne daha ¢ok bagl olacaklarimi diisiinmiis olmas1 ¢ok miimkiindiir. An-
cak selefi, sahsiyeti, kudreti ve liyakatiile bu isi valilerini muhtelif ka-
bile ve ailelerden se¢mesine ragmen gergeklestirmistiss Hz. Osman ise,

59 Hz. Osman’in icraati ve bunlann tahlili uzunca bir liste halinde kaynaklardan top-
lanarak Muhibbuddin et-Taberf unvam ile meshur Eba Ca’fer Ahmed (694 /1294-5) tarafindan
verilmigtir. Bak.: er—Riyddu’'n-Nadira fi-Mendkibi'l-* Agsere, 11, 137-152. Bu hususta ayrica
bk.: Belazuri, Ensdb, 1, 466 a, vd: Ibn *Abd Rabbihi, el-'1kd, 1V, 283-310; Taberi, Térih, 1,
2800-2940; Mesadi, Muriicu's- Zeheb (Beyrut 1385), IT, 332 vd; el-Iméme ve's-Siydse, I, 35-6;
Makadisi, el-Bed’, V, 199 -202,

60 Wellhausen, Arap Devleti, 19.

61 N.Cagatay-1.A.Cubukeu, Islim Meshepleri Tarihi, I (Ankara 1965), 7.

62 Taberi, Tdrih, 1, 2975.

63 L.D. Vida, Osman, 1A, IX, 429.

64 Selim en-Nudymi, Zuhiru'l-Haviric, (Mecelletu'l Mecmai’l-'1imiyyi'l -Iraki, XV,

Bagdad 1387), 12.
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birinci hususta séyledigimiz gibi, akrabalarinin hirslarina kurban ve mag-
lab olmustu.

Kaynaklarin tetkikinde Hz. Osman aleyhindcki hognutsuzlugun Irak
ve Misir disinda Hicaz ve Suriye’de de yayilmasinda rolii olan Ahdul
lah b. Sebe’ veya yalmzca Ibn’us-Sevda denilen bir isimle karsilagiyo-
ruz. Daha sonralan kendi adiyle anilacak bir mezhebin kurucusu olan
ve Haviric’in dogusundan iince bu mezhebde adlarina raslanilan baz
kimselerle temas eden bu sahistan kisaca bahsedelim. Taberi’nin riva-
yetine goress Abdullah b. Sebe’, San’al bir yahudidir ve annesi siyahi-
dir. Osman zamaninda miisliman olmus, daha sonra miisliman iilkeler-
de sapik fikirler yaymaya baglamsgtir. Once Hicaz’da iken, sonra Bas-
ra, Kife ve Sam’a gitmis, fakat burada kimseyi yoluna gevirememistir.
Samlilar onu sehirlerinden qikarinca Misir’a gitmis ve orada “ric’at”
akidesini, “vasilik’”” mes’clesini ve Hz. Osman’n hilafeti hakk: olmayarak
ele gecirdigi gibi fesatlan yaymistirss.

Schirlerde gizlice cereyan eden bu olaylar ve etrafa sirdyet ediveren
bu haberler dolayisiyle Medineliler halife Osman’a miiracaatla tahki-
kat yaptirmasim isterlers”. Fakat yaptirlan tahkikat higbir sonug
vermez. Bazi tavsiyelerde bulunan valilere, zecri hareketlerden kag-
nan Hz. Osman’in cevab1 bu konuda tesirli konusmalar yapmaktan
ibaret kalir.

Bu yolda girigilen faaliyetler 35/656 yilinda meyvesini vermeye
baslar ve “umre” bahanesiyle yola ¢ikan Misirhlar, Mekke yerine Me-
dine’ye gelince, Hz. Osman’in ricés: iizerine Ali b. Ebi Talib, gelen-
lerle konusur ve Osman b. Affan’in faaliyetlerinin izahini yaparak sehre
girmeden geri donmelerini saglares.

Fakat “gelenler 1srar etmeden donmiislerdir, ama sehrin durumunu
ve halifenin dabramsim da yakindan gormiis”¢ olduklan igin, kendi-

65 Taberi, Tdrih, I, 2942-4.

66 1bnu’l-Esir, el-Kémil fi’t-Tarih (Beyrut 1385-6), 111, 114, 144, vd.; ibn Ebi’l Hadid,
Serhu Nehc, I, 560 ¢; Maknzi Kitdbu'l-Hutat (Masir 1324), 1V, 146; Schristani, el- Milel ve’n—-Ni-
hal, Thk. M. Seyyid Geylani (Kahire 1961), I, 174.

67 Taberi, Tarih, 1, 2943; Ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye Beyrut 1966, VII, 167;
Ibnu'l-Cevzi, el-Muntazam, 176 a vd.

68 Ibn Ebi Seybe, ol -Musannaf (Nar-u Osméniye Ktb, Nu. 1221), 171 b; en-Nasi, Kitd-
bu Usiili’n-Nihal (Bursa ~Haraggoglu Ktb. Nu. 1309/1). 6 b: fbn Kesir, el- Biddye, V1I, 170.

69 Yasar Kutluay, Tarihte ve Giiniimiizde Islim Meshepleri (Ankara 1968), 38.
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dilerini ona gore hazirlanug ve aym yil iginde bu defa hac niyeti ile ve lig
merkezden yola ¢itkmmglardar.

35 yih Sevval/ 656 Nisan ayinda Misirhlar Abdurrahman b. Udeys
el-Belevi, Kindne b. Bisr el-Leysi, Stdan b. Humran es-Sekini,
Kuteyre b.Fulin es-Sekiini’nin emrinde dért grup halinde altiyiiz veya
daha kalabalik olarak, aralarinda Abdullah b. es-Sevda da bulundugu
halde hac i¢in gikarlar. Kifeliler ve Basralilar da ayni zamanda ve aym

sayilarda yola ¢ikarlarm,

Medine’ye ii¢ merhale mesefede konaklayan grup, Halife’nin hal’edil-
mesinde anlagmis olmakla beraber, yerine getirilecek sahista ihtilaf-
hdir. Misirhlar Hz. Ali’yi, Basrahlar Talha’y:, Kiifeliler de Zubeyr’i
halifelige getirmek istiyorlardi. Ancak bu sahislarin hepsi de, kendilerine
yapilan teklifleri azarlayarak reddederler'.

Hz. Ali, Talha ve Zubeyr’den menfi cevap alan isyanct takimlar,
yapacaklar: isten vaz gegmis gibi kendi memleketlerine dogru hareket
ederler. Fakat ii¢ konakhk yoldan tekrar ve ayn1 zamanda, hep beraber
geri donerler ve Hz. Osman”1 gevirirler. Bu defa yine Hz. Ali, yaninda
halk da oldugu halde bunlarla konusur ve son derece manidar bir soru
sorar: “Gitmisken ni¢in geri geldiniz ve fikrinizden caydimz ?”” Cevap,
“yolda haberci iizerinde bizim katledilmemizi isteyen bir mektup ele
gecirdik” seklinde olunca, Hz Ali bu defa Basrali ve Kifelilere donerek:
“Masirhlarin ne ele gegirdiklerini ve mahiyetinin ne oldugunu nasi! bil-
diniz ?” deyince, “bize ne istersen soyle, aruk bu adamin (Osman b.
Affan) lizumu yoktur” cevabint verirler7z,

Isyancilarin evini gevirmelerine ragmen, hild zecri tedbirlerden ka-
¢inan Hz. Osman, konusmakla onlan ikna edcegi kanaatindedir. Nite-
kim onlara hitabeder ve hareketlerinin izahim1 yapar?:. Fakat biitiin
bu konusmalan kiifiir ve itirazlarla kargilayan asiler, evinin kapis1 Hz.

70 Taberi, Térih, I, 2954-5; Ihnu’l Cevzi, el Muntazam, 176 b.

71 Taberf, Térih, 1, 2955-7; 1bnu’l -Cevzi, el-Muntazam, 176 b, vd; Ibn Kesir, el-Bidaye,
VII, 174.

72 Taberd, Tarih, I, 2958. Ele ge¢en mektubun, Hz. Osman’n miihrii ile mithiirlenmis ve
isyancilann katlini istemekte oldugu ve fakat bu mektubun Hz. Osman tarafindan yazilmadigs,
katibi Mervan’in kaleme aldift hemen biitiin kaynaklarda vardir. Bk.: Belazuri, Ensab, I, 478
-9 a; Ibn Ebi Seybe, Musannaf, 171 b-172 b; Nasi, Usil, 7 a; el-Imdme, T, 39-40; Semmahij,
Siyer, 18 by Kalhati, Kesf, 90 a; “Ayni, “Ikduw’-l-Cumén, 128 b.

73 Taberi, Tarih, I, 2960 vd.
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Ali, Talha ve Ziibeyr’in ogullan ve diger vazifelilerce korunan Hz. Os-
man’1 6ldiirmek igin komsu evin damidan igeri girerler. I¢lerinde Hz.
Ebi Bekir’in oglu Muhammed b. Ebi Bekir’in de bulundugu bir gurup
tarafindan 18 Zilhicce 35 /17 Haziran 656 yihnda feci sekilde katledilen
Hz. Osman’la, aslinda baslams bulunan bu fitne sonmiis olmuyor,
bilakis alabildigine koriiklenmis oluyordu.

Halife Hz. Osman’in sehid cdilisine son derece iiziilen Hz. Ali’s
ve diger ashab, Mescid’de toplanarak yeni halife segimine giderler. Ali
b.Ebi Talib’e teklif edilen hilafeti o, orada bulunan Talha ve Ziibeyr’e
teklif eder; fakat 1srar izerine bey’att kabul eder”. Daha sonra Talha
ve Ziibeyr istemiyerek bey’at ettiklerini sdylemiglerse de, bu ih-
timal zayifir. Giinki Ali b. Ebi Talib, Mccid’de iken bu isi kabul et-

melerini her ikisine de 1srarla teklif etmis, onlar kabul etmemislerdi?.

Bey’attan sonra halka: “Benden oncekilere bey’at edildigi gibi
bana da bey’at ettiniz.. imama istikamet, teb’asina da itaat gerektir;
bu bey’at umamidir”’7¢ seklinde bir konugma yapan Hz. Ali’yi bekle-

74 Hz. Osman’ sehid edenlerin kimler oldugu meselesi hayli karanlik ve tartigmahdir.
Kat't olarak bilinen husus, onu Muhammed b. Ebi Bekir’in éldiirmedigidir. Diger taraftan 6l-
diirenin kimligini bilmesi tabii olan kans Naile, gelenler yabanci oldugu igin tanryamamakta ve
“bilmiyorum” demecktedir. Bk.: Beldzuri, Ensab, 1, 483 a, vd; Taberi, Tarik, 1, 3020; Mes’adi,
Muriic, IV, 276 vd. Buna ragmen muhtelif kaynaklar ¢ldiirenlerin isimlerini vermig-
lerdir. Bk.: Ibn Kuteybe, Ma’drif, Thk. Servet Ukkage (Misir 1960), 196; Ibn <Abd Rabbihi,
el Ikd, 1V, 286-292; Nesefi, Tabswra, 235 b; Makdisi, el-Bed’, V, 200-7; ibn Ebi’l-Hadid, Ser-
hu Nehe, I, 198; Semmahi, Siyer, 19 a; Kalhati, Kesf, 91 a; Cagatay- Cubukeu, Mezhepler, 1, 8.

75 Belazuri, Ensdb, I, 479 b.

76 Hz. Ali'nin hilafete getirilis tarihinde kaynaklar ihtilafhdir. Tabert (Tdrih, I, 3066),
Wellhausen (Arap Dev. 24), Hz. Ali’ye Hz. Osman’m sechid edildigi giin bey’at edildigini yaz-
yorlarsa da Ibnu’l-Cevzi (el-Muntazam, 182 b), “Hz. Osman’in 6ldiiriilmesinin ertesi giinii”";
Dineveri (el-Ahbdru’t—Twal, Thk. A. Amir, Kahire 1960, s. 140), Nesefi (Tabsira, 236 a) ve
Ebt Muhammed (el--Firak, 18 b), “li¢ giin sonra’; ibou’l Esir (el-Kamil, II1, 192) “bes giin
sonra’; bir [badi yazar olan Kalhiti (Kesf, 93 b) “birkag giin sonra’; giiniimiiz tarihgilerinden
Hasan 1brahim Hasan (Tdrihu'l-Islam, Kahire 1964, C. I, s. 363) da “yedi giin sonra” bey’at
edildigini ileri siirmektedirler. Medine’deki kangikhiklar gézéniine alimrsa herhalde bey’at aym
giin degil, daba sonraki bir giinde olmustur.

17 Belazuri, Enséb, I, 479; Dineveri, el-Ahbédr, 140; Taberi, Tarih, 1, 3066 vd.; Ibnu’l-
Cevzi, el-Muntazam, 182 a; Ibnul-Esir, el-Kaémil, 1II, 190 vd.; Ibn Ebi'l-Hadid, Serhu
Nehe, 1, 96, za; Ebtt Muhammed, el- Firak, 18 b; $emmahi, Siyer, 19 b.

78 Dineveri, el-Ahbér, 140. Kalhati, Hz. Ali’nin “Allah’in Kitib’s, Resuliiniin Siinnet'i
ve Ebii Bekr ile Omer'in davramslanna uymas: gartiyle™ secildigini soyliiyorsa da (Kesf, 93 a,
vd.), bunun mezhep tarafgirligi ile ortaya atidifs agikardir. Ciinkii g¢ira, onu, bu sarti kabul

etmedigi i¢in Hz. Omer’den sonra halifelige getirmemisti.
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yen en onemli mesele, Hz. Osman’in kitillerinin cezalandirilmas: idi.
Ama ortada belirli bir kitil yoktu. Sayilan 2500’ asan 7, hatta 10 bin
dolaylarinda bir kalabahk “Osman’ hepimiz 6ldiirdik” diyorlardi,
Sechre, hattd Halife’ye hiakim durumda bulunan asilerle hemen basa
akilamiyacagt agikti. Hz. Ali’nin halka “Araplan (isyancilan) uzaklas-
timz”’, onlara da “geldiginiz yerlere doniiniiz” tavsiyeleri fayda ver-
miyordut!. Diger taraftan Talha ve Ziibeyr de kétillerin cezalandinl-
masinda 1srar ediyorlar; Ali b. Ebi Talib de hakh olarak “bize hilkmeden
bu kavimle nasil basa ¢ikarim?”’ deyip beklemeyi ve ortalifin yatis-
masin1 uygun goriiyordusz,

Onu bu karara sevkeden sebeplerden biri de kendisine fiilen yalmz
Medine’de bey’at edilmis olmasi, vildyetlerin durumunun heniiz aydin-
lanmayis idi. Nitekim Sam valisi Muiviye, kendisini bey’ata davet i¢in
gelen elgiye red cevabi verir ve “Osman’in kanm taleb” perdesine bii-
riidiigii hilafet arzusunu sonuna kadar gotiirmeye kararl oldugunu zim-
nen ifade etmis olurés. Bu gayenin tahakkuku i¢in faaliyete girigen Mu-
aviye, bir taraftan Samhlar Osman’in kanm talebe ve 6limiinden Ali
b. Ebi Talib’in sorumlu oldugu kanaatine, dolayisiyle intikama ¢agirir-
ken, bir taraftan da Misir1 saglam bir sekilde idareye baslayan Ali’nin
vilisi Kays b. Sa’d’in gozden diigmesi igin asilsiz soylentiler ortaya at-
maya baslar ve azlinde de basariya ulasirs¢,

Hz. Osman’m katillerini cezilanirma meselesinde Mudviye’nin
gosterdigi bu tutum ile Mekke’de bulunan Emevi ailesi mensuplarinin
yaninda yer aldiklann Ummilmii’minin Aise ile Talha ve Ziibeyr’in
davramglarimin gergek sebeplerini izah edebilmek cidden gok giigtiir.
Ciinkii Halife Ali b. Ebi Talib’in, Osman b. Affan’in katillerini ceza-

79 Kutluay, Islim ve Yahudi Mezhepleri (Aukara 1965), 41,

80 Dineveri, el-Ahbdr, 163. Ayn1 yazar (s. 171), Hz. Ali’nin agzindan “kétillerin yirmibin
oldugunu ** nakleder. {hn Ebi Seybe ( Musannaf, 172 b, 186 b)’de “Osman’1 otuzhes bin kiginin"
sldirdiigiini soyler.

81 Taberi, Tdarih, 1, 3081 vd.

82 Taberi, Tdrih, 1, 3080, 3102 vd.

83 H. Lammens, Mudviye, A, V111, 439. Muiviye, Amr b. el-As’a bir mektup yazarak,
Hz. Ali’nin kendisini bey’ata ¢agirdigimi, ne yapmas: gerektigini sorar. O da kendisine Misira
vermesine karsihk olarak, halk: hilafetine ¢afirmamas: v.s. gibi tavsiyelerde bulunur, Bk.:
Dineveri, el-Ahbar, 157 -9.

84 Taberi, Tarih, 1, 3235 vd.; tbnu’l Esir, el-Kamil, 111, 268-76; Ibn Kesir, el- Bidaye,
VII, 251-3.
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landirmak istedigi siiphesizdir. Ancak ortada bir degil, sayilar binleri
asan ve Medine’ye hakim bir isyanc: grup vardir. Eger Hz. Aise, Talha,
Ziibeyr ve Muaviye, “Osman’in kamim taleb” konusunda hakikaten sa-
mimi idilerse, nigin Halife’nin safinda degil de, kargisindadirlar? Bu
soruya cevap vermenin giicliigi yamnda, insan, ister istemez, bir ta-
kim rivayetleri onlar adina degerlendirme durumuna ge¢mege mecbir
olmaktadir. Hz. Aige, schid edilmeden once Hz. Osman hakkmda “o,
bu Kitab’in hiikiimlerini ¢ignemis ve kiifre gitmistir”ss derken, onun
olimiinii ve Hz. Ali’ye bey’at haberini alinca “mazlum olarak 6ldiriil-
miistiir’’ 6 demektedir. Bu sézde onun, ifk hidisesi dolayisiyle Hz.
Al’ye kizginhgmi agqik bir gekilde gérmek miimkiin olmaktadirs”.
Talha ve Ziibeyr de bey’at ctmislerken, umduklan valilik veya “hila-
fette ortaklik taleplerine” s miishet cevap alamamig olmalar: sebebiy-
le bu yola gitmislerdir kanaatine ulagmak, yadirganmamahdir. Zira
yukarida da belirttigimiz gibi Ali b. Ebi Talib, Osman’in kanindan mes’-
ul degildir,® ve iistelik bey’at edilinceye kadar hi¢ kimse, Osman’in
katlinden dolay1 onu itham etmemistir®.

Hasih ister dinf, ister diinyevi hirs ve kizginhklar sebebiyle olsun
tesekkiil eden karsi gurup, Islam tarihinde miisliimanlarmn ilk defa kar-
s1 karsiya gelmelerini sahneye koyuyordu.

Bununla beraber savastan énce, ne Hz. Aise’nin ne de Hz. Ali’-
nin bu konuda verilmis kat’i kararlan vard:. Nitekim iki ordu Basra
yakinlarmda kars1 karsiya geldikleri zaman Hz. Aise, “insanlarin arasin
1slah igin geldiklerini” soyliiyor, Hz. Ali de onlara uyuyordu. Mesela,
Hz. Ali’inin askerlerinden biri, ona savasa gelis scbeplerini sordugunda
0,“cger kabul ederlerse, sulh ve siikiin iizerinde birlesmemizi istiyoruz’o2
cevabini vermektedir.

Bu anlayig iizerine kargihkli miizikerclerle durum memnuniyect

verici bir gelisme takibederken, 14 Ceméziyelahir 36 /9 Arahk 656 Per-

85 Kalhati, Kesf, 89 b, 95 b. |

86 Taberi, Tdrih, I, 3112,

87 Wellhausen, Arap Devleti, 24.

88 tbn Ebi'l-Hadid, Serhu Nehe, 1, 96; Ebi Muhammed, el-Firak, 28 a.

" 89 Ibn ‘Abd Rabbihi, el-'Ikd, TV, 298-305.

90 ibn Ebi Seybe, Musannaf, 173 b.

91 Taberi, Tdrih, I, 3156-7; tbnu’l Esir, el-Kamil, 111, 223; ibn Kesir, el-Biddye, VII,
238.

92 Taberi, Tarih, 1, 3141-2, 3167 vd.; {bnu’l-Esir, ef -Kdmil, 111, 224-5.
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sembe giinii®?, taraflar ne oldugunu bilmeden birbirine girer. Birden-
bire kizisan savasta, bir tarafta Hz. Aise’nin, kars: tarafta da Hz. Ali’nin
“durunuz, Osman’in kitillerine lanet olsun’%¢ nidalan savasin giiriiltiisii
icinde kaybolur gider ve neticede iyi bir harb teknigine sahip Hz. Ali
savasi kazamir; Talha ve Ziibeyr de dahil pek ¢ok miisliman 6lirss.

Tarihte “Cemel Vak’asi” diye meshur olan bu savasin sonundaki
faaliyetleri bir tarafa birakarak, bazi tarihlerde harbin baglamasindan
bir giin once gectigi soylenilen gizli bir toplantidan séz edelim:9¢

Halife Ali b. Ebi Talib’in safinda bulunan Osman b. Affan’in katline
istirak etmis olanlar, iki taraf arasinda sulhiin akdedilmesinden korka
rak, gizli bir toplant1 yaparlar. Bu toplantida ilba’ b. el-Heysem, Adiyy
b. Héatem, Salim b. Sa’lecbe el-Absi, Sureyh b. Evfa b. Dubey’a, el-
Ester ile Osman’in katline istirak eden birkag kigi ve Ibnu’s-Sevda’
hazir bulunurlar. Mesele, toplantida, biitiin acikh@: ile ortaya konur
ve cger bir anlasma vukid bulacak olursa, sayilarimin Medine’de 2500
oldugunu ve orada kuvvetli olduklarini, oysa burada karsilarinda bes-
bin kisilik bir kuvvetin bulundugunu, dolayisiyle onlarin, kendilerini
rahathkla cezdlandirabileceklerini; bunun igin her iki tarafin giin dogma-
dan savasa baslatilmasinin en gikar yol oldugunu karara baglarlar.
Bu karara uygun olarak gecenin karanhinda her iki tarafa da baskin
seklinde baslatilan savag, kiyasiya siirdiirilir ve bilinen neticeye
gelinir.

Bize gore burada iizerinde durulmasi gerckli nokta, béyle bir top-
lantinin yapiip-yapilmadifim tahkikten ¢ok, su veya bu sebeplerle
baslatilmig bir savasta ve daha 6nce Hz. Osman’a kars: girigilmis aleyhde

93 Ibnu’l~ Esir, el-Kdmil, 111, 236; Semmabi (Siyer, 22 b), savagin 10 Cemaziyelevvel
36 Persemve giinii oldugunu yaziyorsa da bu, herhalde yanls olmalidur.

94 Ibn Ebi Seybe, Musannaf, 181 a; Yakabi, Tarihu'l-Yakibi (Necef 1358), II, 158;
Taberi, 1, 3183; 1bnu’l-Cevzi, el-Muntazam, 193 b.

95 Cemel vak’as1 ilk ve sonraki eserlerde olduk¢a genis olarak anlatilmigtir. Savagin cere-
yam, karsihkl miizakereler, Ziibeyr’in savas meydanim Hz. Peygamber’in bir sozii hatirlatilin-
ca pisman olup terketmek isteyisi, Hz. Aige’nin pismanhg, 6lii sayilan v.s. hakkinda bk.: Ibn
Kuteybe, Ma‘drif, 208-9; el--Imame, 1, 51-73; Belazuri, Ensab, 173 b-180 a; Dineveri, el-Ahbér,
144-154; Taberi, I, 3111-3233; Ibn *Abd Rabbihi, el-’Ikd, 1V, 313-332; Mes'adi, Muric, II,
357 -374; Makdist, el-Bed’, V, 211-216; Ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam, 183 a-196 b; Ayni, 'Ikd,
142b-151 a: Ibnuw’l-Fsir, el-Kamil, 111, 205-263; Semmihi, Siyer, 21 a. vd.

96 Taberi, I, 3163-3191; el--Hemdani, el-Iklil, Thk. M. el~-Hatib (Kahire 1363), X, 137-8;
Ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam, 192 a, vd.; Ibnu'l-Esir, el--Kamil, 111, 235 6; ibn Kesir, el-Bi-
ddye, VII, 239.
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faaliyetlerde, hadiselerin mes’ulii olarak bir sahis veya grubun ihdéas
meselesidir. Oyle goriiniiyor ki, Islim tarihini hakikaten son derece
tiziicii sayfalarla dolduran bu hadiselerin bir tek mes’ulii vardir: Abdul-
lah b. Sebe’ ...

Eger bu iddiay: Taberi’den baglamak iizere giiniimiize kadarki eser-
lerde degerlendirme cihetine gidersek, bir bakima bu sahsin yasadifn
devirdeki seckin ashiabi, bir yahudi miihtedisinin oyuncagi durumuna
sokmus oluruz, ki bu ger¢ekten ciir’etli bir davrams olur.

Diger taraftan bu iddia, vukd bulmus kansikhklara adlan kangan
ashibin davramslarini mazur géstermek ve onlarnn Ibnu’s-Sevda gibi
bir bozguncunun saptirdig1 cemiyette tamamen temiz, hatisiz ve masum
olduklarim ortaya koymak gibi bir anlayisin eseri ise, yine de makul
sayllmamak gerekir. Ciinkii bu takdirde olaylara kangmis ashibin,
muhtemel veya vaki hatalanm tarihi bakimdan értbas edip sugu bir
gals veya birkag sahistan miitegekkil topluluga yiiklemek gibi sasintica
bir hareket tarz1 takibedilmis olur. Biz her iki halde de, sugun bir sahis
veya guruba yiiklenmesi anlayisim kayd-i ihtiyatla reddediyor ve o
devir miislimanlannin, siyasi anlayis ne kadar degisik olursa olsun, bir
salns veya ziimrenin oyuncag olacak derecede zayif ve kararsiz olmadik-
lan inancim savunuyoruz. Kaldi ki bizim paylastifimiz bir goriis de,o7
ortaya gikan ihtilaflarda ibn Sebe’nin meveudiyetinin Ibn Sa’d (230 /845)
ve Belazuri (279/892) gibi miithim kaynaklarda bulunmayip, diger
tarihlerin Seyf b. Omer tarikiyle gelen Taberi rivayetini nakletmis
olmalan, geklindedir. Bu bakimdan Abdullah b. Sebe’nin, daha sonra-
lant kendi adiyle tesekkiil eden bir $ii firkasinin goriislerini koymug
oldugunu tereddiitsiiz benimsemekle beraber, onun Hz. Osman devrinde
miisliman olup olmadig, olmugsa bile Ebtt Zerr gibi, Ammar b.Ya-
sir gibi gercekten muttaki sahabilerin onunla yaptiklari konugmalarm-
da niyetini sezememis olmalarini dogrusu kolayhkla izah edemiyor
ve bu Yahudi mense’li sahsa “hainlik” gibi koti bir sifat dahi olsa,
biiyiik 6nem atfedilmesini lizumsuz bir gayret olarak gbriiyoruz.

Taberi’den naklen kangikhgin en biiyiik amili olarak gésterilen 1b-

nu’s-Sevda olmasayd: dahi, Hz. Osman’in yumusak idaresinden istifade
ile serbestge disan ¢ikan ashabin, degisik istikametlerdeki halki kendi

97 Ta-Ha Hiiseyin, Fitne, 1, 132. Bize gore Abdullah b. Sebe’ ve degerlendiriligi hakkin-
da en ciddi goriigler Ta-Ha Hiiseyin (el-Fitnewn’l-Kubrd, 1. Osman, ss. 131-137) tarafindan

ileri siiriilmiigtiir.
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goriislerine toplayan veya halifeyi tenkid eden davranislanyle bir ta-
kim karsikhklann ortaya gikmasi tabii bir netice olacakt. Nitekim
oldu da.. zira cemiyet dcgl§m1§, nizam sarsilmig ve yeni ihtiyaglar be-

lirmisti . .

Cemel’i takiben olileri bizzat gomen Hz. Ali, Basra’ya girmeden
énce, ordusuna “yagmadan sakinmalanm ve kimseye dokunmama-
larint” emrettikten sonra, Beytu’l-Mal’deki paralart ve harp meydann-
da ele gegen silahlan dagitmig, kadinlar ve gocuklara esir muémelesi
yapilmayacagim bildirmistir. Kendisine, “kanlan helal olanlarin, mal-
lan nigin helal olmaz ?” diye itiraz edildiyse de o, “Ummu’l-mii’minin’-
in hissesine diigmesine hanginiz razi olursunuz?” deyince susmuslar-

dos,

Suffino

Halife Ali b. Ebi Talib, Basra’y:r alarak kendisine kargi harekete
gegenlerin isini bitirdikten sonra, Suriye’yi kendisine karsi tam mana-
siyle hazirlamig bulunan Muawye meselesini qozumlemek tizere hazir-

liklara basladi.

Hz. Ali, Medine’de bey’at1 kabul ettigi zaman gonderdigi mektup-
tan sonra, Cemel savasimin sonunda da Cerir b.Abdullah’, Muiviye'ye,
bey’at etmesi igin yeniden géndermistito, Fakat bu ve daha sonraki
uzun boylu yazismalart®! maalesef bir fayda saglamadi. Muaviye, yar-
dimmna sifindigy Amr b. el-As’in tavsiyelerine uyarak halki dogrudan
dogruya kendi hilifetine ¢agirmaktan vazgegip, Ali’yi Osman’in kanin-
dan sorumlu tutmusg ve Samhlara “eger Ali’ye bey’at ederseniz sizi bu-
radan ¢ikarir”102 diyerck kigkirtmalarm iyice artirmigti.1os,

98 Taberi, I, 3223-4; Ibn Ebi Seybe, Musannaf, 177 b-181 a, 188 b; Dineveri, el-Ahbdr,
151; Ibn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehe, I, 97; Kalhiti, Kesf, 96 b.

99 Siffin, Firatin bati kiyisindan pek uzakta olmayan, Rakka’nin batisinda, Rakka ile
Balis arasinda bir yerdir. Firat’a dogru sadece bir tek yolun gegtigi bataklik arazi ile aynlms-
ur. Hz. Alj ile Muéviye arasinda gegen savagla meshur olmugtur. Bk.: Yakat, Mu’cem, V,370.

100 Nasr b. Muzahim el-Minkari, Vak’atu Siffin, Thk. A.M. Harin (Kahire 1382), 27 vd.;
Belazurf, Ensdb, 182 a, vd.

101 Taberi, 1, 3274 6; 1bn *Abd Rabbihi, el-"Ikd, IV, 332-6.

102 Dineveri, el-Ahbdar, 157-9.

103 Amr, Muiviye’ye tavsiyesinden once, Hz. Ali'nin faaliyetlerini sayip doktiigi ve
onun Kureys’in hayirhs: oldugunu soyledigi halde, ona karst gilopimi, Muéviye’den Misira ko-
parmak igin bagvurulmus bir yol oldugu zannina dayandinyoruz. Ayrica bk.: Minkari, Siffir,
37 vd.; Eba Muhammed, el--Firak, 23 b.




HARIciLiGiN DOGUSU 239

Ali b.Ebi Talib’in Osman’in kamindan sorumlu tutulmayacagmi,
¢iinkii onun sahsiyet ve davramslarinin buna ihtimal tanimadigim belirt-
mistik. Zaten onun Muaviye konusunu ¢6zmek i¢in sefere ¢ikarken adam-
larna, “onlar savasi baslatmadik¢a siz baslatmaymmz’i04 geklindeki
ikaz1 ve Siffin’e “savasmak igin degil, Muaviye ile anlasmak uzre gel-
mig’’ 105 bulundugunu belirtmesi, bunun agik bir delilidir.

Ama Mudviye, bitiin bu iyi niyetlere ragmen, fikrinde israr edip
Ali b. Ebi Talib’e bey’at1 reddedince,196 miislimanlar, Islam Tarihinde
ikinci defa kars: karsiya geldiler (36 sonu /656).

Savasin flilen baslamasindan 6nce girisilen anlasma tesebbiisleri 107
bir sonu¢ vermeyince, once nehir yolunu elinde tutan Suriye birlik-
leri geri piiskiirtilldii ve nehir yolu Zilhicce 36 /Mayis /656 ayinda ele
gegirilditos, 37 /657 yih Muharrem [Haziran ayindan itibaren baglayan
sulh muzakereleri de bir netice saglamaymnca taraflar Safer 37 /Haziran
657 basinda fiilen savasa basladilar. Uzun siire devam eden savasta,
. ginler gegtik¢e carpigmalar da siddetlenmeye yiiz tutmugtur. Ammar b,
. Yasir, Hasim b. Utbe!® ve Muaviye tarafindan Ubeydullah b. Omert 1o

gibi meghur ashab bu arada 6lmiiglerdir!t!. Bir ara ¢ok kizigan savas, bil-

104 Taberi, 1. 3282-3.

105 Buhl, Siffin, 1A, X, 551.

106 1bn Hazm (Kitébu'l -Fasl fi’l-Milel ve'l Fhvé® ve'n-Nihal, IV, 160), “Muaviye, Ali'-
nin istinligiini ve hilafete lay1k oldugunu biliyor ve kabul ediyordu. Fakat Osman’in kitil-
lerinin cezalandirdlmasimin hergeyden 6nce gelmesi hususunda ictihadda bulunuyor ve kam
talepte kendisinin herkesten ¢ok hakk: oldugnnu séylilyordu. Bu, bir ictihad mesclesi ve
bey’atr geciktirmek de buna bagh oldugu igin giinah sayilmamahdir” demeck suretiyle
konuyu ictihad fark: ile izah etmektedir. Fakat Muéviye’nin hareketleri goziiniine alimrsa, bu
bey’at etmeyisi ictihad fark ile agklamaya imkéan yoktur. Bk.: Y, Kutluay, Islim ve Yahu-
di Mezhepleri, 48.

107 Taberi, I, 3270-4; Ibnu’l-Fsir, el-Kéamil, 111, 279 vd.

108 Minkari, Siffin, 160-6; Ya'kabt, T'érik, 11, 164; Taberi, 1, 3269; Ibnu’l-Esir, el-Kamil,
111, 285.

109 Hasim b.Utbe b. Ebi Vakkas ez—Zuhri, Mekke fethinde miisliiman olmustur. Yermuk’-
ta gozii sukatlanmg, Celale’yi fethetmistir. Siffin’de Hz. Ali’nin yamnda yer almistir. Bk.: 1b-
nu'l-Esir, Usdu’l-Gébe, V, 49.

110 Hz. Omer’in ogludur. Babasim gehid eden kileyi éldiirdiigii igin kisas gerekirken,
Hz. Osman’in diyet ddiyerek afffetmesi iizerine serbest kalmisti. Hz. Ali’nin hilafete gelisinde
cezalandirilmaktan korkarak Mudviye tarafina gegmistir. Bk. Ibn Sa’d, Tabakér, V, 8 vd.; 1bn
Hacer, Isabe, 11, 423. .

111 Elimizdeki Ibadi kaynaklar, Ammir b. Yasir’in éliimiine gelinceye kadar, Suffin sa
vagimn gelismesi hakkinda farkh bir rivayette bulunmuyorlar. Ancak Ammar’in savasta oliimii
tizerine olaylar birbirine kangtinlmakta ve durum icinden gkilmaz bir hile sokulmaktadir,



240 ETHEM RUHI FICLALI

hassa Leyletu’l-Herif denilen 8-9 Safer 37 /8-9 Temmuz 657 Pergembeyi
Cumaya baghyan gece “Cuma sabahna kadar”112 biitiin siddeti ile
devam etmis ve Ali b. Ebi Talib, sohretli kumandam el-Ester vasitasiy-
le Muaviye ordusuna son ve éldiriicii darbeyi vurmak ve hatta imitlerini
yitiren Muaviye savas meydanmmdan kagmak iizere iken!’, imdidina
Misir fatihi, kurnaz Amr b. el-As yetismis ve meshur tavsiyesinde bu-
lunmustu: Miicideleden vazgegilmesi igin iki taraf arasinda  Allah’in
Kitabimin hakemligine bagvurmak . .

Savasta her hilenin mesrii oldugu anlayisi ile harcket eden ve buna
Kur’an-1 Kerim’i bile alet etmekten ¢ekinmeyen Amr’mn tevsiyesi uzre
Muaviye, bilyiilk Sam Mushaf’im1 bes mzragin ucuna baglatarak bes
kisiye tasitti;ii¢ diger askerleri de yanlarmda bulunan mushaflar miz-
raklarimin ucuna bagladilar ve “Ey Irakhlar! Allah’in Kitab’s sizinle
bizim aramizda hakem olsun!.” diye bagirdilar.

Minkari (Siffin, 340), Taberi (Térik, I, 3320-1) ve ibnu’l-Esir (el-Kémil, 111, 309), Ammar’in
Yevmu'l-Herir'den ve dolayisiyle tahkimden énce 6ldiigiinii soylerler. Oysa Kalhéti (Kesf, 97
a-b), Leyletu’l-Herir den sonra Muéviye ile Ali’nin gizlice yazigarak Kitabullah’in hakemliginde
anlagtiklarim; bunu duyan Ammar b. Yisir'in arkadaglanina: “Ali’ye gidiniz ve bundan dolay1
onu takbth ediniz” dedigini ve yine Ammar’m Ali’ye: “Onlar sana, Allah'in Kitabn aramizda
hakem olsun, diyeceklerdir. Sen de onlara, biz Allah'in Kitab’ina uyarak sizinle ‘d()giigtiik, de.
Aramizda iki hakem tayin edelim, diyecekler, sen de, Allah’dan bagka daha iyi kim hakem ola-
bilir? diye cevap ver” geklinde ikazlarda bulundugunu séyler. ibn Kuteybe’ye nisbet edilen el~
Iméne ve's-Siyése (I, 109-110) adh kitapta ise, Hz. Ali'nin tahkimi kabul ettigini gériince, Am-
mér'in onu siddetle tenkid ettigini, savasa sonuna kadar devam edilmesi gerektigini belirttigini,
sonra onun arkadaglari ile beraber qikarak Muéviye ordusu ile savagtigini ve olditriildiigiinii,Kal-
hati (Kesf, 98 a, vd.)'nin rivayetlerine yakin bir gekilde anlatir. Bunun tarihi bakimindan tu-
tarsizhfn ortadadir. Ustelik boylece, bu kitabin ibn Kuteybe’ye nisbetinin de gergekten
siipheli olusunun ortaya koyacak nitelikte bir riviyettir. Ama gerek 1badi kaynaklar ve
gerek digerleri Ammar b. Yasic'in faziletleri, medhiyesi ve bilhassa Hz. Peygamber’in
onun hakkinda “Seni isyankar bir kitle oldiirecektir. “hadisinde birlesmektedir. Bk.: fbn Ebi
Seybe, Musannaf, 183 a, 184 b; Minkari, Siffin, 341-3; Belazuri, Ensab, 188 a-b; Ya'kabi, 11,
164; 1bn *Abd Rabbiii, el-'Ikd, IV, 343; Kadi iyad, Serhu Sahih-i Muslim (Nir-u Osmaéniye
Ktb. Nu. 1035) 394 b; Semmahi, Siyer, 23 a-b; Kalhati, Kesf, 97 a.

112 Belazuri, Ensab, 189 a; Taberi, 1,3327. Kaynaklar, Leyletu'l-Herir’'de pek¢ok insanin
oldiirildiigiini yazar, Minkari (Siffin, 477), 0 gece Arabm ileri gelenlerinden besyiizden fazla
insamm 6ldiigiinii soylerken, Kalhati (Kesf, 97 a) otuz bin éliiden sz eder.

113 Muberred, el-Kdmil, Thk, Z.Mubirek-A.M.Sakir (Misir 1355-6), 1232; Taberi, T,
3300.

114 Minkari, Syffin, 478; Dineveri, el-Ahbar, 189. Diger kaynaklarda sidece “mushaf-
lann kaldirilmas:’’ nakledilmektedir. Bk.: Taberi, T, 3329; Belazuri, Ensdb, 190 a; Mes’adi, Mu-
riic, 1T, 389; Makdisi, el-Bed’, V, 217; ibnu'l-Esir, el-Kémil, III, 316.




HARICiLI¢IN DOGUSU 241

Bozulmaya, hattd hezimete giden Muaviye ve ordusunun tehaliik-
le' yerine getirdikleri bu hareket, karsisinda kendi kabilesinden olan
dindasina kilig gekmede tereddiitlere diigmiis, ustelik “oldukga disip-
linsiz ve mutaassip dindar”i's kimselerden miitesekkil Hz. Ali’nin
ordusundaki 6n saflarda ¢arpisan kurra’nin iizerinde Amr’in iimid ettigi
ikiligi dogurmakta pek miiessir oldu.

Iyi bir kumandan olusundan ¢ok, son derece muttaki ve halis bir
miisliiman olan Hz. Ali’nin, bagvurulan bu hareketin bir hile oldugunu,
derhal farkettigini goriiyoruz. Ordusunun tereddiide diistiigiinii géren
Hz. Ali onlara: “Dogru ve hakli olarak diigmaninizla olan savasimz
siirdiiriiniiz. Ciinkii Muéviye, Amr b. el-As,Ibn Ebi Muayt, Habib b.
Mesleme, Ibn Ebi Serh ve ed-Dahhak b. Kaysiis, din ve Kur’an’in
dostu degildirler. Ben onlar sizlerden ¢ok daha iyi tamrnim. Cocuklukla-
rm ve biiyiimiis hallerini bilirim, 6yle ki onlar hem ¢ocukluklarinda
hem de biiyiikliiklerinde ¢ocuklarin ve biiyiiklerin en seriri idiler.
Yaziklar olsun size ki, onlar Kitdb’1, ne simdi kaldirdilar ne de sonra
kaldiracaklar ve iistelik onun igindekileri de bilmezler. Bu sebepten onu
ancak bir hile, iki yiizliilik ve tuzak olarak kaldirdilar”1t7. “Onlarin,
“gagnldigimiz Allah’in Kitab’mna uymamazhk edemeyiz” demelerine,
“Alah’mn Kitab’ina davet.eden ve ilk ona uyan kimse benim '3 ve
iistelik onlarla, bu Kitab’in hiikmiinii yerine getirmeleri i¢in savastim;
oysa onlar, emrettigi seylerde Allah’a isyan ettiler, ahdini unuttular
ve Kitabin bir kenara ittiler”’ 119 dediyse de dinletemedi.

Eba Muhnef’e gore,'2 Ali b. Ebi Talib’in bu sézlerine aldirmayan
Mis’ar b. Fedeki et-Temimi, Zeyd b. Husayn et-Tai!2! ve bunlarla birlik-
te daha sonra Harici olan bir grubun, “ey Ali, divet olundugun Allah’in
Kitab’ina uy; aksi halde seni diigmanlarina teslim ederiz, yahut da ibn
Affan’a yaptigimizi sana da yapanz” dedigini goriiyoruz. Dineveri

115 Wellhausen, Arap Dev. 26; Celebi, T'drih, 11, 228.

116 Kays kabilesinin reisidir ve Muaviye'nin hararetli bir taraftaridir, Bir ara kendi hi-
lafetini iddia etmis, sonra Ibn Ziibeyr'e uymustur. Oliimii 64 /684°tiir. Bk.: Ibn Sa’d, Tabakdt,
V, 27-9; Ibnu’l-Esir, Usdi’l- Gabe, 111, 37; 1bn Hacer, Isdbe, IT, 207 vd.

117 Taberi, I, 3329-30; 1bnu'l-Esir, el -Kdmil, 111, 316.

118 Minkkari, Siffin, 489-90.

119 Minkari, Siffin, 490; Taberi, 1, 3330; tbnu’l-Esir, el-Kdmil, 111, 316-7.

120 Taberi, 1, 3330.

121 Minkart, Siffin, 99; Taberi. I, 3330 ve Ibuu’l-Esir, el-Kdmil, 111, 317°de bu gekilde-
dir. 1bnu’l-Cevzi, el Muntazam, 11, 16 a; 1bn Hacer, Isdbe, 1, 565 ve Semmahi, Siyer, 27 a’da
ise “Zeyd b. hsn” gseklinde yazilmistar.




242 ETHEM RUHI FIGLALI

(282 /895) ise,'’> Hz. Ali’nin bu konusmasindan sonra “Kitabullah’in
hakemligi” davetine uymaya 1srar edenin Eg’as b. Kaysi oldugunu
nakleder. Bilhassa Siffin’de olduk¢a gaprasik davramglar gorillen Eg’-
as’in bu hereketlerini ve sebeplerini biraz soura ele almaya gahsacagiz

Tahkim konusunda taraflarinin siddetli tazyiki altinda savas
durdurmaya mecbur olan Halife . Ali b. Ebi Télib’in bu defa yeni bir
caresizlige distiigine sahit oluyorua: Hakemlerin se¢imi.

Hz. Ali’nin tahkime gitmesi igin 1srar eden Eg’as, ona bu karan
verdirdikten sonra, “istersen Muaviye’ye gidip ne istedigini sorayim”
der ve ona gider. Eg’as’in “bu mushaflan nigin kaldirdimz?”” sorusuna
Muaviye’nin verdigi cevap aynen sudur: “Bizim ve sizin, Allah’in Ki-
tib’inda emrettiklerine dénmemiz icin; siz, bizim kendisinden raz
olacagimiz bir adam gonderirsiniz, .biz de bir adam...”12¢ Eg’as'in
“dogru” buldugu bu cevap, yine onun tarafindan Hz. Ali’ye iletilir.
Samhlar hakem olarak Amr b. el-As’1 se¢gmiglerdir. E¢’as b. Kays ve son-
radan Harici olan kurra’dan bir gurup, “biz Ebi Masa el-Eg’ari’yi 125
kabul ediyoruz” diyerek, Hz. Ali’nin itirazlarina ve EbG Mésad’nin ¢ok
cesitli scbeplerden sec¢ilmemesi gerektigine dair direnmelerine kulak
asmaksizin, Jraklilarin hakemini ilan ederlert2s.

Hakemlerin ilanindan sonra taraflar, tahkim anlasmasini imzalarlar

(13 Safer 37 /31 Temmuz 657)127 veya (17 Safer 37 /4 Agustos 657)12s.

122 el-Ahbér, 190. Diger taraftan Minkari (Syffin, 482), Yda'kabi (11, 165), Mes’ads, (Mu-
riic, 11, 390), Makdisi (el-Bed’, V, 220) ve el-fmdme (I, 111) de aym goriistedirler.

123 el-Es* as b. Kays b. Ma'di Kerib, Hadramevt’te Kinde kabilesinin reisidir. Eg’as
adim saclarimn her zaman karmakangik olmasindan dolayr almgtir. 10 /631 yihnda, bu kabile-
nin reisi olarak Hz. Peygamber’e bir heyetle beraber gelip miisliman olmugtur. Hz. Peygamber'in
vefatim miiteakip irtidad etmig, sonra da Hz. EbG Bekir zamaminda tekrar miisliman olmusg-
tur. Yermuk, Kadisiye ve Medain vak’alaninda bulunmustur. 40 veya 42 /660-662 yihnda Kafe’-
de 8lmistiir. Bk.: Ibn Sa’d, Tabakdt, VI, 22-3; ibn Abdi'l-Berr, el-Istiab fi Ma’'rifeti’l-Ashab,
Thk. A.M.el-Bicavi, (Kahire, trz.), 11, 24-28; 1bnu'l,Esir, Usdu'l Gabe, 1, 97-9; ez-Zehebi, Siyeru
A’lémi’n -Nubeld, Thk. S. el-Muneccid (Kahire 1962), I, 133-5; 1bn Hacer, fsédbe, I, 51.

124 Taberi, I, 3332-3.

125 Eba Masa, Hicretten once Islamiyete girmistir. 42 veya 44 /662-4 yilinda olmiustiir.
Bk.: ibn Sa’d, Tabakat, IV, 79: Ibnu’l-Cevzi, Sifatu’s-Safve, 1, 225.

126 Hz. Ali’nin Ebt Misa’yx segmek istemeyis sebepleri, Muaviye'nin Irakhlann sege-
bilecekleri hakem adaylann hakkindaki gériisleri igin bk.: Minkari, Siffin, 499 vd.; Dineveri,
el--Ahbdr, 192-3; Taberi, 1, 3333-4; ibow’l Esir, el--Kdmil, 111, 318 vd.; el-Imame, 1, 110-2,

127 Taberi, 1, 3340.

128 Dieveri, el-Ahbir, 196. Aynca andlagmanmin metni i¢in bk.: Belazuri, Ensdb, 191
b; Minkari, Siffin, 504 vd.; Taberi, I, 3336 vd.
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" Es’as b. Kays, anlasma metinini alir ve Hz. Ali’nin askerleri ara-
sinda okumaya baslar. Benti Temim kabilesinin bulundugu yere gelin-
ce 'Urve b. Udeyye'» “Allah’in isinde hakeme mi bag vuruyorsunuz?
Hiikiim, ancak Allah’indir (L& hukme illi Lillah)” diyerek Es’as’a
saldinr. Taberi’de yine Ebi Mihnef’e ait baska bir rivayette soyle den-
mektedir:130 “Ali, hakem olarak bt Ms&’yr gondermeye karar verince
Haricilerden Zur’at b. el-Burc et-Tai ile Hurkus b. Zuheyr es-Sa’dit3!
ona gelerck (La hukmeilld lillah) dediler. Ali de aynen tekrarladi. Hurkus
soziine soyle devam etti: Isledigin hatadan tévbe et, kararindan dén
ve Rabbimize kavusuncaya kadar ¢arpigsmak tuzere bizimle birlikte diig-
mammiza karsi k!’ Bunun iizerine Ali, onlara su cevabr verdi: Ben
bunu sizden daha &nce istemistim, fakat bana karst geldiniz. Artik
karsi tarafla aramizda yazisma oldu, sartlar ileri siiriip ahd ve
misik verdik. Aynca Allah “Ahidlestiginiz zaman Allah’in ahdini ye-
rine getirin, Allah’s kendinize kefil kilarak pekistirdiginiz yeminleri boz-
mayin..”’ 132 buyurmustur. Hurkus: “Bu yaptifin giinahtir, tévbe edil-
mesi gerekir’ seklinde iddiasinda devam edince Hz. Ali: *Bu giinah de-
gil, ancak re’y’de acz ve fiilde zaafdir, ki ben bunu size daha once
bildirmis ve sizi bundan menetmistim’ cevabim verir. Bu defa Zur’at
s6z alarak: Ey Ali, Allah’in Kitab’1 ortada iken sen insanlarin hakemligine
gider, onlarin hiikkmiine uymaya karar verirsen, seni katlederek Allah’-
m nizdsim kazamirim’ tehdidinde bulunur.” Hz. Ali’nin bu konudaki
cevabl, onlarnn distikleri yanhs diisiince tarzim biitiin qiplakhg ile

129 Belazuri, Ensdb, 191 b; Taberi, 1, 3339; Semmahi, Siyer, 33 b. Muhberred (el Kdmil,
909, 917-8) ve Ya’kabi (I1, 167) de hakeme ilk bagvuran hakkinda birkag isim siylerse de, bu
sozii ilk kullanamin 'Urve b. Udeyye oldugunu da naklederler. ibn Ebi’l-Hadid (Serhu Nehe,
I, 232), bu isimi “Uzeyne’ olarak yazar. Mes’adi ( Murie, I1, 393) ise” Uzeyye® seklini kullamr.
Dineveri (el-Ahbdr, 196-7). bu sbzii ilk siyleyenin Ca’d ve Ma’dan adinda iki kardes oldugunu
belirtir, 'Urve b. Udeyye’nin de Beni Temim’den ilk siyleyen oldugunu yazar. Minkari (Sif-
fin, 512-3) de aym gériigtedir. Milel kitaplan ise “La hukme illa illak” siziinii ilk ortaya atanm
*Urve b. Hudeyr veya Yezid b. Asun ¢l -Muhiribi oldugunu soylerler. Bk.: Isferayini, et—Tabsir
Ji’d-Din (Kahire 1940), 26. ‘

130 Térih, 1, 3360-1.

131 Hurkus b. Zuheyr, Nehrevan’da 6len Haricilerin ileri gelenlerindendir. Ehl-i Siinnet-
¢e kendisine Zu’l Huvaysira da dendigi, aym zamanda Hayber ganimetleri taksim edilirken
Hz. Peygamber’e “Adil o], ey Allah’in Resulii!”” diyerek karsi gelenin bu oldugu ve dolayisiyle
td o zamandan Hariciligi baslatrmsg oldugu iddia olunur. Bk.: Muberred, el-Kdmil, 919 vd.;
Taberi, 1, 3360 vd.; Ibnu’l-Esir, Usdu’l-Gabe, 1, 396, I1, 139-140; 1bn Hacer, 1sdbe, I, 320.

132 Nahl: XVI, 91.
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ortaya koyar:” Biz adamlar: degil, Kur’an’ hakem tayin ettik; Kur'an

ise insanlar vasitasiyle dile gelir...”133

Fakat Hz. Ali’nin biitin mantiki agiklamalarina ragmen, baslan-
gigta, savagin durdurularak hakeme bagvurulmas: icin Halife’ye biiyiik
israr ve hatta baskilarda bulunan bu kiitlenin, hakeme karar verilince
bir pismanhk duyduklar ve maglib olmadiklan halde, bozguna ugramis
intibamna kapildiklan, davramslarinda da bunu aksettirdikleri agiktir.
Daha sonralan en sert Hariciler arasinda gordiigiimiiz Halife’ye tesir
eden bu sahslarla, yine bu neticeye gelinnmesinde oldukga onemli
faaliyetlerde bulunan ve fakat Hz. Ali'nin safindan da aynlmayan
Eg’as b. Kays’n bu tiirlii davramslari, acaba hangi sebeplere dayanmak-
tadir? Bu sahslar kimlerdir ve ne istemektedirler?

Hz. Osman’in hilifete gelisinden itibaren cereyan eden hadiseleri
g6z oniine getirecek olursak, onun ¢ok yumusak ve miisfik idaresi altin-
da, Islam aleminde birgok huzursuzluklarm baggdsterdigini, Medine’-
de bulunan ve serbestge tasraya ¢ikmig ashabin Hz. Osman’i hareket-
leri dolayisiyle tenkid etmekte olduklarm hatirlaniz. Bu durumda, ge-
rek daha Hz. Peygamber zamaninda miisliman olmus ashabin, gerek
Hz. Ebt Bekir ve Omer devirlerinde miisliman olmus kimselerin, Re-
stlullah ile Ebii Bekir ve Omer devirlerinin, otoriter oldugu kadar ra-
hat ve huzurlu idarelerini aramalarn tabii haklanidir. Hz. Osman
devrinde, kendisine karsi ¢ikanlar, onun ve vélilerinin idéresinden,
Emevi ailesinin Hz. Peygamber ile Eba Bekir ve Omer devrinde
gorilmeyen tagkinhklarindan, kabile asabiyeti ile etrafa tahakkiim edis-
lerinden sikayet ctmektedirler. Eger Hz. Osman, selefinin liyakat ve
dirayeti ile devleti, biinyedeki degismeyi dikkate alarak idare -edebil-
mis olsaydi, bu sikayetlerinin olmayaca@ kat’i gibi goriilmektedir!3«.

Diger taraftan ilk iki halifeden itibaren cemiyetin biiyiik olgiide
degistigini, nizam bakimindan bir takim miidahalelerin yapddigim ve
dolayisiyle temeldeki sarsimtiyr da gézden uzak tutmamak gerekir.

Hz. Osman’dan sonra Hz. Ali’nin hilafete gc.tirili§inde de, bu zimre,
onun kangikliklar diizeltip Islam cemiyetini Hz. Peygamber devrindeki

133 1bn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehc, 11, 476 vd.

134 Nitekim bir I1badi yazar olan Kalhati (Kesf, 89 b), Hz. Osman'in hareketleri iizerine
halkin acele etmediginden ve onu cemiyetin @sdyigine hakim olacak dogrultuya sevketmeye
cahistiklanm belirtir. Ayrica bk.: Vargelani, Kitdbu'd- Delil ve’l-Burhdn (Misir 1306 Tas bsm.)
1, 14.
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diizenli ve sakin hale getirecegi kanaatini tasimakta idiler!3s. Fakat onun
higbir zaman siyasetin oyunlarina ayak uyduramiyacak kadar muttaki
ve tabir caizse “ahiret adam’ olusu, “geriate ittiba hususunda’!36 bii-
yiik titizlik gosterisi ve nihayet Rebia, Yemenliler ve diger kabilelerden
miitesekkil'37 oldukga disiplinsiz ve mutaassib!3s ordusuna s6z dinlete-
meyisi!?, hilafeti devraldifi zaman zaten anarsiye stiriiklenmis cemiyegtte,
sitkiinet ve asdyisin gergeklesmesini ve geriye getirilmesini saghyamad.

Bu, Hz. Ali’nin hatasindan degil, ccmiyetin biinye itibariyle degis-
mis ve nizam bakimindan sarsilmis olmasindan, Talha ve Zubeyr gibi,
ashébin ileri gelenlerinin bu konuda Halife’ye yardimc olmak yerine
kars: gitkmis olmalarindan ve biiyiik dlgiide de Emevi ailesinin asabiye-
te dayanan faaliyetlerinden dogmustu. Sonradan Havaric adim alan bu
ziimrenin Cemel’de, Hz. Ali’nin safinda tereddiitsiiz savasa girmelerini
ve Hz. Ali’'nin yaninda olanlar “miisliimanlar”i4 ve “Allah miisliman-
lara yardim etti” geklinde degerlendirmelerini, fakat Siffin’de uwzayan
savag ve Es’as b.Kaysin Kinde kabilelerinin ve dolayisiyle Yemenli-
lerin olumsuz tavir takinacaklarina dair, bir bakima, tehdidi sebebiyle
tereddiide diisiip 6nce tahkime razi olmusken sonra vazge¢melerini, biz
hep bu otoriter bir lider ve sakin bir cemiyet arzusuna bagh gibi gorii-
yoruz.

Tahkim ve bundan énceki hadiselerde ve bu hadiselerin neticesin-
de ortaya ¢ikan durumun yéani Hz. Ali ordusundaki ikiligin sebeplerini
tahlil igin, biraz da yukarida ismini andifimz Eg’as b. Kays’in davrams-
larinin incelenmesi uygun olacaktir. -

Kinde gibi biiyiik bir kabilenin basgkan1 iken, miisliimanlifn kabulii
ile (10/631), bagskanhk mevkiini kaybeden Eg’as b. Kays’m irtidadini,

135 Mesel, onlar Hz. Ali’nin bey’atimn “Allah’a ve Resuline itaat, Allahin Kitabn ve
Nebisinin Siinneti ile dmel, Eb& Bekir ve Omer’in hareketlerini takip ile isyanct ziimrenin ve
Hak’dan kaginan her firkamn katli ... saruyla” gergeklegtifini soylerler. Bk.: Kalhati, Kesf,
94 a-b.

136 L.V.Vaglieri, The Ali-Muawiya Conflict and the Kharijite Secession Reexamined in
the Light of Ibadite Sources, XXII. Congr. Or. 1951 (Section: 1V-Islamic Studies), II, (1957),
p. 235, '

137 ibn Haldin, Kitabu'l 2 Iber (Misir 1284), 111, 4.

138 Wellhausen, Arap Dev. 26.

139 Celebi, Térih, 11, 228,

140 Kalhati, Kesf, 93 b, 96 a, vd; Vargelani (Delil, 1, 28)°de ise tahkime kadar Hz. Ali
ve safindakileri hak iizere goriir.
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Hz. Peygamber’in vefatim firsat bilerek eski mevkiine ulagsma seklinde
de degerlendirebiliriz. Tekrar miisliman olduktan sonra Hz. Ebd Be-
kir’in kiz kardesi ile de evlenen!4! Es’as’in, Hz. Osman devrine kadarki
hayatin1 yakinen bilmiyoruz. Yalniz onun Yermuk, Kidisiye ve Medain
vak’alarinda bulundugunu ve Hz. Osman’in onu Azerbeycan’a vali ola-
rak ginderdigini biliyoruz!42. Hz. Ali hilifet mevkiine gegtigi zaman,
Es’as burada idi ve Ali b, Ebi Talib, bey’at i¢in ona mektup gon-
dermisti. O, Hz. Osman’in valisi sifatim  tasidign igin, Hz. Ali’nin
kendisine birgsey yapacaft korkusuna kapilarak “6nce Muéviye’ye
iltithdk:” diisiinmiis ise de, halkin “6liimiin bundan hayirthdir” deme-
leri tizerine Ali b. Ebi Télib’e iltihak ve bey’at etmisti.’43 Onun Hz.
Ali'nin safinda Cemel harbine istirak edip etmedigini bilmiyoruz.
Istirak ettigi Siffin’de, ilk giinlerde onemli bir hareketine rast-
lanmiyor. Yalmz Wellhausen'44 savastan o6nce Samhlarnn Eg’as’a,
“eger hezimete dogru gittigimizi goriirsek, mushaflan oklarin ucunda
kaldiracagiz; onun igin savasr durduracak sekilde (hareket et”) dedigini
ve bu hususta Miiller’in Seyf b. Omer’le aym paralelde yiiriidiiklerini
bildiriyor. Bu riviyetin gegersizligi asikardir. Ancak iizerinde durul-
masi icab eden husus, savasin durdurulmasi ve anlasmanin imzalanist
sirasinda anlagma metninin basindaki Hz. Ali’nin unvamnin sildirilmesi
igin Eg’asin biiyiik bir istek ve gayretle ¢alistig1 bilinmektedir'4s. Onun
bu gayretlerinin kendi Yemenli kabiledaslar iizerinde biiyiik bir manevi
bask: dogurdugu da ileri siiriilebilir'+¢, Eb& Miasa’min Ali b. Ebi Talib’in
hakemi olmas: i¢in gosterdigi gayreti ve buna Ebti Miisa’nin onlan har-
be girmekten sakindirmasim delil olarak gostermesi'4? ve daha sonra
anlasma metnini, Hz. Ali veya baska biri ile istisare etmeden kendili-
ginden ilan etmesi pek kolaylikla agiklanamaz. Ustelik biitiin bu kansik
hareketlere ragmen, yine de Hz. Ali’nin safindan aynlmayip o6limiine
kadar Kife’de kalmasi, biishiitiin sasirticidir. Galiba bu durumda bir
hiikkme ulasmak bakimindan en kolay ve en kestirme yol, hayatindaki
inis-ctkislara bakarak, onun “Islam’dan intikam almak istedigi, Islam’a

141 ez-Zehebi, Siyer, 1T, 26.
142 ibnu'l-Esir, Usduw’l Gabe, I, 97-9.

. 143 Minkari, Siffin, 21.
144 Wellhausen, el- Havdric ve's-Sia (Kahire 1958), 9.
145 Minkari, Siffin, 508; Taberi, 1, 3335; Ibnu’l —Esir, el--Kamil, 111, 320.
146 Ya 'kabi, T'arih, 11, 165; Wellhausen, el Hauvdric, 10.

147 Ya "kabi, Tdrih 11, 165.
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da ancak Kife’de kavustugu’!4s seklindeki goriisii ihtiyatla ileri siirmek
olacaktir.

Zafer Hz. Ali i¢in bir an meselesi iken, bu ve benzeri sebeplerle dur-
durulan Siffin savasimin sonucunda $amhlardan 45 bin, Irakhlardan da
25 bin olmak tizere 70 bin 6lii!# verildikten sonra hakemler, yanlarindaki
heyetle beraber once takriben 37 /658 yilh Ramazan ayinin sonunda Di-
metu’l-Cendel’de kansilagtilar ve sonra 38 /659 yili Saban ayinda Ezruh’-
da toplandilartse. Bu ayin sonunda da Muaviye’nin hakemi Amr’mn ikin-
ci biiyiik hilesi ile Hz. Ali’nin indirilmesine dair meshur kararlarim ver-
diler, ki boylece yeni bir fitne tohumu daha atilmis oldu. -

Hakemler, Allah’in Kitib", yetmédigi yerde Resuliiniin Siinnet’i
ile hiikkmetmek iizre!s! Dimetu’l-Cendel’e aynldiklar zaman, Hz. Ali de
yanindakilerle beraber Kife’ye ¢ekilir. Fakat ordusundan, ¢ogunlugu
Temim kabilesinden olan askerleri, onunla birlikte Kife’ye girmeyerek
«La hukme illa lilldh*’ slogan: ile Kife’den pek uzakta olmayan Harura’-
ya ¢ekilirler. Tarihlerde Havaric adiyle amilan ziimre bunlardir ve bu
hadiselerle, Islam tarihinde siyasi ve itikadi bir mezhebin dogusuna sihid
olunmustur.

148 Wellhausen, el-Havdric, 12 (Dozy’den naklen).

149 1bn Ebi Seybe, Musannaf, 183 b; Minkari, Suffin, 558; Semmabhi, Siyer, 23 a; Kalha-
ti, Kesf, 96 b.

150 Minkari, Siffin, 511; Belazuri, Ensdb, 193 a; Teberi, 1, 3340; Kalhati, Kesf, 100 a;
Vaglieri, The Ali-Muawiya, 236.

151 ibn Ebi Seybe, Musananf, 183 a-b: Belazuri, Ensdb, 11, 190 b.
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