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contested: was it the European residents of the city or citizens under Ottoman
jurisdiction, the rich of Beyoglu or the poor of Kasimpasa and Haskdy, the
Ottoman Empire or “Fortress Europe’? The 1871 outbreak had all the makings
of a transformative event in which these contestations would be brought into
the open—until it ended, and earlier truths were re-confirmed. As this article
is being written, numerous scholars and activists are imagining the radical
changes and ruptures that the COVID-19 epidemic may bring about in the
coming decades; however, it remains likewise important to look at what dor-
mant tensions this moment has uncovered, and to remember that entrenchment
is as much a possibility as transformation.
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“We Do Not Want Spies Anymore”:
The Abolition of Spying after the
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ABSTRACT: One of the first measures taken by the Committee of Unicr and Pro-
gress (CUP), after assuming power in 1908, was to abolish spying. This kas been
mostly treated as a simple outcome of the change of power. However, this article
offers a different perspective on the abolition of spying in 1908 and the subsequent
exile of the spies in 1909. This study focuses on the abolition of spying in fue Otto-
man Empire as a significant idea shaped since the earlier years of the Young Turks’
opposition to the rule of Abdiilhamid II and followed strictly as 2 policy after they
assumed power. Rather than treating abolition of spying and the exile of spies as a
byproduct of the 1908 Revolution, this study takes it as one of the pillars of the Young
Turks’ ideological discourse and a central policy of the CUP. The article maintains a
thread from the origins of Young Turk aversion to spying to the exile of the spics in
1909 following the 31 March Incident. This research aims to contribute to the social
history of the late Ottoman historiography by placing the abolition of spying into a
larger context together with its agents — the spies.

KEYWORDS: Abdiilhamid II, Young Turks, Committee of Union and Progress, 1908
Revolution, Spying

On 30 June 1909, the Second Court Martial ({kinci Divan-1 Harb-i Orfi) sen-
tenced Emsaleddin Efendi, a low-ranking military officer, to exile. A communi-
qué dispatched by the Ministry of Interior to the Ministry of Public Order reveals
that he had been found guilty of spying.! Only four days later, Emszleddin Efendi
was banished to the district (sancak) of Kayseri, a remote town in central Ana-
tolia.?2 Once there, until his death in 1935, he ceased to exist in the eyes of the

* This work has received funding from the European Union’s Horizon 2020 research and
innovation programme under the Marie Skiodowska-Curie grant agreement No 101034371.

1. BOA, ZB., D:496; G: 44; I:1/1 / (17 Haziran 1325/30 June 1909).

2. BOA, ZB., D: 496; G: 44; 1:2/1 / (21 Haziran 1325/4 July 1909).
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Young Turk Policy

and Albanian
Uprisings in Ottoman
Macedonia: From -
Revolution to Balkan
War(s) (1908-1912) -

DENIS LJULJANOVIC

In the fin de sizcle, the political situation'in the Ottoman Empire resembled a com-
plicated chessboard on which every Great Power, together with the regional Bal-
kan states, played a complex game over Ottoman Macedonia, an area also known
in Ottoman documents as the “Three Vilayets (Vilayat-1 Seliase-Three Provinces,
Kosovo, Selanik and Manastir).” On the one hand, Imperial Russia sought strong
ties with its South Slavic “brothers,” especially by supporting Bulgarian national-
ist attempts in Ottoman Macedonia. Serbian nationalist politicians assumed that
their fate would be sealed and hemmed in if parts of Ottoman Macedonia were
annexed to Bulgaria. The Greek government, together with some Serbian politi-
cians, supported various nationalist projects against Bulgarian domination of the
Three Vilayets. On the other hand, the Austro-Hungarian government actively
supported Albanian intellectuals and population in order to secure their trust
and friendship. Countering their attempts, one part of the Albanian population
supported the Ottoman government, especially Sultan Abdul Hamid II, who
developed a special policy toward the Albanians and acted as their father figure.

* Research and Teaching Assistant at Justus Liebig University (JLU) in Giessen (Germany), His-
tory of Eastern Europe, denisljuljanovic@gmail.com
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Sultan, otokrat oldugunu kabil, ama, “despotizm” ve Islimi jargon kul-

lanilarak yoneltilen “istibdad” suglamalarini reddetmektedir.? “Hiirriyet-i -

Kanuniye” adin: verdigi rejim, herkesin mevcut diizenlemelere uyma zorun-
lulugunda oldugu, kendisinin ise “4dil” padisah-olarak tiim yasalarin tizerinde
yer aldigy, “arzu-yu gahdne”nin hier konuda nihai s6zii sdyledigi bir tasavvura
dayanmistir.> Toplumdaki bireyler, bu diizeni megru gordiikleri, hiinkirin
adaletini sorgulamadan “kanunlara ita‘at etdikleri” siirece “hiir” olacaldardur.?
Ozgiirliigii oldukea dar gergevede tanimlayan bu rejimde, esyanin tabiat:
geregi, elestiri yahut farkl gdriiglere yer bulunmamaktadir. Boylesi girigim-
ler, etkin sansiir mekanizmasinin yant sira degisik yasaklama ve cezalandirma
yontemleriyle engellenmigtir. Dénemin yurt iginde basilan gazete ve dergileri
incelendiginde, toplumun sultan etrafinda olusturulan kiilte derin sayg: duy-
dugu, onun siyasetlerini géniilden destekledigi ve iilkeyi her alanda ileri gotii-
ren rejimden fazlastyla memnun oldugu izlenimini edinmek miimkiindiir.
Bunun, yogun ugraslar neticesinde sekillendirilen bir algi yénetimi oldu-
gu ortadadir. Rejim, siiphesiz, belirli bir toplumsal destege sahiptir. Ancak,
bilhassa egitimli sinuflar ve biirokrasi icinde, sultanin yeni patrimonyalizmi-
n¢ yonelik ciddi bir kargitlik meveuttur. Bu, Avrupa toplumlannin gogun-
daki gibi serbestce 6rgiitlenen, katst tezlerini degisik araclarla kamuoyuna

sunan, iktidara yahut paylagimuina dogrudan ve yasal yollarla talip olan bir

mubhalefet degildir. Otokratik rejimin getirdigi kisidamalar, siyasi g@riﬁmle—
rin yurt disindan yonetilmesi ve iilke dihilinde yasakl faaliyete doniigmesine
neden olmugtur. ‘

Bu mubalefetin mensuplarina “Jén/Geng Tiitk (Jeune Turc)” adi verilxﬁj§e

gu, tiirdes bir gruba aufta bulunmaktan uzakur. Ulemadan pozitivistlere,

? Rejim konusunda sultanin gériiglerini kamuoyuni aktaran Ahmed Midhat Efendi’nin
makalesi bu vurguyu yapmakeadie. Bke. “Istibdad,” Terciiman-: Hakikatz, 3 Temmuz
1878. Dis cevrelere aym mesaj, Ahmed Midhat Efendi’nin yakin temasta oldugu yabanci
bir gazeteci araciligy ile verilecekeir. Bkz. [Sidney] Whitman, “Abdul Hamid: An Autocrat
not a Despot,” The New York Herald (Paris), 17 ABustos 1896. '

® “Hiirriyet-i Kanuniye,” Terciiman-1 Hakikat, 4 Temmuz 1878. Bu kavramsallagurmanin,
gizdigi alamn farklhigina kargilik, 6ziinde, Recep Peker'in orgitli otoritedlie gegis
sonrasinda gelistirdigi, “disiplinli hiirriyet” kavramsallagtirmasiyla ilging benzerlikler
gosterdigi vurgulanmalidic. Bkz. Recep, “Disiplinli Hiirriyet,” Hakimiyeti Milliye, 26
Nisan 1933. ' :

* “Hiirriyet-i Kanuniye,” Terciiman-1 Hakikat, 4 Teramuz 1878.
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etnik milliyetilerden yiiksek bitrokratlara, tarikat {iyelerinden modern mek-
teplerin dgrencilerine ulagan bir yelpazede bulunan ve degisik nedenlerle
rejime cephe alan muhalifler bu siniflamaya dahil edilmektedir. Buna kargi-
lik, tabanda harekete destek vererek, yurt icinde gizli drgiitlenmelere katilan-
larin gogunlugunu, yiksek eitim kurumlarindaki talebeler ile alt-orta diizey
biirokrat ve egdeger riitbelerdeki subaylar olugturmugtur.

Temel yaklagimlar agisindan da benzer bir durum sdz konusudur. J6n
Tiitk hareketinin semsiye drgiitii Osmanlt Ittihad ve Terakki Cemiyeti'nin
pozitivist bir entelekritel idaresinde Paris’te yayimlanan dergisi, basliginin
altinda Auguste Comte’un “Ordre et progrés (Nizdm ve Teraldki)” diistliru-
na yer veritken,’ bit, alimin Kahire'de nesrettigi diger resmi yaymn organi,
aynt yerde “Ve emruhum gtra beynehum (Islerini aralarinda danigarak ¢6-
zetler, Kur'an, 42/38)” ibaresini kullanmay: uygun gdrmiigtiir.5

Buna kargilik, ana akim yaklagimlara bakildiginda, harekette, gogunlugu
olusturan modern egitimli biirokrat ve yitksek okul dgrencilerinin, sadece
rejim ilkeleriyle deil toplumsal degerler ile de catisan diinya gorilsii ve ideo-
lojik tercihleri 6n plana gikmaktadir. Bunun neticesinde, Alman viilger ma-
teryalizmi (Vulgirmaterialismus)’ olarak adlandirilan on dokuzuncu asir
bilimciligi (scientism), on sekizinci yiizyil Franstz felseft materyalizmi, pozi-
tivizm ve Sosyal Darwinizm karigimi, derinlikli olmayan, yekdigeri ile geli-
sen tezlere sahip, eklektik bir diinya goriisii sekillenmistir. Gustave Le
Bon’un “bilimsel” oldugu diisiiniilen, frenoloji ve fiziki antropoloji ile destek-
lenen seckinciligi de bu alagim iinde kendisine dnemli bir yer bulmustur.

5 Ahmed Ruza idaresinde 1895 ild 1908 yillan arasinda Paris'te yayimlanan Mechveret
Supplément Frangais. Aym entelekeiiel, cemiyetin Tiirkge resmi organt Mesveret dergisini
de pozitivist takvimle fakat Al-i Imrin stresinin 159. dyetindeki, “Ve savithum £l emr
([Yapacaggin] islerde onlara da dans)” hikmiini kelsm- kibar olarak kullanarak
negretmistir. )

§ Koprillilis Seyh Ali Efendizdde Hoca Muhyiddin Efendi baskanligindaki ulemd heyeti
tarafindan 1896 il4 1899 seneleri arasinda Kahire’de negrolunan Kznun-i Esasi-mecmuast.

7 Bu ifadedeki “Alman” vurgusu, s6z konusu akimin nde gelen diisiiniilerinin etnik kiken
ve vatandaghk baglatna auf yapmamakadir. Orneftin, Jacob Moleschott, Hollanda'da
dopmus, Heidelberg Universitesi'nde egitim gdrmiis, Leopoldina diyeligi yapmugs ve daha
sonra Italyan vatandasligina gegerek bu iilkede senatér olmustur.
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Popiiler materyalizme dayanan bilimcilik, onun “din-bilim” iligkisine baki-

sint sekillendirmesinin yant sira Batililagma temelli modernlegme ve doniisiim '

arzulayan, bunun Sosyal Darwinist bir gereklilik oldugunu ileri siiren Osmanli
Garbgiligr'nin tezlerini benimsemesine neden olmugtur. Bu ise genglik yilla-
rinda taraf oldugu “eski-yeni” ¢atigmasina, yasgam miicadelesinin kaginilmaz
kildig1 bir zorunluluk olarak yaklasmasi neticesini doguracakur. Bunun, Erken
Cumbhuriyet inkildplarinin taviz vermeyen, radikal karakterinin diisiinsel arka
planint olugturdugu siiphesizdir.
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“Siyasetle Tstigaller”: Ikinci Kugak Bir Jon Tiirk

ustafa Kemal’in Jon Tirklik seriiveni, diinya goriigiindi gekil-

lendirecek bilimcilikle tamigmasinin yam sira siyasi yagaminin

baslangi¢ noktasint olugturacak, yarim kalan teskilidanma giri-
simlerinden Osmanh Terakki ve Ittihad Cemiyed iiyeligine, Istiklal Harbi
liderliginden (Cumhuriyet) Halk Firkasi/Partisi reisligine giden yolun ilk
taglart bu siiregte: dsenecekdir. O, sadece diigiince degil siyast eylemcilik
anlaminda da bir “Jon Tiirk,” 1908 yilindan itibaren ise Osmanh Terakki ve
fetihad/Osmanli fttihad vé Terakki Cemiyeti iiyesi, halk dilindeki ifadeyle
“Ittihad¢r” olmugtur.

Jén Tiirk hareketinin kapsam, siire ve ideolojik evrimi, onun, ayni nesle
ait, benzer goriiglere sahip ve Szgiin ideolojik ilkeleri savunan bireylerden
olugan bir siyast eylemcilik bigimi olarak degerlendirilmesini zorlagtrmakta-
dir. Vurgulamaya ¢alisugimuz gibi, Mustafa Kemal'in diinya goriisii birinci
kugak J6n Tiirkliigiin ana akim yaklagimlarindan ciddt bigimde etkilenmig-
tir. Buna kargilik, siyaset algsi, yerlesik diizen ve iktidar erkine yaklagimi,

- 1908 yilinda saglarina ak diigmiis “Geng Tiirkler”den farkhidur.

Mustafa Kemal'in giali teskildt iiyesi olarak baglayan, sonrasinda para-militer
bir cemiyet iginde devam eden siyaset yasamu, ilerleyen yillarda alacagi so-
rumluluk ve benimseyecegi yaklagimlar iizerinde derin etkiler yapacakur.
Diger bir ifadeyle, cumhuriyet kurucusu, 1919 yilinda siyasi deneyimi ol-
makszin, olaganiistii sartlarin baskisiyla ordu miifettisliginden siyasete gecis
yapmus bir kisi degildir.

O, bdylesi bir kimlik degjsimiyle, kendisini siirgiinde Fransz ulusal dire-
nisini yonetecek Comité frangais de Libération’ nationale'in basinda bulan,
daha sonra da iilkesinin siyasetine yeni bit sekil veren Charles de Gaulle
benzeri rneklerden farkli olarak, Istiklal Harbi’ne ciddi bir deneyime sahip
olarak katilmigtr. Bir Jén Tirk tegkildtlanma girisiminde yer aldigt 1905
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