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Istikakcinmn Kosesi

11 Kelimesi ve

Istikaklariin Hikayesi

e
stikakgimin torbasinda bugilin
I il kelimesi ve de yanunda bir
stirli igtikak var. Bugiin bun-
larin macerasm anlatahm.

Yapilan aragtirmalarin neticelerine
gore il kelimesi baglangigta "bans,
baris hali” manasma geliyormus.
Sonradan, devrini kesinlikle tayin
edemedigimiz bir zamanda ™ bans
icinde yasayan boylar, kabileler"
tasavvurundan "boylar, kabileler
birligi, siyasi birlik"; 6te yandan da
buna siki sikiya bagh olarak "dev-
let", "iilke", "halk", "yabanc1 insan-
lar" ve nihayet Turkiye Cumhuriye-
tinin bugiinkii miilki taksimatinda
en bityiik idari birimin adi olarak
“vilayet" ve dil devriminden sonra
da bunun tiirkcelegtirilmesi stiretiyle
"iI* manélan ortaya cknustr.! Tabii
bu manalann hemen hepsi cogu
zaman yan yana aym devirde bu-
Junmuslardir, ama burada siraladi-
gimuz manélar, sonra gelenin bir
evvelkini her zaman hiikiimsiiz b1-
rakacagl seklinde anlagtlmamali-
dir. Bu manalann tarihi devirlerde
ve tiirlii cografyalarda birbirleriyle
nasil iliski kurduklarm istikaklan
ile birlikte asagida cedveller
halinde gosterecegiz.

Istikaklarina gegmeden énce keli-
menin Tiirkiye'de bugiin iki sekli
oldugunu hatrlatahm: il ve el. Bi-
rincisi yani 'vildyet' manés: ile i
sekli sunidir; dil devriminin getir-
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digidir. TDK'nun 1988 yihnda -
kardg Tiirkge Szliik'te kelimemiz
il gekliyle sadece ‘'vilayet’
manasinda  kaydedilmistir  (bk.
5.693). Halbuki el'e ise dort ména
yiiklenmig (s.447-448): 1.yabana, 2.
titke, yurt, il?, 3. halk, ahali, 4. oba,
asfret. Bunlarla ilgili olarak bir de
sunlar kaydedilmis: el dlem, el kizi,
elgin 'yabana, gurbette yasayan,
garip'.

Ilig

flk istikakimuz ilig olsun; yuvarlak
hesap iizerinden 'hilkimdar' de-
mek olur. Nasil bir hiikiimdardur,
biiyiik midiir kiigiik midir diye
uzun boylu miinakagalan yapil-
mustir. Simdilik uleméanin bu konu-
da séyledikleri {izerinde durmaya-
cagiz ve her zamanki gibi bu keli-
meyi de en eski yazili belgelerimiz-
den baglayarak adim adum takip
edecegiz. Eski Koktiirk kitabelerinde
bir de bakiyoruz ki ilig bir yerde ge-
giyor. Yalnz bir tek yerde! Buna kar-
silik kagan'a ve bunun ‘'muhaffefi’ ya-
ni 'hafifletilmisi' daha dogrusu kasal-
tilrrus1 olan kan gekline T.Tekin iki
sahifeden fazla yer ayirmig kitabin-
da bunlanin gegtigi bitlin yerleri
kaydedebilmek i¢in.> Bunun bir se-
bebi olmali. Bir kelime bir metinde
nicin fazla kullanir da onun mii-
teradifi yani "eg anlamlisi” veya
z1ddy, tam tersi olan ok az kullanmi-
lir veya hig kullailmaz? Bu ve bu-

nunla ilgili sorulan: yillar énce de
bir yazimda sormus, bazi cevaplar
aramigtim; tam olarak bulup bula-
madifimi bilemiyorum, ama iste-
yen o yaziya bakabilir.? ilig kelime-
si kitabelerde gegtigi tek yerde
umiimi olarak ‘hiikiimdar, idéare
eden’ manasmdadu.’ Bu yiizden
buradaki ilig kelimesini gimidilik
yerinde brrakalm ama kitdbenin
tarihini unutmayahm: 1 AgZustos
732!

Bozkirdan gehre indigimizde, ¢a-
dirdan glap evlere girdigimizde
ilig kelimesinin yaygin bir sekilde
kullanuldigini, bilhassa Mani dini
mensuplan tarafindan kagan yerine
tamamiyle ilig kullamldigim gorii-
yoruz.® Sehirli artik kagan diye bir
sey bilmiyor ama ilig kelimesini,
bir de kan (han) diye 'hitkiimdar'
manasina gelen ve bilinen, yaygm
bir kelimeyle beraber kullaniyor:
ilig kan. Nigin ilig kelimesinden
sonra bir kan (< kagan) kelimesini
kullanma ihtiyacin: duyuyor acaba
Uygur Tiirkii? Ik akla gelen sey,
dilcilerin kullanmaya bayildiklan
‘ikileme'dir. Uygurcada ikilemeler-
den ¢ok bir gey yoktur. Bunlann
hikmeti viicidu, birinin digerini
izah etmesi, belirlemesi yani
manasi acikhiga kavugturmasidir.
Bu igi'de, bir iki istisna diginda he-
meén daima ikinci kelime gorur.
Oyleyse bundan su gikacak: Ikile-
melerde birinci kelime su veya bu

sebepten 8tiirli yadirganmaktadir.
Bu yadirganmanin mubhtelif sebep-
leri vardir: 1. Kelime yabana bir
dilden abnmastir ve heniiz dilin 6z
mali olmamustir, yani kelime he-
niiz herkes tarafindan anlagilir bir
duruma gelmemistir, 2. kelime
Tiirk¢e asilidir ama bagh bulun-
dugu kelime ailesinden ayn dis-
miistiir, dolayisiyle manasi bula-
niklagmustir; veyahut da 3. istikakt
yenidir dolayisiyle iistlendigi yeni
mand heniiz yayginlagmamugtir;
dilde bu kelimeye yakin manada
bir baska kelime, agiklasin diye bu-
nun arkasina yerlestirilir: nom tori
'nom' * yani 'torii’; ¢akir tilgen 'ca-
kir' * yani 'tilgen’ (tekerlek) vb. vb.
gibi. Biraz daha bize yakin olan, bi-
ze biraz daha minis gelen Tiirkge-
den misal verelim. Anadolu Tiirk-
gesi yazi dilinin olugum devrine &it
olan metinlerden segilen su
misaller, 'ikilemelerin’ hi¢ olmazsa
Anadolu Tiirkgesi yaz1 dilinde na-
s1l tesekkiil etmis olabilecegi konu-
sunda bir fikir verebilir: pencik yani
bisdebir, mevld yani azad kilan, ga-
lap yani azad kilan, kifir ili
dariifharp vb2

Tekrar Uygurcaya donelim ve
meshur burkan kelimesine bir kere
daha bakalim. Bunun iki kelime-
den tegekkil ettigi sOylenir ve
kabtl edilir: bur ve kan (yani han).
Birincisi buddha kelimesinin Cince-
deki telaffuz bigimi imis. Burkan
dini ile tamgsan Tiirklerin ilk defa
Sgrenmesi gereken kelimelerden
biri, tabii olarak Buddha'min adi-
dur. Fakat bu adi bur olarak duyan
Tirk igin bu yabana isim tek bagr-
na bir ey ifdide etmeyeceginden
dolayr bunun biiyiikliiging, yik-
sekligini ifade edebilmek igin yam-
na bildigi, anladigi ve mensup ol-
dugu diinya goriigi ve medeniyet
dairesi icab1 Adeta hayatinin bir par-
gas1 olan, dilinden hig bir giin di-
giirmedigi ‘'hitkiimdar' manésina
gelen kan (=han) kelimesini eklemis
ve énce ikileme bigiminde *bur kan
olarak kullanmis sonradan birlesti-
rerek burkan yapmustir. Aymu sekil-
de herhalde ilkin ilig kelimesi de
istikakimin miiphemligi, bulanikh-
g1, suniligi ve de yeniliginden 6tii-
ri anlagilmamig; mandsinin ne ol-
dugu belli olsun diye arkasina bir

kan (han) kelimesi eklenerek ilig
kan yapilmig ve buradan da kay-
nasma yolu ile * il(ighkan > ilhan
ortaya Gikmug olmahdir.

ilig kelimesinin istikakin mip-
hemligini de nereden gikanyoruz?
Cogunlukla ilkin Mani muhitlerin-
de kullaniimus olmasmu  dikkate
alarak kelimeyi Orta Iranca ‘hii-
kiimdar, padisah' mandsindaki
sahr-dar'in kalip hélinde bir tercii-
mesi oldugunu sanryorum:” *il +
lig, buradan tek I ile ilig sekli genel-
lesmistir. Manas: da, hemen gorii-
lecegi tizere "il'i olan, devleti olan
(kimse)" yani "hitkitmdar"dar..!®
Yalniz sunu unutmamak gerekir ki
bu bir nazariyyedir, bunun dogru-
lugunu ispat edebilmek igin eli-
mizde Orta Iranca gahr-ddr'in *il +
lig'e manaca uymast keyfiyetinden
bagka bir sey yoktur. Ve bu ameliy-
yeyi suni olarak masa baginda ya-
piyoruz ve neticesini benimseyebi-

liyoruz, bize tabii geliyor. Fakat bu

kelime ilk defa bu gekilde ortaya
¢iktigr zaman devrin okur-
yazarlan, manastirlardaki rahipler
bunu nasil karsilagmiglardi?
Herhalde yeniligini, suniligini his-
setmis ve yadirgamug olmahdiriar.
fste bu yadirgamanin neticesinde-
dir ki yeni tiiretilmis olan ilig keli-
mesi, o devirde toplumun hemen
her tabakasinca benimsenmig ol-
masi gereken bir kan ile birlikte ilig
kan seklinde ikileme olarak kulla-~
nilmus; tipka burkan'daki aym kan'in
miiphem olan *bur (< buddha) keli-
mesini izah etmek igin yanina geti-
rilmig olmasi gibi.!

Islam mubhitinde ilk Tiirk yaz: dili
Karahanlicadir (XI. asir), Mahmad el-
Kaggarinin ifddesiyle 'Hakéniyye'
Bilindigi gibi 'hem bu diinyada hem
oteki diinyadda mutlu olma bilgisi’
mandsina gelen Kutadgu Bilig adl
eser, bu ilk yazi dilinin ilk
mahstlliidiir.? Bu eserde 'hitkiim-
dar' manasinda su kelimeler kullarul-
mustir. Her kelimenin sonundaki ra-
kamlar o kelimenin eserde kag defa
gectigini gdsterir:

1. padisah (3)

2. hakan (8)

3. han [yukanda Uygurcada kan
olarak  zikrettigimiz  kelimenin
{slam mubhitinde aldigs sekil] (13)
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4. melik (14)

5. ilgi (‘hitkiimdar’ manasma ge-
lenleri sadece, as.yk.30)

6. beg (300)
7. ilig (800'den fazla!).

Buna karsilik Kutadgu Bilig'in ya-
zildifn devirde faaliyet gdstermis
oldugunu bildigimiz M.el-Kasgari
beg kelimesinin yaru sira hin kelime-
sini biliyor ve bu sonuncuyu sdyle
izah ediyor Tiirklerin en bilyiik bag-
bugu; Afrasyab ogullanma verilen
ungun'.!® Karahanlica Kur'an tercii-
mesinde yalmz melik bulunmas: bir
dereceye kadar anlagiliyor da Uygur
kafirlerini  (yani Buddha dini
menstibu) ¢ok iy tanucdag ve Miislii-
man Karahanblarla Uygurlann sa-
vaglarim dile getiren dortliiklere yer
verdigi halde M. el-Kéasgarimin ilig
kelimesini kaydetmemesi ¢ok sa-
sirtict.

Sagkinhgimizi ve Karahanlilar,
tekrar geri donmek iizere simdilik
burada birakalim ve diger kaynak-
lan yoklayalim. 12007ere geliyo-
ruz, eldeki Tiirkge kaynaklarm hig
birinin ilig kelimesinden haberi
yok. Fakat Mogollarla birlikte
Islam muhitinin tarih kitaplannda,
bilhassa Farsca olanlarinda ilig keli-
mesi, hdn ile birlikte kendini goster-
mege baghyor. Tebriz'deki [Thanlila-
nin ardindan gelenler, Orta Asyada-
kiler, Timuriler ve nihayet CaZatay-
lar bu kelimeyi ve bilesik gekli il-
han'1 qok iyi biliyorlar: il, ilig, (bunu
bazan ilek seklinde okuyarak) han
ve ilhan'in istikaklan tzerine kafa
yoruyorlar, kimin kimden Ustiin ol-
dugu hakkinda, hangisinin hangi
dilden geldigi hakkinda fikir ytirt-
tiiyorlar. Bunlar icin yukanda zik-
redilen G. Doerfer'in kitabmna ba-
lalabilir (TMEN II, s. 94 vd, 5.210
vd).

Bu arada Anadolu'ya ugruyoruz;
vazi dili tesekkiil etmis. Telif ve
terciime faaliyetleri almig yuri-
miis. Fakat ilig veya buna benzer
bir geye rastlayamuyoruz; Anadolu
halki boyle bir kelimeden habersiz.
Ses degismelerini goz &nlinde bu-
lundurup bu kelimeyi egelim, bi-
kelim bir illii gtkaralim ortaya (es-
ki-lig eki Anadolu'da -lii olacakti
degil mi?) Evet boyle bir kelime

15 - 271



%

1092 ) IKTIBAS — IL

B

THE ENCYCLEOPAEDIA OF ISLAM (New Ediion), Yollll, 1971 LEIDER, pp. |

D
Cairo 1358/1939, 166-9, 170-2; idem, al-Itkan,
Calcutta 1857, 262-6; Shuriih al-talkhis, Cairo 1937,
iv, 509-14, 521-3, 524-9; Mehren, Die Rketorik der
Araber, Copenhagen/Vienna 1853, 136-8, 140-1,
141-2, 201-2,

(D. B. MACDONALD-[S. A, BONEBAKKER])
OIKTIDAB [see TADNIS; TAKHALLUS).
OIKTISAB [see kass).

O IKWA? [see KAFIYA]

¥1L, Arabic orthography of the Turkish word 1L,

more correctly £r, which has undergone a wide se-

mantic development (see Radloff, Versuch . .., i,

803-5, 1471).

(z) It is defined by V. Thomsen as signifying, in
its numerous occurrences in the Orkhon inscriptions:
“un peuple ou une réunion de peuples considerés
comme formant un tout indépendant et organisé et
ayant a sa téte un kagan” (Inscriptions de I Orkhon
déchiffrées, Helsingfors 1896, 135), and thus ap-
proximately “‘empire”. In this sense it often appears
in conjunction with the word budun (? read bodun),
“confederation of tribes”, or with trii [g.v.], *laws,
customs” {occurrences collected and discussed by
R. Giraud, L'Emgpire des Tuscs Célestes, Paris 1960,
67-72). It is presumably in this sense that it appears
as an element in such Turkish regnal titles as &/~
Urish, él-étmish, él-tutmish (A. Caferoglu, Tukyu ve
Uygurlarda han wnvanlars, in THITM, i (1931),
105-19); and the first element of “llek Khan” [4.v.]
is (perhaps) to be explained as &l-lig “[ruler] holding
an Empire” (O. Turan, Ilig unvans hakkinda, in TM .
vii-viiift {1942), 192-9).

(2) At an early period the word acquired the
notion of “district over which authority is exercised”’,
so that Mahmid Kaghghari gives the definition {ed.
Kilisli Rif‘at, 1, 49; cf. tr. B. Atalay, i, 48): al-wiliya:
yukdl minhu ‘beg iV’ ay wildyat al-amir. Hence, in
the sense “district, territory”, it appears as the
first element in the Turkish personal names 11-aldl,
Il-begi, Il-ghédzi, etc.; and in Ottoman times very
frequently as the second element of place-names,
most notably in Ram-€li (“Rumelia”), a calque of
‘‘Romania”, “Byzantine territory [in Europe]” (see
P. Wittek, Le Sultan de Rim, in Ann. de I'Inst. de
Phil. et d'Hist. Or. el Slaves, vi (1938), 361-90, esp.
3771.), and also commonly for smaller territories,
e.g., 1¢-il [g.v.]. In such cases the first element is
usually a personal name, so that the toponym signi-
fies sometimes ‘‘territory conquered by so-and-so”
{thus Kodja-€li [¢.v.] is the region conguered by the
ghazi hero Akte Kodja (F. Giese, ed., Die alfosma-
nischen anonymen Chroniken, i (Text), Breslau 1922,
P. 13, lines 24-5); and the current names Aydin,
Menteshe, etc. for the Bth/i4th century Anatolian
emirates stand for Aydin-ili, Menteshe-ili, etc., the
*“territories” of the eponymous founders of the local
dynasties); sometimes the implication is “territory”
{formerly] ruled by" (thus Karll-ili [¢.2.] is named
for the despot Carlo Tocco, Hersek-ili {Herzegovina)
for the herceg of St. Sava (other examples in H.
inaleik, Fatikh devri . . - I, 1954, 159 n.); an older
name of the Aydln district was Leshkeri-ili, the
“land of the Lascarids”). With the same connotation
of *district” it is found in the name of the Ottoman
fortress-town Elbasan [¢.v.] in Albania, and in such
expressions as; 4l-yazidjisi, one of the terms for
the emin {g.v.] carrying out the tahrir [q.v]) (wsliyet
tahriri = sl yasz-); il dili, “‘the local language” (see,
¢.g., Kemalpagshazide, book vii {facsimile), Ankara
1954, 438, 519, etc.); il4l, “the interior”, as opposed
‘to the frontier regions, udj [g.v.] (see, e.g., Kemal-
pashazide, op. cil,, 141, 162, 204, 205, etc.; cf.

Eviya Celebi, Seyikat-name, viii, 3) (but the
phrase ¢ 5l miiderrisleri refers to holders of teaching
posts in the three “capital cities” of Bursa, Edime
and Istanbul, see I. H. Uzungarsily, Osmanl; devietinin
imiye deshildts, Ankara 1965, 57); il-eri, “local
people [levied for an emergency]” (see, eg., TM, iii
(1926-33), p. 290, n0. 47, a firman of 978/1571). [ #
kangnnime of Mebemmed ]I (MOG, i (r921-2)
PP- 24 and 38, § 5), i/ seems to mean ‘‘open country':
(as opposed to towns).

In the Republican period, under the influence of
the “language reform” movement, the word 3! was
introduced to replace vildyet “‘province”, and the
diminutive ilge was coined to replace kaza (so ilbay
for vali, and ilgebay for kaymakam).

{3) The word acquired also the sense of “people”,
at first (apparently) in a bendiadys with the (?)syno-
nym kiin = “folk”. The hendiadys is a common ex-
pression in old Ottoman, in the form 4/ gtin, also
él u giin (see TTS, i, ii, iv, s.v. 4/ gin), and survives
in some fixed locutions (see the discussion by F.
Rundgren, in Orientalia Suecana, xvi (1967), 100-2),
In modern Turkish el alone signifies Tather “‘other
people”, i.e., “strangers” {Tiirkge Sosliik, s.v. el (I,
with examples; cf. eldlem, in which the first element is
not the Arabic definite article but T. & + A. ‘alam).

In Persia the word was used of *‘tribesfolk” (syno-
nym:ulus{g.v.]), having a quasi-Arabic Plural #4t[g.v.).

{4) At an early period the word meant also “peace”’
{G. Doerfer considers this to be the original meaning),
cf. Mabmiid Kashgharj, i, 50 = tr. B, Atalay, i, 49
(al-sulk bayn al-malikayn); from this derives perhaps .
el [g.v.], “ambassador” (i.e., “‘negotiator of peace’;
see O. Turan, in TM, vii-viii (1942), 197; and of. Abg
Hayyan, K. al-Idrik, ed. A. Caferoglu, Istanbul 1931,
20: al-rasil allaghi yaflub al-sulk), and the Ottoman
term &llik, which may be both adjectival, “who has
accepted peace”, i.e., {?) belonging to the Ddr gl-
sulk {g.v] (cf. E. Zachariadou, in Zuppewxve, i
{Athens 1966), at 211-2, where é&llik kafirler, in a
document of 8701465, refers ‘to the inhabitants of
Patmos), and also quasi-nominal, **territory acknowl-
edging [Ottoman] suzerainty” (cf. Mebmed ®Arif's
introduction, page 44!, to the so-called “Kéndnndme
of Sileyman I", %live to TOEM, Istanbul 1329; the
converse is yaghlllk, see text p. 24). = =

(5) By the 7th/13th century the word had become
current in Persian, with the meaning “submissive,
obedient” (Rashid al-Din uses the expressions il
kardan, *'to bring into obedience”, and i/ shudan, *'to
submit”); from this usage arose the title Il-khin
for the Mongol rulers of Persia as being subordinate
to the Great Khan [see n0OLAGU]; and from the ad-

jective was formed the Persian abstract noun ili, .

“‘submission”. In Ottoman Turkish usage too ¢/ may
be adjectival, both as a *‘Persian” loanword {(e.g.,
Tursun, p. 187, . 3: il ¥ munkid) and as a “'Turkish”
word meaning “‘at peace’’, “friendly” (as opposed
to yaghl), cf. TTS, i and ii, s.v. 4/, definition 3, and
iv, s.v. il olmak), whence éllik (nominal), “peace,
submission’ (77S, i-ii, s.v. {llik) and é&lesh-, “to
make peace” (TTS, i, iii, s.v. sllesmek). For the
expression él-djan, apparently implying aman [g.v.],
see V. L. Ménage, in S. M. Stern (ed.), Documenis
Jrom Islamic chancelleries, Oxford 1965, 96-8. :
Bibliography: besides the references in ‘the
article, see G. Doerfer, Tiirkische und Mongolische
Elemente im Neupersischen, ii, Wiesbaden 1955,
nos. 653 (&), 656, 657, 661, with full references
to the literature, and. H. H. Zarinezade, Fars

dilinde Azerbayjan sozleri, Baku 1962, 169 ff.
(EpJ)
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VILAYET, Turkish form of the Arabic word wildyah, in the Ottoman
Empire the designation of a province administered by a Wali* (Gov-
or) who was directly responsible to the central government at Constant-
inople. Wildyah originally meant the legitimate exercise of sovereign
power conferred by God upon the ruler who might delegate it wholly
or in part to his officers. Subsequently the term came to denote also
the territory under the jurisdiction of such high officials representing
the sovereign. After the conquest of Egypt and Syria (XVIth cent.)
this use was taken over into the Ottoman administration, At the time of
the first World War the areas of Syria, Lebanon and Palestine formed
the vilayets Aleppo, Beirut and Syria, excepting Mount Lebanon and
the town of Jerusalem, which were constituted as autonomous sanjaks;
present-day Iraq consisted of the vilayets Mosul, Baghdad and Basrah;
Egypt had become a British protectorate; in the Arabian peninsula
the sultan claimed under various titles a merely nominal sovereignty.
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